Der Augsburger Dom- und Ellwanger Stiftsherr
Franz Ludwig von Oettingen-Baldern

Von Friedrich Zoepfl

Zu den grofien Aufgaben der Augsburger Bistumsforschung zihlt eine umfassen-
de Geschichte des Augsburger Domkapitels vom 16. bis zum Beginn des 19. Jahr-
hunderts, in weiterer Abfolge bis zur Gegenwart. Vorliegende Untersuchung méchte
einen Beitrag zu diesem Werk bringen, auf das wir wohl noch lingere Zeit warten
miissen.

Fiir die Abhandlung standen erstrangige Quellen im Fiirstlich Oettingen-Waller-
steinischen Archiv zu Wallerstein (V 11 b) zu Gebote, und zwar 1) der Briefwechsel
der Grafen Franz Ludwig und Franz Wilhelm von Oettingen-Baldern?); 2) der
Personalakt des Grafen Franz Ludwig mit Nachrichten iiber dessen Tod, Begribnis
und Testament. Im B. Ordinariatsarchiv Augsburg (OAA) befindet sich ein Akt
Graf von Oettingen, dem gleichfalls Nachrichten iiber Franz Ludwig zu entnehmen
waren. An einschligigem Schrifttum ist nicht viel zu benennen: N. Backmund,
Monasticon Praemonstratense. Tomus I. Straubing 1949. — Ellwangen 764—1964.
Beitrdge und Untersuchungen zur Zwolfhundertjahrfeier. Herausgegeben von V.
Burr. 2 Binde. Ellwangen 1964. — E. H. Fischer, Zur kirchlichen Verwaltung des
Ellwanger Stifts; in: Ellwanger Jahrbuch 17, 1956/57, 63 — 84. — G. Grupp,
Baldern. Ein Beitrag zur Oettingischen Geschichte. Nérdlingen 1900. — C. J. Hol-
zer, De proepiscopis Trevirensibus sive archepiscoporum Trevirensium in ponti-
ficali munere sociis atque collegis. Confluentibus (Koblenz) 1845. — W. Freiherr
Loffelholz von Kolberg, Oettingana. Als Manuscript gedruckt. 1883. — O. Mejer,
Febronius. Weihbischof Johann Nicolaus von Hontheim und sein Widerruf. Frei-
burg i. Br. 1885. — E. Meissner, Fiirstbischof Anton Ignaz Fugger (1711—1787).
Tiibingen 1969. — G. A. Michel, Oettingische Bibliothek. Zum besonderen Ge-
brauch seines Vaterlandes und Behuf der allgemeinen Historie der Gelehrsamkeit
in Schwaben. 3 Teile. 1. Teil Anspach 1758. 2. Teil Oettingen 1762 (2. Auflage
1788). 3. Teil Oettingen 1768. — Moderna ecclesia Augustensis sive Dioecesis
Augustana in suis locis, ecclesiis et personis ecclesiasticis breviter descripta. Augusta
Vindelicorum 1762. — Oettingischer Geschichts-Almanach. Oettingen (1783). —

!) Wenn nichts anderes vermerke ist, beziehe ich mich auf diesen Briefwechsel. — Fiir

freundliche Auskiinfte danke ich vielmals der Leitung der F. Bibliothek und Kunstsamm-
lung Schlof Harburg.
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R. Reinhardt, Untersuchungen zur Besetzung der Propstei Ellwangen seit dem
16. Jahrhundert; in: Ellwangen 764—1964, 1, Ellwangen 1964, 316—378. — G.
Riickert, Die Pribende am Domkapitel Augsburg; in: Archiv fiir die Geschichte des
Hochstifts Augsburg 5, 1916—1919, 183 — 254. — G. Graf Wedel, Schloff Bal-
dern. Miinchen 1954. — P. Weissenberger OSB, Michael Dobler, Abt von Ménchs-
deggingen im Ries (1705—1777); in: Studien und Mitteilungen zur Geschichte des
Benediktinerordens 75, 1965, 360 — 469. — F. Zoepfl, Das Testament des Grafen
Lothar Franz Ludwig von Oettingen-Baldern; in: Der Daniel 1969, Heft 3 und 4.

1. Der Lebenslauf

Aus Mainz, der erzbischoflichen Residenz seines Schwagers Lothar Franz von
Schonborn, teilte Kraft Anton Wilhelm Graf von Oettingen-Baldern am 10. De-
zember 1709 seiner Regierung in Baldern mit, dafl seine ,geliebste Frau Gemah-
lin® (Johanna Eleonora Maria geb. Grifin von Schénborn — Puchheim) tags zuvor
(9. Dezember) zwischen 10 und 11 Uhr friih einem ,frischen minnlichen Erben®
das Leben geschenkt habe. Die Regierung solle dafiir sorgen, daf8 die geistlichen und
weltlichen Untertanen Gott fiir dieses Gliick danken und um das Gedeihen des Neu-
geborenen beten — zur viterlichen Consolation, zu Trost und Heil der Regierung
und der Untertanen. Die Regierung kam, nachdem sie das grifliche Schreiben in
Hinden hatte, wohl unverziiglich der Weisung des Herrn nach. Erhalten hat sich
eine am 17. Dezember 1709 an die Pfarrer von Dunstelkingen, Réttingen, Zbin-
gen ergangene Anmahnung, ihre Pfarrkinder und hochgriflichen Untertanen zur
Danksagung fiir diese ,zu unser hdchsten consolation und propagation des gesam-
ten hochgriflichen Hauses“ ergangene Gnade anzueifern. Der vom Volk als heilig-
mifiger Priester verehrte Dekan und Pfarrer von Dunstelkingen Johann Ulrich
Lays?) bedankte sich am 18. Dezember 1709 bei der Regierung von Baldern fiir
die Mitteilung und bemerkte, er habe mit seinen Pfarrleuten, besonders mit der
Jugend tiglich um eine gliickliche Geburt gebetet. Am kommenden Thomastag
(damals Feiertag!) werde er — was auch ohne Anmahnung durch die Regierung

2) Geboren 8. August 1658 nach Madk ,Deckingae in Rhaetia®, worunter wir jedenfalls
Monchsdeggingen Lkr. Nérdlingen zu verstehen haben. Das wiirttembergische Deggingen
Kr. Goppingen kommt kaum in Frage. Nach etwa zehnjihrigem Studium (1668 bis min-
destens 1678) in Dillingen war Lays von 1684 bis zu seinem Tod 1730 Juni 28 Pfarrer
in Dunstelkingen (Wiirttemberg), das damals zum Bistum Augsburg gehorte. Als solcher
taufte er in seiner Filiale Schloff Katzenstein am 8. Oktober 1684 den Grafen Kraft Anton
Wilhelm von Oettingen-Baldern, den Vater des Franz Ludwig. Kraft Anton Wilhelm
verfafite, wohl in dankbarer Verehrung, die Grabinschrift fiir Lays. Uber Lays vgl. die
Laudatio seines Zeitgenossen A. C. Mack: Zelosi animarum pastoris idea in plurimum
reverendo nobili et eximio Domino Joanne Udalrico Lays. Vorhanden Studienbibliothek
Dillingen VIIb 590a. Vgl. auch Grupp 80; Th. Specht, Die Matrikel der Universitit Dil-
lingen, Dillingen 1909—1911, Bd. I S. 855 Nr. 149.
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geschehen wire; denn ,equus quantum potest currens non indiget calcaribus® —
mit seiner Gemeinde eine Betstunde halten, damit Hohenbaldern, das seit Jahren?)
»sterilitate dominantium nit hoch, sonder nider® gewesen sei, wieder emporkomme.
Tatsichlich erhielt Franz Ludwig 14 Geschwister, von denen 7 allerdings in frithe-
ster Kindheit starb, zwei Briider in den Domkapiteln zu Eichstitt, Speyer, K&ln
eine ihrer Abkunft wiirdige Lebensstellung fanden und ein Bruder (Joseph Anton)
die Herrschaft Baldern iibernahm. Von den drei dem Kindheitstod entronnenen
Schwestern blieben zwei ehelos; die jiingste, Charlotte Juliane Therese (1728 bis
1791), heiratete 1746 den Grafen Philipp Karl Dominikus von Oettingen-Waller-
stein und verschaffte dem nachmals fiirstlichen Hause Wallerstein Anrecht auf das
Erbe des aussterbenden Astes Oettingen-Baldern.

Noch am Tage seiner Geburt empfing das Kniblein in der Kirche St. Quintinus
und Blasius zu Mainz das Sakrament der Taufet). Taufpaten waren der Mainzer
Erzbischof, Kurfiirst und Erzkanzler Lothar Franz von Schénborn und der spitere
Trierer Erzbischof und Kurfiirst, Hochmeister des Deutschen Ordens Fanz Ludwig
von Pfalz-Neuburgs). Letzterer war selbst anwesend. Der Mainzer Kurfiirst war
vertreten durch Philipp Wilhelm Graf von Boineburg, Kanoniker des Metropoli-
tankapitels Mainz, Kapitelssenior. Die Namen der beiden Taufpaten eréffnen auch
die Reihe der Namen, die der Erstgeborene erhielt: Lothar Franz Ludwig Joseph
Notger Maria. Sicher sollten damit die hohen Taufpaten geehrt, dazu vielleicht
von vorneherein fiir den Kleinen besonders giinstig gestimmt werden. Der Ruf-
name des Knaben scheint Franz Ludwig gewesen zu sein. Nach Haemmerle S. 72
Nr. 335 (s. Anm. 10) hitte er noch den Namen Riidiger gehabt.

Auf Schloff Baldern, das damals freilich weniger ein hochherrschaftlicher Ansitz
als eine riumlich beengte, noch dazu altersmorsche Burg war, verlebte Franz Lud-
wig seine Kindheit. Die wachsende Kinderschar und vielleicht die Riicksicht auf
die hohe geistliche Verwandtschaft — ein Onkel seiner Frau war Kurfiirst und
Erzbischof von Mainz, vier Briider von ihr waren Bischéfe, einer sogar Kardinal,
ein anderer, Franz Georg, geistlicher Kurfiirst (von Tier); einer (Marquard Wil-
helm) hatte es ,nur bis zum Dompropst von Bamberg gebracht — mégen den
armen Grafen von Baldern bestimmt haben, fiir ein Schloff zu sorgen, das gerdumig
und ansehnlich genug war, hohe Verwandte wiirdig zu beherbergen. Der Umbau
der mittelalterlichen Burg zu einem barocken Residenzschlof%) zog sich iiber fast
zwei Jahrzehnte (1718—1737) hin und brachte der Familie, die ihre bisherige Be-
hausung wihrend der Bauzeit nicht verlie, manche Unbehaglichkeit, dem Burg-
herrn aber ein geriittelt Mafl von Sorgen. Der Umbau, den ein Meister seines

3) Hier iibertreibt Lays.

%) OAA Akt Graf Oettingen.

%) Franz Ludwig von Pfalz-Neuburg war damals noch nicht Kurfiirst und Erzbischof
von Trier, wie es in der Abschrift des Taufzeugnisses von 1723 (OAA Akt Graf Oettingen)
heiflt. Das wurde er erst 1716.

f) Vgl. G. Dehio, Handbuch der deutschen Kunstdenkmiler. Baden-Wiirttemberg. Be-
arbeitet von F. Piel. Miinchen-Berlin 1964, 13.
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Faches, Gabriel Gabrieli (auch Gabriel de Gabrieli oder de Gabrielis), Hofbau-
meister zu Ansbach und Eichstitt, leitete, kostete sehr viel Geld. Grifin Johanna
Eleonora mufite, wie man sich erzihlt?), bei einem Kleinerdlinger Juden Juwelen
verpfinden, um den Fortgang der Bauarbeiten nicht zu gefihrden. Thr Gatte konnte,
namentlich im Jahre 1736, nicht genug klagen iiber seine verarmte, verschuldete,
dem Verderben preisgegebene Grafschaft Baldern. Die Jammerrufe, die hauptsich-
lich an das Ohr und vor allem an das Herz des kurfiirstlichen Schwagers von Trier
gerichtet waren (z. B. 9. Februar, 25. Mirz, 28. Juli 1736), diirften zweckbestimmt
gewesen sein und die Herabsetzung oder Aussetzung der dem Sohn Franz Ludwig
zugesagten Rente von jihrlich 1000 Gulden begriindet haben. Daff der Vater knau-
serig veranlagt war, mag man daraus ersehen, daf er es am 26. Januar 1748 dem
Kammerrat und Amtmann seines Amtes Dachstuhl streng untersagte, die Bedien-
ten und Pferde seines Sohnes Franz Ludwig dort aufzunehmen und auf Amts-
kosten zu verpflegen, bis der Sohn von einer Auslandsreise wieder zuriickkomme8).
Neben den Argerlichkeiten und Kiimmernissen, die der langwierige Schlofumbau
mit sich brachte, bedringte die griflichen Eltern die Sorge um die Zukunft ihrer
Kinder, vor allem ihres Erstgeborenen Franz Ludwig. Der Mithen um ihn war
man zu einem guten Teil ledig, wenn man ihm, wozu das Beispiel der Mutter-
briider veranlassen mochte, eine aussichtsreiche kirchliche Laufbahn erdffnete. Mit
Hilfe der Schonbornbriider schien das nicht besonders schwierig zu sein. Der Vater
tat zwar, als sich der Sohn anfangs 1736 endgiiltig fiir den Eintritt in den geist-
lichen Stand erklirte, als wire es ihm lieber gewesen, wenn Franz Ludwig im welt-
lichen Stand geblieben wire, dank seiner vorziiglichen Begabung eine einflufireiche
Stelle etwa bei Hof erreicht und auf diese Weise das heillos verarmte Baldern
vor dem drohenden Untergang gerettet hitte. Aber schliefilich war es doch er,
der seinen noch unmiindigen Sohn der geistlichen Laufbahn zugefiihrt hatte.

Die Grundausbildung diirfte Franz Ludwig zu Hause, vielleicht durch den
Schlofkaplan erhalten haben. Dieser konnte ihn sogar mit den Anfangsgriinden
der griechischen Sprache, die Franz Ludwig noch in seinen spitesten Jahren nur
unvollkommen beherrschte?), bekanntgemacht und schlieflich fiir den Universi-
titsbesuch vorbereitet haben. Zugleich versorgte ihn der haushilterische Vater mit
einer Pfriinde, deren Ertrignisse das Universititsstudium ermdglichen oder doch
erleichtern sollten. Diese fand sich am Dom zu Augsburg. Noch nicht ganz 14 Jahre
war Franz Ludwig alt, als sein Vater auf die Jagd nach dieser Stelle ging — man
fiihlt sich bei sotaner Pfriindenhascherei ganz in die vortridentinische Zeit zuriick-
versetzt. Am 22. April 1723 teilte der Bamberger Dompropst Wilhelm Marquard
Graf von Schénborn von Eichstitt aus seinem Schwager Kraft Anton Wilhelm,
wie schon vorher seiner Schwester Johanna Eleonora, mit, sein Vetter, Kammer-

7) Vgl. F. Prinz zu Sayn-Wittgenstein, Fiirstenhduser und Herrensitze, Miinchen 1956,
197.

8) Franz Ludwig scheint damals Westeuropa aufgesucht zu haben.

9) Brief v. 1779 Juni 21 (&vtponwg mold padéatatog).
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prasident Ludwig Karl Johann Graf von Ostein!?) habe seine Augsburger (Dom-
herren-)Pribende zugunsten des Franz Ludwig, wenn dieser das notige Alter er-
reicht habe, ,capituliert (= resigniert). Es handelte sich nun aber darum, die
Aufschworungskosten beim Eintritt ins Domkapitel fliissig zu machen. Graf Schon-
born empfahl dem Balderner Schwager, vorliufig 450 Gulden dem Augsburger
Dompropst Franz Ludwig von Castell, der sich der ganzen Sache — man ist
versucht zu schreiben: des ganzen Handels — annehme, auszufolgen und ihn zu
bitten, den etwa fehlenden Rest einstweilen zu erginzen. So konne das angefan-
gene Unternehmen in hochster Stille gliickhaft zu Ende gefithrt werden. In das
Dankschreiben an den Schwager Wilhelm Marquard (28. April 1723) lieff Kraft
Anton Wilhelm einflieflen, die Aufschworung moge bis Herbst hinausgeschoben
werden, da er selbst gegenwirtiz — wohl wegen des Schloflbaues — schlecht bei
Kasse sei. Dem Vater blieb aber reichlich Zeit, die Aufschworungskosten fliissig zu
machen; sie schob sich noch zweieinhalb Jahre hinaus. Die Resignation Osteins
zugunsten des jugendlichen Balderngrafen bedurfte, da sie ,in mense papali® er-
folgt war, der Genehmigung Roms. An der Kurie hatte das Anliegen Balderns ein
nicht weiter bekannter F. R. (?) Degen vertreten; auch der Dillinger Kanonist
P. Franz Xaver Schmalzgrueber SJ, 1724—1726 als Biicherzensor der Gesellschaft
Jesu in Rom, war, jedenfalls von Baldern aus, in die Verhandlungen mit der Kurie
eingeschaltet worden. Am 19. Mirz 1725 konnte der begliickte Vater dem Augs-
burger Dompropst Franz Ludwig Schenk von Castell mitteilen, die pipstliche
Bestdtigung der Ubertragung des Augsburger Kanonikats an seinen Sohn sei end-
lich eingetroffen. Wiederum ganz wie ein Riickfall in das Mittelalter sieht sich der
Plan an, den der Vater jetzt auskliigelte: Franz Ludwig behilt das Augsburger
Kanonikat in der Hand, unterlifit jedoch die Aufschwérung; habe dann sein zweit-
jingerer Bruder Joseph Anton Damian Albert (geboren 1720, damals erst 5 Jahre
alt!) das notige Alter erreicht, solle dieser das Augsburger Kanonikat einstecken;
Franz Ludwig aber sollte vermutlich die Herrschaft Baldern iibernehmen. Viel-
leicht hatte der Vater herausgebracht, dafl sein Altester das beste Geschick habe,
Baldern zu retten. Der Bamberger Dompropst Wilhelm Marquard von Schénborn,
den der Herr von Baldern ins Vertrauen gezogen hatte, zeigte jedoch in Brief
vom 30. April 1725 sehr wenig Verstindnis fiir eine derartige Schiebung, die den
Verlust der begehrten Augsburger Pfriinde zur Folge haben kdnnte.

So falbte sich in Baldern bereits das Laub, als es mit der Aufschworung ernst
wurde. Am 13. September 1725 teilte der Augsburger Dompropst Franz Ludwig
Schenk von Castell seinem Herrn Gevatter Kraft Anton Wilhelm mit, er sei erst
diesen Vormittag nach Augsburg gekommen — er war inzwischen Bischof von
Eichstitt geworden — und konne nun endlich der Aufschwérung des neuen Dom-
herrn Franz Ludwig nihertreten. Dazu benétige er jedoch Taufzeugnis und Be-

) Vgl. A. Himmerle, Die Canoniker des hohen Domstiftes zu Augsburg bis zur
Saecularisation, Matrizendruck des Verfassers 1935, S. 124 Nr. 616. Ostein war Kanonikus
in Bamberg und bei St. Burkhard in Wiirzburg; gest 1735.
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stitigung iiber Empfang der prima tonsura; diese hatte Franz Ludwig in Augs-
burg erhalten. Unverziiglich (15. September) iibermittelte der Vater dem Dom-
propst die angeforderten Belege, begliickwiinschte ihn zur Ubernahme des Bistums
Eichstitt und bedankte sich fiir das Wohlwollen, das er seinem Sohn in der Auf-
schworungsangelegenheit erwiesen habe. Bereits am 21. September gab der Dom-
propst nach Baldern Bescheid, kiinftigen Mittwoch (26. September) iiber vier Wo-
chen (24. Oktober) werde voraussichtlich die Aufschwdrung stattfinden; er selbst
werde ihr kaum beiwohnen kénnen, da er durch seine bischoflichen Verpflichtungen
in Eichstitt festgehalten sei. Wie vorgesehen, wurde der noch nicht ganz 16jihrige
Franz Ludwig am 24. Oktober 1725 in Augsburg aufgeschworen!!). Die Kosten
beliefen sich auf insgesamt 314 Gulden 47 Kreuzer. Davon entfielen, um einige
Posten zu nennen, 108 Gulden auf die bei der Aufschworung anwesenden Kapi-
tulare, auf deren Bediente 19 Gulden, auf ,Statutengeld* 100 Gulden, auf Nota-
riatsgebiihren 8 Gulden. Dazu kamen die Kosten (346 Gulden 29 Kreuzer) fiir
das Aufschwdrungsmahl, das bei den ,drei Mohren® in Augsburg serviert und von
19 Personen (ohne Franz Ludwig), darunter ein Dutzend Domherren, besucht war.
Nicht weniger als 37 Gerichte, 8 verschiedene Sorten Weines und ein Eimer Bier
wurden den Gisten vorgesetzt. ,Kuchelzettel“ und Weinkarte haben sich erhal-
teni?).

Vom Domkapitel wurde dem neuen Domherrn — wohl nicht schon damals —
die Verwaltung des domkapitlischen Amtes Apfeltrach (Ldkr. Mindelheim) {iber-
tragen. Er bezog von dort den Zehnten und die grundherrlichen Gefille, iibte
durch einen Vogt die Gerichtsbarkeit aus, schlug bei notwendiger Neubesetzung
dem Domkapitel einen geeigneten Pfarrer oder richtiger einen Vikar vor; denn
der Kirchensatz von Apfeltrach war dem Domkapitel seit 1318 inkorporiert und
dieses war damit der eigentliche Pfarrherr1s).

Auf Schlof Baldern gab man sich mit dem erreichten Ziel nicht zufrieden. Der
Sohn sollte in eine hohere Stellung aufriicken. Der Weg zu einer solchen ging iiber
ein Universititsstudium. Die Mittel dazu lieferte allerdings das erreichte Dom-
kanonikat.

Im selben Jahr (1725), in dem ihm das Kanonikat zufiel, lief sich Franz Ludwig
an der von Jesuiten geleiteten Universitit Dillingen immatrikulieren. Unterkunft
suchte und fand er in dem Konvikt des heiligen Hieronymus, das zu seinen Wohl-
titern auch einen Grafen von Oettingen rechnete!t). Er studierte Philosophie und er-
warb sich am 16. August 1726 den Grad eines baccalaureus philosophiae. Noch im
selben Jahr scheint er Dillingen wieder verlassen zu haben!5). Sein Bruder Philipp

1) Nicht 1738, wie Grupp 112 angibt. Uber die Aufschworung OAA Akt Graf Oettingen.

12) OAA Akt Graf Oettingen.

13) Vgl. A. Steichele, Das Bisthum Augsburg 2, Augsburg 1864, 307—309.

14) Vgl. Th. Specht, Geschichte der echemaligen Universitit Dillingen, Freiburg i. Br.
1902, 462.

15) Vgl. J. A. Stegmayr, Die Studenten, die an der ehemaligen Universitit Dillingen-
Donau ermittelt werden konnten. 1694—1773. Bd. II S. 659. Hs Studienbibliothek Dillingen.
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Karl Ignaz Franz (1712—1787) gehorte der gleichen Universitit von 1724—1729
an, um dann an das Germanikum in Rom iiberzusiedeln?®),

Begleitet von seinem Hofmeister (wohl dem spiter mehrfach genannten Lic. iur.
utr. J. Parmentier) und einem Kammerdiener machte Franz Ludwig 1728 (Mai
bis Oktober) eine Kavalierstour nach Straflburg. Die Anreise fiihrte iiber Ellwan-
gen, Aalen, Schwibisch Gmiind, Schorndorf, Vaihingen, Pforzheim, Ettlingen, Ra-
statt, Stollhofen, Bischofsheim, Kehl. Fiir die Hinreise wurden 41 Gulden veraus-
gabt. Der Aufenthalt in Straflburg verschlang 250 Gulden 25 Kreuzer. Es ist nicht
ausgeschlossen, dafl Franz Ludwig in Straflburg Verbindung zum Domkapitel
suchte, um gelegentlich dort ein zweites Kanonikat zu erlangen. Am 23. Februar
1736 lieff ndmlich der Trierer Kurfiirst seinen Balderner Schwager (in Zusammen-
hang mit einer Nachricht iiber Franz Ludwig) wissen, er habe wegen der Strafi-
burger Pribende an Kardinal Louis René de Rohan Guémonée, Fiirstbischof von
Straflburg, geschrieben und werde sich noch weiter dafiir einsetzen. Doch sei Ge-
duld vonndten'”). Auf der Riickreise, die 102 Gulden 23 Kreuzer, also mehr als
doppelt soviel wie die Hinreise, verschlang, wurden die Orte Lichtenau (Baden),
Rastatt, Ettlingen, Pforzheim, Cannstatt, Schorndorf, Schwibisch Gmiind, Aalen
beriihrt.

Fiir die nichsten Jahre versiegen Nachrichten iiber Franz Ludwig. Lediglich am
26. August 1728 taucht ein Georg Spangenberg auf, der Franz Ludwig zum Na-
menstag (25. August) und zu den ,fausta Elvacensium ararum auspicia® (Aussich-
ten auf eine Pfriinde in Ellwangen?) begliickwiinschte und ihm Mitteilung von der
Entdedsung einer rémischen Inschrift machte.

1732 nahm Franz Ludwig das Universititsstudium wieder auf, auffallender-
weise an der braunschweig-wolfenbiittlischen Universitit Helmstedt, die, wenn
auch nicht mehr so betont und ausschlieBlich wie frither, als protestantisch galt.
Fiir die Wahl dieser von Baldern doch weit entfernten Universitit war weniger
das jugendliche Fernweh Franz Ludwigs mafigebend als des Vaters Wille; dessen
Entscheidung aber war nicht so sehr, wie er dem Herzog Ludwig Rudolf von Braun-
schweig-Wolfenbiittel, dem obersten Herrn der Universitit, in Brief vom 12. Fe-
bruar 1732 glaubhaft machen wollte, von dem grofien Ruhm dieser Universitit
bestimmt, der damals nur mehr ein Abglanz vergangener Zeit war, sondern von
der Hoffnung, hier eine ganz besondere Forderung seines Altesten erwarten zu
diirfen. Mit Herzog Ludwig Rudolf war ja das Haus Baldern entfernt verwandt.
Hatte doch der Herzog am 12. April 1690 Christine Louise, Prinzessin des seit
1674 gefiirsteten Hauses Oettingen-Oettingen geheiratet. Die Hoffnung des Grafen
von Baldern wurde nicht enttiuscht. Am 1. Juli 1734 konnte Kraft Anton den
Fiirstbischofen von Bamberg (Friedrich Karl) und Trier (Franz Georg) mitteilen,

16) Vgl. Grupp 108.
'7) Friedrich Carl Alexander von Oettingen-Wallerstein (1756—1806) war Kathedral-

kanoniker in Strafiburg, aber auch an den Kathedralen von Kéln und Augsburg bepfriindet;
vgl. Moderna ecclesia Augustensis 27.
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sein Sohn habe wihrend seines Studiumsaufenthaltes in Helmstedt vom braun-
schweigischen Hof alle erdenkliche Forderung erfahren. Franz Ludwig verdiente
sich aber redlich das fiirstliche Wohlwollen, wie auch die Gunst seiner Professoren.
Die verwandtschaftliche Beziehung zum Wolfenbiitteler Hof war ihm offenbar
nicht eine Freikarte fiir lustiges Studentenleben, sondern Ansporn, das Beste aus
sich herauszuholen.

Seit Februar 1732 scheint sich Franz Ludwig mit seinem Hofmeister Parmentier
in Helmstedt befunden zu haben. Dieser erstattete, offenbar von Vierteljahr zu
Vierteljahr, der griflichen Mutter Abrechnung und kurzen Bericht iiber das Ver-
halten des jungen Herrn. Zwei dieser Rechenschaftsberichte, einer vom 8. August
und einer vom 3. November 1732, haben sich erhalten. Aus diesen erfahren wir
manches iiber die Studien, denen Franz Ludwig oblag. Im zweiten Vierteljahr
(Mai bis Juli) 1732 beliefen sich die Auslagen auf 701 Gulden 25 Kreuzer !/z Pfen-
nig, wihrend im vorausgehenden Vierteljahr, wie der Hofmeister wahrscheinlich
mit Befriedigung herausstellte, 890 Gulden 25 Kreuzer 1 Pfennig verausgabt wor-
den waren. Bemerkenswert sind folgende Posten: 6 Gulden dem Englischlehrer
fiir 24 Lektionen und 4 Gulden 10 Kreuzer fiir einen Monat. 5 Gulden 26 Kreuzer
1 Pfennig fiir eine Querflote, die sich der junge Herr aus Wolfenbiittel hatte kom-
men lassen; 3 Gulden fiir Unterricht auf diesem Instrument, auch 2 Notenbiicher
fiir Fléte. Gekauft wurde das Lexicon Hebraeo-Chaldaicum von Johann Buxtorf
(erstmals erschienen Basel 1607). Aus der Abrechnung iiber die Monate August bis
September 1732 (erstattet am 3. November 1732) ist erwihnenswert, daf} Tee und
Zucker aus Braunschweig bezogen wurden, weil sie dort billiger zu haben waren
als in Helmstedt. Bei Professor J. W. de Goebel nahm Franz Ludwig ein juristi-
sches Privatkolleg, tiglich anderthalb Stunden. Parmentier wiederholte das Ge-
lernte mit seinem Schiitzling. Der Vater, der durch einen (nicht erhaltenen) Brief
des Hofmeisters iiber das Tun und Treiben des Sohnes in Helmstedt unterrichtet
wurde, scheint mit dieser Art von Studium nicht einverstanden gewesen zu sein.
In ziemlich scharfer Tonart verlangte er (1733, ohne genaueres Datum): Sein Sohn
miisse den Fechtboden und die Reitschule besuchen, was in seinen Augen wichtiger
sei als Biicher zu lesen, die nicht ,,ad solidiora studia® gehoren. Englisch und Orien-
talisch (wohl in erster Linie ist an Hebriisch gedacht) hitten vor den juristischen
Fachern zuriickzutreten; fiir letztere diirften Biicher angeschafft werden. Jus, La-
tein, Italienisch seien als Hauptficher zu betrachten und demgemifl zu pflegen.
Die Herren Professoren hitten sich seinem Sohn gegeniiber nach dieser Grund-
forderung zu richten. Der gestrenge und offenbar recht selbst- und standesbewufite
Graf von Baldern scheint Universititsprofessoren als gehorsamspflichtige Diener
der Studenteneltern betrachtet zu haben. Den Feuereifer, mit dem sich der junge
Grafen unter Leitung des Orientalisten Hermann von der Hardt (1660—1746)'8)
dem Studium orientalischer Sprachen, vor allem des Hebriischen hingab, bezeugen

18) Nach Privatdozententitigkeit an den Universititen Jena (1683—1686) und Leipzig
(1686—1689) erhielt er 1690 den Lehrstuhl fiir Orientalistik und Bibelwissenschaft an der
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ein Vortrag, den er im Oktober 1732 iiber die nach damaliger Auffassung dornen-
vollen (,aspera®) Leprakapitel des 3. Buches Moses (Lev 13 u. 14) unter dem Titel
,De abscessibus in cute“ hielt!?); ferner einige kleinere Abhandlungen wie: Epi-
stola ad inclytos eruditi orbis philologos, qua, quid in codicis Talmudici Massecht
Kilaim exordio zwnjn et schu‘al schibboleth peregrinae ipsisque Judaeis plerisque
ignotae rerum physicarum velint, et num Judaei Loliaceo pane vescantur, dilucide
aperiri et in reipublicae litterariae lucem explicari observanter petit (Helmstadii
1732; vgl. Michel 1, 168 f). — Simson et Delila Jud. XVI denotat historiam regni
Israelitici a Davide inde usque ad captivitatis Israeliticae finem. Nach Michel
2, 165 war der Traktat damals handschriftlich in der Universititsbibliothek Helm-
stedt vorhanden. In Anlehnung an das Privatissimum des Professors von der Hardst,
das Franz Ludwig ganz allein mitgemacht hatte, wird hier in 16 Abhandlungen
eine mystische Deutung der Geschichte von Simson und Delila geboten. Jeder Ab-
handlung ist eine Miniatur, angeblich von der Hand des Franz Ludwig selbst, bei-
gegeben20). — In Mercurii Trismegisti Poemandrum clavis. Poimandres, wie sich
der erste von den 18 Traktaten des Corpus Hermeticum, der Sammlung von
Schriften iiber den 4gyptischen Weisheitsgott Toth (= Hermes), nannte, enthielt
eine mythische Auffassung des Anfangs und Endes der Welt. Die Einfithrung (cla-
vis) in den Poimandres war zu Michels Zeit (1768) in Besitz der Universitits-
bibliothek Helmstedt. Die Handschrift enthielt Bildnis und eigenhindige Widmung
des Grafen Franz Ludwig?!). — Eine Sammlung von 36 Abhandlungen des Stu-
denten Franz Ludwig, von denen einzelne2?) bereits in Sonderausgaben erschienen
waren, brachte das Jahr 1736 (gedruckt in Helmstedt): Comitis O(ettingensis)
Francisci Ludovici Ephemerides philologicae in legendis et ponderandis aevi remoti
orientis codicibus graecis, ebraicis, chaldaicis, syriacis, rabbinicis, talmudicis et
arabicis, quae elegantiora ac solidiora studia in academia Julia annis MDCCXXXII.
MDCCXXXIII et MDCCXXXIV. incomparabili sollicitudine, inimitabili spiritus

Universitit Helmstedt. 1699 wurde er zusitzlich Propst des Klosters Marienberg. Anfing-
lich pietistisch eingestellt, vollzog er spiter eine Schwenkung zum Rationalismus, was ihm
schon 1712 Schwierigkeiten bereitete und 1727 seine vorzeitige Entlassung aus dem
offentlichen Lehramt zur Folge hatte. Vgl. iiber diese in Wesen und Anschauung etwas
krause, ,barocke® Personlichkeit, deren literarische Hinterlassenschaft gegen 300 Schriften
umfaflt, Realencyklopidie fiir protestantische Theologie und Kirche 7, 417—420; Religion
in Geschichte und Gegenwart 3, 215; F. Lamey, Hermann von der Hardt in seinen
Briefen und seinen Beziehungen zum Braunschweiger Hof. Karlsruhe 1891.

19) Verkiirzt zum Druck beférdert und in medizinischen Kreisen bekanntgemacht durch
Hermann von der Hardt; vgl. Michel 1, 168.

20) Vgl. Michel 2, 165.

1) Ebd. 3, 143, Uber Hermes Trismegistos vgl. Lexikon fiir Theologie und Kirche 5, 25 f.

22) Epistola ad inclytos eruditi orbis philologos (s. oben S. 187). Quae sint animalia ja‘el
et zakar in Massech rosch hasschama cap. 3, quorum cornua ad clangorem in festis anni
novi et ieiuniis lex destinavit (s. Michel 1, 256). Helmstedt 1733. — Philologica commen-
tatio in legem Mosaicam de feris mundis Deut. 14, 5 ad illustrandam legem Talmudicam
de animalibus ja‘el et zakar (s. Michel 1, 256). Meletema philologicum in exoticos fructus
in Massecht avoda Sara cap. I memoratos (s. Michel 1, 256).
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ardore laetus versavit intuente et admirante Hermanno von der Hardt P(rofessore)
P(ublico) O(rdinario) S(enatore) A(cademico) et Praepos(ito) Mariaeb (ergensi)?3).
Der Titel allein schon liflt uns ahnen, welch ungeheuren Fleifl Franz Ludwig an
den Tag legte und wie vielseitig seine orientalischen Sprachkenntnisse waren; auf
Griechisch, Hebriisch, Chaldiisch, Syrisch, Rabbinisch, Talmudisch, Arabisch ver-
stand sich der junge Student. Er war auf dem besten Weg, ein Orientalist von
Fach und Lebensberuf zu werden. Professor von der Hardt stand seinem vielver-
sprechenden Schiiler zur Seite und gab der Sammlung dieser Schriften ein Geleit-
wort (Programm) mit. Die F. Bibliothek in Harburg besitzt unter Nr. Oe. B. VI,
2, 8°, 2 die Ephemerides philologicae.

Die philologischen Studien waren dem jungen Balderner Grafen Herzenssache,
Liebhaberei im besten Sinn. Dafl sie ihm nicht zur Hauptsache wurden, dafiir
sorgte der gestrenge Herr Vater mit der oben erwihnten Anweisung (1733) an
den Hofmeister Parmentier, dafl Rechtswissenschaft (ius civile, feudale, criminale)
den Vorrang im Studium habe und nur von Latein und Italienisch begleitet sein
diirfte. Wir horten auch bereits, dafl Franz Ludwig (1732) bei Professor von Goebel
ein juristisches Privatkolleg nahm und daff ihm der ganze Kollegsstoff von seinem
Hofmeister nochmals eingepaukt wurde. Diese Methode scheint so erfolgreich ge-
wesen zu sein, daf sich der Herr Kandidat bereits nach zwei Jahren zur Doktor-
priifung bei Professor von Goebel, dem Fachmann fiir die Pandekten ( Digesten,
hauptsichlich rémisches Zivil- oder Privatrecht) stellen konnte. Seine Promotions-
schrift Diatriba de Fideicommissis (Helmstadii 1734, 4°) befindet sich in der F.
Bibliothek Harburg (Oe. B. VI, 2, 4°, 5). Dort ist auch ein fiir eine zweite, nicht
erschienene Auflage vorbereiteter Druck der Dissertation (Oe. B. VI, 2, 4°, 6)
vorhanden. Dem Ersuchen des Vaters Kraft Anton Wilhelm (Frithjahr 1734) an
den Trierer Kurfiirsten Franz Georg von Schonborn, er moge erlauben, dafl die
Dissertation unter dem Namen der bischéflichen Oheime des Doktoranden (Kur-
first Franz Georg von Trier, Kardinal Damian Hugo Philipp Bischof von Speyer
und Konstanz, Friedrich Karl Bischof von Bamberg und Wiirzburg, alle drei Gra-
fen von Schénborn) versffentlicht werde, wurde anscheinend stattgegeben.

Die Thesen aus dieser Schrift hatte der Verfasser bei einer 6ffentlichen und feier-
lichen Disputation zu verteidigen. Diese war fiir den 12. Mai 1734 angesetzt. Thren
Glanz erhielt sie nach Auffassung des ,Oettingischen Geschichts-Almanachs® von
1783 (S. 222) einmal dadurch, daf sich Graf Franz Ludwig ,ohne einige Riidssicht
auf seinen Stand und Geburt“ an der Universitit Helmstedt ,die hochste Wiirde
der Rechtsgelehrtheit habe beylegen lassen® — akademische Grade waren nach
dieser Auffassung adeligen Standes nicht voll wiirdig. Vor allem war diese Pro-
motion dadurch ausgezeichnet, dafl ihr der Rector Magnificentissimus der Univer-
sitit, Herzog Ludwig Rudolf von Braunschweig-Liineburg mit seiner ,serenissima

#) Marienberg, ehemaliges Augustinerinnenstift bei Helmstedt. 1176 gegriindet. Mitte
15. Jahrhundert Einfithrung der Windesheimer Reform durch J. Busch. Seit 1568 evan-
gelisches Jungfrauenstift.
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coniux Christina Ludovica® (Christine Louise) beiwohnte?4). Wie der Hofmeister
Parmentier am 26. April 1734 von Wolfenbiittel aus der griflichen Mutter ge-
schrieben hatte, war Franz Ludwig nach Wolfenbiittel gereist?5), jedenfalls um
den Herzog zur Promotion zu bitten, vor allem aber um Weisungen fiir die An-
wesenheit des herzoglichen Paares in Helmstedt entgegenzunehmen. Die Nachricht
von der Auszeichnung, die ihrem Sohn zuteil werden sollte, hatte die Grifin von
Qettingen-Baldern unverziiglich veranlafit, das von Parmentier erbetene Geld zur
Begleichung der angefallenen Schulden zu schicken. Es wiirde sich ja, hatte Par-
mentier einfliefen lassen, recht iibel ausnehmen und dem Ruf ihres Sohnes ab-
triglich sein, wenn man sich von der Universitit und von Helmstedt unter Zu-
riicklassung von Schulden verabschieden miifite. Der Vater Kraft Anton Wilhelm
versiumte es nicht, nachdem ihm Kunde von der Auszeichnung seines Sohnes durch
den welfischen Hof zugegangen war, sich beim Herzog und seiner hohen Gemahlin
(15. Juni 1734) ergebenst zu bedanken.

Die offentliche Disputation (12. Mai 1734) war anscheinend glatt verlaufen —
wie hitte es in Anwesenheit des Landesherrn auch anders sein kénnen! — und hatte
dem Herrn Doktoranden ,,summos in iure civili honores“ eingetragen. Wir kénnen
uns vorstellen, daff der neue Dr. iur. civ. von seinen Professoren, Kommilitonen
und Bekannten mit Gliickwiinschen iiberschiittet wurde. Auf zwei solcher Gliick-
wiinsche sei besonders hingewiesen, da sie wegen des Gratulanten oder des Inhalts
der Wiinsche Beachtung verdienen. Der hollindische Student Jochem Christoffel
Stisser widmete Franz Ludwig (1734 van de Bloei-Maand 12) in seiner Mutter-
sprache ein Gliickwunschgedicht, das mit den Worten schliefit: ,Ik profeeter’ U
haast den Kardinaalen Hoed!“28) Als ganz besonderes Gliick durfte es der junge
Doktor betrachten, dafl ihm der sehr selbstbewufite, als Kritiker weitum gefiirch-
tete Leipziger Literaturprofessor Johann Christoph Gottsched ein zwei Bogen fiil-
lendes (gedrucktes) Gedicht ,auf den hochst preiswiirdigen Doctorhut® widmete
»aus Bewunderung solcher Seltenheit“?”). Zwei Tage nach seiner Promotion, am
14. Mai, stand der neue Doktor wieder am Katheder und hielt eine Vorlesung
iber das talmudische Buch Massecht Avod (De vetere judaica politia), die mit
einem Begleitwort von Professor H. von der Hardt verdffentlicht wurde?s).

Die Promotion beendete Franz Ludwigs Studium und Aufenthalt in Helmstedt.
Zwei Professoren der Universitit widmeten ihrem ehemaligen, preiswiirdigen
Schiiler zum Valet literarische Gaben, der damalige Dekan und Prorektor Dr. theol.

24) Vegl. Michel 1, 169.

) Sein Kommilitone Gottfried Christian Rothe aus Bombeck (nicht zu kliren, welches
Bombeck in Frage kommt — Bombeck in der Provinz Sachsen Regierungsbezirk Magde-
burg oder Bombeck in Westfalen Regierungsbezirk Miinster) — traf ihn 8. Mai in Helm-
stedt nicht an.

28) Gedrudkt von Sebastian Boecholts Witwe, o. O. 1734. Vorhanden F. Archiv Waller-
stein Personalakt Franz Ludwig 11b, 4.

27) Vorhanden F. Bibliothek Harburg Oe. B. III, 2, 2°, 12. Vgl. auch Michel 1, 257.
Michel 12, 1788, 120 schreibt statt 2 Bogen irrig 2 Binde.

28) Vgl. Grupp, Baldern 109.
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J. C. Schramm die ,Dissertatio de prophetis posterioribus® (wohl minoribus).
Helmstadii 1734; der schon erwihnte Jurist von Goebel einen ,Discursus Gratula-
torius . . ., cum (F.L.S.R.I. comes de Oettingen) academiae Juliae valedicere con-
stituisset, de laboribus academicis feliciter absolutis“. Helmstadii 1734 (vgl. Michel
1, 169 f). An der Universitit Helmstedt blieb die Erinnerung an Franz Ludwig
und seinen Bruder Joseph Anton, der ebenfalls dort studiert hatte, noch weiter
lebendig, wie die ehrenden Worte des Professors Franciscus Carolus Conradi in
seinr Antrittsrede ,De Studiosorum in Academiis Dignitate® vom 25. Juni 1740
beweisen?®?).

Nach der Promotion scheint Franz Ludwig mit seinem Hofmeister zunichst
einen Abstecher nach Baldern gemacht zu haben, wohl um sich den Eltern in der
neuen akademischen Wiirde vorzustellen, aber auch um sich mit Geld zu versehen.
Vermutlich hatte er in Helmstedt noch nicht alle Rechnungen beglichen, und dann
war er ja im Begriff, eine grofiere Reise anzutreten. 9004 Gulden 36'/z Kreuzer
hat Franz Ludwig, rechnete Parmentier am 16. Juni 1734 der griflichen Mutter
vor, seit der Abreise von Baldern (1732?) erhalten. Stiinden noch volle 2000 Gulden
zur Verfiigung, dann kénnte die Reise nach den Niederlanden ohne weiteren Zu-
schufl bestritten werden. Der vorsichtige und fiirsorgliche Vater schrieb aber doch
am 23. Juni 1734 nach K6ln an den Domherrn Johann Carl Philipp Grafen Fugger-
Glott30), er moge seinem Sohn, wenn er auf der Reise nach den kaiserlichen Nie-
derlanden (Belgien) und Holland bei ihm vorspreche, einen guten Rat fiir die Aus-
lagen bei der Reise geben; Franz Ludwig werde hiefiir jedenfalls Wechsel bend-
tigen. Ob sich dieser tatsichlich an den Domherrn Fugger gewandt hat, ist nicht
zu kldren.

Am Vorabend von Pfingsten (12. Juni) 1734 verlief Franz Ludwig mit dem
Hofmeister Helmstedt. Erster Halt wurde in Wolfenbiittel gemacht. Von hier aus
teilte der Hofmeister (16. Juni) der griflichen Mutter mit, gestern (15. Juni) habe
er dem Niirnberger Boten die Kiste mit den Thesen (gemeint wohl die Dissertation
Franz Ludwigs) mitgegeben; am 19. Juni kénnte die Sendung bei Dr. Lammermann
(in Niirnberg) sein; er (Parmentier) habe die Thesen erst jetzt bekommen, daher
die fiir die Fiirstlichkeiten bestimmten Stiicke nicht mehr binden lassen kdnnen.
Die Sendung erreichte gliicklich Baldern. Der Vater beehrte mit Widmungen
(1. Juli 1734) die bischdflichen Verwandten des neuen Doktors: Friedrich Karl
von Wiirzburg und Bamberg, Franz Georg von Trier, Damian Hugo von Speyer
und Konstanz — Johann Philipp von Wiirzburg war 1725 gestorben. Kardinal
Damian Hugo bedankte sich am 24. Juli 1734 von Frankfurt aus sehr herzlich
fiir die Widmung, gab seiner Befriedigung iiber die tiichtige wissenschaftliche Lei-

2} Vorhanden F. Bibliothek Harburg Oe. B. II1, 2, 4°, 23.

30) Nach freundlicher Feststellung von Maria Grifin Preysing (Fuggerarchiv Dillingen)
geb. 27. November 1691 in Neuburg, Domherr und Chorbischof in Koln, Stiftskanonikus
in Ellwangen, gest. 20. April 1748.
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stung seines Neffen Ausdrudk, wie auch dem Wunsch, ihn bald bei sich begriifien
zu konnen.

Uber Verlauf und Dauer der Reise geben die Quellen keinen Aufschluf. Einem
Brief seines Studien- und Forschungsfreundes Gottfried Christian Rothe vom
24. Juli 1734 entnehmen wir, dafl Franz Ludwig zu diesem Zeitpunkt noch auf
Reisen war. Wohl in der Erwartung, dafl dem griflichen Freund der Brief irgend-
wie zu Gesicht komme, bat er ihn um Benachrichtigung, wenn er in Deutschland
oder Belgien ,patriarum antiquitatum vestigia et monumenta® entdecke; er bereite
gegenwirtig ,qualescumque de nominibus medicorum apud priscos Germanos me-
ditationes criticae“ zum Druck vor. Rothe hatte, nebenbei bemerkt, von seinem
erlauchten Freund eine sehr hohe Meinung. In deutlicher Anlehnung an Horaz!)
preist er Franz Ludwig als ,dulce decus meumque praesidium®. Wohl noch im
Jahr 1734 wird Franz Ludwig in die Heimat zuriidkgekehrt sein.

Was nun? mag die nidchste Frage gelautet haben, die an ihn herantrat und Ent-
scheidung heischte. Sollte er auf dem mit Ubernahme des Augsburger Kanonikats
eingeschlagenen Weg verbleiben oder sollte er, wie es der Vater nun gerne geschen
hdtte, in die Welt zuriickkehren, sich um eine eintrigliche Stelle irgendwo bei Hof
umsehen, schliefilich die Herrschaft Baldern iibernehmen und wieder zu Bliite und
Ansehen bringen? Sein Trierer Onkel, bei dem er sich anscheinend Rats erholte,
wird ihn bestimmt haben, die geistliche Laufbahn weiter zu verfolgen. Das mit
der Doktorwiirde abgeschlossene juristische Studium, mag ihm der fiirstliche Oheim
vor Augen gestellt haben, wie auch seine hohen und seltenen geistlichen Beziehun-
gen wiirden ihm dazu verhelfen, auch innerhalb eines Domkapitels eine angesehene
und einflufireiche Stellung, sei es als Dekan oder Propst, vielleicht sogar die Bi-
schofswiirde zu erlangen. Juristisch geschulte Mitglieder waren in allen Kapiteln
geschitze. In diesem Sinn entschied sich schliefllich Franz Ludwig.

Von Ehrenbreitstein aus teilte Kurfiirst Franz Georg von Schénborn seinem
Balderner Schwager Kraft Anton Wilhelm am 3. Februar 1736 mit: Franz Ludwig
und seine Schwester Sophie Marie Anna (geboren 1713) seien gegenwirtig bei ihm
zu Gast und verhielten sich nicht anders als man es von ihnen erwarten und wiin-
schen mochte?2). Sophie sei ein Ausbund von Frommigkeit und Sitte. Franz Ludwig
krinkle etwas und befinde sich in Behandlung des kurfiirstlichen Leibmedikus. Er
habe sich nun endgiiltig fiir den geistlichen Beruf entschieden. Die Zustimmung des
Vaters vorausgesetzt, werde er, der Trierer Kurfiirst, wenn vom zustindigen Ordi-
nariat Augsburg die Dimissoralien und vom Vater das testimonium primae tonsu-
rae eingelaufen seien, ihm die ordines maiores erteilen. Franz Ludwig sei gewillt,
zugunsten eines seiner Briider, der sich verehelichen werde, gegen eine Jahresrente
auf die Erstgeburtsrechte hinsichtlich Balderns zu verzichten. Mit Schreiben vom
9. Februar 1736 erklirte sich Kraft Anton Wilhelm mit dem freiwilligen Ent-
schlufl seines Sohnes fiir den geistlichen Stand einverstanden, verlangte jedoch, dafl

1) ,Maecenas atavis edite regibus, tu et praesidium et dulce decus meum.*
%¥) Zwischen Vater und Sohn hatte es ein kleines Zerwiirfnis gegeben.
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er 1. vor Empfang der Weihen bei den Ellwanger Jesuiten Exerzitien mache, um
seinen Entschlufl nochmals zu iiberpriifen, 2. sich mit einer jihrlichen Unterhalts-
rente von etwa 1000 Gulden und einem einmaligen Einrichtungsgeld bei Antritt
seines Kanonikats zufrieden gebe und 3. einen Verzichtbrief ausstelle. Was des
Sohnes gegenwirtige Krinklichkeit betreffe, so riihre sie davon her, dafl er die
letzten Jahre auf seine Gesundheit gesiindigt, z. B. bei starker Erhitzung zu rasch
getrunken habe. Der Kurfiirst antwortete dem Vater umgehend (23. Februar 1736),
wieder von Ehrenbreitstein aus: Franz Ludwig sei nach dem Eindruck, den er von
ihm im tiglichen Umgang gewonnen habe, wirklich fiir den geistlichen Stand ge-
schaffen. Als Patronus habe er fiir ihn seinen Weihbischof Lothar Friedrich von
Nalbach, einen klugen Mann bestimmt®8). Franz Ludwig habe sich nun den geist-
lichen Ubungen zu unterziehen; dann werde er, der Oheim und Kurfiirst, ihm die
niederen Weihen und den Subdiakonat, wiinsche es Franz Ludwig, nach vorge-
schriebener Zwischenpause auch den Diakonat erteilen. Fiir die zunichst ndotige
geistliche Gewandung habe er, der Kurfiirst, gesorgt. Der Vater solle ihm aber
noch ein samtenes und ein seidenes Gewand (Talar?) beschaffen, damit er sich in
seiner Augsburger Residenz mit Anstand sehen lassen kdnne. Den Verzicht auf
Baldern betreffend wolle sich der Sohn ganz in den Willen des Vaters schicken.

Der Vater erklirte am 3. Mirz 1736 sein Einverstindnis mit den Plinen des
kurfiirstlichen Schwagers, vor allem mit dessen Bereitwilligkeit, dem Sohn die bei-
den Diakonate zu erteilen und schlug vor, die heiligen Handlungen in der Schlof-
kapelle Baldern vorzunehmen, wenn der Kurfiirst an Ostern in sein Stift Ellwan-
gen komme.

So rasch wie sich der Vater dachte, vollzog sich der endgiiltige Ubertritt des
Sohnes in den geistlichen Stand nicht. Die Schluflbemerkung des erwihnten viter-
lichen Briefes, er konne gegenwirtig dem Sohn die ausgemachten 1000 Gulden nicht
geben, rithrt an die heikle Frage, die vor Empfang der Diakonatsweihen geklirt
sein mufite — den Erbanspruch des Sohnes auf Baldern. Vorerst brachte der den
jungen Balderngrafen viterlich umsorgende Trierer Kurfiirst dem Schwager ein
anderes Anliegen zu Gehor, das uns zugleich zeigt, wie sparsam auf Baldern ge-
wirtschaftet werden mufite. Franz Ludwigs schwarzes Samtkleid, schrieb der Kur-
fiirst am 15. Mirz 1736 nach Baldern, das er vor zwei Jahren zum Doktorat er-
halten hatte, sei so abgeniitzt, dafl er es nicht mehr tragen kinne. Der Sohn hatte
vermutlich selbst nicht den Mut aufgebracht, dem knauserigen Vater dieses drin-
gende Anliegen zu unterbreiten.

Um diese Zeit wurden in Baldern bereits Uberlegungen wegen des Erbverzichts
auf die Herrschaft Baldern angestellt. Im Juli und August 1736 waren die Vor-
erwigungen abgeschlossen. Gegen eine jihrliche Rente (Apanage) von 500 Gulden
zu Lebzeiten des Vaters, von 1000 Gulden nach dessen Tod und 3000 Gulden ein-

3%) Uber Weihbischof Nalbach, geb. 24. Mai 1691 in Trier, Dr. iur. utr., 1730 bis zu
seinem Tod (11. Mai 1748) Weihbischof (episcopus Emausensis) und Generalvikar, eine
sehr tiichtige und angesehene Personlichkeit, vgl. Holzer 111—114.
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maligen Einrichtungsgeldes verzichtete Franz Ludwig auf Erbfolge und Erbanteil
beziiglich der Herrschaften Baldern und Dachstuhl. Die Abmachung wurde proto-
kollarisch festgelegt. Damit war das Hindernis fiir den Eintritt in den geistlichen
Stand beseitigt. Franz Ludwig wird nun — wohl von seinem Trierer Oheim —
die niederen Weihen und die Subdiakonatsweihe empfangen haben. Bis zum Dia-
konat und Presbyterat ist er kaum aufgestiegen. Denn nach dem Tod seines Vaters
(gestorben 25. April 1751) wollte er, um die Familie fortpflanzen und die Herr-
schaft Baldern iibernehmen zu kénnen, vom Heiligen Stuhl Befreiung nur vom
Subdiakonat, nicht auch vom Diakonat und Presbyterat erlangen34).

Was 1736 in Straflburg nicht gegliickt war — Erwerbung eines zweiten Kano-
nikats —, das gelang 1738 am St. Veitsstift zu Ellwangen. Allerdings war das
kein vollgiiltiger Ersatz fiir ein Kanonikat im hochangesehenen Miinsterkapitel
Straflburg. In Ellwangen wird es keine groflen Schwierigkeiten gegeben haben, zum
Zug zu kommen. War doch sein kurfiirstlicher Onkel von Trier zusitzlich Fiirst-
propst und Herr von Ellwangen. Warf die Ellwanger Stiftspfriinde auch nicht viel
ab (2000 Gulden im Jahr), eine Aufstockung des Einkommens bot sie doch und
die Ellwanger Verpflichtungen waren nicht sehr driickend. Die Residenzpflicht er-
streckte sich auf ein halbes Jahr, die andere Jahreshilfte konnte sich der Stiftsherr
seinen sonstigen Residenzpflichten, so am Dom zu Augsburg, widmen. Die letzten
Lebensjahre scheint Franz Ludwig fast ausschlieBlich in Ellwangen verbracht zu
haben®). Am 25. August 1738 wurde er in Ellwangen aufgeschworen. Die Kosten
beliefen sich auf insgesamt 247 Gulden 30 Kreuzer. Statt einer Mahlzeit hatte der
neuangehende Stiftsherr jedem Mitkanoniker einen Speciesdukaten (im Wert von
4 Gulden 15 Kreuzer) zu verehren. Auf sonstige Verehrungen hatte alles Anspruch,
was in irgendeiner Weise mit dem Ellwanger Stift verkniipft war.

Aber im kleinen Stift Ellwangen konnte der Betitigungsdrang des Dreifligjih-
rigen kein Geniigen finden. So diirfen wir vermuten, dafl Franz Ludwig freudig
aufschaute, als sich zu Beginn des Jahres 1741 ein Ausweg aus dieser Enge ab-
zeichnete. Kardinal Silvio Valenti Gonzaga (geboren 1690 in Mantua, gestorben
1756 in Viterbo. 1731 bis 1740 Nuntius in Briissel) war 1740 von Papst Benedikt
XIV. (erwidhlt 17. August 1740) zum Kardinalstaatssekretir ernannt worden.
Franz Ludwig, der mit Valenti wihrend dessen Briisseler Nuntiatur bekannt ge-
worden war, hatte den hohen Herrn zu dieser Auszeichnung in einem hoflich-ele-
ganten Brief (,gracieuse lettre) begliidkwiinscht. Am 22. Oktober 1740 bedankte
sich Seine Eminenz fiir diese Aufmerksamkeit und versicherte Franz Ludwig seiner
Dienstgefilligkeit; er werde nie der Beihilfe vergessen, die ihm Franz Ludwig

) Brief des romischen Agenten Francesco Fargua an Kurfiirst Franz Georg von Trier
von 12. Juni 1751.

%) 3. Februar 1739 bestitigte das Augsburger Domkapitel, dal Franz Ludwig seine am
3. Februar 1738 begonnene erste Residenz am Augsburger Domstift ,wirklich complirt®
habe. Auf Antrag des Notarius chori Franz Matthias Strang wurde er ,von ermelter

Residenz absolviert und praestito prius furamento solito iuxta statuta ad capitulum
admittiert”. OAA Akt Graf Oettingen.
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wihrend der belgischen Nuntiaturzeit erwiesen habe. Franz Ludwig wird darauf
geantwortet haben; der Kardinal hatte ihn ja am Schluff seines Schreibens gebe-
ten, ihn iiber Neuigkeiten in der literarischen Republik auf dem laufenden zu
halten. An einem 11. Februar (jedenfalls 1741) teilte ihm (der Empfinger des
Schreibens ist nicht genannt; es kann sich aber nur um Franz Ludwig handeln) der
Kardinal unter Versicherung seiner wirmsten Gefiihle fiir ihn mit, er habe mit
Franz Ludwigs Vetter (Johann Karl Friedrich von Oettingen-Wallerstein 1715 bis
1744, damals nach seiner eigenen Angabe adjutant génér[al] brigadier des armées
de S[on] A[ltesse] E[lecteur] de Bav[i¢re] = Kurfiirst Karl Albrecht von Bayern)
iiber die Auditur an der Rota gesprochen und ihn darauf aufmerksam gemacht,
dafl das eine geeignete Stelle fiir Franz Ludwig wire. Das jihrliche Einkommen
des deutschen Uditore (600 pistoles) sei allerdings nicht ausreichend; Franz Ludwig
miiflte aus eigener Tasche einen Zuschuff von 400 pistoles leisten3¥). Gewdhnlich
sei es so, dafl die Uditori vom Hof ihres Landesherrn eine Pension erhalten. Viel-
leicht konnte, wie das beim gegenwirtigen Uditore (Graf Thun) der Fall sei, Franz
Ludwig Auftrige fiir den kaiserlichen Hof iibernehmen, womit der Not abgeholfen
wire. Er, der Kardinal, wiirde es sehr begriifien, wenn Franz Ludwig als Uditore
nach Rom kime. Der Graf solle ihm bei der Ubersiedlung gleich seine Abhandlung
»De re medica veterum Judaeorum® mitbringen; davon hatte Franz Ludwig an-
scheinend in seinem Gliickwunschschreiben zur Berufung an das Staatssekretariat
gesprochen.

Der Vetter Friedrich von Oettingen-Wallerstein lief lange auf Bescheid warten.
Erst am 26. November 1741 wies er Franz Ludwig von Rom aus darauf hin, dafl
Graf Thun ein Bistum in der Salzburger Kirchenprovinz erhalten habe und des-
halb auf seine Auditur an der Rota verzichten miisse. Das wire, meint er, zweifel-
los eine geeignete Stelle fiir Franz Ludwig. An Bewerbern fehle es allerdings nicht.
Es wire gut, wenn sich der Vetter mit dem Bamberger Bischof Friedrich Karl von
Schénborn ins Benehmen setzen wiirde. Er, Johann Karl Friedrich, werde fiir ihn
alles tun, was in seiner Macht stehe. Durch seinen (= des Johann Karl Friedrich)
Herrn, den kiinftigen Kaiser (Karl VII. Albrecht von Bayern, zum Kaiser erwihlt
24. Januar 1742, gestorben 20. Januar 1745), werde Franz Ludwig zweifellos in
den Besitz der Auditur einriicken. Von Hohenaltheim aus erkundigte sich Graf
Friedrich am 17. Januar 1742 (der Brief hat, sicher unrichtig, 1741) bei Franz
Ludwig, ob er von seinem Bamberger Oheim bereits etwas in der schwebenden
Auditursache erfahren habe; erst dann kénne er seinem Herrn, dem Kb&nig (,au
roi mon malitre“; Karl Albrecht war seit 25./26. November 1741 K&nig von Boh-
men), die Angelegenheit vorlegen. Ein halbes Jahr héren wir nun nichts mehr von
der Nuntiatur. Erst im Juni 1742 taucht sie im Briefwechsel Franz Ludwigs wieder
auf. Ein C. (Comte?) de Terring (T6rring) unterrichtete Franz Ludwig (der Name

) Nach einer wahrscheinlich 1742 erstellten Berechnung beliefen sich die Einkiinfte
eines Uditore di Rota auf etwas iiber 1800 scudi Romani und die Spese necessarie auf
6400 scudi Romani (Brief 76 und 78).
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ist im Brief nicht genannt; es kann sich aber nur um Franz Ludwig handeln): Aus
dem Grafen Seinsheim, mit dem er in Wiirzburg und Gaibach (Unterfranken)
gesprochen habe, war nichts herauszubringen; Seinsheim befiirchtete, sich die Un-
gnade der kaiserlichen Majestdt zuzuziehen, wenn er ohne Genehmigung ausplau-
dere; Torring hoffe, iibermorgen (18. Juni) Franz Ludwig in Niirnberg zu treffen.
Das war aber nicht der Fall. Torring hatte den Brief nach Frankfurt geschicke,
woher er anscheinend Franz Ludwigs Mitteilung erhalten hatte. Am 21. Juni wie-
derholte er daher sein Schreiben und empfahl Franz Ludwig, sich persénlich an
den Grafen Seinsheim zu wenden. Das scheint geschehen zu sein. Am 12. Juli
konnte Franz Ludwig dem Grafen Torring mitteilen, dafl ihn laut Brief des Gra-
fen Seinsheim der Kaiser zum Uditore ernannt habe. Ein italienischer Brief ohne
Unterschrift und ohne Anschrift — wahrscheinlich stammt er von Franz Kardinal
Borghese oder dessen Sekretir — vom 18. Juli 1742 benachrichtigte Franz Ludwig,
er sei vom Kaiser als ,,uditore della sacra rota per la nazione Germanica® in Aus-
sicht genommen; er sei beauftragt, das Notige beim Heiligen Stuhl in die Wege
zu leiten. Der Schreiber empfahl dem kiinftigen Uditore fiir das neue Amt als
»ajutante di studio® den Abt Jusoja (,persona pratica del Tribunale®), als ,secreto
di studio® den Grafen Antonio Laureto (,cavaliere di tutta capacita“). Kurz dar-
auf — der Brief war am 29. Juli in Frankfurt geschrieben, wo Franz Ludwig zuvor
gewesen war — traf von Maximilian Graf Preysing die Botschaft ein, fiir nichste
Tage habe Franz Ludwig ein kaiserliches, ,per staffetam® beférdertes Dekret zu
erwarten, dafl er von Seiner Majestit dem Heiligen Stuhl als ,auditor di rota
bei dem Posto der deutschen Nation“ benannt worden sei. In der Augsburger
Offentlichkeit (oder Heimlichkeit?) ging damals, wie einem Brief des dortigen
Sprachenlehrers C. J. Winckelmann vom 3. August 1742 zu entnehmen ist, das
Geriicht um, Franz Ludwig wire zum Prilaten beférdert worden (er hitte ,le
chapreau Prélatitien® erhalten), habe aber darauf verzichtet. Es stellten sich im
Lauf des August und September 1742 von teilweise hohen rémischen Persénlich-
keiten bereits Gliidkwiinsche fiir den vom Kaiser ernannten Uditore di Rota Franz
Ludwig ein. Kardinal Ludwig Valenti-Gonzaga gab mit Schreiben vom 10. August
(Rom) seiner Freude Ausdruck, Franz Ludwig in Rom begriiflen zu diirfen; er
solle ihm Broschiiren oder Flugschriften iiber Zeitereignisse (,brouchures ou piéces
volantes sur les affaires du temps®) mitbringen, die, soweit deutschen Ursprungs,
in Rom nicht leicht oder iiberhaupt nicht aufzutreiben seien. Der Protonotarius
Apostolicus und Nuntiaturae Apostolicae Cancellarius Petrus Paulus Altamer
iiberschickte aus Wien am 25. August 1742 ein fiir Franz Ludwig bestimmtes —
wohl auch die Berufung nach Rom betreffendes — Schreiben an eine im Brief
selbst nicht genannte Personlichkeit; aus wichtigen Griinden habe er es nicht un-
mittelbar an Franz Ludwig geschickt. Ein Jean Baptist Hennequin verband (1. Sep-
tember? 1742) mit Gliickwiinschen das Angebot, die Einrichtung und Leitung des
romischen Haushalts des Grafen (,I’ arrangement et la direction de votre écono-
mie“) zu iibernehmen, wie sie ihm beim Vorginger Franz Ludwigs, dem Grafen
Harrach, iibertragen war. Er sei zwar nicht auf eine Dienststelle angewiesen, habe
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aber eine hohe Verehrung fiir das Haus Oettingen, dem er sehr gerne Dienste
leisten wiirde. Erkundigung iiber seine Person kénne der Herr Uditore bei der
Familie Harrach und bei Graf Anton Ernst von Oettingen-Spielberg, dem Bruder
des derzeit regierenden Fiirsten Johann Aloys 1., einholen.

Bald nach Hennequin, am 22. September 1742, empfahl sich eine weitere romi-
sche Personlichkeit zu Dienstleistungen fiir den neuen Uditore, Joseph Calixtus
(Calistus) Abbas de Gentili. Franz Ludwig scheint das Angebot nicht ausgeschlagen
zu haben. Denn der Abbas lieferte ihm in der Folgezeit Auskiinfte iiber die rémi-
schen Verhiltnisse im allgemeinen und iiber die Auditur im besonderen. Durch ihn
erfuhr er von weiteren Bewerbern um das begehrte Amt. Bis in den November
1744 hinein iiberschiittete der Abbas den deutschen Grafen mit Beteuerungen seiner
Dienstbereitschaft und Aufforderungen, endlich einmal sein Gezelt in Deutschland
abzubrechen und nach Rom zu ibersiedeln. Am 6. Juli 1743 bat er Franz Ludwig
sogar, ihn bei Bekannten und Verwandten als Agenten zu empfehlen. Am 14. No-
vember 1744 schrieb er ihm als Neuigkeit, Graf Thun, Bischof von Gurk, werde
sich wegen der Salzburger Bischofswahl von der ewigen Stadt fiir immer verab-
schieden, auch wenn er, was tatsichlich eintraf, in Salzburg nicht zum Zug kommen
sollte.

Mit Auskiinften iiber Wohnung, Haushalt, Kleidung, Hofstaat (,corteggio®)
eines Uditore warteten, zufillig am gleichen Tag (29. September 1742), Fran-
cesco Fargua, der auch Griifle an Franz Ludwigs Schwester ,Soffia“ beifiigte, und
Giuseppe David auf. Letzterer betonte, dafl der Hofstaat eines uditore di ruota
ultramontano ansehnlicher sein miisse als der eines romischen. Der deutsche Uditore
miisse einen palazzo bewohnen, bendtige vornehme mobili, ein vielgliederiges Per-
sonal: aiutante di studio, primo secreto, segretario italiano, camerario, prete, fiinf
servitori, einen cuoco, zwei cocdieri (wohl = cocchieri =Kutscher), dazu sechs
cavalli, una carrozza bella, un bel coupé, una carrozza di strapazzo und noch ein
paar andere carrozze. Ein Alessandro Milini stellte fiir den ,,conte Lodovico Fran-
cesco di Oetting in Baldern, canonico della nostra (!) cattedrale di Augusta3s) e
degnissimo uditore di questa Rota Romana® eine Liste der Einkiinfte und Ausla-
gen eines Uditore zusammen (1. Dezember 1742). Wohl auf die Ubersiedlung nach
Rom oder doch auf eine italienische Erkundungsfahrt ist der Wunsch des Georg
Spangenberg vom 21. Dezember 1743 zu bezichen: ,Iter tuum felix faustumque
cedere opto“. Noch am 14. November 1744 empfahl der Abbas de Gentili dem
Grafen, sich fiir die Ubersiedlung nach Rom zu riisten. Es rechneten aber nicht
bloff geschiftseifrige Agenten mit der Ubersiedlung des Grafen nach Rom. Auch
Francesco Kardinal Borghese wiinschte (22. September 1742), Franz Ludwig moge
recht bald die Auditur in Rom antreten. Der Wunsch steigerte sich bis 1. Dezember
1742 zur ungeduldigen Erwartung.

Die Auferungen Franz Ludwigs zu dieser fiir ihn doch wahrscheinlich hoch-
erfreulichen, jedenfalls zukunftswichtigen Angelegenheit sind spirlich. Am 25. No-

36a) Einen Domherrn Alessandro Milini hat es in Augsburg nie gegeben.
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vember 1742 iiberraschte er seinen Trierer Oheim mit der Nachricht, dafl ihn der
Kaiser fiir die romische Auditur in Aussicht genommen habe; die Ausfertigung der
Ernennung stehe bevor. Kurfiirst Franz Georg begliickwiinschte den Neffen unver-
ziiglich (6. Dezember 1742) und bat ihn, sich vor der Abreise nach dem Siiden
noch bei ihm sehen zu lassen; er mdchte ithm gute Ratschlige mit auf den Weg
geben.

Aber Franz Ludwig und seine Bekannten warteten und warteten vergeblich
auf das kaiserliche Ernennungsdekret. Warum es ausblieb, it sich dem Brief-
wechsel Franz Ludwigs nicht entnehmen. Vermutlich hat einer der vielen anderen
Bewerber einen einfluireicheren Fiirsprecher beim Kaiser gehabt als der Augsbur-
ger Domherr, der wahrscheinlich nur in kleinem Kreis bekannt und geschitzt war
und bisher keinen Beweis diplomatischer Geschicklichkeit erbracht hatte. Wie Franz
Ludwig das Mif8geschick aufnahm, bleibt uns gleichfalls verborgen.

Noch einmal blitzte vor Franz Ludwig die Lockung auf, seinem stillen Weg
eine Wendung ins titige Leben hinein zu geben. Das war nach dem Tod des Vaters,
der am 25. April 1751 gestorben war. Bald darauf muf§ Franz Ludwig dem Trierer
Onkel gegeniiber den Wunsch geduBert haben, in den weltlichen Stand zuriick-
zutreten, als Erstgeborener die Herrschaft Baldern zu iibernehmen und die Fa-
milie fortzupflanzen (,propagare“) — der einzige Nichtgeistliche seiner Briider,
Joseph Anton Damian Albert, damals schon 31 Jahre alt, entschlof sich erst 1761
zur Ehe. Der Onkel beauftragte am 24. Mai 1751 den romischen Agenten Fran-
cesco Fargua, beim Heiligen Stuhl fiir Franz Ludwig um ,Dispense“ vom Sub-
diakonat nachzusuchen. Der Agent lieff (12. Juni 1751) den Kurfiirsten wissen, es
bestehe nach seiner Ansicht wenig Hoffnung, eine ,s0 aufferordentliche Vergiinsti-
gung® (,tal grazia esorbitante“) zu erreichen. Vielleicht hat der schlaue Agent
die Schwierigkeiten etwas iibertrieben, um sein Verdienst nach gliicklichem Gelin-
gen um so grofer und lohnenswerter erscheinen zu lassen. Er werde sich aber, ver-
sprach er, mit Aufgebot allen Kénnens fiir guten Erfolg einsetzen, wenn nétig
unmittelbar an Seine Heiligkeit herantreten. Das war aber nicht nétig. Denn Kur-
fiirst Franz Georg lieB ihn am 25. Juni 1751 wissen, sein Neffe habe, kliigerem
Rat folgend (,saniora consilia ineundo®), die Absicht auf die Herrschaft Baldern
aufgegeben und sich entschlossen, nochmals in feierlicher Form auf das Erbrecht
zu verzichten. Das wird in der gemeinsamen Verzichtleistung der drei geistlichen
Briider (Franz Ludwig, Philipp Karl, Franz Wilhelm) geschehen sein. Der genaue
Zeitpunkt dieser Abmachung steht nicht fest. Inhaltlich besagte sie: Gegen eine
jihrliche Entschidigung von je 1000 Gulden verzichten die Briider auf ihre An-
spriiche an die Herrschaft Baldern. Auferdem wurde verabredet, der Mutter eine
Denkmiinze zur Erinnerung an die gliickliche Losung der Erbschaftsfrage zu wid-
men. Deren Vorderseite sollte als Mittelstiick einen Phnix zeigen, dariiber das
Brustbild der Mutter mit der Umschrift: Joh. Eleon. com. Oett. natae von Schoenb.
matri pientissimae indulgentissimae; unter dem Phonix das Wort Aeternitati. Auf
der Riickseite sollte der Altar der Eintracht zu schen sein mit der Inschrift: Vota
publica-concordia fratrum. Eine Umschrift sollte besagen: Plus animo quam san-
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guine iuncti. Ausgefiihrt wurde der Entwurf, wie es scheint, nicht. Léffelholz er-
wihnt eine solche Denkmiinze wenigstens nicht37).

Im Zusammenhang mit beruflicher Umstellung oder Ausfiillung einer seelischen
Leere ist vielleicht eine kurze Bemerkung Franz Ludwigs in einem Brief an den
Trierer Onkel vom 27. August 1752 zu deuten: Von Wien erhilt man nichts als
leere Vertrdstungen. Der Osterreichische Staatsmann Johann Karl Philipp Co-
benzI38) habe ihn wissen lassen, vorliufig sei nichts zu erhoffen; erst miifiten
Knorr und Bartenstein sterben. Um welche Stelle es sich in diesem Fall handelte,
ist nicht zu kliren. Jedenfalls hatte Franz Ludwig auch mit diesem Versuch kein
Gliick. Er hat sich nun in das Schicksal gefiigt, als Kanonikus und Stiftsherr ein-
fachen Grades leben und absterben zu miissen.

I1. Der Lebensinbalt

Zu einem inhaltsleeren Leben hat er sich allerdings nicht verstanden. Begleiten
wir ithn an Hand seines Briefwechsels durch seine stillen Jahre und Jahrzehnte.
Den Aufenthalt wechselte er zwischen Augsburg und Ellwangen. In den letzten
Lebensjahren scheint er Ellwangen bevorzugt zu haben — nicht weil ihm die dorti-
gen Verhiltnisse besonders entsprachen. Einige Male, so am 17. Juni 1768 und
an einem 26. Mai zwischen 1772 und 1775, beklagte er sich bei seinen Geschwistern
Juliane Charlotte und Franz Wilhelm iiber die Eintdnigkeit und Langeweile seiner
Tage (,ennuyé de ma situation monotone®). Ellwangen war ihm (23. Januar 1776)
ein Sibirien mit Eis, Verriterei und iiblen Folgen einer iiblen Regierung. Aber
auch die Stadt Augsburg fesselte ihn nicht. Einmal — der in Wertingen geschriebene
Brief hat keine Jahresangabe — jammerte er dem Balderner Kammerrat Winkler
vor: ,Ich wollt, ich wire mit Ehren wieder aus der Stadt Augsburg heraus.“ Kein
Ort konnte ihm, wie es scheint, seine Heimat Baldern ersetzen.

Meistens war er, wenn ihn nicht das gemeinsame Stundengebet in die Kirche
rief, in seiner (Ellwanger) Kurie anzutreffen. In einem Brief an Hofrat Winkler
vom 27. Juli 1768 spricht er von einem neuen Haus in Ellwangen, das er jedoch
erst im kommenden Jahr beziehen werde®®). Es diirfte sich hier um ein neues
Stiftshaus handeln, nicht um ein Eigenhaus. Von einem personlichen Hausbesitz
in Ellwangen ist, wenigstens in Franz Ludwigs Testament, nicht die Rede. In seinen
besseren Jahren machte er kleinere, aber auch weiter ausgreifende Reisen. 1742
verweilte er in Frankfurt; durch den dortigen Korrespondenten J. G. Viétor er-

) Dafl Franz Ludwig 1751 die Priesterweihe erhalten hat, wie Grupp, Baldern 112
angibt, trifft nicht zu.

38) 1712—1770. Seit 1753 als bevollmichtigter Minister Leiter der Verwaltung in den
osterreichischen Niederlanden. Vater des beriihmteren Johann Ludwig Joseph Cobenzl.
Vgl. iiber ihn C. v. Wurzbach, Biographisches Lexikon des Kaiserthums Usterreich 2, Wien
1857 (Nachdrudk 1966), 389 f.

39) Mit den ,Lustras®, schreibt er, hat es vorerst keine Eile.
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hielt er in den Jahren 1742—1744 Nachrichten von Geschehnissen auf der politi-
schen Weltbithne. Um 1760 hielt er sich in Dillingen auf, wo er in dem Hebraisten
Franz Xaver Scherer S] einen guten Freund hatte; auch mit der Dillinger Familie
Fugger war er bekannt. 1768 befand er sich in Wallerstein, 1771 ,in grofler An-
gelegenheit® in Ansbach, 1775 in Ellingen, im Sommer 1775 in Schwetzingen, wo
er den Kurfiirsten von der Pfalz zu treffen hoffte; 1777 vier Wochen in Nordlin-
gen, um sich mit einigen Bekannten, wie dem hochfiirstlich oettingischen Hofrat
von Tréltsch (vgl. Michel 2, Vorrede) zu unterhalten, die ihm, wie er bemerkt,
niher stiinden als ,nos savans d’ Ellwang®. Auch die Heimat Baldern suchte er
mit Vorliebe auf. Gegen Ende des Lebens fafite er sogar den Plan, einen ganzen
Winter auf Baldern bei seinem iiber alles geliebten Bruder Franz Wilhelm zu ver-
bringen. Als er noch gut bei Gesundheit war, wagte er Auslandsreisen. Vielleicht
schon im Frithjahr 1748, sicher im Mirz 1758 suchte er Frankreich auf; Franz Xaver
Scherer S] begliickwiinschte thn am 27. Mirz 1758, auch im Namen der Familie
Fugger, zur gliicklichen Heimkehr. Im Spitsommer 1769 (27. August) reiste er
nach Italien und, wie es scheint, nach Agypten. Etwas verspitet (7. September)
wiinschte ihm der Augsburger Bischof Klemens Wenzeslaus Gliidk zur bevorste-
henden Siidlandsreise und legte ihm ans Herz, bald wieder heimzukehren — das
deshalb, weil in Ellwangen eine Propstwahl bevorstand, bei der er selbst zum Zug
kommen wollte; dabei rechnete er mit Schiitzenhilfe des Stiftsherrn von Oettingen-
Baldern. In der zweiten Oktoberhilfte (vor 24. Oktober) 1769 kam Franz Ludwig
zuriick. Klemens Wenzeslaus driickte ihm am 1. November 1769 in einem huld-
vollen Schreiben ob dieses fiir ihn persdnlich hochst wichtigen Ereignisses seine
Zufriedenheit aus. Bei der Italienreise scheint Franz Ludwig Venedig beriihrt zu
haben. Denn dort traf ihn einmal nach einer Bemerkung in seinem Mémorial d’
un Mondain (2Londres 1776, 128 f) Maximilian Joseph Graf von Lamberg. Franz
Ludwig muf} aber noch ein- oder zweimal in ITtalien gewesen sein. Denn um Neu-
jahr 1770 teilte er dem Hofrat Winkler mit, er werde Samstag oder Sonntag nach
Italien reisen. Wohl 1771, im April, ersuchte er den gleichen, ihm das fillige Geld
(es wird sich um Zinsen eines Kapitels handeln, das Franz Ludwig in der Herr-
schaft Baldern liegen hatte) bis 12. oder 13. April zu iibermitteln, da er am
15. April die Reise nach dem Siiden antrete.

Die meiste Zeit aber war Franz Ludwig anscheinend allein in seinem ,Patmos
littéraire“, wie er gegen Ende des Lebens einmal sein Ellwanger Haus bezeichnete.
Dann und wann machte er eine kurze Ausfahrt, die ihm aber in der Spitzeit seines
Lebens nicht immer gut bekam. Eine ganz grofle Vorliebe, fast Leidenschaft hatte
er sonderbarerweise fiir den Karneval. Um den ,Carnaval zu passieren® reiste er
anfangs 1770 sogar nach Italien. So grofle Stiicke er, wie wir noch horen werden,
auf den ,Thaumaturgen® Johann Joseph Gafiner hielt, das scheint ihm an diesem
nicht behagt zu haben, dafl er Gegner aller Lustbarkeiten war. Fasching wird hier
sehr traurig sein, jammerte er anfangs 1775; es wird keinen ,bal masqué“, keinen
Tanz geben; schon das Wort ,Carneval® ist verpont; denn Gafiner, der sich damals
als Gast des Fiirstpropstes in Ellwangen befand, verabscheute das Tanzvergniigen.
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Aber Franz Ludwig wufite sich zu helfen. Um doch etwas vom Karneval zu sehen,
schrieb er am 8. Februar 1775 seinem Bruder Franz Wilhelm, werde er nach Augs-
burg iibersiedeln. Das Jahr darauf (1776) gab es in der Faschingszeit zu Ellwangen
doch wieder wichentlich einen ,bal masqué®, der immer stark besucht war. Sogar
der betagte und krinkliche Herr Kanonikus von Oettingen-Baldern lief sich ,nach
Art der ausgearbeiteten alten Fuhrleute® hinfahren. Getanzt wird er kaum haben.
Dafl zum Karneval des Jahres 1776 Fiirst Radziwill mit hundert Pferden und
80 Personen nach Wallerstein zu kommen beabsichtige, vergal er nicht seinem
Bruder Franz Wilhelm mitzuteilen. In den folgenden Jahren scheint aber das Tanz-
verbot in der Fiirstpropstei wieder strenger gehandhabt worden zu sein. Hier ist,
seufzt Franz Ludwig in einem undatierten Brief der folgenden Jahre, wihrend
der Faschingszeit ,la musique“ verboten. Noch in einem seiner letzten Briefe be-
schiiftigte ihn die ,comédie®, die zu den vielleicht wenigen Freuden seines Lebens
gehort hatte. Es wird hier (in Ellwangen), schrieb er seinem Bruder, eine Komddie
aufgefiihrt; eine ganz schone (,,bien belle), noch dazu mit Redouten, biete Augs-
burg. Ich aber, beendet er traurig den Gedankenflug in das Land seiner schonen
Triume, werde vielleicht den Vorhang iiber meine Lebenskomédie herablassen
miissen.

Besuche scheint Franz Ludwig selten erhalten zu haben. Die Beziehungen zu den
Mitkanonikern in Ellwangen und Augsburg diirften ziemlich locker oder frostig
gewesen sein. Wenigstens haben sie in seinem Briefwechsel keinen Niederschlag
gefunden. Der Himmel aber schien sich ihm getffnet zu haben, wenn er von dem
iiber alles geliebten Bruder Franz Wilhelm, ,der einzigen Quelle seines Gliickes®,
besucht wurde. Gegen Ausgang des Jahres 1779 war Franz Wilhelm bei ihm ge-
wesen. Unsiglich trauerte er ihm nach, wie er am 21. Dezember schrieb. Ganz zu
Ende seines Lebens erwartete er den geliebtesten Bruder und einzigen Freund Franz
Wilhelm wieder. Der Besuch verzdgerte sich. Meine Verzweiflung iiber diesen trau-
rigen Aufschub, schrieb er dem Bruder, 138t sich kaum beschreiben. Ich kann es fast
nicht erwarten, bis Du kommst. Du weifit es nicht und kannst es nicht fassen, wie
sehr ich Dich liebe. Leb wohl, ich kann nicht mehr. Ergreifendes Beispiel einer bis
zum Tod getreuen Bruderliebe.

Wie Franz Ludwig die, fast mochte man sagen, 6den Jahre seines Kanoniker-
daseins iiberwand und zu einigermaflen fruchtbaren umschuf, wie er sich zu seiner
engeren und weiteren Umgebung, zu den kleinen und groflen Ereignissen in Welt
und Kirche stellte, das erdffnet uns, wenigstens teilweise, sein Briefwechsel im F.
Archiv Wallerstein (s. oben). Er besteht aus 293 Nummern. Doch sind nicht
samtliche Briefe dieser Sammlung von Franz Ludwig geschrieben oder an ihn ge-
richtet. Manche stammen von seinen Eltern oder sind an diese geschickt. Aber auch
deren Inhalt steht irgendwie in Beziehung zu Franz Ludwig. Zeitlich beginnen die
vorhandenen Briefe mit dem 10. Dezember 1709 (Anzeige der Geburt seines Erst-
geborenen durch den Vater). Die mit Jahr und Tag datierten Briefe enden mit
Nr. 267 am 21. Juni 1779. Wir kénnen an ihrer Hand einen Zeitraum von min-
destens 70 Jahren des 18. Jahrhunderts durchwandern. Die wenigen Briefe nach
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1779 sind nicht mehr oder nur mehr mit Monat und Tag bezeichnet. Sie sind be-
reits von den Fliigeln des Todes iiberschattet. Nennen wir die Briefschreiber und
-empfinger, so erhalten wir ein Bild des Personenkreises, in dem sich Franz
Ludwig bewegte.

Geistliche Personlichkeiten

Silvio Valenti-Gonzaga, Kardinal (gestorben 1756). — Johann Theodor von
Bayern, Sohn des Kurfiirsten Max Emanuel, Bischof von Regensburg 1719, von
Freising 1727, von Liittich 1744, Kardinal 1746 (gestorben 1763). — Francesco VL.
Kardinal Borghese (gestorben 1759). — Damian Hugo Graf von Schonborn,
Bischof von Speyer 1719, Bischof von Konstanz 1740, Kardinal 1715 (geboren
1676, gestorben 1743). — Klemens Wenzeslaus, Prinz von Sachsen und Polen,
Bischof von Freising und Regensburg 1763, von Augsburg 1768, Kurfiirst und Erz-
bischof von Trier 1768, Fiirstpropst von Ellwangen 1778 (gestorben 1812). —
Franz Ludwig Schenk von Castell, Dompropst von Augsburg, Bischof von Eich-
stitt (gestorben 1736). — Franz Georg Graf von Schonborn, Kurfiirst und Erz-
bischof von Trier (gestorben 1756). Von Friedrich II. von Preuflen als grofler
Regent, von Kaiserin Maria Theresia als kluger Vater des deutschen Reiches be-
lobt. — Friedrich Karl Graf von Schonborn, Fiirstbischof von Bamberg und Wiirz-
burg, Reichsvizekanzler 1729 (gestorben 1746). — Marquard Wilhelm Graf von
Schénborn, Dompropst von Bamberg. — Franz Wilhelm von Oettingen-Baldern,
Dompropst von K6ln (gestorben 1798).

Weltliche Personlichkeiten

Fiirstlichkeiten und Adelige. Kaiser Franz Stephan von Lothringen. — ,Kur-
fiirstin® Maria Anna von Bayern®?). — Herzog Rudolf von Braunschweig. —
Ein Fiirst von Fiirstenberg. — Johann Carl Philipp Graf Fugger-Glott. — Fried-
rich von Oettingen-Wallerstein. — Juliane Charlotte von Oettingen-Wallerstein,
geborene von Oettingen-Baldern. — Maximilian Graf von Preysing. — Ein Graf
Torring. —

Biirgerliche Personlichkeiten. Daniel Bartholomij, Buchhindler in Ulm. — F.G.B.
de Cles (?), Hermalle (Belgien). — Giuseppe David, Agent (?) in Rom. — F. R.
Degen, Agent in Rom. — Dolberg, Augsburg. — Jean Baptiste Michel Duchere,
Wadern. — Georg Friedrich Ehrenheld, Augsburg. — Francesco Fargna (Fargua),
Agent in Rom. — Melchior Freihammer, Kammerrat in Katzenstein. — Jean Bapt.
Hennequin, Agent in Rom. — Dr. Lammermann, Niirnberg. — D. Merville, Augs-
burg. — Alessandro Milini. — J. Parmentier iur. utr. licentiatus, Hofmeister
Franz Ludwigs. — Gottfried Christian Rothe, Helmstedt. — Georg Spangenberg.
— Jochem Christoffel Stisser. — J. G. Viétor, Korrespondent in Frankfurt. —
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C. ]. Winckelmann, Sprachenlehrer in Augsburg. — Philipp Karl von Winkler,
Hofrat in Baldern.

Die Sorgen um seinen Haushalt werden Franz Ludwig nicht sonderlich bedriickt
haben. Die Hausgenossenschaft war etwas grofler als die eines heutigen Dombherrn.
Franz Ludwig hatte (1778) einen Sekretir (Dietle), einen Hausmeister (Veit Hirsch)
einen Kammerdiener (Jakob Konle), einen Lakaien (Franz), einen Kutscher
(Franz), einen Hausknecht, eine Magd (Maria Katharina Emerin). Letztere erhob
sechs Jahre nach dem Tod ihres Herrn (1786) Forderungen an dessen Nachlafl,
und zwar 32 Gulden Lidlohn fiir die Jahre 1754—1756; 72 Gulden Entschidi-
gung dafiir, daf sie 12 Jahre in ihrem selbsteigenen Bett schlafen mufite, 234 Gul-
den (monatlich 45 Kreuzer) fiir Biergeld in 26 Jahren. Thre Nachforderungen in
Gesamthohe von 338 Gulden wurden von der Balderner Regierung nicht voll an-
erkannt. Sie mufite sich mit 300 Gulden zufrieden geben, was damals allerdings
auch keine Kleinigkeit war.

Mehr Kopfzerbrechen wird dem Domherrn Franz Ludwig bisweilen seine Ver-
mégensverwaltung gemacht haben. Er verfiigte, jedenfalls dank grofler Sparsam-
keit, gegen Schluf} des Lebens iiber ein erhebliches Vermdgen. Dem Testament nach
mufl er 1778 mindestens 66 870 Gulden Bargeld besessen haben. Aus Baldern bezog
er, wie schon ausgefiihrt, eine Jahresrente, die bis zum Tod des Vaters 500 Gulden,
dann 1000 Gulden betrug. Er hatte weiter Beziige als Domherr von Augsburg
und als Stiftsherr von Ellwangen. Als er (um 1771) eine Augsburger Pribende auf-
gab, wurde ihm eine Pension von jihrlich 1200 Gulden zugestanden. Auf kurfiirst-
lichen Befehl vom 9. Mirz 1776 sollte sie ihm entzogen werden. Franz Ludwig
erinnerte sofort (18. Mirz 1776) den Kurfiirsten und Bischof Klemens Wenzeslaus
daran, dafl auch er versprochen habe, ihm (Franz Ludwig) diese Pension stets zu
belassen. Mit Riicksicht darauf habe er (Franz Ludwig) auch dem Priesterhaus in
Gdoggingen ein ansehnliches Vermdgen zugedacht. Da er (Franz Ludwig) kaum
noch ein Jahr leben werde, mége man ihn der Pension nicht berauben. Klemens
Wenzeslaus ging nicht sofort auf dieses Ersuchen ein, worauf Franz Ludwig mit
Klage in Wien drohte. Nun liefl ihm der Bischof eine jihrliche Pension von 800
Gulden anbieten, falls solche Klage unterbleibe. Seinem Bruder Franz Wilhelm
gegeniiber duflerte sich Franz Ludwig (12. Mai 1777) jedoch dahin, daff er darauf
nicht eingehen werde. Es scheint aber doch ein Franz Ludwig zusagender Ausgleich
zustandegekommen zu sein. Wohl der Arger iiber dieses Verhalten des Fiirstbischofs
Klemens Wenzeslaus, dem er doch bei den Ellwanger Bewerbungen gute Dienste
geleistet hatte, klingt in seinem Wunsch bitter nach (10. August 1778): Gott wolle
ihn (Franz Ludwig) mit dem Anblick ,d’ un homme aussi ingrat et mal honnet®
wie des Kurfiirsten (Klemens Wenzeslaus) von Trier verschonen.

Vielleicht im Hinblick auf den beabsichtigten Pensionsentzug durch Klemens
Wenzeslaus hatte Fiirst Kraft Ernst von Oettingen — Wallerstein am 5. Dezember
1775 seinem Vetter Franz Ludwig eine Pension von jihrlich 2500 Gulden aus-
geworfen. 1777 (?) beklagte sich Franz Ludwig Hofrat Winkler gegeniiber, dafl
er von allen Seiten um Geld angegangen werde, gleich als wire er der reiche Pras-
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ser. 100 000 Taler konnte er auf solche Weise anbringen. Zu seinen Schuldnern
gehorte u. a. die Judenschaft von Oberdorf b. Bopfingen. Geld (2200 Gulden zu
5 Prozent) hatte er (1769?) in Wien liegen. Ebenso (1771) in Ansbach; in grofier
Geldangelegenheit, schrieb er am 11. Mirz 1771 an Hofrat Winkler, gehe er in
der zweiten Aprilhilfte nach Ansbach. Mit gleichem Brief empfahl er Winkler den
Veit Hirsch, der wohl Finanzmann war. Gleichzeitig bat er, wenn dem Balderner
Oberamtmann alte Hanauer, Mainzer, Darmstidter, bayerische oder franzsische
Miinzen unterkimen, diese fiir ihn zuriickzulegen — anscheinend fiir eine Miinzen-
sammlung.

An den Geschicken seines Stiftes Ellwangen nahm Franz Ludwig lebhaften An-
teil, wurde aber auch von anderen, die mit dem Stift zu tun hatten, in Anspruch
genommen. Das zeigte sich besonders, wenn es um Neuwahlen im Stift ging. Am
18. Januar 1756 war Propst Franz Georg von Schénborn gestorben. Er war noch
nicht verschieden, da wandte sich ,Kurfiirstin® (s. Anmerkung 4%) Maria Anna
an Franz Ludwig mit dem Ersuchen, sich bei der kommenden Propstwahl fiir ihren
~cousin® Johann Theodor einzusetzen. Dieser selbst schrieb, wohl ziemlich gleich-
zeitig, Franz Ludwig an, erdffnete ihm, dafl er sich um die Propstei bewerbe, er-
innerte an ein gegebenes Versprechen und bat, bei den anderen Kanonikern fiir
ihn Stimmung zu machen, jedenfalls aber selbst ihm die Stimme zu geben. Am
20. Februar teilte er ihm mit, der kurfiirstlich-bayerische Geheime Rat Baron von
Schroff werde dem Ellwanger Kapitel personlich ein Requisitionsschreiben (in Sa-
chen der Wahl iiberreichen) und bei diesem Anlafl Franz Ludwig das Ersuchen
des Kardinals um Wahlhilfe miindlich zur Kenntnis zu bringen. Ja sogar Seine
Kaiserliche Majestit Franz Stephan lief} (20. Februar 1756) Franz Ludwig wissen,
dafl er zur Ellwanger Propstwahl einen eigenen Kommissir, Johann Anton Graf
von Pergen, abordnen werde, der jedenfalls auch zu Gunsten des Kardinals von
Bayern arbeiten sollte. Die Wahl fand am 29. Mirz 1756 statti!). Gewihlt wurde
Anton Ignaz Graf Fugger-Kirchberg-Weiflenhorn. Die Wahl ergab sich als Fehl-
griff. Der neue Propst war eine gutmiitige, aber schwichliche Natur, er wurde
auflerdem am 18. Januar 1769 zum Bischof von Regensburg gewihlt und erblin-
dete 1777 vollstindig. Franz Ludwig hielt von Propst Fugger nicht viel. An einem
13. Juni (nach 1769) lief er den Bruder wissen, der Propst sei nach Regensburg
abgereist. Dem Vernehmen nach habe er kurz vor der Abreise vom dortigen Ka-
pitel einen derart unverschimten Brief (,lettre aussi insolente®) erhalten, daf} er,
wiren die Koffer nicht schon gepackt gewesen, die Reise aufgegeben hitte. An
einem 9. August bezeichnete er, wiederum in Brief an seinen Bruder, den Fiirst-
propst als ,imbécille souverain® (geistesschwachen Regenten). Dem Vernehmen
nach habe ,die Kénigin von Ungarn“ — Franz Ludwig war Gegner der habs-

40) Das diirfte Maria Anna, Gemahlin des Herzogs Klemens von Bayern, Enkels Max
Emanuels, gewesen sein.
41) Uber die Wahl vgl. Ellwangen 1, 361—-363; Meissner 16—22.
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burgischen Politik und verweigerte deshalb Maria Theresia eine hdhere Titulatur
— in den durchlocherten Korb des Ellwanger Fiirstpropstes und Regensburger
Bischofs lethweise 200 000 Gulden gelegt, sicher ein verlorenes Kapital. Aber es
war auch der Fiurstpropst dem Grafen Franz Ludwig nicht hold. Der Fiirst grollt
mir, schrieb Franz Ludwig an einem 26. Mai (zwischen 1772 und 1778) seinem
Bruder; warum, weif} ich nicht.

Die Verhiltnisse in Ellwangen wurden mit der Zeit so heillos, dafl (1769) an
die Aufstellung eines Koadjutors gedacht werden mufite. Um diese Stelle bewarb
sich kein Geringerer als Klemens Wenzeslaus, damals schon mehrfacher Bischof
und Erzbischof — Kurfiirst von Trier. Und wieder wurde Franz Ludwig um Wahl-
hilfe angegangen, so (17. Juli 1769) von dem Pfilzer Kurfiirsten Karl Theodor.
Bereits am 28. Juli bedankte sich Klemens Wenzeslaus bei Franz Ludwig fiir die
Unterstiitzung seiner Wahlabsichten, bat jedoch um weitere Beihilfe, besonders um
Bemiihung beim Prinzen Hohenlohe und bei Nonosius Graf Trauner. Die Anstren-
gungen beim Prinzen Hohenlohe hatten, wie einem Dankschreiben des Klemens
Wenzeslaus vom 28. August zu entnehmen ist, Erfolg. Am 7. September 1769
erbat er sich von Franz Ludwig auch eine Abschrift der letzten Ellwanger Wahl-
kapitulation. Am 1. November 1769, als die Wahl schon vor der Tiir stand, schrieb
Klemens Wenzeslaus nochmals Franz Ludwig an, den in Ellwangen nicht anwe-
senden Kanonikern in geeigneter Form mitzuteilen, er werde jedem abwesenden
Kanoniker, wenn er sich bei der Wahl einfinde — und, das ist stillschweigend
vorausgesetzt, Klemens Wenzeslaus die Stimme gebe — mit 100 Dukaten entschi-
digen. Sicher war ein so klangvolles Versprechen verlockend. Ob strenge Morali-
sten dieses Gebaren, das hart an Simonie vorbeiging, als kanonisch zulissig beur-
teilt hitten, diirfte fraglich sein. Aber das Ziel wurde erreicht®?). Er war mit dem
Erreichten nicht zufrieden, sondern strebte nach der Vollgewalt im Stift. Propst
Fugger war nicht geneigt, sich ohne weiteres beiseite schieben zu lassen. An einem
26. Mai (Jahr nicht angegeben) liel Franz Ludwig seinen Bruder Franz Wilhelm
wissen, Fiirstpropst Fugger habe dem Koadjutor von seiner Resignationsabsicht
Mitteilung gemacht. Klemens Wenzeslaus habe sich in offener Gesellschaft (,en
pleine table*) dahin geduflert, der Propst habe ihn schon zweimal zum Narren
gehalten. Ein drittes Mal gehe er nicht mehr aufs Eis. Und an einem 24. August:
Der gute Fiirstpropst Fugger habe mit dem ,Tartuffe Electeur® (Klemens Wenzes-
laus) ein neues Abkommen getroffen; er erhilt jetzt jihrlich 1600 Gulden statt
im ganzen 20000. Am 6. Oktober 1777 schied sich, nach einer Auferung des
Franz Ludwig vom gleichen Tag, Fiirstpropst Fugger von seiner geliebten Braut
"Ellwangen und iiberlief Klemens Wenzeslaus die unbeschrinkte Verwaltung der
Propstei. 1787 wurde dieser schlieflich Fiirstpropst.

42) Vgl. Wetzer und Welte’s Kirchenlexikon 4, 423; Ellwangen 1, 378; Fischer, Ver-
fassung 76 A. 65. Nach Lexikon fiir Theologie und Kirche 2, 1231 wire Klemens Wenzes-
laus erst 1772 Koadjutor geworden.
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Franz Ludwig war auf den neuen Ellwanger Regenten schlecht zu sprechen. Seit
4 Tagen, schrieb er am 12. Mai 1777 seinem Bruder, ist Klemens Wenzeslaus
(»ce bijou®) hier und von Rotlauf befallen; er wohnt auf der Post. Einmal hat
ithn Franz Ludwig gesehen; Klemens Wenzeslaus sei sich immer gleich in seinen
Redensarten und Jeremiaden. An einem 1. April der nichsten Jahre wurde Franz
Ludwig deutlicher: So vorziiglich regiert Klemens Wenzeslaus in Ellwangen, daff
das Land in drei Jahren ausgehungert (,afamée®) sein wird ,durch Recht und Re-
gierung®; kein Wunder, dal Febronius (= der Trierer Weihbischof Johann Niko-
laus von Hontheim, 1701—1790) mit seinen staatskirchlichen, episkopalistischen,
der -Papstgewalt abtriglichen Anschauungen (bei den Bischéfen?) so hoch im Kurs
steht wie noch nie! An einem 30. August: In Miinchen (am Miinchener Hof?) gilt
Klemens Wenzeslaus nichts mehr. Am 18. Mirz 1779: Klemens Wenzeslaus ist
stindig hier und hat dem armen Stiftsdekan Hornstein 1800 Gulden von seinen
Einkiinften gestrichen. Man spricht, und das anscheinend nicht ohne Grund, von
einer (drohenden) Revolte (im Land) (,d’ une révolte dans le pays“) — eine im
Hinblick auf die ein Jahrzehnt spiter im Trierer Nachbarland losdonnernde (fran-
z8sische) Revolution sehr beachtenswerte Bemerkung. In diesem Zusammenhang
wird auch das Urteil des Franz Ludwig (30. Mirz 1779?) verstindlich: S(on)
A(ltesse) E(lectorale) scheint den Grundsatz (,axiome infallible®) zu haben:
»Quaerite primum aurum et argentum et cetera adicientur vobis“ (Abwandlung
von Mt 6.33).

Das erregendste Ereignis der Ellwanger Jahre war fiir Franz Ludwig das Auf-
treten Gafiners®®). Johann Joseph Gafiner war 1777 in Braz (Vorarlberg) gebo-
ren, hatte in Innsbruck Theologie studiert, versah seit 1758 die zum Bistum Chur
gehorige Pfarrei Klosterle und starb 1779 als Dekan und Pfarrer von Pondorf
(Bistum Regensburg). Er wurde das grofle Argernis des aufgeklirten 18. Jahrhun-
derts. Oft von korperlichem Ungemach befallen, gegen das irztliche Bemiihungen
machtlos waren, kam er auf den Gedanken, daf§ seine Krankheit, {iberhaupt alle
Krankheiten und Widrigkeiten, die Ursache in dimonischen Storungsversuchen hit-
ten. Verhielt es sich so, dann war idrztliche Kunst und iiberhaupt jeder natiirliche
Versuch, dem Ubel beizukommen, von vorneherein zum Scheitern verurteilt. Wenn
iberhaupt, dann konnten hier nur geistige, geistliche Mittel Heilung bringen. Dann
hatten nur himmlische Michte die Gewalt, zu helfen. Hatte nicht Jesus Christus,
der Sieger iiber die Holle, der Erlgser der Menschheit, seinen Jiingern befohlen:
Heilet Kranke, erwecket Tote, reiniget Aussitzige, treibet Teufel aus (Mt 10, 8)?
Hatte er nicht ein nie versagendes Heilmittel geoffenbart und seinen Jiingern in

43) Vgl. iiber ihn Wetzer und Welte’s Kirchenlexikon 5, 114—116; Allgemeine Deutsche
Biographie 24, 610 ff.; 27, 296; 28, 278; A. Gulielminetti, Klemens Wenzeslaus, der letzte
Fiirstbischof von Augsburg und die Reformbewegung; in: Archiv fiir die Geschichte
des Hochstifts Augsburg 1, 1909—1911, 522—526. L. A. Veit, Die Kirche im Zeitalter des
Individualismus. 1618 bis zur Gegenwart. 1. Hilfte. Im Zeitalter des vordringenden
Individualismus. 1648—1800, Freiburg i. Br. 1931, 289 f. C. v. Wurzbach, Biographisches
Lexikon des Kaisertums Qesterreich 5, Wien 1859, 99 f.
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die Hand gegeben, seinen gottlichen Namen? ,In meinem Namen®, hatte er ihnen
verheiflen (Mc 16, 17—19), ,werden sie Teufel austreiben, neue Sprachen reden,
Schlangen aufheben und wenn sie tédliches Gift trinken, wird es ihnen nicht scha-
den, Kranken werden sie die Hand auflegen, und mit diesen wird es gut werden®?
So versuchte es Gafiner bei sich selbst mit Anrufung des Namens Jesu und mit
Beschworungen. Der Versuch gelang. Die Leiden fielen wie geldste Fesseln von ihm,
er wurde gesund. Hatte er nun nicht geradezu die Pflicht, krankheitsbeladenen
Mitmenschen zu Hilfe zu kommen? Das bei ihm wirksame Mittel zeitigte in vielen
anderen Fillen Erfolg. Die Kunde von den Wunderkuren des Pfarrers Gafiner
lief durch alle Lande, und in Scharen pilgerten Heilungsbediirftige nach Klosterle.
Die Botschaft erreichte auch Ellwangen und den Stiftspropst Ignaz Anton Fugger,
der von schwerem Augenleiden befallen war. Er lud den Wundermann 1774 zu
sich, machte ihn zum Geistlichen Rat und nahm ihn auch in das Bistum Regensburg
mit. Der Stiftsherr Franz Ludwig war ganz eingenommen von dem, was er in
Ellwangen an dem Wundermann selbst sah und was er aus Regensburg iiber ihn
horte. Von Anfang 1775 bis Mai 1779 beschiftigte ihn in den Briefen an seinen
Bruder Franz Wilhelm der ,vénérable Thaumaturge®. Gafiner wirkt Wunder iiber
Waunder, ich selbst bin Zeuge von Wunderheilungen gewesen,, berichtete er am
14. Januar 1775. Trotz satanischer Storungsversuche, bemerkte er am 13. Juni,
hat Gafiner in Ellwangen viele Wunder gewirkt; man hat nicht selten Schreie
(»exclamations publiques®) der von Gafiner iiberwundenen bosen Geister vernom-
men. Als der Wunder grofites sei es anzusehen, daf sich unter Gafiners Einwir-
kung Freidenker (,freethinkers®) und verhirtete Siinder bekehrt haben. Am 6. Ok-
tober 1777 konnte Franz Ludwig dem Bruder melden, Gafiner sei wieder in Ell-
wangen gewesen und habe noch iiberraschendere Wunder vollbracht als bisher.
Er brauche nur in Gedanken dem Teufel zu gebieten, die Kranken mit der Irr-
lehre des Deismus zu versuchen, sofort brechen diese in schreckliche Gotteslasterun-
gen aus. Befiehlt er dem Satan, auch nur gedanklich, einen Kranken zu verlassen,
im selben Augenblick geschieht es. Am 14. Januar und 8. Februar 1775 wufite
Franz Ludwig dem Bruder zu berichten, in Ellwangen seien Gafiners wegen gegen
sechs bis siebenhundert Fremde, auch aus Miinchen und Freising, anwesend. Sogar
ein Prinz von Hessen-Homburg und Prinz Georg von Hessen-Darmstadt hitten
Gafiner in Ellwangen aufgesucht (Mitteilung vom 13. Juni 1775). Es sei kaum
glaublich, wie begeistert ,le petit maitre de Lindau, Memmingen, Biberach® in Ell-
wangen gefeiert wurde (22. Juni 1775). Ein grofler Verehrer und Verteidiger Gafi-
ners sei der Primonstratenserabt Oswald Loschert von Wiirzburg-Oberzell (1747
bis 1785), der im Oktober 1777 in Ellwangen war; der gleiche, bemerkt Franz
Ludwig, war im Prozefl gegen die als Hexe angeschuldigte und verbrannte Sub-
priorin des Pramonstratenserinnenklosters in Wiirzburg, Renata Singer, 1749 titig
gewesen. Allerdings, mufite Franz Ludwig feststellen, fehle es auch in Ellwangen
nicht an Gegnerschaft gegen Gafiner. Der Rat Sartori sei anfinglich ganz, ja sogar
kindisch (,sot“) fiir Gafiner eingenommen gewesen. Nun (23. Januar 1776) sei er
Gaflners noch kindischerer (,,plus sot“) Gegner. Im iibrigen fochten Befehdungen,
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wie Franz Ludwig 1776 Januar (?) 14 bemerkt, Gafiner selbst nicht im mindesten
an; die Wut der Welt sei fiir ihn nur ein Beweis, dafl die Holle mit Aufgebot aller
Mittel gegen die zunehmende Macht der Kirche wiite. Franz Ludwig war beim
ersten Auftreten Gafiners im Januar 1775 so stark fiir ihn eingenommen, daf er
fiir seinen Bruder Franz Wilhelm ein ,portrait en miniature® des Wundermannes
herstellen lieff. Durch die Predigten und Teufelsbeschworungen Gafiners fiihlte er
sich zu eingehender Beschiftigung mit Bibel, Dogmatik, Kirchengeschichte und
Patristik veranlaflt, wobei er feststellte, dafl schon die Kirche der ersten drei Jahr-
hunderte des Glaubens lebte, dafl Krankheiten durch dimonische Einfliisse her-
vorgerufen werden. Was ihm an Gafiner nicht ganz gefallen wollte, war dessen
unerbittliche Gegnerschaft gegen Maskerade und Tanz (s. oben S. 199 £.). Daf aber
Gottes besondere Gnade diesen Mann begleitete, bewiesen ihm noch, wie er seinem
Bruder am 20. Mai 1779 erdffnete, die seltsamen Erscheinungen, die bei Gafiners
Tod auftraten.

Dafl Gafiners Wirkungskraft weder die Augenkrankheit des Fiirstpropstes noch
die damals rasch zunehmenden Altersbeschwerden Franz Ludwigs beseitigte, mag
auffallen, da beide doch Gafiners Heilungskraft unbedingten Glauben entgegen-
brachten. Fiirstpropst Fugger hatte Gafiner eigens nach Ellwangen berufen, weil
er sich von ihm Heilung von seinem Augenleiden erhoffte. Aber der Exorzist nahm
sich dieses Leidens nicht an, weil es nach seinem Dafiirhalten natiirlich und nicht
ddmonisch sei#t).

Einige kleinere Mitteilungen iiber Ellwangen, die im Briefwechsel Franz Ludwigs
da und dort auftauchen, mogen, weil geschichtlich nicht wertlos, hier Erwihnung
finden. Am 22. (12.?) Mirz 1778 liefl er seinen Bruder wissen, man sei in Ellwan-
gen allen Ernstes dabei, aus dem (ehemaligen Jesuiten-) Gymnasium ein , Arbeits-
haus“ (wohl eine Art Gefingnis oder Besserungsanstalt) zu machen und die Schule
in das Kolleg zu verlegen. Die Schulen der Jesuiten sollen von den Piaristen (,frati
delle scuole pie“) iibernommen werden. Fiir sehr lobenswert findet es Franz Ludwig
(30. Mirz 17792), daf in Ellwangen die Normalschule eingefiihrt werde. Nicht
nach seinem Geschmack war dagegen der Plan, dort ,une maison de force® (Fe-
stung?) zu bauen. Er, Franz Ludwig, habe diesen Plan, weil er dem Volk eine neue
Belastung aufgebiirdet hdtte, zum Scheitern gebracht. Im gleichen Brief erwihnt
er den Tod des Ménchsdegginger Abtes Anselm Miiller (Molitor; aus Worthle bei
Dinkelsbiihl, Abt seit 1771, gestorben 17. Mirz 1778), der das besondere Ver-
trauen des Fiirsten Kraft Ernst von Oettingen-Wallerstein genossen habe#). Rit-
selhaft ist die Mitteilung in einem Brief vom 26. Mai zwischen 1772 und 1778, es
beginne heute der Abbau des Minoritenklosters Maihingen; die Zahl der Ménche
werde entsprechend der Stiftung von 25 auf 5 verringert. Das genannte Kloster
bestand bis 1803. — Die Kunde von dem ,accident bien tragique®, das sich am

#) Vgl. Meissner 266.
4%) Vgl. aufler Steichele-Schrider, Bisthum Augsburg 3, 648 P. Weissenberger in: Studien
und Mitteilungen zur Geschichte des Benediktinerordens 75, 1965, 464—469.
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22. Mai 1777 in der neuen Kirche von Neresheim ereignete, war auch nach Stift
Ellwangen gedrungen und wurde von Franz Ludwig am 26. Mai an seinen Bruder
Franz Wilhelm weitergegeben. Der 21jihrige Sohn Thaddius Speusippus des Stift
Ellwanger Kornpropstes (,inspecteur des grains“) Koch, ,jeune homme d’ une
jolie figure et de grande espérance et talent®, war auf das Geriist der neuen Kirche
gestiegen, um sich das Deckengemilde genau anzusehen. Er betrat ein schlecht ge-
sichertes Brett (,planche mal assurée®), dieses gab nach und Koch stiirzte 80 Fuf}
in die Tiefe. Vollig zerschmettert (,tout fracassé“) und leblos wurde er vom Pfla-
sterboden aufgehoben und tags darauf auf dem Neresheimer Klosterfriedhof be-
graben?%),

Der Geist unseres Dom- und Stiftsherrn blieb jedoch nicht in die Enge seines
personlichen Lebens und des ortlichen Geschehens gebannt. Franz Ludwig blickte
weit iiber den Ellwanger Bezirk hinaus und beschiftigte sich viel mit den Vorgin-
gen in der allmihlich immer unruhigeren Welt vor den Toren seines Elysiums. Der
bayerisch-gsterreichische Erbfolgekrieg (1777—1779) riickt dabei in unser Blick-
feld. Franz Ludwig verfolgte die kriegerische Entwicklung mit Aufmerksamkeit
und lebhafter Teilnahme. Im Gegensatz zu seiner Umgebung, die ,enragé Autri-
chien“ war, galt er als ,outré Prussien®. Er liebe, gesteht er seinem Bruder Franz
Wilhelm, weder die Falschmiinzer noch die ,chevaliers de la manchette® noch die
Diebe noch die Despoten. Die Habsburger aber waren in seinen Augen Despoten.
Wie Onkel Friedrich Karl von Schénborn, Fiirstbischof von Bamberg und Wiirz-
burg, Reichsvizekanzler, war er Gegner der habsburgischen Politik. Sehr bedauerte
es Franz Ludwig, dafl sein Freund Lehrbach (wohl der Gsterreichische Gesandte am
Miinchener Hof, Franz Sigismund von Lehrbach) einen Ministerposten angenom-
men habe; fiir ihn sei er jetzt ,comme perdu®. ,Die Konigin von Ungarn® hat,
meldete er dem Bruder anfangs 1776, ,ex plenitudine potestatis Apostolicae® die
(kirchlichen) Asyle verboten; das Plakat sei auch dem Bischof und Domkapitel von
Augsburg zwecks Verdffentlichung (durch Anschlag an den Kirchentiiren) zuge-
stellt worden. Sehr bedauert es Franz Ludwig in einem Brief, der in die Jahre
zwischen 1777 und 1779 fallen diirfte, dafl sein Bruder , Autrichien® werde. Er
selbst sei es mit jedem Tag weniger; die habsburgische Politik gegeniiber Polen,
Moldavien und Bayern sei nichts anderes als Riuberei. Alles sackt Habsburg ein,
klagte er am 8. Februar 1778: Donauwdrth, Wemding, die domkapitlischen Be-
sitzungen um Mindelheim, darunter ,ma terre Apfeltracht“4?). Auch das Herzog-
tum Neuburg sei besetzt. Fiirst Lobkowitz residiere im Prinz-Max-Palais in Miin-
chen. Kurfiirst Karl Theodor lasse ihm an der Marschalltafel servieren, wihrend
er selbst das Mahl in seiner Zufluchtsstitte (,dans sa retirade®) mit dem Kurfiir-
sten Klemens Wenzeslaus, dessen Schwester Kunigunde, der Prinzessin Klemens
(Maria Anna, Witwe des bayerischen Herzogs Klemens, Seele des Widerstandes

48) Brief Nr. 276. Vgl. auch P. Weissenberger in: Schwibische Blitter Heft 6, Stuttgart
1962, 22.
47) Das Amt Apfeltrach war Franz Ludwig vom Domkapitel iibertragen; s. oben S. 184.
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gegen Usterreich, Schwigerin Karl Theodors; s. Anmerkung 4°) einnehme. 10 Tage
spiter (18. Februar) wuflte er dem Bruder zu berichten: Die Post nach Miinchen
ist unterbrochen; daher gelangen aus Bayern nur spirliche Nachrichten hierher. Die
sterreichischen Vampyre Deutschlands (,les wampyrs d’ Allemagne®) setzen ihr
Unwesen in Bayern fort. Sie haben die Hand auf das hochstiftisch-freisingische
Ismaning (,Ismaring“) gelegt und beginnen bereits, der Bevélkerung des neuer-
beuteten Gebietes Steuern und Abgaben aufzuerlegen. Am 17. April (wohl des
gleichen Jahres 1778) berichtete Franz Ludwig dem Bruder: Ein Oratorianer, der
(aus Bayern?) nach Ellwangen gekommen war, konnte nicht genug von dem Haf}
der Bayern gegen die Usterreicher erzihlen, die dieses ihr neues Opfer unerbittlich
aussaugen. 30 Bayern hitten den preuflischen Minister (beim Immerwihrenden
Reichstag) in Regensburg gebeten, ihnen zwei Husarenregimenter zur Verfiigung
zu stellen, um ihre Bedriicker zu vertreiben. Die Protestanten?®) seien einhellig
gegen die Osterreichische Besetzung Bayerns. Die geistlichen Fiirsten werden sich
durch die Bank damit abfinden, zweifellos in der Erwartung, daf ihre illustren Ver-
wandten (bayerische) Kimmerer, Hofrite und Militirs werden. Zum Teschener
Kongref}, der im Frithjahr 1779 das 8sterreichische Abenteuer in Bayern beendete,
duflerte sich Franz Ludwig nicht. Im Hinblick auf die 6sterreichische Balkanpolitik,
die sich durch die Erstiirmung Belgrads den Zugang zum Balkan zu sichern vor-
habe, meint er: Welch guter Lehrer ist doch Friedrich II. (wahrscheinlich im Hin-
blick auf die schlesische Erwerbung) und welch gelehriger Schiiler Joseph II. (,quel
bon professeur que Mr Frédéric et quel habile écolier que Mr Joseph®).

Als vorrangig hat Franz Ludwig die Zeitgeschichte aber nicht betrachtet und
behandelt. Weit wichtiger war ihm ernstes Studium, das den Geist zu bereichern
imstande war. Am spiten Abend seiner Tage (10. August 1778) gesteht er dem
Bruder Franz Wilhelm, er habe nie einen anderen Wunsch gehabt als ein wenig in
der geistigen Welt (,dans la littérature®) heimisch zu werden. Leute, die wahr-
scheinlich bei ihm etwas in Gunst kommen wollten, schlugen allerdings kriftigere
Tone an. Georg Spangenberg belobte ihn bereits 1739 (1. Februar und 29. August)
als ,literatissimus heros®, ,literatissimus Apollinis mysta“. Fiir den Augsburger
Sprachenlehrer Winckelmann war Franz Ludwig der ,trés chéri Phébus®, ,le plus
bel esprit dans la république de lettres*; eine Schrift des Grafen betitelt er als
»dissertation divine® (4. und 29. Mai 1740; 23. Februar 1742). Franz Xa-
ver Scherer S] blieb niichtern, wenn er Franz Ludwig wegen seiner wissen-
schaftlichen Bestrebungen belobte (25. November 1757). Johannes Andreas
Fabricius (1696—1769) zihlte Franz Ludwig in seinem , Abrifl einer allgemeinen
Historie der Gelehrsamkeit“ (3, 1754, 685) zu den Micenaten seiner Zeit, ein Ur-
teil, das Michel (Oett. Bibl. 1, 170 f) aus eigener Erfahrung bestitigre. Sei es doch
der erlauchte Graf gewesen, der ihn (Michel) zur Abfassung der Oettingischen
Bibliothek ,angefeuret“ habe. Es gereiche, bemerkt er in diesem Zusammenhang,

48) Bayerische Protestanten wird es nicht viele gegeben haben. Es werden die deutschen
Protestanten gemeint sein.
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den Gelehrten zu nicht geringer Zier und sei fiir sie eine besondere Aufmunterung,
daf ein Herr des hohen Hauses Oettingen ,sich der gelehrten Welt fast in allen
Theilen der Gelehrsamkeit gleich groff zeige®. Es wolle doch etwas heiflen, wenn
ein solcher Herr ohne einige Riicksicht auf seinen Stand und seine Geburt sich
die hochste Wiirde der Rechtsgelehrtheit, den Dr. iur. beilegen lasse. Obwohl er
mehr denn eine... ansehnliche Wiirde (er hatte deren nur zweil!) ,begleite” (1),
sei Franz Ludwig iiberzeugt, die miifligen Stunden nicht besser und ruhmvoller
hinbringen zu kénnen als durch Erweiterung seiner Wissenschaften (!).

Welche ,Wissenschaften® wollte sich nun Franz Ludwig in seiner Ellwanger
Abgeschiedenheit aneignen? Mit welchen wissenschaftlichen Gegenstinden oder
Fragen befafite er sich? Die Antwort bleibt liickenhaft, da wir uns in diesem Punkt
nur auf zufillige Briefiuferungen und die erhaltenen Schriften des Grafen stiitzen
kénnen. Er beschiftigte sich — je nach augenblicklichem Bedarf — mit Archdologie
(romische Ausgrabungen), Orientalistik (Sanskrit noch in hohem Alter, Hebriisch,
Persisch, Arabisch, Tiirkisch), mit Bibel, Kirchengeschichte, Patristik, Ortsgeschichte
(er plante eine umfassende Geschichte von Ellwangen), Medizingeschichte, Miinz-
geschichte, Dogmatik, Mystik (Swedenborg!), Aszetik, Recht, auch mit Machia-
velli und Antimachiavelli. 1742 fesselte ihn, um einige Einzelheiten herauszuheben,
die Fabel von der Pipstin Johann. Einen Bekannten (F. G. B. de Cles?) bat er, in
der Bibliothek des Barons Crassie zu Liittich nach einer Handschrift zu forschen,
die die Fabel enthalte. Aus dieser soll hervorgehen, dafl die Fabel viel jiinger (!)
als Martin von Troppau (Martin Polonus OP, gestorben 1278) sei, auf den sich die
Verfechter dieser Fabel stiitzen. — 1741 erregte seine Aufmerksamkeit die Gegen-
schrift gegen Niccold Machiavellis grundstiirzende staatspolitische Schrift Il Prin-
cipe (1513, erstmals gedruckt Rom 1532), an die sich kein Geringerer gewagt hatte
als der gefeierte Preuflenkonig Friedrich II. in seinem ,Anti-Machiavell* (1739,
gedruckt 1740). ,L’ Antimachiavel®, teilte Winckelmann am 1. Mai 1741 Franz
Ludwig mit, ist bereits verdeutscht (anscheinend von Winckelmann selbst). 1777
studierte Franz Ludwig Martin Gerbert von St. Blasien ,De cantu veteris eccle-
siae“ (wohl die Schrift ,De cantu et musica sacra“. 2 Bande. St. Blasien 1774).

Fiir seine mannigfachen Studien benotigte Franz Ludwig Biicher. Das Stiftskapi-
tel Ellwangen besaf} gegen Ende der feudalen Zeit eine anscheinend stattliche Biblio-
thek. Hatte ihr doch Fiirstpropst Johann Christoph Adelmann (1674—1687) seine
eigene Biicherei mit fast 6000 Binden letztwillig iiberwiesen?). Allerdings wird
die Stiftsbibliothek, da sie vornehmlich aszetische und pastoraltheologische Be-
stinde aufwies, dem Historiker Franz Ludwig nicht gerade viel fiir seine For-
schungen geboten haben. Namentlich diirfte es an neueren Erscheinungen gefehlt
haben. Es wurde ja in der Spitzeit des Stiftes kaum noch etwas nachgeschafft.
Mit manchem ben&tigten Werk halfen Freunde aus. Von seinem Augsburger Be-
kannten Winckelmann hitte er (13. Mai 1740) gerne Petrarcas Werk ,De con-

49) Vgl. J. Zeller, Die Umwandlung des Benediktinerklosters Ellwangen in ein welt-
liches Chorherrenstift (1460) und die kirchliche Verfassung des Stifts, Stuttgart 1910, 125 {.
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temptu fortunae“s?) entlehnt. Dieser besaf aber nur das bekanntere Werk des
Humanisten ,De remediis utriusque fortunae“ (1354—1366).

Oft aber hief es in die eigene Tasche greifen und benétigte Biicher kaufen. So-
lange er in Augsburg lebte oder 6fter dorthin kam, konnte er sich an Ort und
Stelle nach gewiinschten Biichern umsehen. Am 15. August 1740 beklagte sich
Winckelmann, daff Franz Ludwig nun schon zum drittenmal in der Augsburger
»boutique libraire“ gewesen sei, ohne ihn besucht zu haben. Biicher besorgte ihm
ferner die Ulmer Buchhandlung Daniel Bartholomij und Sohn; vorhanden ist ein
Begleitschreiben dieser Firma vom 29. Juli 1754 zu einer Biichersendung, die u. a.
Schépflin, Vindiciae Celticae enthielt. Mehrfach lieff sich Franz Ludwig Biicher
unmittelbar aus Paris und Rom kommen. Aus Paris erhielt er z. B. (nach 1776)
das Werk Mémoires de la Chine, Paris chez Nyon 1776, am 31. Dezember 1777
L’ Encyclopédie fiir 10 Louis d’ or (vielleicht ein Band des Hauptwerkes der fran-
zosischen Aufklirung, der ,Encyclopédie®. 24 Binde von 1751—1782; weitere
8 Binde folgten bis 1788) und Les Antiquités d’ Herculanum (fiir 39 hollindische
Gulden). In Rom bediente ihn (1778) zuverlissig und nicht zu teuer der Buchhind-
ler Monaldini. Immer hatte Franz Ludwig groffe Freude, wenn ein neu erworbenes
Werk seine Biicherei vermehrte. Noch am 21. Juni 1779 gab er dem Bruder Nach-
richt von seinen neuesten Bucherwerbungen. Franz Ludwigs Bibliothek ging nach
seinem Tod testamentarischer Bestimmung gemifl an den Bruder Franz Wilhelm
iiber, nach dessen Tod an das F. Haus Qettingen-Wallerstein. Die Bestinde be-
finden sich heute in der F. Bibliothek auf Schlof Harburg — nicht als geschlossenes
Ganzes, sondern einzeln auf die verschiedenen Abteilungen der Bibliothek verteilt.

Der stindige geistige Umgang mit Biichern und deren Verfassern weckte in Franz
Ludwig das Verlangen, selbst in diese geistige Arena einzusteigen und der Welt
zu kiinden, was er zu der und jener Frage beizutragen habe. Einen Catalogus
seiner Werke, die teils schon gedruckt, teils druckfertig, teils erst im Entstehen
waren, hat Franz Ludwig am 11. August 1757 Georg Adam Michel, jedenfalls
auf dessen Ersuchen, zur Verfiigung gestellt. Franz Ludwigs Brief an Michel be-
findet sich in der Bibliothek Harburg unter Oe. Bibl. VII, 29, 3. Das Verzeichnis
ist gedrudckt bei Michel, Oettingische Bibliothek, 1, 1758, 168—177; in der zweiten
Auflage von 1788 ohne wesentliche Anderungen. Hier ein neues, ergdanztes Ver-
zeichnis.

1. De abscessibus in cute. S. oben S. 187. Es handelt sich um eine von Professor
von der Hardt gefertigte Zusammenfassung eines Vortrags des Studenten Franz
Ludwig. Michel 1, 168.

2. Epistola ad inclytos eruditi orbis philologos, S. oben S. 187 und Michel 1, 168 f.

3. Simson und Delila. S. oben S. 187.

4. Quae sint animalia ja’el et zakar in Massecht rosch haschana cap. 3. Die Antwort
auf die hier aufgeworfene Frage Franz Ludwigs gab die Schrift eines braunschwei-
gischen Gelehrten: A.D.P., Coniectura de animalibus cornigeris ja’el et zakar.

50) Gemeint wahrscheinlich die Schrift ,De contemptu mundi®.
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5. Ephemerides philologicae. S. Michel 2, 164 f. und oben S. 187 f. In dem Band,
zu dem Professor von der Hardt die Einfiihrung beisteuerte, sind 36 wissenschaft-
liche Abhandlungen Franz Ludwigs vereinigt, die teilweise auch fiir sich allein er-
schienen sind. Dazu gehdren: Philologica commentatio in legem Mosaicam de feris
mundis Deut. 14, 5 ad illustrandam legem Talmudicam de animalibus ja’el et zakar.
— Meletema philologicum in exoticos fructus in Massecht avoda Sara cap. 1 memo-
ratos. 1734. Vgl. Michel 1, 256. Die Ephemerides sind vorhanden in der F. Biblio-
thek Harburg unter Oe. B. VI, 2, 89, 2.

6. Diatriba de Fideicommissis. S. oben S. 188. Vorhanden Harburg Qe. Bibl. VI,
2, 4°, 3. Von dieser Schrift ist eine zweite Auflage erschienen, ,multis variis-
que annotationibus aucta®. S. Michel 1, 169. 172.

7. Dissertatio de reliquiis cultus, quem Romani erga Ilienses... habuerunt. S.
Michel 1, 172.

8. Dissertatio de origine iuris ferendi gladios. S. Michel 1, 173 f. Franz Ludwig
glaubte die ersten Spuren dieses vornehmlich adeligen Rechtes im 9. Jahrhundert
feststellen zu kénnen.

9. Dissertatio de origine vocis ,,Status Imperii“. Franz Ludwig findet diese Wen-
dung frithestens am Anfang des 8. Jahrhunderts bezeugt. S. Michel 1, 174.

10. Dissertatio de distinctione comitum, comitellorum et gravionum. Franz Lud-
wig stellt heraus, dafl diese Ausdriicke nicht gleichbedeutend sind. S. Michel 1, 174 f.

11. De fanaticis veterum. Die Arbeit war 1757/58 erst im Gang. Nach Franz
Ludwigs Untersuchungen gab es 5 Arten von Fanatikern, d. i. von religits Verziick-
ten, Schwirmern. Er selbst wollte sich besonders mit jenen befassen, die in den
heiligen Hainen (,in delubris“) der Germanen anzutreffen waren. S. Michel 1, 172.

12. Animadversiones ad Jus Justinianaeum ex variis elegantioribus iurisconulto-
rum scriptis collectae. S. Michel 1, 172 f. Angeregt durch die beriihmten Rechts-
gelehrten Martin Antonio Delrio (1551—1608) und Hugo Grotius (1583—1645)
wollte Franz Ludwig das Justinianaeum durch Aussagen &stlicher Rechtsquellen er-
ldutern und dabei auf den Nutzen hinweisen, den Juristen aus der Beschiftigung mit
anderen Wissenszweigen erwarten diirften. Auch dieses Werk war 1757/58 erst im
Entstehen. Ahnliche Absichten verfolgte die nichste Arbeit.

13. Grotius illustratus. Rechtsbriuche der europiischen Vélker des 17./18. Jahr-
hunderts. Angeregt durch Hugo Grotius, der die Rechtspflogenheiten der Griechen
und Rémer behandelt hatte. S. Michel 1, 173.

14. Jus naturae et gentium secundum disciplinam Sinensium et Japonensium.
Ausziige aus chinesischen und japanischen iuristischen und allgemein geschichtlichen
Quellen, die Franz Ludwig jedenfalls nicht in der Ursprache ausschépfte. S. Michel
J g b

15. De re medica veterum Judaeorum. Veranlaflt zu dieser Arbeit wurde Franz
Ludwig durch das Werk De re medica veterum Germanorum des Rhode von Bom-
beck. Michel (1, 174 f) bekam Einblick in den Entwurf des Werkes Franz Ludwigs.
Das Werk verteilte sich nach der Planung auf 4 Biicher. Buch I sollte in 12 Kapiteln
Medicina et medici veterum Judaeorum in genere behandeln, Buch II in 10 Ka-
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piteln Medicina veterum Judaeorum theoretica, Buch III in 11 Kapiteln Medicina
veterum Judaeorum practica, Buch I'V in 6 Kapiteln Dii medici et eorum cultus.

16. De luco et suburbio Daphnensi.

17. Pirke avoth ou les sentences des Péres traduites en frangais et expliquées
par un commentaire. Franzgsische Ubersetzung des Pirke avoth (Teil der Mischna)
und altjiidischer Weisheitslehren. S. Michel 1, 175.

18. Adversaria Oettingensia. Notizen Franz Ludwigs aus Unterhaltungen mit
bedeutenden hauptsichlich franzosischen Gelehrten wie Chatelet5%2). Bemerkens-
wert findet Michel 1, 175 f die Abhandlung iiber: Observationes de statua uxoris
Lothi. Descensus Christi ad inferos. Manche Bemérkungen zur oettingischen Ge-
schichte erscheinen Michel gewagt, so die Ortsnamendeutung Neresheim (Naris-
heim) = Gau (pagus) der Narisker, die in der dortigen Gegend ansissig gewesen
sein sollen.

19. De autocheiria seu suicidio. Ein Gesprich mit Chatelet hat Franz Ludwiy
auch zu dieser Abhandlung angespornt.

20. Notae et collectanea ad ius canonicum. Lesefriichte aus Kirchenvitern und
kirchengeschichtlichen Werken.

21. Historia haeresium nostri aevi. Besprochen werden hauptsichlich der Moli-
nismus (= die Gnadenlehre des spanischen Jesuiten Luis de Molina, 1535—1600);
die philosophische Siinde (= die von Alexander VIIL. am 24. August 1690 ver-
worfene, hauptsichlich von Jesuiten vertretene Unterscheidung zwischen philoso-
phischer und theologischer Siinde d. h. zwischen Abirrung vom Naturgesetz und
Ubertretung eines ausdriickklichen gottlichen Gebotes; die ,Apokalyptischen Rei-
ter“, eine apokalyptische Sekte; die ,,Religio Spiritus Sancti“ in der Franche-Com-
té; die spanischen Alumbrados (= Iluminados, Illuminati, deren Titigkeit im
17. Jahrhundert erlosch; vgl. Lexikon fiir Theologie und Kirche 1, 407). S. Michel
1,176,

22. Dissertatio historica de inferno. Erdrtert werden die Begriffe Gehinnom,
Scheol, Dardar (= =zdprapog . 2 Petr 2, 4; Jud 6), Hades; die Meinungen iiber die
Holle; die Apokatastasislehre bei Origenes und in der neueren Zeit (iiber die letz-
tere vgl. LThK 1, 710—712). S. Michel 1, 176.

23. Dissertatio historica de aeternitate. Eine nach Michel 1, 176 noch sehr ergin-
zungsbediirftige Abhandlung, die vor allem nicht auf die damals erdrterte Streit-
frage liber die Berechnungsmoglichkeit der Ewigkeit eingeht.

24. Geschichte von Ellwangen (Alkepolis). Am 27. August 1752 iibersandte Franz
Ludwig seinem Onkel, dem Kurfiirsten Franz Georg von Trier und Propst von
Ellwangen, den ausfithrlichen Entwurf einer ,Ellwangischen Historie“. Sie sollte
vier Biicher umfassen, jedes davon einen Tomus in Folio ausmachen und ausgiebig
mit Quellenbeilagen aus dem Stiftsarchiv bedacht werden. Zwei Abhandlungen
des 1. Bandes (De antiquissimo statu Alkepoleos. Ellwangens Geographie in den
karolingischen Zeiten und Geschichte bis zur damaligen Gegenwart mit Kupfer-

502) Niheres iiber ihn war nicht festzustellen.
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stichen simtlicher regierender Stiftsherren) war bereits geschrieben. Michel 1, 176 f
duflert Zweifel, ob Franz Ludwigs Lebensjahre ausreichen werden, diese weit ge-
spannte Historia Alkepolitana zu beenden. Aber mit Gottes Hilfe, unverdrossener
Arbeit und geniigender Zeit hoffte Franz Ludwig das Werk wenigstens so weit
zu fordern, daff es von anderer Hand abgeschlossen werden konnte. Der Wert
dieses kostbaren und votrefflichen Werkes wiirde nach Michels Auffassung merk-
lich gesteigert, wenn die iiber 100 ungedruckten Kaiser-, K&nigs-, Herzogs- und
sonstigen Urkunden des (oettingischen?) Archivs herangezogen wiirden. Das gewal-
tige Unternehmen blieb in den Anfingen stecken5?).

25. In Mercurii Trismegisti Poemandrum clavis.

26. Dissertatio de re obstetricaria (Geburtshilfe) veterum. Laut Brief vom
10. September 1774 lief Franz Ludwig fiir seinen Bruder Franz Wilhelm eine
Abschrift davon anfertigen.

Ob die nach einer Auflerung Franz Ludwigs vom 27. August 1752 geplante Ab-
handlung iiber ,die in Bayern gefundenen Miinzen“ zustande kam, 14ft sich nicht
feststellen.

Ein Mann, der so viel auf Wissenschaft gab, regte auch andere zu Studien an
und forderte ihre Forschungen. Den Jesuiten Franz Xaver Scherer ermunterte er
(um 1760), seine begonnenen hebriischen Studien fortzusetzen; er, Franz Ludwig,
betrachte es als Verdienst, sich der hebriischen Sprachwissenschaft, die gegenwir-
tig nicht hoch im Kurs stehe (,haec studia inter nostrates contemptu tabescentia®),
anzunehmen. Wirksam unterstiitzte er den oettingischen Generalsuperintendenten
Georg Adam Michel bei Abfassung seiner ,Oettingischen Bibliothek® (s. oben).
Den Hofrat Winkler von Baldern ersuchte er (um 1758), fiir Michel, der eine
Qettingische Historie schreibe, verschiedene alte Gegenstinde und Fundstiicke auf
Schloff Baldern und in dessen Umgebung genau abzeichnen zu lassen, z. B. die zwei
unter dem Torbogen auf Schlof Baldern eingemauerten Monumente des Grafen
Ulrich von Oettingen®3), ferner zwei sogenannte ,freysteine (= Asylsteine), einen
auf der ,langen Wiese, einen anderen beim Blankenhof. Auch solle er auskund-
schaften, was man von dem sog. Altvater von Kerkingen wisse, wie er ausgesehen
habe, welcher Aberglaube sich an ihn hefte.

Fragen wir noch, wie Franz Ludwig nach Geist und Gemiit zu den schwebenden
theologischen Fragen stand. In seiner Bibliothek war zwar Voltaire vertreten.
Aber den zeitiiblichen Deismus, der von einem Hereinwirken Gottes in die Welt
nichts wissen wollte, lehnte er unmifiverstindlich ab. Ein Deist (er schrieb iibrigens
hier , Theiste“), duflerte er sich am 12. Mai 1777, ist zu allem (Schlechten) fihig.
Gegen Ende seines Lebens erkundigte er sich einmal bei seinem Bruder Franz Wil-

51) Die grofle Festgabe ,Ellwangen 964—1964* ist auf diesen immerhin beachtenswerten
Ansatz zu einer Ellwangischen Geschichte nicht eingegangen.

52) Uber Hermes Trismegistos, den Gott der Biicher und der Weisheit, und den das
Corpus Hermeticum einleitenden Traktat Poimandres, 2./3. Jahrhundert n. Chr., vgl.
Lexikon fiir Theologie und Kirche 5, 257.

53) Vgl. Grupp, Baldern 16. 99 f.
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helm, ob im Erzbistum K&ln tatsichlich simtliche Prozessionen abgeschafft seien,
und klagt, dafl sich die Katholiken beeilen, es den Protestanten gleichzutun, wih-
rend sich die Protestanten mit den Deisten verbriidern. Die Universitit Greifswald
habe das Dogma von der Ewigkeit der Hollenstrafe abgeschafft, und eine Universi-
tit in Sachsen oder Hessen habe es fiir nebensichlich erklirt, Christus als ,fils
(de Dieu) effectif“ oder ,adoptif“ zu erkldren. Schrecklich sei der Tod des (glau-
benslosen) Herzogs Christian IV. von Zweibriicken (gest. 1779) gewesen. Er habe
jeden geistlichen Beistand abgelehnt, trotz aller Bemiihungen des Prinzen Karl
August, seines Neffen. Darauf habe man in Miinchen ,sur la grande galerie“ (der
Residenz?) in zwei Nichten einen groflen schwarzen Hund laufen sehen, der vor
dem Bildnis der Muttergottes die Zihne gezeigt habe und plétzlich verschwunden
sei. Das sei die Erscheinung eines ,Martyrers des Deismus“ gewesen, der in der
Holle geendet habe.

Trotz grundsdtzlicher Ablehnung des Deismus verstand sich Franz Ludwig mit
einzelnen Deisten aber personlich gut, so mit einem Herrn von Gleichen, der sogar
ein ,Apostel des Deismus“ und noch dazu Piderast war (,trés porté pour la
paiderastie et Venerem masculam®).

Franz Ludwig selbst blieb grundkatholisch; aber seine Einstellung war doch von
Gedanken der Aufklirung umrankt. Das bezeugt deutlich sein Testament®). Ganz
klar katholisch sind in diesem die Bestimmungen: Nach seinem Tod sind tausend
Messen fiir ihn abzuhalten, auflerdem ein feierlicher Jahrtag mit Musik; mit Le-
gaten in gestufter Hohe waren bedacht das Kapuzinerkloster in Ellwangen, die
Kirchen in Flochberg, Zibingen, Iggenhausen, Aufhausen, Rottingen, Kerkingen,
Neuler, Stimpfach, Beersbach; die Missionszentrale (Propaganda) in Rom. Aber,
und hier ist aufgeklartes Denken sichtbar, mit den letzterer zugedachten 4000 Gul-
den sollen nicht Missionire unterstiitzt werden, sondern die notdiirftigsten Men-
schen in Afrika und Asien. Eindeutig aufgeklirt geben sich folgende Vermicht-
nisse: Jahrliche Stipendien fiir Midchen und Burschen, aber nur wenn sie im welt-
lichen Stand bleiben und sich mit ihrer Hinde Arbeit fortbringen wollen; Zinsen
aus 2000 Gulden zur ErhShung der balderischen Schulmeistergehilter, damit die
Kinder in den Elementarfichern sowie in Glaubens- und Sittenlehre gut unterrich-
tet werden; Kapitalien fiir die Handwerksladen in Baldern und Katzenstein zu
einer hoheren Beisteuer fiir Handwerksburschen, besonders in Krankheitsfillen;
jahrliche Reichnisse an die Chirurgen von Katzenstein und Zobingen zu unentgelt-
licher Bedienung armer Leute; fiir die Pflege eines ganz bresthaften Mannes und
Weibes ein Legat an das Ellwanger Armenhaus; Preise von jihrlich 25 Gulden fiir
die tugendhafteste Manns- und Weibsperson im Balderischen — wobei aber unter
Tugendhaftigkeit nicht Frémmigkeit im herkommlichen Sinn zu verstehen sei, son-
dern titige Nichstenliebe. Ganz fortschrittlich im damaligen Sinn ist ein den balde-
rischen Bauern zugedachtes Legat, sofern sie ihre Hiuser mit Ziegeln statt mit
Stroh decken. Dankbar wird in der ganzen Herrschaft dieses im grofen und ganzen

8) Vgl. dariiber ausfiihrlich meine Abhandlung in: Der Daniel 1969, Heft 3 und 4.
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weitblickende Testament aufgenommen worden sein, und auf Geschlechter hinaus
wird es dem Erblasser das Zeugnis gesichert haben, dafl ,Menschenliebe und Gnade“
die Wesensziige dieses vorletzten Sprossen des Hauses Oettingen-Baldern waren.

II1. Krankbeit und Tod

Die letzten Lebensjahre des Grafen waren nicht von freundlichmildem Abend-
licht verklidrt. Wie Max Graf von Lamberg, der mit Franz Ludwig einmal in Ve-
nedig bekannt geworden war, in seinem schon erwihnten Mémorial (S. 128) mit-
teilt, war Franz Ludwig kein Weichling. ,Der erlauchte Philosoph® hirtete seinen
Korper unerbittlich ab. Um sich an Schmerzen zu gewdhnen, machte er sich mit
dem Rasiermesser Einschnitte in seine Schenkel. Doch nahm er bei den Mahlzeiten
Zudker in grofler Menge zu sich55). Er scheint auch bis in sein hoheres Alter von
ernstlichen Krankheiten verschont geblieben zu sein. Eine Klage iiber korperliches
Unbehagen héren wir erst 1766. Am 17. Juni dieses Jahres schrieb er seiner Schwe-
ster Juliane Charlotte, mit seinen kranken Beinen werde es immer iibler; die ,,Mo-
notonie seines Lebens“ empfand er nun auch schwerer. Bedrohlicher scheint sich
sein Zustand 1773/74 angelassen zu haben. Bereits umschlichen erblustige Mitbriider
sein Lager. Domkapitular Sigismund Freiherr von Reischach wandte sich, nachdem
er vorher (15. Mirz 1773) den hochstiftischen Statthalter Johann Nepomuk Frei-
herrn von Ungelter in gleicher Sache angegangen hatte, am 16. Mirz 1773 an den
Kurfiirsten Klemens Wenzeslaus selbst: Sicherem Vernehmen nach sei unlingst der
Dombherr Graf Qeting(!)-Baldern gestorben. , Alleruntertinigst und duflerst ange-
legenst® bitte er den Kurfiirsten, ihm die damit freigewordene Augsburger Pri-
bende zu verleihen, nachdem er Seine Durchlaucht schon mehrmals um Ubertra-
gung einer freien Pribende ersucht habe. Ungelter unterstiitzte beim Kurfiirsten
Reischachs Ersuchen, bemerkte allerdings, der Tod Franz Ludwigs sei nicht ver-
biirgt. Dementsprechend verfiigte Klemens Wenzeslaus in Schreiben an Reischach
(Ehrenbreitstein, 24. Mdrz 1773): Angesichts der gefihrlichen Gesundheitsumstinde
Franz Ludwigs habe er dessen etwa freiwerdende Priabende bereits seinem Konfe-
renzminister Franz Eustach Freiherrn von Hornstein zugesagt, kénne also dem
Ersuchen Reichschachs zu seinem Bedauern nicht entsprechen®®).

Franz Ludwig duflert sich iiber seine letzte Erkrankung erstmals am 10. Septem-
ber 1774 in einem Brief an seinen Bruder Franz Wilhelm, der sich Sorge um des
Bruders Gesundheit gemacht hatte. Er habe, schrieb er thm, bis 7 Locher in seinen
Fiiflen gehabt, jetzt aber seien sie im groflen und ganzen geschlossen. Auch einer
Blutreinigungskur habe er sich unterzogen. Das Klagelied, das hier erstmals an-
gestimmt wird, klingt nun 6 Jahre in leichter Abwechslung und anhebender Stirke

55) Vgl. Grupp, Baldern 112 f.
%) OAA Akt Graf Oettingen. Uber die Pribenden am Domkapitel Augsburg vgl. die
einschligige Untersuchung von Riickert.
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fort. An einem 13. Juni, anscheinend 1775, lieR er den Bruder wissen, seine Ge-
sundheit sei seinem Alter und der Riicksichtslosigkeit (,de la facon insolente®),
mit der er sie behandelt habe, entsprechend. Reisen zu machen sei ihm unmoglich;
darum habe er sich ganz in seine Studien vergraben. Anfangs 1776 klagte er iiber
»perte des pieds“ und ,constipation et douleur du bas ventre“; sein Lebensweg
verlaufe gegenwiirtig zwischen Bett und Lehnstuhl, Lehnstuhl und Sarg. Sein
krinklicher Zustand, liflt er am 17. Juni 1776 seine Schwester Juliane Charlotte
wissen, sei unverdndert, aber es sei schon etwas gewonnen, wenn er sich nicht ver-
schlimmere; recht schlecht stehe es mit den Beinen — und die Eint6nigkeit seines Le-
bens trete erschwerend dazu. An einem 1. Mai (1777?) jammerte er in einem Brief an
seinen Bruder iiber Zittern in der Hand, das ihm anscheinend das Schreiben erschwerte.
In seiner Lage, meint er stoisch, sei es das beste, nichts zu hoffen, nichts zu fiirchten,
nichts zu verlangen. Ob er im Juni oder Juli noch allein zu reisen vermédge, er-
scheint ihm fraglich. Ein Wiederschen mit dem Bruder in diesem Jahr sei ausge-
schlossen. Am 6. Oktober 1777 konnte er dem Bruder mitteilen, sein Zustand sei
ertriglich, die Krimpfe hitten aufgehdrt, doch das Schreiben ermiide ihn. Im Spit-
herbst 1778 (19. November) verfafite er sein Testament, das er 1779 durch einen
Nachtrag erginzte. Am 17. Mirz 1779 machte er zum erstenmal — anscheinend
in diesem Jahr — eine Ausfahrt, mufite aber das Wagnis biiflen (,avec une petite
syncope®). Am 20. Midrz 1779 (?) jammerte er iiber Augenschmerzen und rasch
zunehmende Gebrechlichkeit; Trost bot ihm Senecas Ausspruch: Andauernde
Krankheit hat das Gute, daf sie ihr Opfer schliefflich unempfindlich macht (,quos
saepe vexat, novissime indurat®). An einem 21. Dezember (1779?): In Ellwangen
wird eine Komddie aufgefiihrt; eine sehr schone mit Redoute wird in Augsburg
zu genieflen sein — und ich, ich werde vielleicht den Vorhang iiber die meine
(Komédie) herabfallen lassen. Seit Palmsonntag (jedenfalls 1780) konnte er ohne
Stlitzung durch zwei Personen keinen Schritt mehr gehen; vom Nabel bis zu den
Fufisohlen war er gelihmt. Krimpfe an verschiedenen Korperteilen, Koliken, Ver-
stopfungen, der ganze Kérper hart und aufgebliht wie eine Trommel (,comme
un tambour®); es wird, meint er, ernst mit ihm. Seinen letzten (undatierten, wohl
kurz vor seinem Ende geschriebenen) Brief an den Bruder schliefit er mit einem
sehr herzlichen Abschied: , Adieu, non pas mon tendre, mais mon savant amy, pour
aujourd’huy. Ich kann nicht mehr; nichstens mehr. Vale.“

Bereits in jungen Jahren (1740) hatte er sich in die 1739 gegriindete marianisch-
nepomucenische Bruderschaft vom guten Tod am Dom zu Augsburg einschreiben
lassen®). Am 5. September 1780 vormittags zwischen 10 und 11 Uhr starb, wie
Friedrich Karl Alexander Notger Judas Thaddius Graf zu Oettingen-Wallerstein,
Domgraf zu Kéln, Domherr zu Augsburg, und Franz Fiirst zu Hohenlohe-Schil-
lingsfiirst am 11. September 1780 (Ellwangen) dem Fiirsten Kraft Ernst von Oet-
tingen-Wallerstein formgerecht mitteilten, Graf Franz Ludwig von Oettingen-Bal-

87) Vgl. Grupp 113. Uber die genannte Bruderschaft vgl. P. Braun, Die Domkirche in
Augsburg und der hohe und niedere Klerus an derselben, Augsburg 1829, 84 f.
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dern, versehen mit den heiligen Sakramenten nach mehrjihriger schmerzhafter
Krankheit. Am 7. September wurde er in der Kirche des von seinen Ahnen (1270)
gegriindeten Zisterzienserinnenklosters Kirchheim am Ries beigesetzt — anschei-
nend in aller Stille. Testamentarisch hatte er verlangt, dafl erst zwei Tage nach
seinem Hinscheiden die Beerdigung vollzogen werde und erst, nachdem sein Leib
»anatomiert® (= seziert) sei. Am 11., 12, 13. September fanden in Ellwangen
die Exequien statt. Nicht von groflem Taktgefiihl zeugt es, dafl sich bereits am
6. September 1780 der schon erwihnte Augsburger Domherr Sigismund Freiherr
von Reischach bei Kurfiirst und Bischof Klemens Wenzeslaus mit der Bitte mel-
dete, ihm die — nun endlich! — erledigte Pribende am Augsburger Dom zu iiber-
tragen, welche Gnade er Zeit seines Lebens ,mit dankvollstem Herzen® und ,de-
votestem Diensteyfer® abzuverdienen sich nach Kriften bemiihen werde®8). Fiirst
Kraft Ernst ordnete am 12. September 1780, die Wallersteiner Regierung am
13. September sechswochige Hof- und Collegialtrauer an, auflerdem Exequien in
den einzelnen Pfarrkirchen des Fiirstentums Oettingen-Wallerstein®?).

Vom 13. bis 15. November 1780 wurde der Nachlaff des Verstorbenen verstei-
gert®). Das Kreuz des kurpfilzischen Lowenritterordens, dem Franz Ludwig an-
gehort hatte, wurde satzungsgemifl dem Orden zuriickgegeben, was ,der kurpfil-
zische wirkliche Hofkammerrat und eines kurpfilzischen Lowenritterordens Garde-
Rober® (Name im Akt nicht genannt) am 22. Dezember 1780 (Miinchen) besti-
tigte®!). Die reichen Stiftungen, die der Verstorbene gemacht hatte, haben seinen
Namen im Ries weit iiber seinen Tod hinaus lebendig erhalten.

Bildnisse Franz Ludwigs. 1. Gmilde im Speisesaal des Schlosses Baldern. Abb.
bei Grupp, Baldern 110. — 2. Miniatur in der Handschrift ,In Mercurii Trisme-
gisti Poemandrum clavis®.

%) OAA Akt Graf Oettingen (Original).
) F. Archiv Wallerstein V 11b 29.
%) F. Archiv Wallerstein V 11b 30.

«8) F, Archiv Wallerstein V 11b 30.



