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Friedrich Zoepfl
1885-1973

Nach einem langen, arbeitsreichen Leben verschied am 19. Dezember.1973, we-
nige Wochen vor seinem 89. Geburtstag, der Augsburger Bistumshistoriker,
Geistlicher Rat Dr. Friedrich Zoepfl, emeritierter Hochschulprofessor fiir Ge-
schichte und Kunstgeschichte an der ehemaligen Philosophisch-Theologischen
Hochschule Dillingen.

Still und bescheiden wie er gelebt hatte, wollte er ohne ehrende Nachrufe be-
stattet werden. Die bei der Beerdigung anwesenden Vertreter von Kirche und
Staat, u. a. der Oberhirte der Ditzese Augsburg, Dr. Josef Stimpfle, Weihbi-
schof Rudolf Schmid und Bischofsvikar Martin Achter, respektierten den letzten
Wunsch des Verstorbenen, der als Mensch und Gelehrter die Hochschitzung all
derer genof3, die ihn kannten.

Friedrich Zoepfl wurde am Dreikonigstag 1885 in Murnau am Staffelsee ge-
boren. Seine Eltern, der Zinngiefermeister Johann Zoepfl und dessen Ehefrau
Anna, geborene Papplich, waren nicht mit Reichtiimern gesegnet. Der Vater
starb, noch nicht so Jahre alt, im Januar 1887. Um die fiinf Kinder ernihren zu
konnen, heiratete die Mutter wenig spiter den Zinngiefer Hans Maosner.
Friedrich, der sich schon damals seiner dltesten Schwester Maria besonders ver-
bunden fiihlte, besuchte von 1891—1897 die Volksschule. Pfarrer Josef Wieden-
mann, der seit 1894 in Murnau wirkte, erkannte bald die Talente des kirperlich
schwichlichen Knaben, der die besten Zeugnisse nach Hause brachte. Er berei-
tete ihn fiir die Aufnahme in die zweite Gymnasialklasse vor. Im Herbst 1897
kam Friedrich Zoepfl in das Knabenseminar Dillingen. In den folgenden acht
Jahren stellten ihm Lehrer und Erzieher des Gymnasiums und Konvikts hervor-
ragende Beurteilungen aus: ,Fritz verbindet mit einem sehr wohlgesitteten Be-
tragen und sehr bravem Verhalten einen unermiidlichen Eifer. Fleifl und Betra-
gen sind musterhaft”. Im Sommer 1905 erhielt er das Reifezeugnis; samtliche
Ficher waren ohne Ausnahme mit ,sehr gut” benotet.

Im Wintersemester 1905/06 begann Friedrich Zoepfl das Studium an der
Universitit Miinchen. Als freier Student wohnte er in einer bescheidenen
Kammer, gab Nachhilfestunden, erhielt bei verschiedenen Familien Freitische
und litt, mittellos wie er war, an mancherlei Entbehrungen. Unstillbar jedoch
war sein geistiger Hunger. Er belegte vor allem historische Vorlesungen, aber

Abb. 1: Friedrich Zoepfl.
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auch das mehrstiindige Kolleg bei Professor Wilhelm Rontgen iiber Experimen-
talphysik und iibersetzte in einem Semester die ,Divina Comedia” Dantes aus
der Ursprache ins Deutsche. In seiner Freizeit besuchte er die Miinchner Mu-
seen, Theater und vor allem die Oper. Sein Lieblingskomponist war Richard
Wagner, den er fiir ,eine Meistergestalt von iiberzeitlicher, allgemein mensch-
licher Bedeutung” hielt. In den Ferien durchwanderte er mit Freunden das
oberbayerische Land und bestieg zahlreiche Berggipfel, u. a. die Zugspitze.

Im Herbst 1906 erhielt Zoepfl einen Freiplatz im Georgianum und widmete
sich nun der theologischen Wissenschaft, vor allem der Patrologie. Schon damals
entwickelte er kritisches Denken. Freunde erinnerten sich noch in spiten Jahren
an die scharfe Zunge, mit der er manchen Dozenten in Verlegenheit brachte.
Mit den besten Zeugnissen beendete er das Studium und empfing am 22. Juli
1909 aus der Hand des Augsburger Bischofs Maximilian v. Lingg die Priester-
weihe. Sein erster Seelsorgsposten war Dillingen. Es erregte in dem konserva-
tiven Stidtchen gewisses Aufsehen, wenn der kleine, schlanke Kaplan nicht
die standesiibliche Soutanelle sondern Anzug und Krawatte trug. Im Sommer
1910 nach Polling versetzt, blieb er nur wenige Wochen dort und setzte im
Wintersemester 1910/11 das Studium an der Miinchner Universitit fort. Unter
Anleitung seines verehrten Lehrers, Professor Otto Bardenhewer, arbeitete er an
einer patristischen Dissertation: ,Didymi Alexandrini in epistolas canonicas
brevis enarratio” und wurde im Sommer 1911 mit Auszeichnung zum Doktor
der Theologie promoviert.

Bischof Maximilian iibertrug Dr. Zoepfl die Benefiziatenstelle in Mindelheim.
1915 bat dieser um Enthebung und iibernahm die Aufgaben eines Hausgeistli-
chen im Josefstift und im Kloster der Franziskanerinnen zum heiligen Kreuz.
Damals erteilte ihm das Ordinariat die Erlaubnis, einen Bart tragen zu diirfen.

Erzdhlte man sich spidter in Studentenkreisen, dieser spitz zugeschnittene
Backenbart sei eine Erinnerung an eine Pilgerfahrt nach Palistina, so war das
eine Fama, denn Zoepfl hat weder die heiligen Stitten in Jerusalem noch die
ewige Stadt Rom besucht. Die einzige Auslandsreise seines Lebens fithrte ihn
fiir wenige Tage nach Mailand und Verona. Sein umfassendes kunstgeschicht-
liches Wissen hat er nur aus der Literatur geschipft. In den Jahren 1911—1923
verdffentlichte er neben verschiedenen historischen Arbeiten, die sich vor allem
auf die Mindelheimer Stadtgeschichte bezogen, anschauliche Betrachtungen fiir
Frauen und reizvolle Kinderpredigten, die iiber die Grenzen der Augsburger Di-
ozese hinaus viel Anklang fanden.

Auf Anraten seines Miinchner Freundes Dr. Johann Zellinger, damals a. o.
Professor fiir Patrologie und Geschichte der christlichen Kunst, bewarb sich
Friedrich Zoepfl im Herbst 1922 um die Stelle eines fiirstlichen Archivars in
Maihingen im Ries. Als er in den ersten Monaten des Jahres 1923 die Zusage er-
hielt, zogerte er zunichst, da ihm der Abschied von den Mindelheimer Freunden
sehr schwer fiel.



Friedrich Zoepfl + 0%

Doch bald fiihlte er sich in Maihingen heimisch. Er ordnete die Archivbestin-
de, verfafte eine Reihe historischer Aufsitze und arbeitete an der Herausgabe
der zweibindigen Deutschen Kulturgeschichte, die seinen Namen bis nach Ame-
rika bekanntmachte. Zoepfl gonnte sich keine Ruhe, er iiberanstrengte sich und
litt in der zweiten Hilfte der zwanziger Jahre an Ohnmachtsanfillen und ner-
visen Storungen. Auf Anraten einer Heilpraktikerin begann er mit Kaltwasser-
anwendungen, die er bis ins hohe Alter fortsetzte.

Nachdem der Dillinger Kirchengeschichtler, Professor Andreas Bigelmair, im
Herbst 1929 einen Ruf an die Wiirzburger Universitit erhalten hatte, dringten
zahlreiche Freunde den stillen Maihinger Gelehrten, sich um den Dillinger Lehr-
stuhl zu bewerben. Er tat es zogernd und muflte die enttiuschende Erfahrung
machen, dal Protektion mehr als gediegenes Wissen galt. Als der Lehrstuhl fiir
Geschichte und Philologie durch die Emeritierung Alfred Schriders vakant wur-
de, nahm er im Frithjahr 1930, unterstiitzt von Generalvikar Dr. Franz Xaver
Eberle, einen zweiten Anlauf. Mit Wirkung vom 1. Oktober 1930 ernannte ihn
das Kultusministerium zum a. o. Hochschulprofessor fiir Geschichte und Kunst-
geschichte. Wiederum schweren Herzens verlief er das ihm lieb gewordene Mai-
hingen und zog mit seiner Schwester Maria in die Musenstadt an der Donau.

In den folgenden Jahrzehnten dozierte Friedrich Zoepfl auf den alten Lehr-
kanzeln der Dillinger Hochschule und weckte bei vielen Studenten Liebe und Be-
geisterung fiir Kunst und Geschichte. So mancher schwibische Pfarrer verdankt
ihm die Vermittlung von Wissen und Einfithlungsvermégen, die fiir die Betreu-
ung kirchlicher Kunstschitze unumginglich notwendig sind. Unvergessen blei-
ben die anschaulichen Vorlesungen Zoepfls, seine bildhafte Sprache und geist-
vollen Anmerkungen. Sorgfiltigst bereitete er die Kollegs vor und arbeitete un-
ermiidlich an deren Ausgestaltung.

Vom Verlag Herder in Freiburg angeregt, beschiftigte sich der Dillinger Hi-
storiker seit Friithjahr 1933 mit der Herausgabe eines geschichtlichen Volksbu-
ches, welches ,die Liebe zur Nation und den Willen wecken sollte, sich fiir das
Wohl des Vaterlandes einzusetzen”. Er wollte ,den Weg zeigen, den der deut-
sche Mensch in Zukunft zu gehen hat”. Im Dezember 1936 lagen die ersten
Exemplare des umfangreichen Buches ,Das Reich als Schicksal und Tat” vor.
Professor Bigelmair begliickwiinschte den Verfasser zu dem gelungenen Werk,
fiigte aber einschrinkend hinzu: ,Mége doch auch der Optimismus, der im Vor-
und Schluflwort sich geltend macht, Recht behalten. Ahnliche Stimmungen be-
seelten auch mich, wie Du sie schilderst, aber ich bin Pessimist geworden.” Der
Wiirzburger Kirchengeschichtler bezog sich hierbei auf jene Sitze, in denen
Zoepfl das Dritte Reich ansprach: ,In den stiirmischen Monaten und Jahren, da
das deutsche Volk wieder zuriickstrebt zu den Quellen seiner eigenen Kraft und
sein Fithrer und Kanzler Adolf Hitler dem Reich Sinn und Wiirde und Leben
zuriickgewinnt, ward das Buch geschrieben . .. Ich habe Augen und Herz offen-
gehalten der stiirmischen Bewegung, die zukunftsgldubig in diesen Jahren durch
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das Reich ging und ich fiihlte, es ward dem werdenden Werk nicht zum Scha-
den.”

Es entsprach nicht der Wesensart Zoepfls, sich als Opportunist den neuen
Machthabern anzubiedern. Er fiihlte sich als Deutscher, liebte sein Vaterland
iiber alles und erwartete nach dem Parteienstreit der Weimarer Jahre tatsichlich
einen Neubeginn, die Verwirklichung eines einigen deutschen Reiches, ,in dem
sich jeder fiir den anderen und fiir die Gesamtheit verpflichtet weil3”. Dieses
Reich sollte ,Hiiterin aller naturhaft deutschen Werte, eines ehrfurchtsvollen
Gottesglaubens und einer unbeugsamen Gerechtigkeit” sein. Zoepfl setzte an-
fangs grofle Hoffnung auf den ,Fiihrer”, er sah in ihm den Gestalter des so
lange ertriumten Reiches ,der Arbeit, der Ehre, des Friedens”. Diese Worte
konnen nicht nur als Ermunterung und Bestitigung sondern zugleich als Mah-
nung und Warnung fiir die neue Bewegung aufgefaflt werden. So waren sie
wohl letztlich gemeint und so wurden sie auch von den Nationalsozialisten ver-
standen. Bald iibten diese Kritik an der ,Kulturgeschichte” und wiinschten ein
deutlicheres Bekenntnis zur Gegenwart. Schliefllich setzte die Reichsschrifttums-
kammer in Berlin anfangs 1938 das jiingste Werk ,,Das Reich als Schicksal und
Tat” auf die Liste ,,des schiidlichen und unerwiinschten Schrifttums” und unter-
sagte die Auslieferung. Weitere Schwierigkeiten jedoch blieben dem Dillinger
Professor erspart. Er hatte inzwischen die wahren Absichten Hitlers und dessen
Vertrauten durchschaut und sich distanziert, jedoch vermied er alle Konflikt-
situationen und widmete sich immer stirker der Erforschung der Augsburger
Ditzesangeschichte.

Bereits nach dem Tod Alfred Schriders (1935) arbeitete Zoepfl an der Fort-
setzung der historischen und statistischen Beschreibung des Bistums Augsburg
und verdffentlichte bis 1940 den 9. Band und zwei weitere Lieferungen. Wie die
Bibliographie ausweist, begann er ferner mit Vorstudien fiir eine grofle Bischofs-
geschichte, deren erste zwei Binde 1955 und 1969 erschienen: ,Das- Bistum
Augsburg und seine Bischéfe im Mittelalter und im Reformationsjahrhundert.”

Nach Kriegsende erhielt Friedrich Zoepfl im Herbst 1945 vom Kultusministe-
rium das Angebot, den zuletzt von Ludwig Mohler verwalteten Lehrstuhl fiir
Kirchengeschichte an der Universitit Miinchen zu itbernehmen. Nach kurzer Be-
denkzeit lehnte er ab. Daraufhin wurde Professor Franz Xaver Seppelt aus Bres-
lau berufen.

Zoepfl wollte in der Stadt Dillingen bleiben, deren Hochschule in den Jahren
1945—1948 ihre letzte kurze Bliitezeit erlebte. Hunderte von Studenten, die in
den zerstorten Universititsstidten keine Bleibe fanden, bevolkerten die Horsile
der ehemaligen Jesuitenuniversitit und viele von ihnen besuchten die kunsthi-
storischen Vorlesungen Zoepfls, der im Dezember 1945 zum ordentlichen Pro-
fessor ernannt worden war.

Nach der Emeritierung 1953 ginnte sich der fleifige Gelehrte keine Ruhe. In
den folgenden zwanzig Jahren verdffentlichte er fast dreihundert Schriften, Auf-
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sitze und Lexikaartikel vor allem zur Bistums- und schwibischen Landesge-
schichte. Eine zunehmende Schwerhorigkeit und der Tod seiner geliebten Schwe-
ster Maria (1957) veranlafRten ihn, sich immer mehr in die Stille zuriickzuziehen,
um das umfangreiche in bayerischen Archiven gesammelte Quellenmaterial auf-
zuarbeiten. Betreut von seiner langjihrigen Haushilterin Veronika Werner, leb-
te er bescheiden in seinem stilvoll ausgestatteten Dillinger Heim, nahm aber bis
zuletzt regen Anteil an den Geschehnissen der Zeit.

Bis zum Tod gehorte er zu den zuverlidssigsten Mitarbeitern des ,Historischen
Vereins Dillingen”. Nach dem Krieg zdhlte er zu den Mitbegriindern der
,Schwibischen Forschungsgemeinschaft” und war langjihriges Mitglied der
,Kommission fiir Bayerische Landesgeschichte bei der Bayerischen Akademie
der Wissenschaften” und des Ausschusses der Gesellschaft zur Herausgabe des
Corpus Catholicorum in Bonn. Schon achtzig Jahre alt, beteiligte er sich tatkriftig
an der Errichtung des , Vereins fiir Augsburger Bistumsgeschichte” und iibernahm
als Vorstandsmitglied die Redaktion der ersten Jahrbiicher.

Friedrich Zoepfl ging in seiner Arbeit auf, die ihm Freude und Lohn zugleich
bedeutete. Mehr als einmal driickte er diese Auffassung mit den Worten
Goethes aus: ,Ich singe wie der Vogel singt, / Der in den Zweigen wohnet; /
Das Lied, das aus der Kehle dringt, / Ist Lohn, der reichlich lohnet.”

Deshalb lehnte er auch alle Wiirden und Auszeichnungen kirchlicher, staat-
licher und kommunaler Behérden ab. Mehr als einmal brachte er dadurch hohe
Wiirdentriger in grofite Verlegenheit. Doch lag es ihm fern, jemanden zu belei-
digen. Er besaf} ein grofles Verstindnis fiir die Schwichen menschlichen Lebens,
iiberpriifte selbstkritisch sein eigenes Tun und versuchte den anderen zu verste-
hen und ihm Gerechtigkeit zuteil werden zu lassen.

Diese lautere Gesinnung und Bescheidenheit des Priesters beeindruckte fast
noch mehr als das umfassende Wissen des Gelehrten. Personlich ein tieffrommer
Mann, fiihlte und lebte er mit seiner Kirche. Das jedoch hinderte ihn nicht, man-
che Entwicklung scharf zu iiberdenken und seine Meinung auch offen zu bekun-
den. Er plddierte fiir eine Kirche der Gegenwart, die befreit von allem barocken
Schwulst aus dem Geist des Evangeliums die Botschaft Gottes verkiindet. Zu
genau kannte er die Vergangenheit, das Menschliche in der Kirche. Fiir ihn be-
deutete Geschichte nicht nur wahrheitsgetreue Offenlegung von Ereignissen ver-
flossener Jahrhunderte, sondern zugleich Briickenschlag zum Heute. Die von
ihm geliebte Kirche sollte mutig in die Zukunft blicken, aus ihren Fehlern lernen
und losgelést von zeitbedingten Erscheinungen der Vergangenheit auch neue
Wege suchen, um dem ruhelosen Menschen Geborgenheit und Vertrauen geben
zu kénnen. Dieses Anliegen beschiftigte ihn bis zum Tod.

Bei seiner letzten heiligen Messe am 1. Adventsonntag 1973 betete Friedrich
Zoepfl: , Herr, tu mir Deine Wege kund und lehr mich Deine Pfade.” Am Schlufd
der Eucharistiefeier stiirzte er an den Stufen des Altares; ans Krankenbett ge-
fesselt erkannte er allmidhlich, daff ihn der Herr heimholen wollte. In den



14 Peter Rummel
Abendstunden des 19. Dezember verschied er im 65. Priesterjahr.

Sein Name aber bleibt lebendig, nicht nur durch die Benennung je einer Strafle
in Dillingen und Mindelheim. Die wissenschaftliche Arbeit des bedeutendsten
Augsburger Bistumshistorikers wird noch nach Generationen dem Geschichts-
kundigen Hochachtung abfordern. Die Diozese Augsburg schuldet Friedrich

Zoepfl grofiten Dank.
Peter Rummel
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Veroffentlichungen von Friedrich Zoepfl

Zusammengestellt von Peter Rummel

Fiir die giitige Mithilfe bei der Zusammenstellung des Verzeichnisses danke
ich besonders H. Professor Dr. Anton Anwander, Bad Aibling, Herrn Gymna-
sialprofessor a. D. Dr. Adolf Layer, Dillingen, und den Bibliothekarinnen Frl.
Renate Wenck und Frl. Johanna Baumann von der Studienbibliothek Dillingen.
Die vorliegende Aufstellung erhebt keinen Anspruch auf Vollstindigkeit.

Abkiirzungsverzeichnis

AGHA Archiv fiir die Geschichte des Hochstifts Augsburg. Dillingen 1909 ff.

DZ Donauzeitung. Dillingen 1951 —

Hf Der Heimatfreund. Beilage zur Donauzeitung 1949—1968.

HJb Historisches Jahrbuch. Im Auftrag d. Gorres-Gesellschaft hrsg.
Miinchen 1888 —

HPB Historisch-politische Blitter fiir das katholische Deutschland.
Miinchen 1838 —

JHVD Jahrbuch des Historischen Vereins Dillingen. Dillingen 1888 —

JHVN Jahrbuch des Historischen Vereins von Nordlingen und Umgebung.
Nordlingen 1912 —

JRH Jahrbuch des Rieser Heimatvereins

JVABG Jahrbuch des Vereins f. Augsburger Bistumsgeschichte. Augsburg
1967 —

LBS Lebensbilder aus dem bayerischen Schwaben. Miinchen 1952 —

LStD Landkreis und Stadt Dillingen — ehedem und heute. Dillingen 1967.

MGB Memminger Geschichtsblitter. Memmingen 1912 —

PVHD Personal- und Vorlesungsverzeichnis der Phil.-Theol. Hochschule
Dillingen. Dillingen 1948 — 1970

TG Theologische Quartalschrift. Tiibingen 1819 —

TThQ Tiibinger theologische Quartalschrift s. TQ

ZBLG Zeitschrift fiir bayerische Landesgeschichte. Miinchen 1928 —

ZBW Zentralblatt fiir Bibliothekswesen. Leipzig 1884 —

ZHVS Zeitschrift des historischen Vereins fiir Schwaben und Neuburg.
Augsburg 1874 —

ZKg Zeitschrift fiir Kirchengeschichte. Gotha 1877 —
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L. Selbstindig erschienene Publikationen

Didymi Alexandrini in epistolas canonicas brevis enarratio. Miinster 1914.
147 S. (NTA 4, 1.) Zugl. Theol. Diss. Miinchen. 1911.

Kraft zum Siege. Kriegspredigt 1914. Mindelheim 1914.

Heimarbeit im Kriege. Kriegspredigt 1915. Mindelheim 1915.

Im Friihlicht. Ein Jahrgang Kinderpredigten. Paderborn. 1916. 206 S. 2. Aufl.
1919. Hollindische Ubersetzung: Morgenschemer. Averbode 1935. 212 S.

Frauenwiirde. Lesungen fiir die Frauen. Freiburg 1917. 2. Aufl. 1921.

Johannes Altenstaig. Ein Gelehrtenleben aus der Zeit des Humanismus und der
Reformation. Miinster 1918. VII, 72 S. (RGStT 36.)

Das Jahr des Herrn. Ein Buch fiir Kinder. Donauwirth 1920. 248 S.

Siehe, ich steh vor der Tiire! Ein Biichlein fiir Erstkommunikanten. Freiburg
1921. 1. T. 108 S. 2. T. v. Anton Anwander.

Die Hofhaltung der Frundsberg zu Beginn des 16. Jahrhunderts. Mindelheim
1923. 43 S. Nachdruck 1973 in: Studien zur Frundsberg-Geschichte. Min-
delheim 1973.

Himmelreich, ich freu mich dein. Sonntagslesungen. 1. Teil: Weihnachts- u.
Osterfestkreis. Habelschwerdt 1924. 173 S.; 2. Teil: Pfingstfestkreis. Ha-
belschwerdt 1924. 153 S.

Der Kommentar des Pseudo-Eustathius zum Hexaémeron. Miinster 1927. XII,
59 S. (Alttestamentliche Abhandlungen. 10, 5.)

Georg v. Frundsberg und die Mindelburg. Mindelheim 1928. 62 S.

Deutsche Kulturgeschichte. Bd. 1.2. Freiburg 1928/30. XXIX, 587 S; XXIV, 709 S.
2. Aufl. 1931/37.

Johannes Eck. Vier deutsche Schriften gegen Luther, den Biirgermeister und Rat
von Konstanz, Ambrosius Blarer u. Konrad Sam. Hrsg. v. Karl Meisen.
Miinster 1929. CXI, 82 S. (Corpus Catholicorum. 14.)

Mittelalterliche Caritas im Spiegel der Legende. Freiburg 1929. 107 S. (Schriften
zur Caritaswissenschaft. 4.)

Der heilige Augustinus. Meitingen 1933. 47 S. (Lebensschule d. Gottesfreunde.
8.) 2. Aufl. 1939.

Dr. Benedikt Peuger. Ein Beitrag zur Geschichte der kirchlichen Aufklirung.
Miinchen 1933. X, 70 S. (Miinchner Studien zur historischen Theologie. 11.)

Der heilige Ulrich von Augsburg. Meitingen 1933. 46 S. (Lebensschule d. Got-
tesfreunde. 2.

Steichele, Antonius v.: Das Bistum Augsburg historisch und statistisch beschrie-
ben. Ab Bd. 6 fortgesetzt v. Alfred Schrider. Ab Bd. 9 fortgesetzt v.
Friedrich Zoepfl. Bd. 9. Augsburg 1934—1939. 622 S.—Bd. 10. 1. 1. 2 Lie-
ferung. Augsburg 1940. 127 S.

Das Reich als Schicksal und Tat. Freiburg 1937. XI, 595 S.
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Die Studien- und ehemalige Jesuitenkirche Marid Himmelfahrt in Dillingen.
Dillingen 1937. 8 S.

Nikolaus Ellenbog, Briefwechsel. Einleitung u. Buch I-II v. Andreas Bigelmair.
Buch III-IX und Register v. Friedrich Zoepfl. 1938. CVII, 528 S. (Corpus
Catholicorum 19/21.)

Die ersten 5 Jahrhunderte des Bistums Augsburg. Dillingen 1944. 40 S. (Feld-
postbriefe d. Hochschule Dillingen.)

Adalbero und Udalrich, zwei grofle Augsburger Bischofe des frithen Mittelalters.
Dillingen 1944. 24 S. (Feldpostbrief d. Hochschule Dillingen.)

Friedrich v. Spe. Meitingen 1947. 48 S. (Lebensschule d. Gottesfreunde. 47.)

Heinrich Seuse. Meitingen 1947. 47 S. (Lebensschule d. Gottesfreunde. 48.)

Kaiser Heinrich II. Meitingen 1947. 48 S. (Lebensschule d. Gottesfreunde. 51.)

Geschichte der Stadt Mindelhcim in Schwaben. Miinchen 1948. XXIII, 440 S.

Das bayerische Schwaben. Ein Uberblick iiber seine Geschichte. Kempten 1949.
53 S. (Schwibische Heimatkunde. 1.) 2. Aufl. 1952.

Dillingen, die schéne Donaustadt. Dillingen 1949. 8 Faltbldtter. (Stadtfiihrer v.
Dillingen)

Margareta Ebner. Meitingen 1950. 103 S. (Lebensschule d. Gottesfreunde. 60.)

Die katholische Pfarrgemeinde Dillingen a. d. Donau. Erolzheim 1954. 24 S.

Geschichte des Bistums Augsburg und seiner Bischofe. Bd. 1 Miinchen-Augsburg
1955. XXVII, 644 S. Bd. 2. 1969. XXXIX, 821 §.

Volkert Wilhelm: Die Regesten der Bischofe und des Domkapitels von Augs-
burg. Unter Leitung v. Friedrich Zoepfl. [Einleitung stammt v. F. Zoepfl]
Augsburg 1955—1964—.

Johann Evangelist Wagner. Ein Leben fiir andere. Dillingen 1967. 95 S.

Kleine Kunstfiihrer. Herausgegeben von Hugo Schnell. Miinchen-Ziirich.

Kirchen und Kapellen der Stadt Mindelheim. 1942. Nr. s11. 2. iiberarbeitete
Auflage 1971. 32 S.

Klosterkirche der Franziskanerinnen in Dillingen a.d. Donau. 1967 Nr. 857.
24 S.

Das St. Martinsmiinster in Lauingen/D. 1970. N1. 952. 16 S.

Unsere Namenspatrone in Wort und Bild. Neuland-Verlag Miinchen-Pasing
o0.]. [um 1952). 6—8 S.

Alkuin — Columban — Dietpirch — Gallus — Magnus — Notger der Stammler —
Sintpertus — Wiborada

11. Beitriige in Biichern und Zeitschriften

Die Mindelheimer Singknaben, in: JHVD 29. 1916, 71—89.
Der Arzt Ulrich Ellenbog, in: AGHA 5. 19016—1919, I1I—164.
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Geschichte des ehemaligen Augustinerklosters zu Mindelheim, in: AGHA 5.
I9I6—IQIY, 255—320.

Geschichte der ehemaligen Universitit Ottobeuren, in: AGHA 5. 1916—1919,
SI7—562.

Das Totenbuch der St. Sebastians-Bruderschaft zu Mindelheim aus dem Jahre
1579,in AGHA 5. 1916—1919, 617—620.

Die Feier des Karfreitags im Mindelheim des 17. und 18. Jahrhunderts, in: JHVD
30, 1917, 79—94.

Uber soziale und caritative Titigkeit der Bruderschaften in der Vergangenheit,
in: Bayer. Caritas-Blitter 17. 1918, 9—15.

Zur Baugeschichte der St. Stephanskirche in Mindelheim, in: JHVD 31. 1918,
49—53.

Zur Familiengeschichte der Sichelbein, in: MGB 6. 1920, 22 ff.

Dillinger Studentenleben im Lichte der Predigten des P.J.B. Frolich SJ., in:
JHVD 34. 1921, 46—51.

Der Memminger Reformator Johannes Wanner, in: MGB 7. 1921, 9—14.

Wilhelm v. Zell und seine Titigkeit im Dienste der schwibischen Reformation,
in: MGB 7. 1921, 37—39.

Mindelheimer Krippen und Krippenschnitzer, in: Der bayer. Krippenfreund
1921. Nr. 21.

Georg v. Frundsberg und seine Stellung zur Reformationsbewegung, in: HPB
168. 1921, 712—725.

Geschichte des ehemaligen Mindelheimer Jesuitenkollegs, in: AGHA 6. 1921 bis
1929, 1—96.

Kirche und Kloster der Minoriten in Maihingen, — mit Alfred Schrider — in:
AGHA 6. 1921—1929, 631—650.

Maihinger mittelalterliche Handschriften und Inkunabeln aus dem Besitz von
Weltgeistlichen der Didzese Augsbhurg, in: AGHA 6. 1921—1929, 745—765.

Der Mindelheimer Stadtpfleger Sebastian Saurzapf, in: MGB 8. 1922, 13—16.

Mittelalterliche Rechtsgemeinschaft der beiden Stidte Memmingen und Mindel-
heim, in: MGB 8. 1922, 290—30.

Aus J.M. Sailers Dillinger Zeit, in: JHVD 36. 1923, 55—64.

Zur Familiengeschichte der Haintzel, in MGB 9. 1923, 14 ff.

Die trinitarischen und christologischen Anschauungen des Bischofs Eustathius,
in: TQ 104. 1923, 170—201.

Frundsbergische Beziehungen zum Ries, in: Rieser Geschichtsfreund 3. 1924,
Nr. 1.

Ein Tagebuch des Pfalzgrafen Wolfgang Wilhelm von Pfalz-Neuburg aus dem
Jahre 1593, in: JHVD 37. 1924, 136—147; 38. 1925, 72—99; 39/40. 1926/27,
173—209.

Kinderpredigt und Kindergottesdienst in ihrer geschichtlichen Entwicklung, in:
Bonner Zeitschrift fiir Theologie und Seelsorge 1925. H. 2, 126—1 54.
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Aus Georg v. Frundsbergs Privatleben, in: MGB 11. 1925, 22—24.

Sara, die Frau des jungen Tobias, in: Fiir unsere Haustichter 4. Donauwdrth
1925, 146—148.

Von Frauen und Rittern, in: Die Frithlingsreise. Hrsg. v. Charlotte Herder. Frei-
burg, Br. 1925, 32—44.

Maihingen, eine Stitte der Kunst und Wissenschaft im Ries, in: Rieser Heimat-
buch. Vortrige d. Rieser Heimatwochen 1926. Nordlingen 1926, 282—304.

Die Briider vom Deutschen Haus in Oettingen, in: Das Bayerland 39. 1928, 334
bis 339.

Maihingen und die Kunstpflege des Hauses Oettingen, in: Das Bayerland 39.
1928, 339—344.

Anhang zu: Friedrich Leeb, Leonhard Kiser. Ein Beitrag zur bayer. Reforma-
tionsgeschichte. Miinster 1928. (Reformationsgeschichtliche Studien u.
Texte. 52, 53—87.)

Sebastian Saurzapf, Herr zu Utzwingen, in: JHVN 11. 1928, 119—142.

Zur Geschichte des Bopfinger Rutentfestes, in: JHVN 14. 1930, 120—129.

Rautzaubinde, in: ZBW 47. 1930, 596 ff.

Die Augustinereremiten und ihr Anteil am deutschen Kulturleben, in: Klerus-
blatt 11. 1930, 477—479.

Ein zeitgenossisches Gedicht auf Georg v. Frundsberg und die Schlacht von
Bicocca, in HJb s0. 1930, 351—356. Nachdruck in: Studien zur Frundsberg-
Geschichte. Mindelheim 1973.

Ulrich von Augsburg, in: Heinrich Mohr, Menschen und Heilige. Freiburg 1930,
241—258.

Bischof Ulrich von Augsburg und der Weg seiner Selbstheiligung, in: Sancti-
ficatio Nostra I. 1930, 388—396.

Zwei Sailerbriefe, in JHVD 43/44. 1930/31, 58—60.

Statistik des Aberglaubens. Ein Beitrag zur Geschichte der Seelsorge im Auf-
klirungszeitalter, in: Liter. Beilage zum Klerusblatt 7. 1931, Nr. 7.

Der Nordlinger Stadtschreiber Wolfgang Vogelmann und sein Exlibris, in: JHVN
15.1932,42—51.

Das kleine Andachtsbild von heute, in: Theologie u. Glaube 24. 1932, 607—623.

Der Maler Joseph Anton Koch und seine Beziehungen zu Weihbischof Ungel-
ter von Augsburg, in: ZHVS 50. 1932, 141—148.

Das Christentum der zweiten Stunde, in: Klerusblatt 13. 1932, 511—513.

Deutschland feiert Gustav Adolf, in: Klerusblatt 13. 1932, 607—609.

Drei Lauinger Maler Georg Brentel?, in: JHVD 45/46. 1932/33, 31—42.

Der Heilige im Denken und Leben des deutschen Mittelalters, in: Wissen und
Glauben. Glatz i. Schl. 27. 1932, 451—459, 495—500, 549—55 L.

Mittelalterliche Ordensgeschichte (Sammelreferat), in: ZKg 52. 1933, 386—396.

Der Deutsche der Neuzeit und seine Heiligen, in: Wissen und Glauben. 27.
1933, 650—656, 676—681.
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Der Maler-Dichter Salomon Gefiner und der Wehringer Pfarrer Johann Wil-
helm Schlegel, in: JTHVN 16. 1933, 138—143.

Nacktwallfahrten, in: Wallfahrten und Volkstum in Geschichte und Leben.
Hrsg. v. Georg Schreiber. Diisseldorf 1934. (Forschungen zur Volkskunde.
16/17.) S. 266—272.

Geschichtsschreibung, die frommt, in: Klerusblatt 15. 1934, 17 ff.

Widukind und Karl der Grofle, in: Klerusblatt 15. 1934, 613—615.

Die schwibische Universitiit, in: Schwabenland 1. 1934, 270—284.

Christentum und deutsches Volkstum, in: Zeitschrift f. d. kath. Religionsunter-
richt an hoheren Lehranstalten. 1934. H. 2, 10—26.

Eine verschollene Dillinger Klassikerausgabe und ihr Urheber Wilhelm Augsut
Joseph Rofinagel, in: JHVD 47/48. 1934/35, 106—1I18.

Zur Brentelforschung, in: JHVD 47/48. 1934/35, 119 fF.

Dem Bistumshistoriker Alfred Schroder zum Gedichtnis, in: Antonius v. Stei-
chele, Alfred Schroder, Friedrich Zoepfl: Das Bistum Augsburg historisch
und statistisch beschrieben. Bd. 9. Augsburg 1934—1939, 5—19 [mit Biblio-
graphie: Alfred Schréders Versffentlichungen]. Auch in: Aus der schwiibi-
schen Welt. Beilage zu: Schwabenland 2. 1935, 69—72.

Zur Geschichte der Germanen, in: HJb 55. 1935, 354—358.

Wolfgang Aytinger — ein deutscher Zeit- und Gesinnungsgenosse Savonarolas,
in: Zeitschrift f. Deutsche Geistesgeschichte 1. 1935, 177—187.

Alte Oettingische Bucheinbinde und Biicherzeichen in der Fiirstl. Bibliothek zu
Maihingen, in: Sankt Wiborada 3. Westheim bei Augsburg 1936, 69—79.

Das schlafende Jesuskind mit Totenkopf und Leidenswerkzeugen. Ein volks-
tiimliches Bildmotiv und seine Herkunft, in: Volk und Volkstum. I. Miin-
chen 1936, 147—164.

Mittelalterliche Ordensgeschichte (Sammelreferat), in: ZKg 55. 1936, 329—349.

Die Bibliothek der Herren von Frundsberg, in: ZHVS 52. 1936, 61—84. Nach-
druck in: Studien zur Frundsberg-Geschichte. Mindelheim 1973.

Das unbekannte Leiden Christi in der Frommigkeit und Kunst des Volkes, in:
Volk und Volkstum 2. Miinchen 1937, 317—336.

Schwibische und bayerische Mirakelbiicher im Raum des Bistums Augsburg, in:
Deutsche Mirakelbiicher. Hrsg. v. Georg Schreiber. 1938, 146—163. (For-
schungen zur Volkskunde. 31/32.)

Der geschichtswissenschaftliche Ertrag der Jahrbuchsarbeit 1913—1938, in:
JHVD 49/50. 1936—1938, 46—56.

Die Sieben Zufluchten und ihr Kult. Zur Symbolik der Siebenzahl, in: Volk und
Volkstum 3. Miinchen 1938, 263—277.

Zur Geschichte der Pfarrcaritas, in: Jahrbuch d. Caritaswissenschaft 12. 1938,
I55—159.

Heinrich Lur, in: HJb 59. 1939, 143—159.
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Diirers Stich ,Heiliger Georg zu Fuff”, in: Christliche Kunstblitter. Linz 1939,
17—19.

Der psychologische Wert der Heiligenverehrung fiir die Erneuerung des christ-
lichen Geistes, in: W. Meyer, u. Paschalis Neyer: Gestaltkrifte lebensnaher
Seelsorge. Freiburg 1939, 212—238.

Der Humanist Nikolaus Ellenbog und die zeitgentssische Kritik am Papsttum,
in: ThQ 120. 1939, 427 .

Mittelalterliche Ordensgeschichte (Sammelreferat), in: ZKg 59. 1940, 434—452.

Das Fischattribut des hl. Ulrich, in: Christliche Kunstblitter 81. 1940, 24—31.

Um das Bistum Neuburg — Staffelsee, in: ZBLG 13. 1941, 94—101; ZBLG 14.
1944, 395 ff.

Kleine Beitrige zur Geschichte der ehemaligen Universitit Dillingen, in: Jahres-
bericht d. Heimatdienstes Dillingen-Donau 1941/42, 36—47.

Hundert Jahre Maihingen, in: JRH. 22. Nordlingen 1942, 63—89.

Zur Entstehungsgeschichte der Wiegendrucke Hain 11259 und 11925, in: ZBW
59. 1942, 504—507.

Der deutsche Klerus und sein Anteil am Werden der Barockkultur, in: Klerus-
blatt 23. 1942, 89—92.

Der Kemptener Jurist Dr. Petrus Seuter. Ein Humanistenleben aus der Zeit des
Bauernkrieges, in: Allgiuer Geschichtsfreund N.F. 50. 1943, 29—42.

Analecta hymnica et hagiographica, in: Theologische Revue 1943, 132 ff.

Der Philosoph und Physiker Josef Weber als Seelsorger, in: Klerusblatt 24.
1943, 233—237.

Die Petriner. Ein Beitrag zur Geschichte der Petrusverehrung im Seelsorgeklerus,
in: Theologie und Seelsorge. Paderborn 1944, 192—198.

Kleine reformationsgeschichtliche Funde, in: TThQ 125. 1944, 87—90.

Ein neues Handschriften-Bruchstiick von Wolframs Willehalm, in: ZDA S8o.
1944, 175 ff.

Abendlindische Kulturgemeinschaft, in: Neues Abendland. Augsburg 1946,
H. 4, 5=11.

Die deutsche Kultur der Zukunft, in: Neues Abendland. Augsburg 1947. H. 11,
1—4.

Der Allgiuer Maurer und Stuckmeister Johann Balthasar Suiter, in: Festschrift
zum 70. Geburtstag Dr. Merkts (maschinenschriftl.). Kempten 1947 (ohne
Seitenzdhlung).

Christentum und deutsche Kultur im Mittelalter, in: Klerusblatt 27. 1947 Nr.
4,6,7.

Viribus unitis, in: Klerusblatt 27. 1947 Nr. 8.

Die Frommigkeit Friedrichs von Spe, in: Geist und Leben 20. 1947, 36—53.

Regula Sancta, zum Benediktusjahr, in: Geist und Leben 20. 1947, H. 4.

Heinrich von Treitschke — von uns aus gesehen, in: Klerusblatt 28. 1948, Nr. 1
0. 2.
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Stille um H. St. Chamberlain, in: Klerusblatt 28. 1948, 202—204.

Jakob Burkhardt, der Mensch und Denker, in: Neues Abendland 3. 1948, 331
bis 336.

Der bayerische Klerus und seine Barockkirchen, in: Klerusblatt 29. 1949, 157
bis 159.

Die drei Stinde, in: Deutsche Gaue 41. 1949, 37 ff.

Der Humanismus am Hof der Fiirstbischéfe von Augsburg. in: HJb 62/69.
1949, 671—708.

Religiose Volkskunde und Seelsorge, in: Miinchner theologische Zeitschrift
1. 1950, 79—89.

Hrabanus Maurus, Seine Stellung in der abendlindischen Geistesgeschichte, in:
Féderalistische Hefte 3. 1950, H. 1, 3—10.

Beitrige zur Kunstgeschichte der Dillinger akademischen Gebiude, in: JHVD
§2. 1950, 190—212.

Biicher aus dem Besitz des Kardinalbischofs Otto Truchse v. Waldburg, in:
JHVD 52. 1950, 213—220.

Das Bistum Augsburg im Wandel der Jahrhunderte, in: Jahrbuch d. Didzese
Augsburg. Augsburg 1950, 7—18.

Augsburgisches in Handschriften und Wiegendrucken der Kreis- und Studien-
bibliothek Dillingen, in: ZHVS 57. 1950, 25—34.

Ein Blick auf die Geschichte der Stadt Dillingen, in: Geschichte der Stadt Dillin-
gen a. d. Donau und ihres Gymnasiums. Dillingen 1950, 5—32.

Die geschichtliche Bedeutung der Universitit Dillingen, in: A. Bigelmair, u. Fr.
Zoepfl, Stadt und Universitit Dillingen. Dillingen 1950, 44—64.

Humanismus und Aszese, in: Geist und Leben 23. 1950, 20—42.

Zwei Kostbarkeiten der Kreis- und Studienbibliothek Dillingen, in: JHVD 53.
1951, 57—63.

Geburtsjahr und Geburtsort des Geographen Heinrich Scherer, in: JHVD j53.
1951, 64—66.

Die Entwicklung der katholischen Kirchenorganisation im Regierungsbezirk
Schwaben und Neuburg, in: Schwibische Bldtter 2. 1951, 77—90, 113—121.

Die Durchfithrung des Tridentinums im Bistum Augsburg, in: Das Weltkonzil
von Trient II. Hrsg. v. Georg Schreiber. Freiburg, Br. 1951, 136—151.

Eine Allgduer Gemsjagd vor 200 Jahren, in: Allgduer Geschichtsfreund N.F. 53.
1952, 34—38.

Gliickwunsch fiir Herrn Prilat Bigelmair — mit Franz Pichlmayr —, in: JHVD
54, 1952, 5—8.

Udalrich, Bischof von Augsburg, in: LBS 1. Miinchen 1952, 30—56.

Georg v. Frundsberg (um 1475—1528), in: LBS 1. Miinchen 1952, 188—217.

Gericht und Verwaltung im Gebiet des Land- und Stadtkreises Dillingen vor
1800 (Abschnitt 1—6 v. Zoepfl, 7 v. Nebinger), in: JHVD 54, 1952, 50—76.

Die Augsburger Bischofe im Investiturstreit, in: HJb 71. 1952, 305—333.
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So war’s in Dillingen Brauch, in: Die 7 Schwaben 2. 1952, 77—79. 3. 1953,
62—64, 105—108, 156 ff.

Die Grundlegung der deutschen Kultur durch die Benediktiner, in: Miinchner
theologische Zeitschrift 4. 1953, 236—254.

Bruno, Bischof von Augsbutrg, in: LBS 2. Miinchen 1953, 47—59.

Margareta Ebnerin, in: LBS 2. 1953, 60—70.

Ein alter Dillinger Biicherfreund (Nikolaus Lang), in: Dilingana. Dillingen 1954.
NE=.:8, 5==7.

Antonius v. Steichele (1816—1889), in: LBS 3. Miinchen 1954, 406—418.

Der Wappenbrief des Dillinger Biirgers Johannes Trappendrey, in: JHVD 55/56.
1955, 87—95.

Die Begegnung zwischen Kénig Maximilian L Joseph v. Bayern und Napoleon I.
in Dillingen am 17. April 1809, in ZBLG 18. 1955, 435—441.

Sankt Udalrich, Bischof von Augsburg, in: Bayerland 57. 1955, 252—256.

Die gesicherten Aufenthaltsorte des heiligen Udalrich, in: Jubildumsjahrbuch.
2. Folge d. Jahrbuchs d. Ditzese Augsburg. Augsburg 1955, 33—38.

Die kirchlichen Organisationen im heutigen Regierungsbezirk Schwaben um
1500, in: Historischer Atlas von Bayerisch-Schwaben. Augsburg 1955, 32fF.

Kardinal Otto Truchse v. Waldburg (1514—1573), in: LBS 4. Miinchen 1955,
204—248.

Kirche und Kunst im XX. Jahrhundert. Gedanken zu dem gleichnamigen Buch
von Régamey, in: Klerusblatt 35. 1955 Nr. 20.

Die Dillinger Studienkirche ehedem, heute und morgen, in: Dilingana 1956
Nz. 12,2 £

Verheifungsvolles Schaffen in der Dillinger Studienkirche, in: Dilingana 1957
Nz 14, 2 £

Dillingens Geschichte, in: Einwohnerbuch fiir den Land- und Stadtkreis Dillin-
gen. Dillingen 1957, 3—4.

Die Siegel der Universitit Dillingen, in: PVHD. Sommersemester 1957, 2 Bl
1 Taf. Auch in: Heimatfreund 8. 1957 Nr. 2.4.

Ein seltener Wiegendruck in Dillingen und seine handschriftlichen Eintrdge, in:
JHVD 57/58. 1958, 52—60.

Das Laucherepitaph in Dillingen, in: JHVD 57/58. 1958, 152—157.

Die politische Stimmung an der schwibischen Donau 1809, in: ZBLG 21. 1958,
490—495. :

St. Mang oder . . .2, in: Die 7 Schwaben 8. 1958, 176 .

Johannes Eck (1486—1543), in: LBS 6. Miinchen 1958, 186—2.16.

Dillingen a.d. Donau, die Stadt grofier Uberlieferungen, in: Der Stadtspiegel
von Dillingen a. d. Donau. Dillingen 1958, 11—43.

Die innere Umgestaltung der Studienkirche 1750—1768, in: Die Studienkirche
in Dillingen. Dillingen 1958, 5—15.
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Josef Edmund Jérg und seine heimatgeschichtlichen Pline, in: Allgduer Ge-
schichtsfreund N.F. 58/59. 1959, 54—57.

Galgenrichtfest (in Altenberg), in: Deutsche Gaue 51. 1959, 16.

Bischof Christoph v. Stadion (1478—1543), in: LBS 7. Miinchen 1959, 125—160.

Maria Medingen, die Geschichte einer Kultstitte im schwibischen Donautal, in:
JHVD 59/60. 1960, 7—77.

Die Eucharistie im Leben und Brauchtum des Volkes, in: Klerusblatt 40. 1960,
205—208, 332—340.

Die reichsunmittelbaren Benediktinerkldster im bayerischen Schwaben, in:
Bayerland 62. 1960, 199—210.,

Ministerialrat Dr. Hans Bauerschmidt feiert den 85. Geburtstag (0. Signum), in:
Dilingana 1961, Nr. 20, 3—4.

Der Luthergegner Johannes Eckart, in: Zeitschrift f. bayer. Kirchengeschichte
30. 1961, 33—37.

Das Haus Fugger und die Stadt Dillingen. Ein Beitrag zu den Fuggerjubilien
1959 und 1960, in: JHVD 61/63. 1961, 7—I6.

Ein Ablaflbrief fiir das Dillinger Dominikanerinnenkloster, in: JHVD 61/63.
1961, I7—24.

Der Mathematiker und Astrologe Simon Eissenmann aus Dillingen, in: JHVD
61/63. 1961, 86—88.

Die neuentdeckte Bauinschrift in der St. Wolfgangskapelle zu Dillingen, in:
JHVD 61/63. 1961, 89 ff.

P. Placidus Braun (1756—1829), in: LBS 8. Miinchen 1961, 349—376.

Gassen, Géfilein und Plitze im alten Dillingen, in: Einwohnerbuch Land- und
Stadtkreis Dillingen. Dillingen 19671, 3 ff.

Nekrolog auf Andreas Bigelmair, in: HJb 81. 1962. 502—504.

Kaiser Maximilian I. in Dillingen, in: JHVD 64/65. 1963, 61—67.

Einbdnde von Jakob Krause und Caspar Horneffer in der Staatlichen Bibliothek
Dillingen, in: JHVD 64/65. 1963, 68—71.

Zwei Ordnungen Augsburger Bischofe fiir Verwaltung des Kirchenvermogens,
in: Schwibische Blitter 14. 1963, 103—109.

Kloster Ottobeuren und der Humanismus, in: Ottobeuren, Festschrift der 1200-
Jahrfeier der Abtei. Augsburg 1064, 189—267.

Hexenwahn und Hexenverfolgung in Dillingen, in: ZBLG 27. 1964, 235—244.

Dillingen im Jahre 1264, in: JHVD 66. 1964, 35—44.

Die glteste Urkunde des Stadtarchivs Dillingen, in: JHVD 66. 1964, 45 fi.

Geschichte der Stadt Dillingen an der Donau, in: Die Kunstdenkmiler von
Bayern. Regierungsbezirk Schwaben 6. Stadt Dillingen a. d. Donau. Miin-
chen 1964, 7—108. [auch selbstindig erschienen]

Heinrich v. Knoringen, Bischof v. Augsburg, in: Bayerische Kirchenfiirsten. Miin-
chen 1964, 168—179.
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Von der Universitit zur Phil.-Theol. Hochschule Dillingen, in: PVHD. Winter-
semester 1965/66. Dillingen 1965, 3—9.

Dillingens Aufstieg zur fiirstbischéflichen Residenzstadt, in: Bayerland 67,
1965, 165—I68.

Neue Beitrige zur Kunstgeschichte der Stadt Dillingen, in: JHVD 67/68.
1965/66, 105—124.

Dillingen an der Donau, in: Festschrift zum 14. Gauturnfest des Turngaus
Oberdonau in Dillingen am 25. u. 26. 6. 1966.

Der EinfluR der bayerischen Herzoge auf die Augsburger Bischofswahlen im
15. u. 16. Jahrhundert, in: Jahrbuch f. altbayer. Kirchengeschichte 1962.
Miinchen 1966, 29—44.

Zur Geschichte der kirchlichen Vermogensverwaltung und der Waisenpflege im
Hochstift Augsburg, in: Schwibische Blitter 17. 1966, 15—17.

Herrschaft, Recht, Verwaltung vor 1800, in: LStD. Dillingen 1967, 41—51.

Pest, Hunger und Krieg, in: LStD 52—58.

Religion und Kult, in: LStD 59—66.

Wohlfahrtspflege ehedem und heute, in: LStD 67—71.

Geschichtliche Entwicklung der Stadt Dillingen, in: LStD 267—272.

Moosbrugger-Nachlese, in: JHVD 69. 1967, 64—69.

Die heilige Afra in Geschichte, Kult und Legende, in: JVABG 1. 1967, 9—24.

In piam Memoriam. Ministerialrat Dr. Hans Bauerschmidt +, in: Dilingana
1968. Nr. 32, 22.

Der Kapuziner P. Athanasius von Dillingen, in: JVABG 2. 1968, 83—102.

Die Studienbibliothek in Dillingen. Thre Geschichte von 1549—1945, in: JHVD
70. 1968, 24—50.

Weihbischof Ungelter und Christoph Schmid, in: Christoph von Schmid und
seine Zeit. Hrsg. v. Hans Pérnbacher. Weiflenhorn 1968, 43—49.

Bischof Udalrich von Augsburg und das Ménchtum, in: Studien und Mitteilun-
gen zur Geschichte des Benediktinerordens und seiner Zweige 79. 1968,
7—16. [auch in: JVABG 7. 1973, 65—74.]

Der Verein fiir Augsburger Bistumsgeschichte, in: Schwibische Bliitter 20. 1969,
105 ff.

Das Fest des Schiilerbischofs an der Universitit Dillingen, in: JHVD 71. 1969,
124—131.

Der Augsburger Dom- und Ellwanger Stiftsherr Franz Ludwig von Oettingen-
Baldern, in: JVABG 3. 1969, 179—218.

Mitarbeit an: Bayerischer Geschichtsatlas. Hrsg. v. Max Spindler. Miinchen 1969.

Pfarrer Michael Neumayr und sein Caemeterium, in: JVABG 4. 1970, 47—91.

Die heilige Afra von Augsburg (t+ um 304), in: Bavaria Sancta 1. Regensburg
1970, 5I—58.

Der heilige Ulrich, Bischof von Augsburg (890 — 4. Juli 973), in: Bavaria Sancta
1. Regensburg 1970, 199—211.
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Johannes Evangelist Wagner (5. 12. 1807—10. 10. 1886), in: Bavaria Sancta 1.
Regensburg 1970, 365—378.

Adam Walasser. Ein Dillinger Laientheologe des 16. Jahrhunderts, in: JHVD 72.
1970, 7—43.

Narcissus von Gerona und sein Wirken in Augsburg, in: Festschrift fiir Max
Spindler zum 75. Geburtstag. ZBLG 33. 1970, 32—40.

Die Schlacht von Héchstidt im Blickfeld von Dillingen, in: JHVD 73. 1971,
10§—I1II.

Der heilige Ulrich in Geschichte und Kunst, in: JVABG 5. 1971, 7—18.

Der heilige Sintpert, Bischof von Augsburg, in: Bavaria Sancta 2. Regensburg
1971, 93—97.

Historische Einleitung, in: Die Kunstdenkmiler von Bayern. Regierungsbezirk
Schwaben 7. Landkreis Dillingen a.d. Donau. Miinchen 1972, 19—72.
[u. a. v. F. Zoepfl]

Geschichte und Kunstgeschichte an der Hohen Schule zu Dillingen, in: ZBLG 35.
1972, 346—359.

Die Verehrung des Apostels Judas Thaddidus in der Kapuzinerkirche zu Dillin-
gen, in: JHVD 74. 1972, T15—117.

Dr. Albert Vierbach zum Gediichtnis, in: JVABG 6. 1972, 2.

Die katholischen Pfarrkirchen von Dillingen, in: JVABG 6. 1972, 70—93.

Die Biirgermeister der Stadt Dillingen von der Mitte des 14. Jahrhunderts bis
zum Ende der hochstiftischen Zeit, in: JHVD 75. 1973, 122—126.

Die Dillinger Stadtschreiber und Ratskonsulenten vor 1800, in: JHVD 75. 1973,
127—131.

Der Stadt Dillingen Diener vom 16. bis zum 18. Jahrhundert, in: JHVD 75.
1973, 132—135.

Das Rathaus der Stadt Dillingen, in: JHVD 75. 1973, 136—140.

Was war fiir Bischof Udalrich Dillingen und was war und ist der heilige Udalrich
fiir Dillingen, in: JVABG 7. 1973, 221—230.

Der selige Adalpero, Bischof von Augsburg (t 28. 4. 909), in: Bavaria Sancta
3. Regensburg 1973, 105—110.

Matthdus Marschalk von Pappenheim-Biberbach (1458—1551), in: LBS 10.
Weiflenhorn 1973, 15—34.

Die katholischen Stadtpfarrer von Dillingen vom spiten 13. bis zum Beginn des
19. Jahrhunderts, in: JVABG 8. 1974,

Der Dillinger Jesuitenpater Kaspar Wenck und seine geistige Hinterlassen-
schaft, in: JVABG 8. 1974,

Die Stadtamminner (ministri) von Dillingen vom spiteren 13. bis zum Beginn
des 19. Jahrhunderts, in: JHVD 76. 1974.
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111. Aufsitze in Zeitungsbeilagen und Zeitungen

Die Wiederkunft des Herrn, in: Allgemeine Rundschau 19r1. Nr. 49.

Das Herrenmahl, in: Allgemeine Rundschau 1912. Nr. 14.

Herzog Heinrichs von Braunschweig Durchmarsch durch Fiissen i. J. 1528, in:
Alt-Fiissen. Historische Beilage z. ,Fiissener Blatt”. 1925 Nr. 1.

Kleine Beitrige zur Geschichte Fiissens im 16. Jahrhundert, in: Alt-Fiissen 1926,
N 5.

Die Mindelburg, in: Mindelheimer Anzeigeblatt 1928. Nr. 69. [auch in: Das
schone Schwaben. Sonderbeilage der Miinchner Neuesten Nachrichten 1928
v. 1. August]

Ritter Jorg v. Frundsberg, in: Mindelheimer Anzeiger 1928. Nr. 191.

Der mittelalterliche Lebensrhythmus, in: Literarische Beilage der Augsburger
Postzeitung 1931. NI. 12.

Das Bistum Augsburg im Wandel der Jahrhunderte, in: Katholisches Sonntags-
blatt fiir das Bistum Augsburg 1937. N1. 4, 6, 7.

Kraft zur Hingabe, in: Miinchner Caritasstimmen 1937. Nr. 7/8.

Die Erneuerung der Dillinger Franziskanerinnen-Kirche, in: Katholisches Kir-
chenblatt fiir das Bistum Augsburg 1941. Nr. 3.

Die Kreis- und Studienbibliothek Dillingen. Ihre Geschichte und ihre Kostbar-
keiten, in: Rund um die Burg. Beilage zum Schwibischen Volksblatt 1942.
Nr. 2.

Spaziergang durch das bekannte und unbekannte Dillingen, in: Rund um die
Burg 1943. Nr. 2.

Ein Dillinger Professor lehrt wandern, in: Rund um die Burg 1943. Nr. 3.

Der Dillinger Ulrichsplatz und seine Geschichte, in: Schwibisches Volksblatt.
Dillingen 1945 v. 3./5. Januar.

Der Dillinger Maler Matthias Wolker, in: Schwibisches Volksblatt 1945. N1. 41.

Der nackte Mensch in der Kunst, in: Ende und Anfang. Zeitung der jungen
Generation. Meitingen 1947. Nr. 21.

Die Krise der deutschen Kultur, in: Der Allgiuer. Kempten 1947. Nr. 27.

Europiische Kulturgemeinschaft, in: Schwarzwilder Post 1948. Nr. 12.

Deutsche Kulturbesinnung, in: Schwarzwilder Post 1948. Nr. 50.

Holznot im alten Dillingen, in: Dillinger Tagespost 1948 v. 25. September.

Das Grab der Margareta Ebnerin in Modingen, in: Augsburger Katholische
Kirchenzeitung 1948. Nr1. 34.

Die Zisterzienser und ihre Kloster im Bistum Augsburg, in: Augsburger Katho-
lische Kirchenzeitung 1948. Nr. 50.

Das Wappen am Schlofportal des Dillinger Schlosses, in: Nordschwibische
Chronik. Heimatbeilage der Dillinger Tagespost 1949. Nr. 6.

Neues Leben auf der Harburg, in: Nordschwibische Chronik 1949. Nr. 15.
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Eine neue Sehenswiirdigkeit Dillingens. Marienbild von David Werl, in: Dillin-
ger Tagespost 1949. N1, 46.

Diasporagebiete im Bistum Augsburg, in: Augsburger Katholische Kirchenzei-
tung 1949. Nr. 40.

Eine Zierde der geographischen Wissenschaft (Heinrich Scherer), in: Nord-
schwiibische Chronik 1950. Nr. 1.

Bibliothekssaal und Goldener Saal in Dillingen, in: DZ 1951 v. 14. Juli.

Wiedererstandene Madonna ziert die Stadtpfarrkirche, in: DZ 1954 v. 3. April.

Vom Pranger und manchen anderen Schmachstrafen im alten Dillingen, in: Hf
1954 Nr. 1.

Prinz Eugen von Savoyen schreibt an Biirgermeister und Rat von Dillingen, in:
Hf 1954. Nr. 6.

Was ein bayerischer Major 1802 in Dillingen sah, in: Hf 1955. Nr. 1.

Dillingen im neuen Dehio, in: Hf 1955. Nr. 4.

Der 10. August 955, in: Schwibische Zeitung 1955. Nr. 143.

Tage Abendlindischen Bekenntnisses. Udalrich von Augsburg, in: Der All-
gduer 1955. Nr. 149.

Das Franziskanerinnenkloster Heilig-Kreuz in Mindelheim, in: St. Ulrichsblatt.
Katholische Kirchenzeitung fiir die Dizese Augsburg 1956. Nr. 41.

Die neue Amtstracht der Professoren der Hochschule, in: DZ 1956 v. 26. Mai.

Tidglich hasten Hunderte an der ,Angst Christi” vorbei. Der Olberg beim
Pfarrkirchhof in Dillingen, in: DZ 1957. Nr. 92.

Dillingens altes St. Ulrichskirchlein erstrahlt in neuem Glanz, in: DZ 1957,
Nr. 183.

Die erneuerte Dillinger Studienkirche — ein Haus voll Glorie, in: DZ 1957.
Nr. 283.

Kunst der Neuburger Landschaft, in: DZ 1958 v. 19. September.

Die ,,Mondscheinmadonna” ist wieder erstanden, in: DZ 1959 v. 3. April.

Die Bezichungen des Hauses Fugger zu Dillingen. Ein geschichtlicher Beitrag
zum Fuggerjahr 1959, in: DZ 1959 v. 12./13. August.

Flugblatt von der ersten Ausstellung des HI. Rockes, in: DZ 1959 v. 28. August.

Ein Kunstwerk von iiberrtlichem Rang im Dillinger Friedhof, in: DZ 1959
v. 31. Oktober.

Galgenrichtfest in Altenberg. Wie der Syrgensteiner und seine Untertanen ihren
»Galgenhumor” bewiesen, in: Hf 1959, Nr. 2.

Eine Konigin zieht in Dillingens Stadtpfarrkirche ein, in: DZ 1961 v. 1. Mai.

Die neue Krankenhaus-Kapelle in Dillingen 6ffnet ihre Pforte, in: DZ 1961 v.
13. Mai.

Gliickliche Erneuerung der Dillinger Kapuzinerkirche, in: DZ 1961 v. 14. Okto-
ber.

Gedidchtniskapelle und Ehrenmal fiir die Kriegsopfer der Stadt Dillingen, in:
DZ 1961 v. 18. November.
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Dillinger Kunstwerk im Hohen Dom zu Augsburg, in: DZ 1962 v. 11. Mai.

Die Jubildumsfestschrift der Stadt Gundelfingen, in: DZ 1962 v. 13. Juli.

St. Anna selbdritt am Krankenhaus ,St. Elisabeth”, in: DZ 1963 v. 26. Juli.

Dillingen vor 700 Jahren. Die Geburtsurkunde der Stadt Dillingen. Die Wie-
derherstellung der Schloflkapelle S. Johannes Evangelista. Dillingen als
Heimat des Geographen Heinrich Scherer, in: DZ. Sonderbeilage 1964 v.
4. Juli.

Der Stern ist wieder da, in: DZ 1964 v. 11. Juli.

Der Siidfliigel des Priesterseminars vor und nach dem Umbau, in: DZ 1964 v.
5. September.

Der Tag der ist so freudenreich ... Zu einer alten Weihnachtsdarstellung im
Mutterhaus der Franziskanerinnen, in: DZ 1964 v. 24. Dezember.

Der ,Goldene Saal” in verjiingter Pracht, in: DZ 1965 v. 23. Juli.

Bischof Dr. Josef Stimpfle. Ehrenbiirger von Dillingen, in: DZ 1966 v. 18. Juli.

Die neue staatliche Bibliothek in Dillingen — ein heiterer Tempel der Musen,
in: DZ 1966 v. 15. Februar. [auch in: Dillingen 1966. Nr. 28]

Gedichtnismal fiir die 1573 gestorbene Agnesa Walasserin, in: DZ 1967 v.
20 Juli.

Ein Dillinger Meisterbau Johannes Alberthals gliicklich erneuert, in: DZ 1967.
Nr. 268. [auch in: Dilingana 1967. Nr. 31; Das Bischofliche Priestersemi-
nar in Dillingen und seine bauliche Umgestaltung. Dillingen 1968, 15—27]

Die Hohe Schule zu Dillingen. Anfang-Bliite-Ende, in: DZ 1971 v. 20. Februar.

1V. Mitarbeit an theologischen, kunstgeschichtlichen und allgemeinen Lexika

I.

Dictionaire de Spiritualité Ascétique et Mystique. Publi¢ sous la direction

de Marcel Viller SJ. Paris 1937 ff.

III (1957): Dick, Leopold.

IV (1960): Ebendorfer; Eck; Eisengrein Jean; Eisengrein, Martin; Eichmann;;
Ellgard; Ellenbog; Engelhus Thierry.

V  (1964): Fabri, Jean; Fabri, Jean ou Schmid; Feucht Jacques; Foerner, Frédéric;
Forster, Gédéon; Franck, Sébastian.

VI (1967): Geuss, Jean; Ginter, Antoine; Gretser, Jacques; Gropper, Jean.

VII (1969): Helding, Michel; Helm, Henri; Hillesheim, Louis.

VIII Fasz. §2—55 (1972/73): Jean d’Auerbach; Jean de Lambsheim; Jean Bertram
de Naumburg; Jean de Francfort.

2

Lexikon der Christlichen Ikonographie. Hrsg. v. Engelbert Kirschbaum SJ in

Zusammenarbeit mit Giinter Bandmann, Wolfgang Braunfels, Johannes Koll-

witz +, Wilhelm Mrazek, Alfred A. Schmid, Hugo Schnell. Rom—Freiburg—

Basel—Wien 1968 —
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V  (1973): Afrav. Augsburg.

VI (1974): Drei Jungfrauen; Elende Heilige.

3.

Lexikon der Marienkunde. Hrsg. v. Konrad Algermissen, Ludwig Boer, Georg

Engelhardt, Carl Feckes, Michael Schmaus, Julius Tyciak. Regensburg 1967 —

I (1967): Augsburg; Barock, Frommigkeit; Baumgirtl; Demut, Ikonographie;
Dillingen, Kapuzinerkloster; Dillingen, Universitdt; Ebner, Margareta; El-
dern b. Ottobeuren; Elend, Maria Elend.

4.

Lexikon fiir Theologie und Kirche. Hrsg. v. Michael Buchberger, Bischof v.

Regensburg. 10 Bde. Regensburg 1930—1938.

I (r930): Alkuin; Altenstaig, Johannes; Armenbibel.

II  (r931): Bauernkrieg.

III (1931): Didymus der Blinde; Dunkelminnerbriefe; Epiphanius Scholasti-
kus; Erasmus, Desiderius; Eustathius Afer; Eustathius; Evagius v. Antio-
chia.

IV (1932): Frundsberg; Gleichen, Graf v.; Gratius, Ortwin; Heinrich v. Ketten-
bach; Held, Matthias.

V  (1933): Hoffmeister, Johann; Hugenotten; Hutten, Ulrich v.; Impostor; Jo-
hannes de Francfordia; Johannes v. Lichtenberg; Julian Apostata; Karl V.

VI (1934): Konrad v. Marburg; Latomus, Bartholomius; Lea, Henry, Charles;
Leipzig, Universitdt; Liga; Locher, Jakob; Loos, Kornelius; Luscinius, Ott-
mar; Maihingen; Margareta v. Osterreich; Margareta v. Parma; Maria Mo-
dingen.

VII (1935): Maximilian I.; Medici, Maria; Melanchthon, Philipp; Menius, Ju-
stus; Moritz v. Sachsen; Nekrologien; Niederschtnenfeld; Ott(h)er, Jakob,
Pack, Otto.

VIII (1936): Peraudi, Raimund; Peuger, Benedikt; Pfefferkorn, Johann; Phi-
lipp II. v. Spanien; Platina Bartholomeo; Reiflner, Adam; Religionsge-
sprich; Rieger (Regius), Urban; Ritualmord; Rotulus.

IX (1937): Salomon, Bischife v. Konstanz; Sam, Konrad; Schappeler, Christoph;
Schedel, Hartmann; Schmalkaldischer Bund; Sender, Klemens; Servet,
Michael; Sickingen, Franz v.; Stadion, Christoph v.

X (1938): Toussain, Peter; Tiirkenkriege; Union, protestantische; Urkunden-
wesen; Ursberger Chronik; Valla, Lorenzo; Wanner, Johannes; Weif}, Jo-
hann Bapt.; Wengen; Wenzel, deutscher Konig; Westfilischer Friede; Wet-
tenhausen; Wilhelm, Herzige v. Bayern; Wiilzburg; Zeitrechnung; Zim-
mern; Ziinfte.

55

Lexikon fiir Theologie und Kirche. Zweite vollig neu bearbeitete Auflage. Hrsg.

v. Josef Hofer u. Karl Rahner. 10 Bde. u. Registerband. Freiburg i. Br. 1957 bis

1967.
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I
II

I

IV

VI

VII

(1957): Adalbero v. Augsburg; Altenstaig, Johannes; Armenbibel; Augsburg.
(1958): Bauernkrieg; Bernold in Ottobeuren; Biblische Darstellungen; Bilder-
bibel; Blut IV; Bohm, Johannes; Braun, Placidus; Briickenbau; Briicken-
schutz.

(1959): Dick, Leopold; Doré, Gustave; Dunkelminnerbriefe; Eberlin, Jo-
hannes; Ellenbog, Nikolaus; Eobanus Hessus, Helius; Erhart, Gregor.

(1960): Frundsberg, Georg v.; Fultenbach; Gerung, Mathis; Gleichen, Graf
v.; Gofiner, Johannes Evangelista; Gratius, Ortwin; Grupp, Georg; Guido
II1. v. Spoleto.

(1960): Hathumad(a); Heiligenbilder; Heilsspiegel; Heinrich v. Kettenbach;
Held, Matthias; Hilaria zu Augsburg; Hoffmeister, Johannes; Hohenzol-
lern, Friedrich, Bischof v. Augsburg; Hubmaier, Balthasar; Hutten, Ulrich
v.; Impostor; Ingolstadt; Irmhart, Oser; Irsee; Jaumann, Ignaz v.; Johan-
nes v. Aule)rbach; Johannes de Francfordia; Johannes v. Lichtenberg; Jo-
hannes v. Winterthur; Jérg, Joseph Edmund; Kaiserchronik; Kiser, Leon-
hard.

(1961): Konrad v. Marburg; Lambert v. Spoleto; Landtsperger, Johannes;
Latomus, Bartholomius; Leipzig, Universitdt; Loos, Cornelius; Lorch a. d.
Enns; Lotzer, Sebastian; Magnus v. Fiissen.

(1962): Margareta v. Osterreich; Maria Modingen; Marquard v. Randeck;
Medici, Maria; Meisterlin, Sigismund; Melanchthon, Philipp; Melchior v.
Stammheim; Menius, Justus; Merz, Philipp Paul; Mutianus, Konrad; Nan-
tes, Edikt; Narcissus v. Gerona; Nekrologien; Orans; Ostung II.; Otter,
Jakob; Pack, Otto v.

VIII (1963): Pantokrator II; Paradies (im MA Vorhof); Passion Christi IV; Pe-

IX

trus v. Schaumberg; Pfefferkorn, Johannes; Pillenreuth; Poggio-Braccio-
lini, Giovanni Francesco; Portal; Quirinus v. Tegernsee; Radegundis,
Magd; Regensburger Religionsgespriche; Reiser, Friedrich; Reifiner,
Adam; Rieger, Urban; Ring L.

(1964): Rotulus; Sankt Stephan in Augsburg; Sankt Ulrich u. Afra; Sam,
Konrad; Schaffner, Martin; Schmerzen Marii II; Schroder, Alfred; Schutz-
mantelbild; Selbdrittbilder; Sender, Clemens; Servet, Michael; Seydel,
Wolfgang; Sintpert; Spiegler, Franz Joseph; Stadion, Christoph v.; Stadler,
Johannes Evangelist; Stauder, Jakob Karl d.].; Steichele, Antonius v.;
Stor(r)er, Johann Christoph; Striegel, Bernhard.

(1965): Thierhaupten; Thomasin v. Zerclaere; Totentanz; Toussain, Peter;
Tozzo; Twinger, Jakob; Udalschalk; Ulrich v. Augsburg; Ursberger Chro-
nik; Valla, Lorenzo; Ver(h)elst, Kiinstlerfamilie; Wagner, Johann Ev.;
Walasser, Adam; Waldburg, Otto v.; Waldburg-Zeil, Georg v.; Wanner,
Johannes; Weif3, Johann Baptist v.; Wengen; Wies; Wikterp; Winkeler;
Wiilzburg; Zallinger zum Thurn, Jakob Anton v.; Zehentstreit, bay.; Zeit-
blom, Bartholomius; Zell, Wilhelm v.; Zentralkloster; Zick(h), Johann;
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Zick(h), Johannes Rasso Januarius; Ziegler, Jerg; Zimmern, Klosterzim-
mern; Zufluchten, Sieben Zufluchten; Ziinfte, im Abendland.

6.

Die Religion in Geschichte und Gegenwart. Dritte v6llig neu bearbeitete Auflage.

Hrsg. v. Kurt Galling. 6 Bde. u. Registerband. Tiibingen 1957—1965.

I (1957): Augsburg.

II  (1958): Gregor v. Valencia.

IV (1960): Laymann, Paul.

VI (1962): Spe v. Lengenfeld, Friedrich.

¥

Reallexikon zur deutschen Kunstgeschichte. Hrsg. v. Otto Schmitt, ab Bd. IV v.

Ernst Gall u. L. H. Heydenreich. Stuttgart 1937 —

I (r937):Bad.

II (r948): Beinhaus; Brauttiire.

IIT  (1954: Defensorium; Demut.

IV (1958): Drei Frauen am Grabe; Elend; Elisabethinerinnen.

8.

Neue Deutsche Biographie. Hrsg. v. d. Historischen Kommission bei der Bayeri-

schen Akademie der Wissenschaften. Berlin 1953 —

I (r953): Amman, Kaspar; Adalbero, Bischof v. Augsburg.

II (1955): Bencard, Johann Caspar; Bruno, Bischof v. Augsburg.

III (1957): Christoph v. Stadion; Dillingen, Grafen; Dinkel, Pankratius v.

IV (1959): Ellenbog, Nikolaus.

V  (1961): Fischer, Johann Georg; Friedrich v. Zollern; Frundsberg.

VI (1964): Gerung, Mathis.

VII (1966): Hartmann v. Dillingen.

VIII (19069): Heinrich I. v. Augsburg; Heinrich II. v. Augsburg; Heinrich V. v.
Knoringen; Heinrich v. Augsburg, Domherr.

IX (1972): Holzhauser, Bartholomius.

9.
Der Grofe Herder. 12 Bde. Freiburg i. Br. 1931—1935.
Zahlreiche Artikel.

V. Buchbesprechungen
Zusammengestellt von Johanna Baumann
Vollstindigkeit wurde im Rahmen des Moglichen angestrebt.

Literarische Beilage zur Augsburger Postzeitung

1911 Nr. 49 Fischer, Johann: Predigten iiber das Opfer, speziell iiber das MefRopfer.
Nr. 51 Fischer, Hermann: Bildung des ,gedeckten” Gesangtones.



Veroflentlichungen von Friedrich Zoepfl + 33

1930 Nr. 40 Selbstzeugnisse aus dem Dreifligjahrigen Krieg und dem Barock. Hrsg. v.

Caritas

1928

M. Bayer-Frohlich.

Der eiserne Hammer.

Literarischer Handweiser

1923

1924

1925/26

1926/27

Reichmann, H., |. Schneider u. W. Hofstaetter: Ein Jahrtausend deutscher
Kultur.

Gleichen-Rufiwurm, A. v.: Die gotische Welt.

Heilborn, Adolf: Die Reise durchs Zimmer.

Jauker, Otto: Deutsche Geschichte.

Reichmann, H., ]. Schneider u. W. Hofstaetter: Die innere Stellung zur
Kultur.

Rost, Hans: Die Wahrheit iiber das Mittelalter nach protestantischen Ur-
teilen.

Wolf, Heinrich: Angewandte Kulturgeschichte in Mythus, Sage, Dichtung.

Bauernkrieg, Der grofie.

Brinckmann, A, E.: Schone Girten, Villen und Schlgsser aus 5 Jahrhun-
derten.

Buchner, Eberhard: Religion und Kirche.

Biitzler, Theodor: Deutsche Geschichte mit besonderer Beriicksichtigung
des Rheinlandes und der Stadt Kiln.

Grupp, Georg: Kulturgeschichte des Mittelalters.

Kampffmeyer, Paul: Deutsches Staatsleben von 1789.

Kampffmeyer, Paul: Die erste deutsche Revolution.

Klimberg, Hermann: Die Frauen des Altertums.

Krebs, Richard: Der Bauernkrieg in Franken, 1525.

Kreuzberg, P. ].: Bilder aus der Geschichte des deutschen Volkes und seiner
Kultur.

Deutsche Lebens- und Kulturbilder in vergleichenden Zeittafeln.
Manitius, M.: Bildung, Wissenschaft und Literatur im Abendlande von
800 bis 1100.

Neckel, Gustav: Germanisches Wesen in der Friihzeit.

Reichmann, H., 1. Schneider u. W. Hofstaetter: Vom Gottsuchen des
deutschen Menschen.

Résler, Franz: Vom Werden und Wachsen unserer Kulturgiiter.

Schuster, Mauritz: Altertum und deutsche Kultur.

Veit, Ludwig Andreas: Mainzer Domherren vom Ende des 16. bis zum
Ausgang des 18. Jahrhunderts in Leben, Haus und Habe.

Boehn, Max v.: Die Mode.

Fehrle, Eugen: Zauber und Segen.

Hahne, Hans: Vom deutschen Jahreslauf im Brauch.
Guggenheim, Ernst: Das bise Weib.

Klemm, Gustav: Vom Feuertier zur Ofenglut.

Loubier, Hans: Der Bucheinband.

Miiller, Erich: Peter der Grof3e und sein Hof.

Weifler, Hermann: Die deutsche Novelle im Mittelalter.
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1928/29

1929/30

Johanna Baumann

Cullmann, Fritz: Der Apostel Petrus in der ilteren deutschen Literatur
mit besonderer Beriicksichtigung seiner Darstellung im Drama.
Grundziige der Deutschkunde.

Bayerisches Handwerk in seinen alten Zunftordnungen.

Huch, Ricarda: Im alten Reich.

Huch, Ricarda: Neue Stddtebilder.

Karsten, T. E.: Die Germanen.

Kindermann, Heinz: Volksbiicher vom sterbenden Rittertum.

Schdfer, Karlheinrich: Mirkisches Bildungswesen vor der Reformation.
Thalhofer, Franz Xaver: Unterricht und Bildung im Mittelalter.
Deutsche Volkheit [Sammelreferat]

Weif3, Eugen: Steinmetzart und Steinmetzgeist.

Biihler, Johannes: 1. Ordensritter und Ordensfiirsten. 2. Fiirsten und
Ritter.

Bocker, Wilhelm: Kulturhistorische Lingsschnitte.

Sanctificatio nostra.

Schneider, Paul: Kulturgeschichte und Bildungsgeschichte.

Historisches Jahrbuch der Gérresgesellschaft

1931 Bd. 51
1932 Bd. 52

1934 Bd. 54

1935 Bd. 55

1936 Bd. 56

1937 Bd. 57

1938 Bd. 58

1939 Bd. 59

Kleinberg, A.: Die europiische Kultur der Neuzeit.

Heimbucher, M.: Die Orden und Kongregationen der katholischen Kirche.
Meisen, K.: Nikolauskult und Nikolausbrauch im Abendlande.
Schaafhausen, F. W.: Der Durchbruch des deutschen Geistes im Mittelalter.

Héfler, O.: Kultische Geheimbiinde der Germanen. Bd. 1.
Schniirer, G. u. |. M. Ritz: Sankt Kiimmernis und Volto Santo.
Wiedemann, H.: Die Sachsenbekehrung.

Deinhardt, W.: Frithmittelalterliche Kirchenpatrozinien in Franken.

Zur Geschichte der Germanen. [Sammelreferat]

Riicklin-Teuscher, G.: Religioses Volksleben des ausgehenden Mittelalters
in den Reichsstidten Hall und Heilbronn.

Schaffer, R.: Veit Stof. Ein Lebensbild.
Schmidt, K. D.: Die Bekehrung der Germanen zum Christentum.
Steinbémer, G.: Soldatentum und Kultur.

Blum, E.: Das staatliche und kirchliche Recht des Frankenreiches in seiner
Stellung zum Dimonen-, Zauber- und Hexenwesen.

Mayer, A.: Erdmutter und Hexe.

Schniirer, G.: Katholische Kirche und Kultur in der Barockzeit.

Valjavec, F.: Karl Gottlieb von Windisch 1725—1793.

Andreas, W.: Deutschland vor der Reformation.

Arnold, F. X.: Zur Frage des Naturrechts bei Martin Luther.

Helbok, A.: Grundlagen der Volksgeschichte Deutschlands und Frank-
reichs.

Ritter, G.: Die Heidelberger Universitit.

Schréder, F. R.: Germanische Heldendichtung.

Schwarz, G.: , Arebeit” bei mittelhochdeutschen Dichtern.

Bennett, R. F.: The early Dominicans.
Schulz, W.: Vorgeschichte.
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1940 Bd. 60

1951 Bd. 70

1956 Bd. 75
1957 Bd. 76

1959 Bd. 78

1960 Bd. 79
1964 Bd. 83

Verbist, H.: Saint Willbrord, apotre des Pays-Bas et fondateur d’ Echter-
nach.

Bibliographie Walther Kohler.
Schroteler, ].: Die Brziehung in den Jesuiteninternaten des 16. Jahrhun-
derts.

Keim, ]. u. H. Klumbach: Der romische Schatzfund von Straubing.
Schmide, H.: Germanische Altertumskunde.

Werner, J.: Das alamannische Fiirstengrab von Wittislingen.
Ziegler, A. W.: Stimmen aus der Volkerwanderung.

Hellmann, M.: Das Lettenland im Mittelalter.

Kern, F.: Der Beginn der Weltgeschichte.

Kimpfer, W.: Studien zu den gedruckten mittelniederdeutschen Plenarien.
Sevin, H.: Die Gebiden.

Bailly, A.: Francois Iez, restaurateur des lettres et des arts.
Kern, F.: Asoka. Kaiser und Missionar.
Hus, A.: Les Etrusques, peuple secret.

Gieraths, G.: Kirche in der Geschichte.

Jedin, H.: Kleine Konziliengeschichte.

Schmidt, A.: Richard von Greiffenklau, Erzbischof u. Kurfiirst zu Trier
1467—I531.

Steinen, W. von den: Canossa.

Jahrbuch des Vereins fiir Augsburger Bistumsgeschichte

1968 Jg. 2

1969 Jg. 3
1971 Jg. 5
1972 Jg. 6

Witetschek, Helmut.: Studien zur kirchlichen Erneuerung im Bistum
Augsburg in der ersten Hilfte des 19. Jahrhunderts.

Miller, Arthur Maximilian: Crescentia von Kaufbeuren.
Irblich, Eva: Die Vitae Sanctae Wiboradae.
Zorn, Wolfgang: Augsburg, Geschichte einer deutschen Stadt.

Jahrbuch des Historischen Vereins Dillingen

Klerusblatt
1948 28.]g.

1950 30.]8.

Besprechungen von Friedrich Zoepfl s.: JHVD 75 Jg. 1973 S. 191—192

Chamberlain, Houston Stewart: Grundlagen des 19. Jahrhunderts.
Schmid, Karl Anton: Friedrich II. von Preuflen.

Béminghaus, Ernst: Meditationen zum Weg der deutschen Kirche.
Egenter, Richard: Kitsch und Christenleben.

Framersdorf, Fritz: Die Denkmailer des rémischen Kéln.
Freyberger, Laurentius: Baiwarisches und Barockes.

Freyberger, Laurentius: Religiose Deutung des Barock.

Hagen, August: Gestalten aus dem schwibischen Katholizismus.
Huppertz, Andreas: Der Kolner Dom und seine Kunstschitze.
Klimm, Franz: Der Kaiserdom zu Speyer.

Kohl, Hans: Der Dom zu Augsburg.

Lindenmayer, Georg: Dr. Johann Nepomuk von Ringseis.
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I95I 31I.]Jg.

1952 32.]g.

1953 33.]8.

Johanna Baumann

Miiller-Erb, Rudolf: Die Verkiindigung des Christlichen in der Kunst der
Gegenwart.

Neuhofer, Theodor, 1. Erich Herzog: Dom zu Eichstitt.

Nottarp, Hermann: Gottesurteile.

Pesch, Christian, u. Georg van Stavenhagen: Die Basilika St. Gereon zu
Koln.

Pfister, Kurt: Kurfiirst Maximilian von Bayern und sein Jahrhundert.
Schmid-Pauli, Elisabeth v.: Die Heilige Elisabeth.

Schnabel, Franz: Deutsche Geschichte im 19. Jahrhundert.

Stamer, Ludwig: Kirchengeschichte der Pfalz. II.

Tack, Wilhelm : Festgabe fiir Alois Fuchs zum 7o0. Geb. am 19. Juni 1947.
Vollmar, Alfred: Das Miinster von Ulm.

Walz, Angelus O. P.: Andreas Kardinal Frithwirth 1845—1933.

Aus der Vergangenheit Unterfrankens.

Backmund, Norbert O. Praem.: Monasticon Praemonstratense. Bd. I.
Bauerreifs, Romuald: Kirchengeschichte Bayerns. Bd. L

Biumker, Franz: Heilige und heiligmifige Christen aus dem Bereich des
Bistums Aachen.

Bihlmeyer, Karl, u. Hermann Tiichle: Kirchengeschichte. 12. Aufl. T. 1.
Brodrick, James S]: Petrus Canisius.

Buchberger, Michael: Eineinhalb Jahrtausende kirchliche Kulturarbeit in
Bayern.

Engel, Wilhlem: Altfrinkische Bilder.

Liitzeler, Heinrich: Die christliche Kunst des Abendlandes.

Neufs, Wilhelm: Die Kirche des Mittelalters. :

Oswald, Joseph: Passau, die Stadt des 74. Katholikentages in Geschichte
und Kunst.

Oswald, Joseph: Alte Klgster in Passau und Umgebung.

Pelzer, August, u. Thomas Kdppeli: 1'Oeconomica de Conrad de Megen-
berg retrouvé.

Riittenauer, Isabella: Friedrich von Spee 1561—1635.

Schaffer, Reinhold: An der Wiege Miinchens.

Tiichle, Hermann: Kirchengeschichte Schwabens. Bd. L.

Zinkl, Johannes: Magnus Jocham.

Arnold, Balthasar: Das Leben des hl. Korbinian.

Domarus, Max: Wiirzburger Kirchenfiirsten aus dem Hause Schonborn.
Hoffmann, Karl Franz: Christliche Arzte.

Holzapfel, Helmut: Bayrisch-frinkische Bruderschaftsbiicher des Mittel-
alters.

Litzenburger, Ludwig: Die Wirtschaftsgeschichte des Zisterzienserklosters
Werschweiler.

Lossow, Hubertus: Das Leben Mariens.

Mayer, Heinrich: Bamberger Residenzen.

Rottenkolber, Joseph: Geschichte des Allgiu. Das 19. Jahrhundert.

Frank, Karl: Kernfragen kirchlicher Kunst.

Goldmann, Maria Andrea: Die heilige Kaiserin Adelheid.

Hagen, August: Die kirchliche Aufklirung in der Ditzese Rottenburg,
Lieb, Norbert: Ottobeuren.

Messerer, Wilhelm: Der Bamberger Domschatz.
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1954 34.]8.

1955 35.]8

1956 36.]g.

Nigg, Walter: Maler des Ewigen.

Regner, Paul: Lehrbuch der Kirchengeschichte fiir die Mittel- und Ober-
stufe hoherer Lehranstalten. T. 1.

Ridder, Bernhard: Geschichte der katholischen Kirche fiir Schule und
Haus in Uberblicken. Bd. 2.

WeifBenberger, Paulus: Das benediktinische Monchtum im 19./20. Jahr-
hundert.

Bischoff, Bernhard: Leben und Leiden des hl. Emmeram.

Bock, Karl: Das Bauernleben in den Werken bayrischer Barockprediger.
Bogler, Theodor OSB.: Christliche Kunst als Verkiindigung.
Freudenberger, Theobald: Der Wiirzburger Domprediger Dr. Johann
Reyf.

Gammel, Joseph: Sohne und Tochter in den Pfarreien Dorfen und Ober-
dorfen im Priester- und Ordensstand.

Gammel, Joseph: Zeilhofen in alter und neuer Zeit.

Kist, Johannes: Fiirst- und Erzbistum Bamberg.

Liuterer, Oswald: Jubildumsschrift (Tiirkheim).

Matern, Gerhard: Die kirchlichen Verhiltnisse in Ermland wihrend des
spiten Mittelalters.

Mois, Jakob: Das Stift Rottenbuch in der kirchlichen Reform des XI.—XII
Jahrhunderts.

Miiller-Hahl, Bernhard: Unsere Heimat am Lechrain.

Schreyer, Lothar: Der Sieger iiber Tod und Teufel.

Strobl, Wilhelm: Kardinal Melchior Frhr. von Diepenbrock.

Arbesmann, Rudolphus OESA, u. Winfridus Hiimpfer: Jordani de Saxonia
OESA liber vitasfratrum.

Barthels, Karl Joseph: Kleine Chronik von Mariabuchen.

Barthels, Karl Joseph : Miirsbacher Chronik 3. Bd.

Bogyay, Thomas v.: Lechfeld, Ende und Anfang.

Burch-Korrodi, Meinrad: Gold- und Silberarbeiten.

Bilderbuch, Trierer. ;

Dertsch, Richard: Das Urbar des Hochstifts Augsburg von 1366.

Fitzthum, Martin: Bedeutung des Stiftes Tepl fiir Kultur und Wirtschaft
des Egerlandes.

Focillon, Henri: Das Leben der Formen.

Hagen, August: Gestalten aus dem schwibischen Katholizismus. Bd. 3.
Instinsky, Ulrich: Bischofsstuhl und Kaiserthron.

Kasper, Alfons: Das Schussenrieder Chorgestiihl.

Leeb, Friedrich: Altstting.

Mayer, Max: Geschichte der abendlandischen Erziehung und Bildung.
Ortsnamenbuch, Historisches . . . T. Oberbayern. 1. Bd.

Ritz, J. M.: Das Antlitz Bambergs.

Seidler, Josef: Untersuchungen iiber die Schlacht bei Liitzen 1632.

Alemania Franciscana antiqua. 1.

Dufiler, Hildebrand: Der Allgiuer Barockbaumeister Johann Jakob Her-
komer.

Historia Mundi. Bd. 4.

Hubensteiner, Benno: Bayerische Geschichte. 3. Aufl.

Lebensbilder aus dem bayerischen Schwaben. Bd. 4.

Ostlender, Heinrich: Albertus Magnus.
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1957 37.]8.
1959 39.]g.
1960 40.]g.

1962 42.]g.

Johanna Baumann

Rosenberg, Alfons: Die christliche Bildmeditation.

Riickert, Georg: Eusebius Amort und das bayerische Geistesleben im
18. Jahrhundert.

Sahner, Wilhelm: Die Architektur Deutschlands und der Niederlande in
ihren Wechselbezichungen.

Stange, Alfred, u. Albert Fries: Idee und Gestalt des Naumburger West-
chors.

Hagen, August: Geschichte der Diiizese Rottenburg Bd. 1.
Hagen, August: Geschichte der Diézese Rottenburg Bd. 2.

Dufler, Hildebrand: Johann Michael Feneberg und die Allgiuer Erwek-
kungsbewegung,

Hagen, August: Geschichte der Ditzese Rottenburg 3. Bd.

Theologische Literaturzeitung

1947

Archiv der deutschen Dominikaner. Hrsg. v. Laurentius Siemer. Bd. 1, 2, 3.

Theologische Revue

1931 30.]Jg.

1932 3I.]g.

1933 32.]g.

1934 33.]g.

1935 34.]g.

Hassinger, Hugo: Geographische Grundlagen der Geschichte.

Klapper, Joseph: Deutsches Volkstum am Ausgang des Mittelalters.

Ried, Ursula: Vom Geiste des Mittelalters.

Sieber, Joseph: Die Pfarrer der alten Zeiten.

Studien aus dem Gebiete von Kirche und Kultur. Festschrift Gustav
Schniirer.

Bernhart, Jos.: Sinn der Geschichte.

Brinkmann, Alfons: Liturgische und volkstiimliche Formen im geistlichen
Spiel des deutschen Mittelalters.

Frick, Heinrich: Was verbindet uns Protestanten mit der heiligen Elisa-
beth?

Hermelinck, Heinrich: Die heilige Elisabeth im Licht der Frémmigkeit
ihrer Zeit. ;

Keil, Ernst Wolfgang: Deutsche Sitte und Sittlichkeit im 13. Jahrhundert
nach den damaligen deutschen Predigern.

Obermaier, Hugo: Urgeschichte der Menschheit.

Vollmer, Hans: Deutsche Bibelausziige des Mittelalters zum Stammbaum
Christi.

Browe, Peter S]: Die Verehrung der Eucharistie im Mittelalter.

Gétting, Franz: Der Renner Hugos von Trimberg,

Junge, Liselotte: Die Tierlegenden des heiligen Franz von Assisi.

Schniirer, Gustav: Die Anfinge der abendlindischen Vilkergemeinschaft.

Kuhn, Anton: Religitse Briauche im Ermland.

Mauer, Friedrich: Die Erlosung.

Schornbaum, Karl: Quellen zur Geschichte der Wiedertiufer.
Seppelt, Franz Xaver: Das Papsttum im Frithmittelalter.
Stonner, Anton: Germanentum und Christentum.

Grau, Wilhelm: Antisemitismus im spiten Mittelalter.
Jungbauer, Gustav: Deutsche Volksmedizin,
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1936 35.]g.

1937 36.]g.

1938 37.]8.

1939 38.]g

1940 39.]g.

1941 40.]g.

1942 41.]g.

Léfstedt, Ernst: Ein mittelostfilisches Gebetbuch.

Meisen, Karl: Die Sagen vom Wiitenden Heer und Wilden Jiger.

Peschke, Erhard: Die Theologie der Bohmischen Briider in ihrer Frithzeit.
Schmitz, Wilhelm: Traum und Vision in der erzihlenden Dichtung des
deutschen Mittelalters.

Groeteken, Albert: Dietrich Kolde von Miinster.
Thomas, Alois: Die Darstellung Christi in der Kelter.

Buchner, Franz Xaver: Volk und Kult.

Glogner, Giinther: Der mittelhochdeutsche Lucidarius, eine mittelalter-
liche Summa.

Giinter, Heinrich: Das deutsche Mittelalter.

Kriss, Rudolf: Die schwibische Tiirkei.

Schneider, Friedrich: Neuere Anschauungen der deutschen Historiker zur
Beurteilung der deutschen Kaiserpolitik des Mittelalters.

Schreiber, Georg, Deutsche Bauernfrommigkeit in volkskundlicher Sicht.
Schreiber, Georg: Die Sakrallandschaft des Abendlandes.

Sieber, Wilhelm: Das frithgermanische Christentum.

Siemer, Polykarp M., O.Praem.: Geschichte des Dominikanerklosters
Sankt Magdalena in Augsburg 1225—1808.

Veit, Ludwig Andreas: Volksfrommes Brauchtum und Kirche im deut-
schen Mittelalter.

Vincke, Johannes: Volkstum und Recht aus kirchenrechtlicher und volks-
kundlicher Sicht.

Wahmann, Paul: Gnade. Der althochdeutsche Wortschatz im Bereich der
Gnade, Gunst und Liebe.

Braun, Albert: Der Klerus des Bistums Konstanz im Ausgang des Mittel-
alters.

Browe, Peter S]: Die eucharistischen Wunder des Mittelalters.
Stelzenberger, Johannes: Anton Joseph RofShirt.

Tiichle, Hermann: Die Kirchenpolitik des Herzogs Karl Alexander von
Wiirttemberg 1733—1737. :

Veit, Ludwig Andreas: Das Aufklirungsschrifttum des 18. Jahrhunderts
und die deutsche Kirche.

Brinkmann, Heinrich: Die Darstellung des Apostels Petrus.

Jobst, Albrecht: Evangelische Kirche und Volkstum.

Wilms, Alexander: Predigtsammlungen des Warburger Dominikaner-
klosters.

Lortz, Joseph: Die Reformation in Deutschland.
Thomas Murner im Schweizer Glaubenskampf. Hrsg. v. Wolfgang Pfeif-
fer-Belli.

Reidke, Emil : Willibald Pirckheimers Briefwechsel.
Walter, Johannes v.: Die Theologie Luthers.

Berning, Wilhelm: Das Bistum Osnabriick vor der Einfithrung der Refor-
mation 1543.

Halm, Karl: Die katholische Kirche in Strafburg unter dem Bischof Eras-
mus von Limburg 1541—1568.

Menzel, Ottokar: Johannes Kymeus, des Babst Hercules wider die Deud-
schen.



40

1943 42.]g.

1948 44.]8.

1949 45.]8.
1957 53.]8

1966 62.]g.

Johanna Baumann

Niehus, Laurenz: Die pipstliche Amterbesetzung im Bistum Osnabriick.
I1305—I4I8. ;
Seppelt, Franz Xaver: Das Papsttum im Spitmittelalter und in der Zeit

der Renaissance.
Wilms, P. Hieronymus: Der Kélner Universititsprofessor Konrad Kéllen.

Bertsche, Karl: Abraham a Sancta Clara Erstlingswerk ,Epitome elogio-
rum”.

Peuckert, Will-Erich: Deutscher Volksglaube des Spitmittelalters.

Uhl, Anton: Peter von Schaumberg, Kardinal und Bischof von Augsburg

1424—1469.
Peuckert, Will-Erich : Sebastian Frank. Ein deutscher Sucher.
Kéhler, Walther: Huldrych Zwingli.

Dienemann, Joachim: Der Kult des heiligen Kilian im 8. und g. Jahrhun-
dert.

Kzaft, Wilhelm: Die Eichstitter Bischofschronik des Grafen Wilhelm
Werner von Zimmern.

Karlinger, Edmund u. Holbdck, Carl: Die Vorarlberger Bistumsfrage.

Zeitschrift fiir bayerische Landesgeschichte

1930

1932
1935

1937

1938

1941
1953/54

1956

1957
1958
1959

Wilms, Hieronymus: Albert der Grofie.
Péhlein, Hubert: Wolfgang Seidel 1492—1562.

Keil, Ernst Wolfgang: Deutsche Sitte und Sittlichkeit im 13. Jahrhundert.

Obser, Karl: Oberrheinische Miniaturbildnisse Friedrich Brentels und sei-
ner Schule.

Miller, Max: Die Organisation und Verwaltung von Neuwiirttemberg un-
ter Herzog und Kurfiirst Friedrich.

Sieber, Joseph:: Westendorf bei Kaufbeuren.
Sieber, Joseph: Krieg und Caritas in Stadt und Land Kaufbeuren.
Sieber, Joseph: Hunger und Caritas in Stadt und Land Kaufbeuren.

Rottenkolber, Josef: Geschichte des Allgdus. Das 19. Jahrhundert.

Herre, Franz: Das Augsburger Biirgertum im Zeitalter der Aufklirung.
Neujahrsblatt 12 des Museumsvereins Lindau.

Péhlein, Hubert: Wolfgang Seidel 1492—1562.

Schieffer, Theodor: Winfried-Bonifatius und die christliche Grundlegung
Europas.

Zeller, Bernhard: Das Heilig-Geist-Spital zu Lindau am Bodensee von sei-
nen Anfingen bis zum Ausgang des 16. Jahrhunderts.

Festschrift Karl Otto Miiller zur Vollendung des 70. Lebensjahres.
Schmid, Karl: Graf Rudolf von Pfullendorf und Kaiser Friedrich I.
Zeitschrift fiir Wiirttembergische Landesgeschichte, 14. Jg.
Zeitschrift des Historischen Vereins fiir Schwaben. 61. Bd.

Zorn, Wolfgang: Augsburg. Geschichte einer deutschen Stadt.
Weller, Karl: Wiirttembergische Geschichte.

Horn, Adam, u. Werner Meyer: Stadt und Landkreis Neuburg a. Donau.
Roepf, Hans: Die Baukunst der Spitgotik in Schwaben.
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1960

1961

1965
1966

1969

Breuer, Tilmann: Stadt und Landkreis Memmingen.
Petzet, Michael : Stadt und Landkreis Kempten.
Ulm und Oberschwaben. Zeitschrift fiir Geschichte und Kunst.

Kleine Kreisbeschreibung Stadt und Landkreis Neu-Ulm.
Seitz, Reinhard H.: Stadtarchiv Lauingen.
Festgabe Paul Auer.

Martin, Paul: Das vormalige Benediktinerstift St. Mang zu Fiissen im
ersten Jahrtausend seines Bestehens.
Vorarbeiten zu einer kleinen Kreisbeschreibung,

Deutscher Glockenatlas. Hrsg. v. Franz Dambeck u. Giinther Grundmann.
Bayerisch-Schwaben. Von S. Thurm.

Zeitschrift fiir Kirchengeschichte

1937
1938

Schreiber, Georg: Deutschland und Spanien.
Browe, Peter S]: Zur Geschichte der Entmannung.

Besprechungen ohne Erscheinungsvermerk

Aktensammlung zur Geschichte der Basler Reformation in den Jahren 1519
bis Anfang 1534. 1941.

Browe, Peter 8] : Beitrige zur Sexualethik des Mittelalters. 1932.

Dertsch, Richard: Schwibische Siedlungsgeschichte. 1949.

Gabler, A.: Die alamannische Besiedlung der Hesselberglandschaft.
Geschichte der fithrenden Vilker. Bd. 5. Griechische Geschichte 2. Hilfte.
Griefier, Bruno: Dr. Kassian Held, Abt von Wettingen-Mehrerau. 1962.
Jedin, H.: Der Quellenapparat der Konzilsgeschichte. Pallavicions. 1940.
Kiippers, Leonhard: Kirche und Kunst in zeitgendssischen Dokumenten.
1955.

Kultur und Kirche im Lande Bayern.

Marius a Mercato Saraceno. O. M. Cap.: Relationes de origine ordinis
Minorum Capuccinorum. :

Oswald, Joseph: Riga und Gnesen im Kampf um die Metropolitangewalt
iiber die altpreufischen Bistiimer. 1942/43.

Richter, Erwin: Geliibdeformen, Heilbriuche und Gnadenerweise aus
dem Bereich der Magnusverehrung nach dem Kemptener Magnusbiich-
lein von 1729.

Schneider, H.: Deutsche Heldensage.

Soranzo, G.: Peregrinus Apostolicus. 1937.

Staudenmayer, Ulrich Bertram: Christian Friedrich Daniel Schubart -- ein
schwibischer Rebell. 1969.
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Die zwei nachfolgenden Aufsitze fanden sich auf dem Schreibtisch des Ver-
storbenen. Er hatte sie kurze Zeit vor seinem Tod fiir das Jahrbuch 1974 des
Vereins fiir Augsburger Bistumsgeschichte fertiggestellt und selbst mit der Ma-
schine geschrieben. Sie gehtren nebst einem Artikel, der im Jahrbuch des
Historischen Vereins Dillingen erscheinen wird, zu den letzten Arbeiten Fried-
rich Zoepfls und bilden den Abschlufs seines Lebenswerkes.

Die katholischen Stadtpfarrer von Dillingen
vom spaten 13. bis zum Beginn des 19. Jahrhunderts

Von Friedrich Zoepfl +

Eine knappe halbe Stunde westlich der heutigen Stadt Dillingen entstand im
5./6. Jahrhundert nach Christus eine kleine alamannische Siedlung, die von den
Nachbargemeinden als Niederlassung ,ze den Diligun”, Niederlassung der Ge-
sippten des Dilo oder Dietelo bezeichnet wurde. Die Diloleute nahmen im s.
oder 6. Jahrhundert den christlichen Glauben an und errichteten ein Kirchlein,
das sie dem frinkischen Nationalheiligen Martinus weihen lieSen. Das Martins-
gotteshaus wurde kirchlicher Mittelpunkt einer weiteren Umgebung, zunichst
auch der in der ersten Hilfte des 13. Jahrhunderts von den Grafen von Dillingen
gegriindeten Stadt Dillingen. Als Stadt konnte Dillingen nicht dauernd Filiale
einer Dorfkirche bleiben. Die Dillinger Stadtbiirger bauten sich darum eine eige-
ne Kirche, die sie einem grifleren Heiligen als es Martinus war, dem Erstapostel
Petrus weihen lielen. Die ,ecclesia sancti Petri” wurde bald Hauptkirche der
Umgebung, wihrend die ,ecclesia sancti Martini” zu einer Nebenkirche absank.
Dementsprechend iiberfliigelte der parochus sancti Petri den parochus sancti
Martini. Und der Seelsorger von Sankt Martin wurde (erstmals erweislich
1. August 1264) zum ,viceplebanus in Oberdilingen”, zum stellvertretenden
Pfarrer, zum Pfarrverwalter, wihrend (1278) Graf Ludwig von Helfenstein als
yrector ecclesiae in Oberdilingen”, als Herr der Oberdillinger Kirche ins Blick-
feld tritt.

Als erster ,plebanus in Dylingen”, als erster Pfarrer der Stadt Dillingen ist
23. Februar 1270 ein ,Conradus” iiberliefert!. 1296 erscheint als ,pastor verus
in Dilingen” ein ,dominus Eberhardus”. Auf ihn wird unmittelbar , A(lbertus|
decanus in Dylingen” gefolgt sein, erwihnt 12. Mirz 1299. Nach lingerer
Pause stellt sich uns (1361—1364) ,her Friedrich” als ,tegan (Dekan) ze Dilin-

! F. Zoepfl, Die katholische Pfarrgemeinde Dillingen a. d. Donau. Erolzheim 1954;
Generalschematismus d. Diozese Augsburg, Ms. (Fotokopie in SB Dillingen); zu den er-
sten Namen vgl. JHVD 2, 1889, 44 f.
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gen” und Pfleger des Spitals vor2. Dessen Nachfolger diirfte Cristan (Christian|
von Jettingen (Uetingen) gewesen sein, der 1373 als Pfarrer der ,Dechnei” zu
Dillingen iiberliefert ist.

Am 2. Mai 1379 war Stadtpfarrer Johannes Giintringen?, der zugleich Chor-
herr von St. Moritz in Augsburg und Vertrauensmann des Augsburger Bischofs
Burkhard von Ellerbach (1373—1404) war. Als ,burcardi episcopi commissa-
rius” erscheint er 2. Mai 1379%. Als sein Nachfolger kann wohl Konrad Steine-
kirch gelten, erwihnt 1389.

Etwas mehr erfahren wir aus zeitgenossischen Quellen® iiber Johannes Walk
(Johannes der Walkun; Johannes der Walkon; Johannes Walkun). Er wird bald
als Kaplan und Pfarrer von Dillingen, bald als Pfarrer, dann wieder als ,perpe-
tuus vicarius seu plebanus ecclesiae s. Petri in Dylingen” eingefiihrt. Mit letzte-
rer Wendung ist vielleicht am deutlichsten seine rechtliche Stellung umrissen.
Als Seelsorger in Dillingen ist er zwischen Januar 1397 und Mirz 1412 bezeugt.
Méoglicherweise folgte auf ihn Dr. Johannes Gwerlich (Gewdhrlicher), der ein
Kanonikat am Augsburger Dom innehatte®.

Um 1420—1426 ist als Pfarrer von Dillingen erweisbar Johannes Kesselring’.
Sein Anrecht oder sein Anspruch auf diese Pfarrei wurde von Johannes Gwerlich
bestritten. Dieser hatte den Bischof Anselm von Nenningen und einige Augs-
burger Domherrn auf seiner Seite. Fiir Kesselring setzte sich kein Geringerer als
Konig Sigismund von Polen (r410—1437) ein. Des Konigs Giinstling trug den
Preis davon. Seit 28. Juni 1426 ist er als Stadtpfarrer von Dillingen erweisbar. Die
Amtszeit von Erhard Wagner, der wahrscheinlich die Nachfolge Kesselrings an-
trat, ist nicht genau zu bestimmen.

Um 1435 begegnet uns cin Mag. Johannes Kautsch (Kauch) als Dillinger Pfarr-
herr. Etwa 1440 tritt Johannes Hailger (Hailiger) als Dillinger Pfarrer auf den
Plan. Ein Johannes Hailger, vielleicht der nachmalige Dillinger Stadtpfarrer, ist
vor 1437 als Pfarrer von Marktoberdorf® erweisbar. 1437 gibt er diese Pfarrei auf.
Hailger war auch Pfleger des von den Grafen Hartmann IV. und Hartmann V. von
Dillingen 1257 gestifteten Dillinger Hospitals und bischoflicher Rentmeister.
In Dillingen war, vielleicht von ihm selbst, ein Jahrtag fiir ihn gestiftet. Eine
Aufzeichnung von 1540 bezeugt diesen Jahrtag mit den Worten: ,hern hansen

2 GSpitalarchiv Dillingen, Salbuch um 1450.

3 Vgl. W. Weifl, Chronik der Stadt Dillingen. 2. Aufl. Dillingen 1886, 342. Aus
Giintringen ist hier ein Gukungen geworden.

4 HStA Stuttgart, Fasc. Kloster Elchingen.

5 Ordinariatsarchiv Augsburg; Spitalarchiv Dillingen; Hauptstaatsarchiv Miinchen;
F. Archiv Wallerstein. Vgl. auch Jahrbuch d. Hist. Ver. Dillingen 2, 1889, 45.

8 Vgl. zu den Pfarrern, die Augsburger Domherren waren, A. Haemmerle, Die Cano-
niker des Hohen Domstifts zu Augsburg. Privatdruck 1935.

7 Regesta imperii 11, 4334. Vgl. auch Jahrb. d. Hist. Ver. Dillingen 15, 1900, 50.

8 Vgl. Steichele-Schroder, Das Bistum Augsburg 7, Augsburg 1906/10, 338.
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hailgers sel. Rentmeisters jartag quondam plebani in Dillingen®. ,Pfarrgesell
und Haushalter” Hailgers war ein Thomas Mader.

Als Vikar (Verweser) bei Wagner und Kautsch war ein Priester Melber titig,
iiber den genauere Nachrichten fehlen. Vielleicht waren Wagner, Kautsch und
Hailger nur Inhaber und Pfriindegeniefer der Pfarrei, ohne persénlich in das
Pfarrleben einzugreifen. Moglicherweise hatten sie nicht einmal ihren Wohnsitz
in Dillingen.

Uber deren Nachfolger Heinrich Lur'® sind wir besser unterrichtet. Um 1410
geboren, iibernahm er gegen 1453 die Pfarrei Dillingen. Er war ein gebildeter
Theologe und Kanoniker am Dom zu Trient. 1469 hielt er bei der Dillinger
Trauerfeier die Gedichtnisrede auf den verstorbenen Kardinal Petrus von
Schaumberg. Lur starb nach 1476. Moglicherweise hat er vorher resigniert, denn
1475 ist Johannes Lauren als Stadtpfarrer und Dekan bezeugt!!.

Dr. Bernhard von Waldkirch, am 14. Juni 1512 als Pfarrer von Dillingen ge-
nannt, war wohl zwischen 1508 und 1523 Pfarrherr dieser Gemeinde. Wegen
verschiedener anderer Verpflichtungen (Domkustos, Kanonikus in Eichstitt,
Propst von Pfaffenmiinster, Kirchherr von Giinzburg) wird er vermutlich mehr
in Augsburg und den anderen Orten als in Dillingen gewesen sein.

Dasselbe gilt fiir den Nachfolger Jakob von Rechberg von Hohenrechberg, ge-
storben 1527,

Kaspar von Kaltental ist 1527 als Pfarrer von Dillingen erwihnt!2, als dessen
Vicarius der ,angehende Kaplan“ des St. Bernhardinaltars in der Dillinger
Pfarrkirche, Sebastian Wernher?s.

Um 1552/63 ist als Pfarrer oder Pfarrverweser von Dillingen David Réslin
erwihnt. Vermutlich dessen (unmittelbarer) Nachfolger war Bartholomius Gail
(Gaiel). Er studierte in Dillingen, wo er 1551 immatrikuliert wurde. 1563 (25.
Juli)'* erscheint er als Praeceptor (= Vorstand) des Kollegiatsstiftes St. Peter in
Dillingen, resignierte um 1571 das Pfarramt, iibernahm das St. Sebastiansbene-
fizium an der Pfarrkirche, war als ,canonicus Dilinganus” 1588 Mitglied einer
bischoflichen Abordnung, die Stadt und Bistum Augsburg zu visitieren hatte.
Biicher aus seinem Besitz haben sich in der Studienbibliothek Dillingen erhalten.

Vielleicht von seinem hohen Schirmherrn, dem Augsburger Bischof und Kar-
dinal Otto Truchse von Waldburg befordert, erhielt die Pfarrei Dillingen 1571

® Vgl. Jahrbuch des Hist. Ver. Dillingen 6, 1893, 89.

'* F. Zoepfl, Das Bistum Augsburg I. Miinchen-Augshurg 1955, Register.

't Hauptstaatsarchiv Miinchen Rep. arch.chronologicum 4, 321r.

12 Tahrbuch d. Hist. Ver. Dillingen 29, 1916, 105.

13 Vgl. Jahrbuch d. Hist. Ver. Dillingen 2, 1889, 11.

1 Vgl. Th. Specht, Die Matrikel der Universitit Dillingen 2, Dillingen 1909—1911,
LRI
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Dr. Andreas Jerin (Jerinus) aus Riedlingen'®. Er verwaltete die Pfarrei Dillin-
gen nicht linger als ein Jahr (1571/72). Seit 1570 hatte er Anwartschaft auf ein
Kanonikat am Dom zu Breslau. Spitestens 1574 wird er dorthin verzogen
sein. 1585—1596 war er sogar Fiirstbischof von Breslau. Wie sich die Fiden von
Breslau nach Riedlingen und Dillingen gesponnen hatten, ist nicht klar.

Sehr spirlich sind die Nachrichten auch iiber seinen Nachfolger Hieronymus
Schauer (Schaur, Schawer). Schauer stammte aus Winkl (Kr. Landsberg a. L.
und studierte seit 30. September 1562 an der Universitit Dillingen'®. 1575 war
er Priester. 1576 taucht seine Bezeichnung als Stadtpfarrer von Dillingen erst-
mals aufl”, Am 5. Mai 1577 starb er in Dillingen. Am 6. Mai wurde er begra-
ben!8,

Schirfer umrissen ist dank besserer Quellenlage das Bild seines biicherfreudi-
gen Nachfolgers Martin Gottfried Stevordianus. Die Studienbibliothek Dillin-
gen besitzt (nachweisbar) sechs Werke, die laut handschriftlichem Eintrag aus
Besitz des Dillinger Stadtpfarrers Martin Gottfried Stevordianus stammen und
iiber die Bibliothek des Dillinger Jesuitenkollegs in die heutige Studienbiblio-
thek gelangten. Zihlen wir sie auf: a) Nr. V 127. Joh. Naf, Examen Chartaceae
Lutheranorum Concordiae des Dr. Jacob Andre. Weyssenhornische Druckerei
von Wolfgang Eder. Ingolstadt 1581. 1686 in Besitz der Dillinger Jesuiten.—b)
Nr. XIII 218. Sermones dominicales Gabrielis Biel Spirensis. Auf dem Titelblatt
der handschriftliche Vermerk, der uns den Lebensweg des Martin Gottfried
Stevordianus etwas aufhellt: Ex libris Martini Steuordiani concionatoris Baden-
sis. —¢) Nr. XVII 1695. Sermones Petri Hieremie Panormitani ex Sicilia. Fr. con-
ventus ordinis Praedicatorum Bononiensium. Hagenau 1s514. —d) Nr. XVII
1701. Sermones de septem vitiis criminalibus Magistri Pauli Wan theosophi et
concionatoris Pataviensis. Hagenau 1514 (Professor Paulus Wann, Passauer
Offizial in Wien, gefeierter Prediger und Schriftsteller. Geboren r420/25, Stu-
dium in Wien, hier gestorben 1489; vgl. LThK VIII, Freiburg 1963, 234). Stevor-
dianus erhielt dieses Buch von dem ,Pater ac dominus Paulus Haug parochus”,
von dem sich nihere Nachrichten nicht finden lieffen. —e) XVII 1721. Sermones
quadragesimales fratris Antonii de Vercellis de XII mirabilibus christianae fidei
excellentiis noviter impressis. Lugduni 1504. Auf dem Titelblatt der handschrift-
liche Vermerk: Ex libris Martini Stevordiani concionatoris aulae Badensis. —f]
XXIVa 77. Bartholomaeus Sybilla Monopolitanus, Speculum peregrinarum
quaestionum. Strafburg 1499 (Hain 14720). Stevordianus hatte das Buch 1575
in Baden (Badensis) kiuflich erworben.

15 ygl. Kirchenlexikon 2, Freiburg 1887, Sp. 1247. — Jahrbuch des Historischen Vereins
Dillingen 23, 1910, 220. — F. Zoepfl, Das Bistum Augsburg und seine Bischéfe im Refor-
mationsjahrhundert, Miinchen und Augsburg 1969, S. 534.

16 Vgl. Specht, Matrikel S. 37 Nr. 70.

17 Bezeichnung als Stadtpfarrer erstmals in den Bruderschaftsrechnungen des Pfarr-
archivs Dillingen.

18 Hauptstaatsarchiv Miinchen, Hochstift Augsburg, Neuburger Abgabe Akt 5805.
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Aus dem Lebenslauf des Martin Gottfried Stevordianus ist wenig Sicheres
iiberliefert. Wir wissen nicht einmal genau, wie sein Familienname lautete. Er
scheint badischer Abstammung gewesen und in Baden auch als Hofprediger ge-
wirkt zu haben. Als ,concionator aulae Badensis” ist er auf dem Titelblatt des
aus seinem Besitz stammenden Werkes ,Sermones quadragesimales” (s. oben
Nr. e) bezeichnet. Seit 1579 ist er als ,pfarher” in Dillingen nachweisbar. Am
21. Mirz dieses Jahres trat er der dortigen Corporis-Christi-Bruderschaft bei
Pfarrarchiv Dillingen, Bruderschaftsrechnungen 1574/1611). Spdtestens 1586
verabschiedete er sich von seinem Pfarramt (Hauptstaatsarchiv Miinchen, Hochst.
Augsburg, Neuburger Abgabe Akt 5806). Neben dem Pfarramt versah er die
Predigerstelle an der Pfarrkirche. Am 8. oder 9. Juli 1587 starb er. Die Bruder-
schaft Corporis Christi hielt am ro. Juli seine ,,depositio”.

Sein Nachfolger wurde (1586) M. Jakob Faber. Am 9. November 1586 trat
+M. Jakob Faber Pfarrherr allhie” in die Bruderschaft Corporis Christi ein
(Pfarrarchiv Dillingen, Bruderschaftsrechnungen). 1592 forderte er in Dillingen
den ihm zustehenden Hopfenzehnten ein — damals wurde in Dillingen noch
Hopfenbau getrieben, der lingst eingegangen ist. Zum letztenmal finde
ich M. Jacobus Faber als Stadtpfarrer von Dillingen am 9. November 1600 ge-
nannt (Stadtarchiv Dillingen, Briefprotokolle 1,327Y). Der 1599 als Pfarrer von
Gottmannshofen (Kr. Dillingen| erwihnte M. Jacobus Faber scheint mit dem
Dillinger Stadtpfarrer gleichen Namens nicht personengleich zu sein?®,

1601—1624 versah das Dillinger Pfarramt Dr. theol. Thomas Fux (Fuchs). Von
seiner Tétigkeit in Dillingen ist aus den Quellen nur wenig zu erschliefen. Am
2. Juni 1602 trat er in die Bruderschaft Corporis Christi ein?’, Seit 1606 wird er
als Geistlicher Rat bezeichnet?!. Seine Pfarrpfriinde besa Acker in der Flur
Hausen®. 1624 zog er sich vom Pfarramt, vielleicht aus Gesundheitsgriinden,
zuriick. 1625 wird er bereits als ,der alte Pfarrer dahier” bezeichnet?s. Am
1. Mirz 1628 erscheint er in der Dillinger Sterbematrikel, ist also an diesem
Tag gestorben.

Sein Nachfolger war 1624 der Geistliche Rat, Dr. theol. Xistus Vischer — so trigt
er sich eigenhindig in die Dillinger Taufmatrikel (13. November 1637) ein. An-
dere Quellen nennen ihn Sixtus, Sixt, Xystus und meist Vischer. Zusitzlich war
er Propst von St. Moritz in Augsburg und Dekan (wohl des Landkapitels Dillin-
gen). Am 21. Januar 1656 starb er®. Nur fiir wenige Monate pastorierte Leonhard
Frey von Schonstein, Domherr in Augsburg, die Pfarrei St. Peter.

Der nichste Pfarrer von Dillingen war Dr. Magnus Philipp Bez. Von ihm

!¢ Hauptstaatsarchiv Miinchen, Hochstift Augsburg, Neuburger Abgabe Akt 5806.
® Pfarrarchiv Dillingen, Bruderschaftsrechnungen 1574/1611.
2 Hauptstaatsarchiv Miinchen, Donauwgrther Ger. Lit. Nr. 56.
£ Ebd:
* Hauptstaatsarchiv Miinchen, Hochstift Augsburg, Neuburger Abg. 5806.
2 Pfarrarchiv Dillingen, Sterbematrikel.
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wissen wir, dafl er in Dillingen beheimatet war und dafl sein Vater Johann
Kaspar hieff. Er war auch Chorherr bei St. Moritz in Augsburg. Am 11. Septem-
ber 1636 wurde er in den Dillinger Universititsverband aufgenommen (,depo-
situs est”). 1648—1652 studierte er am Germanicum in Rom. Vielleicht hat er
dort die theologische Doktorwiirde errungen. Am 23. August 1661 starb er in
Dillingen?s,

Nach dem Tod des Dr. Magnus Philipp Bez iibernahm Dr. Ignaz Wohrmeister,
langjdhriger Kaplan in Dillingen die Pfarrei. Er starb am 28. August 1669%.

Der Nachfolger Michael Rupprecht?’ oblag noch einige Zeit den Studien. Er
stammte aus Kemnat (Dekanat Giinzburg, frither Ichenhausen; Kreis Giinzburg).
Geboren wurde er etwas 1645. Mit 15 Jahren begann er, 1661, das Studium an
der Universitit Dillingen. 1669 wurde er Stadtpfarrer und Landdekan in der
Stadt Dillingen. 1672 errang er sich an der Universitit Dillingen die Wiirde des
Dr. theol., dazu an der gleichen Universitit die eines Dr. jur. can. Schliefllich
wurde er Fiirstlich Augsburgischer Rat. Ein paar Jahrzehnte konnte er sich seiner
Titel und Wiirden freuen. Er starb am 16. Mai 16922,

Zum neuen Stadtpfarrer wurde am 2. Juni 1692 Dr. theol. Josef Ignaz Weifs*®
gewihlt, Geboren 1660 in Dillingen, studierte er von 1670—1680 an der dortigen
Universitit und vollendete seine Ausbildung im Germanicum in Rom. Nach
seiner Riickkehr wurde er Stiftsherr in St. Peter und leitete von 1692—1721 die
Stadtpfarrei Dillingen.

Dr. theol. Johann Leonhard Lohbronner (Lohbrunner). 1721 Stiftsherr in Dil-
lingen, 1723 Stiftsdekan, 1727 Stadtpfarrer von Dillingen, gestorben 3. August
1750. Was er war und was er leistete, eréffnet er uns selbst in einem eigenhandi-
gen Eintrag in der Dillinger Taufmatrikel (beim 9. Dezember 1721): ,principis
et episcopi Augustani consiliarius (bischoflicher Rat), vicarius et consistorii
assessor; fiscalis et per Bavariam, Palatinatum et Raetam per 16 annos visitator
generalis necnon per 14 annos cathedralis ecclesiae Augustanae theologus et
praedicator”.

An seine Stelle trat August 1750 ein Stiftsdekan von Rang und Namen, wie ihn
sich die Zeit oder genauer die Zeitmode wiinschte und erwartete: Johannes
Alexander Freiherr von Welden. Prachtliebend wie er war, liefl er einen neuen
Pfarrhof bauen, der sich wohl sehen lassen konnte, aber das Stiftsvermégen mit
driickenden Schulden belastete®®, Am ¢. Juli 1783 starb er,

Sein Nachfolger, Dr. Franz Xaver Friedel (Friedl), ehemals Mitglied der So-

25 Vgl. Specht, Matrikel 687.

20 Pfarrarchiv Dillingen, Sterbematrikel.

¥ Specht, Matrikel 687 Nr. 30.

28 Vgl. Steichele-Schrider, Bistum Augsburg 3, 118; Specht, Matrikel S. 736 Nr. 18.

# Specht, Matrikel 866 Nr. 1.

3 Vgl Steichele-Schrioder 3, 69. 118 f; Jahrbuch des Hist. Ver. Dill. 29, 1916, 8 Anm.
2.12.
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cietas Jesu, war nur etwas iiber zwei Monate im Amt. Am 5. Mai 1784 wurde
er auf die Pfarrei Dillingen prisentiert und am 22. Juni installiert. Er starb am
19. Juli gleichen Jahres®!,

Zu scinem Nachfolger wurde Dr. iur. utr. Freiherr Johann Adam von
Herresdorf ausersehen. lhm gelang es, den erloschenden Glanz, der
iiber dem Dillinger Stift lag, nochmals zu verstirken. Am 9. Juli 1785 erfolgte
seine Konfirmation als Dekan des Stifts. Am 30. Januar 1788 verlieh ihm Kur-
furst Clemens Wenzeslaus Titel und Rang eines wirklichen Propstes mit Vor-
rang vor simtlichen Stiftskapitularen, einschliefSlich des Stiftsdekans. Die Stadt-
pfarrei Dillingen wurde damit zur Propstei, die Stifts- und Pfarrkirche zur
Propsteikirche. Das dankbare Stiftskapitel verpflichtete sich daraufhin am
19. Mai 1788, den Namenstag des Kurfiirsten mit einem feierlichen Hochamt zu
begehen, nach seinem Tod aber an seinem Namenstag fiir das ganze konigliche
und kurfiirstliche Haus Sachsen-Polen einen Jahrtag abzuhalten, bei welchem
simtliche Kanoniker und Vikare eine heilige Messe in gleichem Sinn zu verrich-
ten hitten. Am 11. April 1788 erhielt Propst Herresdorf von Papst Pius VI die
Vollmacht, sich der Pontifikalkleidung zu bedienen. Am 23. April 1792 — so
der Eintrag in der Dillinger pfarrlichen Sterbematrikel — starb Johann Adam
von Herresdorf in Kéln, wo er auch beerdigt wurde?2.

Von 1789—1799 vikarierte der Stiftsherr Ignaz Ullmann die Stadtpfarrei. Erst
in der zweiten Jahreshilfte 1799 erhielten die Dillinger wieder einen ordentlichen
Pfarrer. Es war Josef Anton Hormann, zugleich letzter Stiftsdekan. Wahrend
seiner Amtszeit erfolgte die zwangsmiBige Auflosung des Stifts St. Peter. Hor-
mann starb am 7. Dezember 1807.

Uber die Dillinger Stadtpfarrer des 19. und 20. Jahrhunderts geben die Sche-
matismen Auskunft, die seit dem frithen 19. Jahrhundert erschienen. So bietet
der 1813 verdffentlichte Schematismus von Augsburg einen ,Konspeckt der
Ditcese, wie er am Schluf des jahres 1812 war”,

3 Vgl. Steichele-Schrider 3, 69; Jahrbuch des Hist. Ver. Dill. 29, 1916, 10 Anm. I.
% Steichele-Schrider 3, 120 nennt als Sterbetag den 25. April.
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Der Dillinger Jesuitenpater Kaspar Wenck
und seine geistige Hinterlassenschaft

Von Friedrich Zoepfl +

Kaspar Wenck war sicher keine iiberragende Grofle, keine Personlichkeit,
die dem geistigen Streben ihrer Zeit neue Ziele und Wege weisen konnte. Aber
er war doch ,ein guter und getreuer Knecht”, aus dessen Schriften manche Kli-
rung fiir die Bemithungen und Ziele der heutigen Forschung zu gewinnen ist.

Merkwiirdigerweise haben ihn die Jesuitenhistoriker B. Duhr (Geschichte der
Jesuiten in den Lindern deutscher Zunge. 4 Binde. Freiburg i. Br. 1907—1913.
Regensburg 1921—1928) und L. Koch (Jesuitenlexikon. Paderborn 1934) in ih-
ren Verdffentlichungen iibergangen. Dagegen haben seiner gedacht: H. Gerl S]
(Catalogus Generalis Provinciae Germaniae Superioris et Bavariae Societatis
Jesu 1556—1773. Privatdruck 1968); Th. A. Rixner (Geschichte der Philosophie
bei den Katholiken in Altbayern, bayerisch Schwaben und bayerisch Franken.
Miinchen 1835); F. S. Romsttick (Die Jesuitennullen Prantls an der Universitit
Ingolstadt und ihre Leidgenossen. 1898); Th. Specht (Geschichte der ehemaligen
Universitit Dillingen 1549—1804. Freiburg i. Br. 1902).

Wencks Leben verlief geradlinig!. In Moosburg (Kr. Freising, Oberbayern)
kam er 1589 zur Welt. Wo er seine humanistische Schulung erhalten hat, ist
nicht klar, vermutlich in Dillingen, bei den Jesuiten. An der von diesen gelei-
teten Universitdt bekam er auch seine erste akademische Anstellung als Profes-
sor der Philosophie (1622). Unter seinem Vorsitz wurden (November) 1622,
1623, 1625, 1626 philosophische Disputationen abgehalten. Gelegentlich einer
am 27. Juni 1626 durchgefithrten Disputation traten Schiiler Wencks, die den
Magistertitel erstrebten, gegen den Marburger Medizinprofessor Rudolf Cocle-
nius in die Schranken und verteidigten gegen diesen ,notas unguenti magnetici
(Magnetsalbe?) et eiusdem actionis”?. 1628 erhielt Wenck eine theologische
Professur in Ingolstadt, die er bis zu seinem Tod innehatte. Einen ,tractatus
anatomicus” Wencks hatte sich der Ingolstidter Student Andreas Agricola 1623
aufgeschrieben; die Niederschrift besitzt die B. Staatsbibliothek Miinchen
(Mskr. IV 4).

1 Vgl. dazu auch Ch. G. Jocher, Allgemeines Gelehrten-Lexicon 4, Leipzig 17571,
Sp. 1886.
2 Vgl. Specht 212 A. 6.
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In der Studienbibliothek Dillingen (Fach VIII und XIX) finden sich nicht we-
nige Aufzeichnungen philosophischer Thesen, die unter dem Vorsitz des Philo-
sophieprofessors Wenck offentlich durchbesprochen wurden. Sie werfen Licht
auf die Zielrichtung des Philosophiestudiums in Dillingen unter Professor
Wenck. Eine kleine Auswahl aus diesen Thesen sei darum hier vorgelegt: De
praecipua passionis mobilis (1622). De anima rationali (1623). De corpore
(1623). De miris mutationibus (1623). De mixtione naturali (1623). De entibus
logicis (1625). De infinito (1626). Keine Fragen, die das wirkliche Sein und Le-
ben an den denkenden und suchenden Menschen stellt, alle wirklichkeitsfern,
heute kaum noch von geschichtlicher Bedeutung.

1634 wurde Wenck zu Neunburg vor dem Wald (Oberpfalz), wo er im Auf-
trag seines Ordens als Missionar wirkte, das Opfer einer ansteckenden Krank-
heit, die man damals als Pest bezeichnete.
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Sankt Ulrich, ein Sohn Augsburgs?

Von Peter Rummel

Das Jubildumsjahr 1973 neigt sich dem Ende zu. Wir alle erinnern uns der
groflen Festlichkeiten, die zu Ehren des heiligen Ulrich in der Bischofsstadt
Augsburg, aber auch in Dillingen und in zahlreichen Ulrichspfarreien in und
auflerhalb unserer Di6zese veranstaltet wurden!. Verschiedene literarische Ver-
tffentlichungen und Festvortrige befafiten sich mit der Person des Augsburger
Bistumspatrons und seiner Verehrung im siiddeutschen Raum und dariiber hin-
aus bis an die Grenzen des alten Reiches?. Man weill heute iiber Sankt Ulrich
besser Bescheid als iiber viele berithmte Zeitgenossen des 1o0. Jahrhunderts.
Nicht nur die Namen der Eltern, sondern mit grofiter Wahrscheinlichkeit auch
die seiner Vorfahren sind bekannt, wie Heinz Biihler in einem Aufsatz im Jahr-
buch des Historischen Vereins Dillingen 1973 nachweist’. An der Richtigkeit
des Geburtsjahres 890 bestehen kaum Zweifel, und die Titigkeit des Bischofs
und Reichsfiirsten Ulrich wurde in zahlreichen Publikationen untersucht. Nicht
mehr so sicher sind sich die Ulrichsbiographen, wenn die Frage nach dem Ge-
burtsort des Heiligen gestellt wird. Zwar setzte sich in den letzten Jahrzehnten
immer stirker die These durch, Ulrich sei ,der grofite Sohn der Stadt Augs-
burg”4 gewesen, aber in jiingster Zeit werden gewisse Bedenken laut.

Friedrich Zoepfl, der in seinen zahlreichen Verdffentlichungen zur Ulrichs-
forschung stets die Auffassung vertreten hat, der heilige Bischof habe in Augs-
burg das Licht der Welt erblickt, fiigte 1973 erstmals einschrankend hinzu: ,Fiir
diese auffillige Aussage liflt sich keine Erklirung geben”®. Walter Pitzl
duflert sich in seinem ansprechenden Biichlein iiber den Augsburger Bistumspa-
tron ebenfalls zuriickhaltend: ,,Uber den Geburtsort herrschten unter den Histo-

! Vgl. Erinnerungsbuch an das Ulrichsjubilium. Erscheint Herbst 1974.

N0,

3 H. Biihler, Die Vorfahren des Bischofs Ulrich von Augsburg, in: Jahrbuch des
Historischen Vereins Dillingen LXXV, 1973, 16—45 (JHVD).

4 A. Bigelmair, Der Geburtsort des hl. Bischofs Udalrich von Augsburg, in: Zeit-
schrift des Historischen Vereins fiir Schwaben 61, 1955, 161—176.

5 F. Zoepfl, Was war fiir Bischof Udalrich Dillingen und was war und ist der heilige
Udalrich fiir Dillingen, in: Jahrbuch des Vereins fiir Augsburger Bistumsgeschichte 7,
1973, 221 (JVABG).
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rikern Meinungsverschiedenheiten, doch diirfte heute feststehen, dafl Ulrich in
Augsburg geboren ist”®, Manfred Weitlauff geht im ersten Aufsatz des 7.
Jahrbuches fiir Augsburger Bistumsgeschichte noch einen Schritt weiter, nennt
zwar Augsburg als Vaterstadt Ulrichs, modifiziert aber diese These: ,,. .. gleich-
wohl ist die Frage des Geburtsortes nicht mit Sicherheit zu entscheiden””.

AnliBlich der Jubiliumsfeierlichkeiten 1973 stellten die Vertreter der Markt-
gemeinde Wittislingen unter Hinweis auf die alte lokale Tradition die Frage,
ob Sankt Ulrich nicht doch ein Sohn ihres Ortes gewesen sein konnte8,

Wo also stand die Wiege Udalrichs?

Zwar hat Andreas Bigelmair in seiner ausfithrlichen Arbeit 1955 dieses The-
ma eingehend behandelt, dennoch lohnt es sich, diese Frage nochmals aufzugrei-
fen, die einzelnen Spuren zu verfolgen und die Ergebnisse gegeneinander ab-
zuwigen; eine eindeutige Antwort ist allerdings nicht zu erwarten.

Von vornherein kann die Feststellung des Petrus de Natalibus als falsch be-
zeichnet werden, welcher in der Ende des 15. Jahrhunderts gedruckten Legen-
densammlung behauptete, Ulrich habe in Rom das Licht der Welt erblickt. Un-
beriicksichtigt bleiben auch die These des Sigebert von Gembloux (um 1100), der
den Geburtsort Ulrichs nach Bayern verlegte, und der sich in der Folgezeit erge-
bende Streit, ob Schwaben damals zu Bayern gehorte oder nicht?. Befassen wir
uns vielmehr mit den vier Orten, die als Geburtsstitte des Augsburger Bistums-
patrons genannt wurden oder werden:

Kyburg in der Schweiz, Dillingen a. d. Donau, Augsburg und Wittislingen.

Die primidren Quellen, die Viten des Propstes Gerhard, des Augsburger Bi-
schofs Gebehard und des Reichenauer Abtes Berno nennen keinen Geburtsort
Ulrichs. In der Vita des Propstes Gerhard, etwa ein Jahrzehnt nach dem Tod des
grofiten Augsburger Oberhirten verfafit, heift es: ,Ulrich, gliicklichen Angeden-
kens, entstammte einem hochadeligen alamannischen Geschlecht und war das
Kind frommer und edler Eltern. Sein Vater hieff Hubald und seine Mutter
Dietbirg”*?. Auch die bruchstiickhafte Lebensbeschreibung des Bischofs Gebe-
hard, der 1oor starb, bietet fiir die hier zu behandelnde Frage keine neuen An-
gaben. Gebehard weist darauf hin, daf der Heilige ,aus dem erlauchtesten Ge-
schlecht der Herzoge und Grafen Alemanniens” abstamme, nennt aber keinen
Ort. Dasselbe gilt fiir den Reichenauer Abt Berno, der zwischen 1030 und 1048
Leben und Wundertaten Ulrichs aufzeichnete. In den nachfolgenden Jahrhun-
derten finden sich zunidchst keine weiterfithrenden Aussagen. Man interessierte

¢ W. Potzl, Bischof Ulrich und seine Zeit. Augsburg 1973.

? M. Weitlauff, Der heilige Bischof Udalrich von Augsburg, in JVABG 7, T975, 154

® Donauzeitung (Dillingen) Nr. 135 v. 14. 6. 1973.

® Catalogus Sanctorum. Vicenza 1493 Lib. 6 Cap. 53; zur Person LThK2 VIII, 372.

10 MG SS IV, 384 ff. Die Ubersetzung nach Hatto Kallfelz, Lebensbeschreibungen
einiger Bischofe des 10.~12. Jahrhunderts. Darmstadt 1973, 53 = Ausgewihlte Quellen
zur Deutschen Geschichte des Mittelalters. Freiherr vom Stein-Gedichtnisausgabe XXII.
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sich vor allem fiir Wunderberichte, wie sie beispielsweise in der ,Legenda aurea”
des Jakob von Voragine auch iiber Bischof Ulrich zu lesen waren'!. Die Frage
nach dem Geburtsort schien von geringer Bedeutung zu sein.

1481 verfafite Albrecht von Bonstetten, Konventuale der Benediktinerabtei
Einsiedeln eine kurze Klostergeschichte, ,Von der loblichen stiftung des hoch-
wirdigen gotzhus Ainsideln unser lieben Frowen”. Im 2. Abschnitt berichtet er
iiber Bischof Ulrich von Augsburg: ,Diser sant Ulrich was auch aus disem land
biirtig, graf Hugbalds sun von Kyburg, herren zu Burgdorfs”!?. Dieses Werk
wurde 1494 in Ulm gedruckt und gelangte sehr bald in die Hinde des gelehr-
ten Augsburger Domherrn Matthius Marschalk von Pappenheim-Biberbach!?,
der im selben Jahr einen Stammbaum ,,zum Lobe Gottes und zu Ehren des hei-
ligen Ulrich” zusammenstellte. In diesem ,arbor originalis”, der, auf eine Ta-
fel gemalt, lange Zeit am Grab des Augsburger Bistumspatrons zu sehen war,
bezeichnete Matthius Marschalk Ulrich als Sprof3 des Geschlechts der Grafen
von Kyburg und Dillingen.

In einem um 1513 im Reichskloster St. Ulrich und Afra, Augsburg, nieder-
geschriebenen Codex befand sich ebenfalls eine ,stemma’ des Bistumspatrons,
die wahrscheinlich auf den Stammbaum Marschalks zuriickging, Ulrich als Enkel
des Grafen Hartmann I. von Kyburg anfiihrte und von Markus Welser als An-
hang zur Vita Udalrici verdffentlich wurdel4,

In diesen Jahren vor der Reformation entstanden weitere Stammbiume des
grofiten Augsburger Bischofs in den Kléstern Heiligkreuz, Donauwdrth, und in
Heiligenberg bei Winterthur. Sie besafen allerdings keine Originalitit!5,

1516 erschien ,Das leben: verdienen: und wunderwerck der hailigen Augs-
purger Bistumbsbischoffen sant Ulrichs und Symprechts ...” des Humanisten
und Benediktinerpaters Veit Bild, der im 1. Kapitel mitteilt, daf} Ulrich von dem
hohen und wiirdigen Geschlecht der Deutschen abstamme. Der Vater sei Hu-
pald, der die Grafschaften Kyburg und Dillingen innehabe.

Johannes Stumpf, Verfasser der ,Gemeiner lobl. Eydgnoschafft Stetten,
Landen und Volckeren Chronikwirdiger thaaten beschreybung”, die 1548 erst-

11 Jacob a Voragine, Legenda aurea . . . recensunt Th. Graesse, Lipsiae 1850, 877, 903.

2 Quellen zur Schweizer Geschichte XIII. Basel 1893, 191.

13 F. Zoepfl, Matthius Marschalk von Pappenheim-Biberbach (1458—1541), in: Le-
bensbilder aus dem Bayerischen Schwaben X. Weiflenhorn 1973, 15—34.

14 P, Braun, Notitia historico-literaria de codicibus manuscriptis in Bibliotheca liberi
ac imperialis Monasterii Ordinis S. Benedicti ad SS. Udalricum et Afram extantibus.
Aug. Vind. 1796 Bd. 6, 70 Nr. IV; M. Welser, opera historica (1682), 589.

15 A. Schrider, Der ,Stammbaum St. Ulrichs” in der Stadtbibliothek zu Worms, in:
Der Wormsgau I (1928), 164—169.
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mals in Ziirich erschien, griff die von Albrecht von Bonstetten bereits angefiihr-
te These erneut auf und vertrat die Auffassung: Ulrich sei wahrscheinlich auf
der Kyburg bei Winterthur geboren worden?®.

Als der angesehene Augsburger Historiker Markus Welser in den 1595 ver-
offentlichten Ulrichsviten sich in etwa dieser Meinung anschlofl, war es nicht
verwunderlich, daB in den folgenden Jahrhunderten immerwieder die Kyburg
als Geburtsort Ulrichs genannt wurde, z. B. in der von Jakob Canisius iibersetz-
ten und erweiterten Legendensammlung des Pedro de Ribadeneira, in der Augs-
burger Kirchenchronik des Benediktiners Karl Stengel, in der Heiligenbeschrei-
bung des P. Reginbald Perckmar von 1737 und schlieflich in den Acta Sancto-
rum. Dort heiflt es sinngemif: Den Geburtsort in Schwaben kénnen wir nicht
bestimmen, doch neigen wir dazu, uns der Auffassung von Johannes Gamans
anzuschlieflen: Ulrich sei auf der Kyburg geboren!?.

Placidus Braun widerlegte 1823 in der ,Geschichte der Grafen von Dillingen
und Kiburg” die so lange vertretene These, Ulrich sei in der Schweiz geboren
worden. Dennoch setzte sich Ulrich Schmid in seinem Buch ,St. Ulrich, Graf von
Kyburg—Dillingen, Bischof von Augsburg” nochmals dafiir ein!8,

Die Kyburg, heute Eigentum des Kantons Ziirich, wird urkundlich erstmals
1027 erwihnt. Sie gehorte damals den Grafen von Winterthur. Adalbert von
Winterthur, der 1053 im Kampf gegen die Normannen fiel, hinterlie nur eine
Tochter, namens Adelheid, die um 1065 Graf Hartmann 1. von Dillingen heira-
tete und damit die Kyburg in den Besitz der Dillinger Grafen brachte. Wohl ist
nicht auszuschliefen, daR die Vorfahren des Augsburger Bistumspatrons im
Thurgau verwurzelt waren, dennoch kann mit Sicherheit behauptet werden,
da weder Hupald I. Graf von Kyburg war noch Ulrich in der Schweiz das Licht
der Welt erblickt hat1®,

1

Immer hdufiger wird im 16. Jahrhundert Dillingen als Geburtsort Ulrichs ge-
nannt. Der Schweizer Humanist Gilg Tschudi®®, der die kurze Klostergeschichte

¢ Vgl. 5. Buch, Kap. 30.

7 Zur Legendensammlung vgl. E. M. Buxbaum, Ulrichsverehrung und Ulrichstradi-
tionen im Umkreis des Petrus Canisius, in: JVABG 7, 1973, 206; K. Stengel, Der Welt-
berithmten Eayserl. Freyen u. des H. R6m. Reiches Statt Augsburg in Schwaben kurtze
Kirchenchronik. Augsburg 1620, 67; R. Perckmar, Leben und Wunder-Thaten deR Hei-
ligen Bischoffs Udalrici . . . Augsburg 1737, 2; Acta Sanctorum Julii Tom. II (Antverpiae
1721, Venetiis 1747) 74.

'8 P. Braun, Geschichte der Grafen von Dillingen und Kiburg (Hist. Abhandlungen
der Akademie zu Miinchen, V. Bd.) 1823, 373—492; U. Schmid, St. Ulrich, Graf von Ky-
burg-Dillingen, Bischof von Augsburg. Augsburg rgor.

1% A. Layer, Die Grafen von Dillingen, in: JHVD LXXV. 1973, 6o.

0 Tschudi Gilg, geb. 1505, gest. 1572, Humanist und fithrender katholischer Politiker
in der Schweiz. Vgl. LThK2 X, 386.
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des Benediktinerpaters Albrecht von Bonstetten mit Randglossen versah, er-
ginzte die oben angefiihrte Stelle?! durch den Satz: ,Diser sant Ulrich von Dil-
lingen sun und sin muter ain grifin von Kiburg”. Kannte Gilg Tschudi den 1562
zu Dillingen erschienenen Kirchenkalender, der in den folgenden Jahrzehnten
mehrmals aufgelegt wurde? In diesem Heiligenkalender, an dessen Herausgabe
Petrus Canisius mitgearbeitet hatte, heif3t es: Am 4. Tag im Heumonat ist der
Geburtstag des heiligen Ulrich. Dieser war geboren von edlen Eltern namens
Hupald und Dietburga in dem ,Stidlin Dilingen”, im Schwabenland gelegen22.
Der Jesuit Matthdus Rader, der Dillingen personlich kannte, prizesierte diese
Aussage im ersten Band der ,Bavaria Sancta”, veréffentlicht 1615. Er fithrte eine
Kapelle in Dillingen an, die anstelle des Geburtshauses errichtet worden sein
soll. Gemeint ist die Ulrichskapelle ostlich des Schlosses, die bereits 1320 indi-
rekt erwidhnt wird, wenn vom ,mons sancti Udalrici” die Rede ist?®. Nach der
Zimmerschen Chronik lie Bischof Friedrich von Zollern 1505 dieses kleine
Gotteshaus abbrechen. Sein Nachfolger Heinrich von Lichtenau aber baute sie
wieder auf, wie Karl Stengel berichtet. P. Reginbald Perckmar von St. Ulrich
und Afra, Augsburg, fiigt erginzend an, daR in dieser Kapelle ,ein Denkgemihl
vorgestellt ist”, als wire der heilige Bischof allda geboren. Einschrinkend aber
schreibt er, wahrscheinlicher ist, dal Ulrich dort zum Teil erzogen worden sei24.

Noch im 20. Jahrhundert wurde gelegentlich die These vertreten, Ulrich habe
in Dillingen das Licht der Welt erblickt. So konnte man 1923 in den Berichten
iiber die Feierlichkeiten, die anlifilich des rooo. Jahrtages der Bischofsweihe des
Bistumspatrons veranstaltet wurden, lesen, dafl sich unter den Ehrengisten auch
der Biirgermeister von Dillingen, ,aus der Geburtsstadt des hl. Ulrich”, be-
fand?s,

Wenn Richard Ledermann, Verfasser der 1929 uraufgefithrten ,Ulrichsle-
gende”, den 1. Akt seines Theaterstiickes in das Dillinger Schlof3 verlegte, so
machte er von seinem Recht als Dichter Gebrauch. Er lief den kleinen Ulrich in
der Burg zu Dillingen auftreten?®. Den historischen Fakten entspricht das nicht.
Mit grofiter Wahrscheinlichkeit iibersiedelte die Familie Ulrichs erst nach dem
Tod Hupalds (909} von Wittislingen nach Dillingen. Vermutlich geschah das
nach dem Wormser Reichtstag von 926, auf dem zum Schutz gegen erneute
Ungarneinfille eine Burgenordnung erlassen worden war. Die auf einem Ge-
lindevorsprung der Donautalterrasse errichtete Burg bot bessere Verteidigungs-

2L Vgl Anm. 12. i

2 Vgl. E. M. Buxbaum, Ulrichsverehrung und Ulrichstraditionen im Umbkreis des
Petrus Canisius, in: JVABG 7, 1973, 203.

# F. Zoepfl, Was war fiir Bischof Udalrich Dillingen und was war und ist der heilige
Udalrich fiir Dillingen, in: JVABG 7, 1973, 223.

# R. Perckmar, Leben und Wunder-Thaten def Heiligen Bischoffs Udalrici . . . Augs-
burg 1737, 2. 3

25 Augsburger Neueste Nachrichten 1923 Nr. 153.

26 R. Ledermann, Ulrichslegende. Ditzesanspiel. Augsburg 1929.
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moglichkeiten als der Stammsitz in Wittislingen®. Daraus ergibt sich der
Schluf}, dafd Dillingen als Geburtsort Ulrichs nicht in Frage kommt.

III

In den meisten Ver6ffentlichungen zur Lebensgeschichte Ulrichs wird heute
Augsburg als Geburtsstadt des Heiligen genannt. Markus Welser und die Her-
ausgeber der Acta Sanctorum kannten diese These noch nicht. So weit festzu-
stellen war, hat Placidus Braun als erster diese Behauptung aufgestellt. Wih-
rend er in dem 1796 erschienenen Biichlein iiber das Leben und Wirken des Bi-
stumspatrons noch keine detailierten Angaben iiber den Geburtsort bot, er-
klirte er im ersten Band der Bischofsgeschichte (1813): ,Uber den Geburtsort
haben sich die Geschichtsschreiber noch nicht vereinigen konnen ... Schenken
wir aber unsern Glauben dem unverwerflichen Zeugnis Ulrichs selbst, so miis-
sen wir Augsburg fiir seinen Geburtsort annehmen‘28,

Zur Begriindung wies Placidus Braun auf das Gesprich zwischen Papst Ma-
rinus und dem jungen Kleriker Ulrich hin, das im ersten Kapitel der Vita des
Propstes Gerhard beschrieben wird. Danach war Ulrich nach Beendigung seiner
Studien im Kloster St. Gallen in den Dienst des Augsburger Bischofs Adalbero
getreten und hatte im Jahre 9o8/09 eine Wallfahrt nach Rom angetreten. An-
laflich einer von Papst Marinus gewihrten Audienz entspann sich folgendes
Gesprich. Der Papst fragte: ,De qua provincia vel civitate esset nativus?’ Ul-
rich antwortete: ,De provincia Alemania et de civitate Augusta oriundus sum
versorque in servicio Adalberonis eiusdem civitatis episcopi”.

Placidus Braun wiederholte seine These in der ,,Geschichte der Kirche und des
Stifts der Heiligen Ulrich und Afra”, gedruckt 1817. Sie wurde in der Folgezeit
von fast allen Historikern des 19. und 20. Jahrhunderts, die sich mit dem Augs-
burger Bistumspatron beschiftigten, iibernommen, u. a. von Steichele, Koch,
Uhlirz, Bigelmair und Zoepfl®*. Diese von Braun aufgestellte Behauptung hat
etwas Bestechendes an sich, griindet sie doch auf einer direkten Aussage des
heiligen Bischofs. Dennoch kénnen nicht alle Bedenken beseitigt werden.

1. Keine volle Ubereinstimmung gibt es unter den Gelehrten hinsichtlich der
Ubersetzung dieses an und fiir sich einfachen Dialogs. Nach Braun, dem sich

2 A.Layer, Die Grafen von Dillingen, in: JHVD LXXV. 1973, 49.

* P. Braun, Geschichte der Bischife von Augsburg I. Augsburg 1813, 179 f.

2 A. Steichele, Das Bisthum Augsburg, historisch und statistisch beschrieben III
Augsburg 1872, 207 f.; J. Koch, Geschichte und Cult des heiligen Ulrich, Bischofs v.
Augsburg. Halle/S. 1875; K. Uhlirz, in: ADB XXXIX, 221 ff.; F. X. Mayer, Geburtsort
des hl. Ulrich, in: JHVD 1898, 164 ff., A. Bigelmair a. a. O. (s. Anm. 4); F. Zoepfl, in:
Lebensbilder aus dem Bayerischen Schwaben I. Miinchen 1952, 30—56; Ders, Das Bistum
Augsburg und seine Bischtfe im Mittelalter. Augsburg 1955, 62 ff.; W. Volkert—F. Zoepfl,
Die Regesten der Bischife und des Domkapitels von Augsburg I/1. Augsburg 1955, 62 f.
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Bigelmair und Zoepfl anschliefen, fragt der rémische Oberhirte, aus welcher
Provinz oder Stadt Ulrich stamme. Dieser antwortete: Ich bin in der Provinz
Alemannien, in der Stadt Augsburg geboren und stehe im Dienst Adalberos, des
Bischofs dieser Stadt. Romuald Bauerreiss aber deutet die Antwort des jungen
Klerikers folgendermafien: Ich bin in der Provinz Alemannien und in der Di6-
zese Augsburg geboren ...3°. Allerdings konnte Friedrich Zoepfl nachweisen,
daB in der Vita des Propstes Gerhard ,civitas” stets in der Bedeutung ,Stadt”
verwendet worden ist.

2. Nicht ganz zu Unrecht sagt man auch, daf der Papst sehr wohl den Namen
der Bischofsstadt Augsburg, nicht aber den unbedeutenden Ort Wittislingen
kannte. Deshalb habe Ulrich, wie es auch heute tfter geschieht, die Provinzstadt
angegeben.

3. Schon Placidus Braun versuchte eine Verbindung zwischen dem Stammsitz
der Hupaldinger, Wittislingen, und dem von Ulrich genannten Geburtsort,
Augsburg, herzustellen. Seine Erklirung, die Familie habe nach damaliger Sitte,
teils zur Bequemlichkeit, teils zur Sicherheit” eine Stadtwohnung in Augsburg
besessen, befriedigt nicht ganz®'.

4. In der Vita Sancti Udalrici des Reichenauer Abts Berno, die allerdings von
vornherein als weniger glaubwiirdig gilt, wird das Gesprich zwischen Papst
Marinus und Ulrich in etwas anderer Weise wiedergegeben. Auf die Frage des
Papstes, wer er sei und woher er komme, antwortete der junge Kleriker: ,Se ex
Alamannorum stirpe progenitum, Adalberonis Augustensis ecclesiae esse cle-
ricum‘32, Der Geburtsort wird hier nicht genannt.

5. Der Bericht iiber die erste Romreise Ulrichs in der Vita des Propstes Ger-
hard enthilt Unstimmigkeiten®?. go8/09 regierte in Rom nicht Papst Marinus
sondern Sergius III. Papst Marinus I. leitete die Kirche in der zweiten Halfte des
9. Jahrhunderts (882—884) und Marinus II. von 942 bis 946. Hat der Biograph,
wie einige argumentieren, nur die Namen der Pipste verwechselt oder hat er
irrtiimlich oder absichtlich eine Audienz bei Papst Marinus, die anldBlich der
2. Romreise Ulrichs (zwischen 932 und 954) stattfand, vorverlegt? Wollte Propst
Gerhard in erster Linie gar keinen genauen Bericht iiber den pipstlichen Emp-
fang geben, sondern vor allem aufzeigen, dafl Ulrich, durch gottlichen Ratschlufl
vorherbestimmt, schon in jungen Jahren zu groflen Aufgaben berufen war?
Nach dem Bericht Gerhards fragte Papst Marinus Ulrich nicht nur nach dem Ge-
burtsort, er teilte ihm auch den Tod Adalberos mit und machte ihm das Angebot,

30 R, Bauerreiss, Kirchengeschichte Bayerns L St. Ottilien 1949, 34; II, 1950, 4.

3 P, Braun, Geschichte der Bischofe von Augsburg I. Augsburg 1813, 180.

32 M. Welser, De Vita s. Udalrici. Aug. Vind. episcopi quae exstant. Augsburg 1595.
Vita d. Abts. Berno Cap. 4.

38 W, Volkert — F. Zoepfl, Die Regesten der Bischéfe und des Domkapitels von Augs-
burg I/t Augsburg 1955, 63; M. Weitlauff, Der heilige Bischof Udalrich von Augsburg,
in: JVABG 7, 1973, 18.
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ihn zum Nachfolger des Verstorbenen zu bestellen. Als Ulrich jedoch ablehnte,
gab der romische Oberhirte die prophetische Antwort: ,Warum widersetzt du
dich dem Auftrag Gottes? Wenn du dich heute weigerst, das unerschiitterte und
unzerstorte Bistum anzunehmen und in Ruhe zu regieren, wirst du es zerstort
und ausgepliindert in unruhiger Zeit iibernehmen und in mithevoller Arbeit re-
gieren und wiederaufbauen”?4. Hat Propst Gerhard diese Prophezeiung dem
Papst nachtriglich in den Mund gelegt? Ist iiberhaupt die Romfahrt von 909
nur Legende? Ist damit auch die Aussage Ulrichs iiber den Geburtsort Augsburg
wertlos geworden? Diese Fragen sollten zum Nachdenken anregen. Nach dem
gegenwirtigen Stand der Forschung kann eine endgiiltige Losung nicht angebo-
ten werden. Dennoch bestehen berechtigte Zweifel an der Echtheit und damit
auch an der Glaubwiirdigkeit des Gesprichs, in dem Augsburg als Geburtsort
Ulrichs genannt wird.

6. Nicht zu iibersehen ist die Tatsache, daf} es bis zum 19. Jahrhundert weder
in der Stadt Augsburg noch in der Didzese eine Tradition gibt, die Ulrich als
Sohn Augsburgs bezeichnet. Wire auch nur der geringste Anhaltspunkt vorhan-
den gewesen, so hitte das Reichsstift Ulrich und Afra mit grofiter Wahrschein-
lichkeit diese Uberlieferung ausgeschopft und sie weitergegeben. Aber in kei-
nem Codex des alten Klosters und auch in keiner Stadtchronik wird Augsburg
als Geburtsort des Stadt- und Bistumsheiligen in Erwigung gezogen.

Mogen die angefiihrten Griinde einzeln fiir sich mehr oder weniger schwer-
wiegend sein, so besitzen sie doch in ihrer Gesamtheit eine nicht zu unterschit-
zende Bedeutung. Sie erschiittern auf jeden Fall die seit 160 Jahren von Genera-
tion zu Generation weitergegebene und als sicher geltende Behauptung, Bischof
Ulrich hat in Augsburg das Licht der Welt erblickt.

v

Wohl erstmals im 17. Jahrhundert wird in der Literatur Wittislingen (Lkrs.
Dillingen) als Geburtsort Ulrichs genannt. Karl Stengel wies in seinem Buch
yRerum Augustani Vindel. Commentarius”, erschienen 1647 zu Ingolstadt3,
auf die Moglichkeit hin, daff der Augsburger Bistumspatron aus dem kleinen
Ort an der Egau stammen konnte. In jiingster Zeit haben Peter Dérfler in sei-
nem historischen Ulrichsroman, Romuald Bauerreiss und Albert Biihler diese
These erneut aufgegriffen und sie vertreten®. Auflerdem besteht in dem

# Ubersetzungen nach H. Kallfelz, Lebensbeschreibungen einiger Bischife des 1o—12.
Jahrhunderts. Darmstadt 1973, 57.

3 S, 96.

3 P. Dorfler, St. Ulrich, der grofRe Bischof und Reichsfiirst. Augsburg 1955; R. Bauer-
reiss (s. Anm. 30]; A. Biihler, Die heilige Lanze und der heilige Ulrich auf dem Wid-
mungsbild des Heinrichsakramentars, in: Zeitschrift des Historischen Vereins f. Schwa-
ben 61, 1955, 184.
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Marktflecken eine jahrhundertealte Tradition, z. T. gegriindet auf die stets le-
bendige Verehrung Dietpirchs (Thietburgas), der Mutter des heiligen Ulrich.

Wittislingen®? gehort zu den #ltesten Siedlungen im nordlichen Raum des
Landkreises Dillingen. Weltweit bekannt wurde der Ort durch die 1881 ent-
deckten Funde des sogenannten Wittislinger Fiirstengrabes. Diese Kostbarkei-
ten aus dem 7. Jahrhundert geben davon Zeugnis, daf} schon damals Wittislin-
gen Stammsitz eines adeligen Herrschaftsgeschlechtes war. Nicht abwegig er-
scheint es, eine Verbindung zwischen diesem Adelsgeschlecht und Hupald, dem
Vater Ulrichs herzustellen. Gleichsam eine zeitliche Briicke bildet ein silberner
Sporn aus der ersten Hilfte des 8. Jahrhunderts, der 1938 in einem Grab gefun-
den wurde, das in oder bei der Dorfkirche angelegt worden war38,

Allerdings gibt es heute weder von dieser ersten Kirche noch von dem Got-
teshaus und der Burg des 1o. Jahrhunderts Uberreste. Nahm man noch vor eini-
gen Jahrzehnten an, dafl der trutzige Kirchturm und ehemalige Bergfried sowie
einzelne Teile der Friedhofsmauer bis in die Zeit des heiligen Ulrich reichen
konnten, so werden neuerdings diese genannten Bauteile dem 13. Jahrhundert
zugewiesen. Glaubte man ferner, da ein von 1719 stammender Grundril der al-
ten Kirche die Bauverhiltnisse des 1o. Jahrhunderts wiederspiegelte, so gilt auch
diese These als iiberholt. Dennoch kann die Lage der Burg, wie sie vor tausend
Jahren bestand, angegeben werden. Sie befand sich am Platz der heutigen Pfarr-
kirche und des sie umgebenden Friedhofs und dehnte sich mit den Wirtschafts-
gebduden nach Osten aus. Heute noch 148t sich aus der Strafenfithrung dieser
Herrschaftsbereich genau abgrenzen®. Mit grofiter Wahrscheinlichkeit wohnten
hier Hupald I. und Dietpirch, die Eltern Ulrichs, der um 890 geboren wurde.
Wihrend Hupald um 908 starb, erlebte Dietpirch nach alter Uberlieferung die
Bischofsweihe ihres Sohnes und verschied um 924. IThre Beisetzung erfolgte wohl
mit Sicherheit im Familiengrab bei der Burgkapelle. Vermutlich um die Mitte
des 10. Jahrhunderts verlegte die Familie ihren Wohnsitz auf die neue Burg in
Dillingen. Wittislingen aber verlor seine einstige Vorrangstellung zwischen
unterer Brenz und Wornitz und sank allmihlich zu einem zeitweise ganz be-
deutungslosen Ort herab.

Wie Propst Gerhard im 25. Kapitel der Vita Sancti Udalrici ausfiihrt, besuchte

37 A. Steichele, das Bisthum Augsburg III. Augsburg 1872, 206—227 ; Handbuch der
historischen Stiitten Deutschlands, VII Bayern. Stuttgart 1961, 782 ; H. ]. Seitz, in: Land-
kreis und Stadt Dillingen, ehedem und heute. Dillingen 1967, 382 ff.; M. Seitz, a. a. O.
415 f.; H. Biihler, Die Wittislinger Pfriinden — ein Schliissel zur Besitzgeschichte Ost-
schwabens im Hochmittelalter, in: JHVD LXXI, 1969, 24—67; A. Layer, in: Handbuch
der bayerischen Geschichte III, 2. Miinchen 1971, 807 ff.; Die Kunstdenkmiler von Bay-
ern. Regierungsbezirk Schwaben VII. Miinchen 1972, 956—980.

# ]. Werner, Das alamannische Fiirstengrab von Wittislingen. Miinchen 1950; Suevia
Sacra, Ausstellungskatalog. Augsburg 1973, 67—71.

# A. Steichele, das Bisthum Augsburg III. Augsburg 1872, 214 ff.; Die Kunstdenkmi-
ler von Bayern, Regierungsbezirk Schwaben VII, Miinchen 1972, 959.
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Bischof Ulrich wenige Monate vor seinem Tod nochmals den Ort, in dem er seine
Kindheit verbracht hattet?, Im Mai 973 baten ihn seine beiden Neffen Riwin
und Hupald II., die S6hne Dietpalds und Manegolds, nach Wittislingen zu kom-
men (ad oppidum, quod nominatur Witislinga), wo die Grabstitten der nich-
sten Angehorigen (suorum parentum) lagen. Er sollte den Neffen Ratschlige fiir
die Umgestaltung und Vergréflerung des dortigen Gotteshauses geben. Schon
frither hatte Ulrich gebeten, die Leiber der Toten im Innenraum der Kirche zu
bestatten, damit sie nicht vom Traufwasser des Daches iiberschwemmt wiirden.
Ulrich reiste nach Wittislingen und blieb einige Tage dort.

Diese auf Anordnung Ulrichs erweitere Burgkapelle mufite wohl im 13. Jahz-
hundert einer romanischen Basilika weichen, die wie das erste Gotteshaus Mar-
tinus zum Patron hatte. Mogen auch alle Spuren der alten Kirche ausgeltscht
sein, so blieb doch das Grab der Dietpirch erhalten, wie eine Kalksteinplatte von
1683 ausweist. Deren Inschrift besagt, dafl man die Grabstitte der Mutter Ul-
richs restauriert habe. Wenige Tage vor der Konsekration der neuen Pfarrkirche
(1752) wurden die Gebeine Dietpirchs mit anderen Uberresten alter Griber im
Mittelschiff beigesetzt. Eine mit Inschrift versehene Bodenplatte weist den
Besucher auf diese ehrwiirdige Stitte hin, die jdhrlich in der Ulrichsoktav fest-
lich geschmiickt wird. Das Gedichtnis an Dietpirch, die wohl als letzte der Hu-
paldinger in Wittislingen bestattet wurde, blieb durch alle Jahrhunderte erhal-
ten.

Eigenartigerweise aber lifdt sich die Verehrung Ulrichs, der nach Auffassung
der Gemeinde am Stammsitz der Familie geboren worden sein soll, verhiltnis-
miflig spit nachweisen. Noch in der Totenmatrikel von 1650—1750 wird der hl.
Martinus als alleiniger Kirchenpatron genannt. Auch der Vorname Ulrich taucht
in den Taufbiichern dieser Periode nur selten auf#!. Eine Inschrift an dem 1674
neuerrichteten Choraltar bezeichnet erstmals die Heiligen Martin und Ulrich als
Ortspatrone. Der 1752 im barocken Gotteshaus aufgestellte Hochaltar wird
ebenfalls Martin und Ulrich geweiht. Um diese Zeit scheint auch das sogenannte
Geburtshaus Ulrichs durch eine Bildtafel besonders gekennzeichnet worden zu
sein. Dieses heute noch mit einer Gedenkinschrift versehene Gebiude liegt
aber au3erhalb des nachgewiesenen Burgbereichs.

Fiirstbischof Joseph, Landgraf v. Hessen, der die Kirche konsekriert hatte,
itberlief 1762 der Gemeinde eine kleine Ulrichsreliquie. Angeeifert durch dieses
kostbare Geschenk und durch die in Augsburg stattgefundenen Translations-
feierlichkeiten®?, wurde von diesem Zeitpunkt ab der 4. Juli festlicher began-
gen als das urspriingliche Patrozinium des heiligen Martinus. Auf Bitten des

4 MG 88 IV, 410; Lebensbeschreibungen einiger Bischiife des ro—12. Jahrhunderts.
Darmstadt 1973, 136 £.

41 Pfarrarchiv Wittislingen, Matrikelbiicher.

42 P. Rummel, Besondere Feiern zur Verehrung des heiligen Ulrich in Augsburg, in:
JVABG 7, 1973, 256 ff.
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Ortsgeistlichen Dr. Schneller gestattete Kurfiirst Maximilian Joseph im Som-
mer 1805 der Gemeinde Wittislingen, das Patrozinium am Ulrichstag feiern zu
diirfen, weil die Ortsbewohner seit jeher eine besondere Verehrung dem gro-
en Bischof entgegengebracht hatten. Doch wiinschte man eine Erklirung, dafl
Ulrich nunmehr als alleiniger Kirchenpatron gelte. Damals verlor St. Martinus
endgliltig seinen Ehrenplatz in Wittinslingen und die Stellung des heiligen
Ulrich als Orts- und Kirchenpatron blieb fiir die Zukunft gesichert.

In den folgenden Jahrzehnten kamen immer mehr Gliubige zur Feier des
Ulrichsfestes nach Wittislingen. 1873 berichtete der Ortsgeistliche voller Stolz
an das bischofliche Ordinariat: ,Bei der groflen Verehrung des Volkes gegen
diesen Heiligen war jedes Jahr an der Festfeier eine ungeheure Volksmenge
versammelt. Noch grofier wird die Volksmasse heuer sein, nachdem schon friither
grofle Scharen aus allen umliegenden Ortschaften, ja selbst von Wiirttemberg
sich dahier einfanden43,

Die in der zweiten Hilfte des 18. Jahrhunderts in Wittislingen sich immer
stirker artikulierende Ulrichstradition stand im Widerspruch zu der damals
noch landliufig vertretenen Auffassung, Ulrich sei auf der Kyburg bei Winter-
thur in der Schweiz geboren worden. Angeregt durch lokalhistorische Studien,
stellte der Dillinger Regens und Moralprofessor Josef Ignaz Meichelbeck, der
1817 als Stadtpfarrer in Kaufbeuren starb, die These auf: Nicht Kyburg bei
Winterthur sei der Geburtsort Ulrichs sondern Kiburg bei Wittislingen. Dort
existiere ein Waldabschnitt, der den Namen ,Kiburg” trage; auferdem gebe es
Spuren von Willen und Mauern*. Noch um die Mitte des vorigen Jahrhun-
derts erzdhlten alte Ortsbewohner, Ulrich habe in diesem untergegangenen
Schloff das Licht der Welt erblickt. Tatsichlich trug ein kleiner Hiigel zwischen
Wittislingen und Oberbichingen, der heute Buschl genannt wird, den Namen
Kiberg oder Kiburg?®,

Placidus Braun widerlegte diese These mit dem Hinweis, daf die Wittislin-
ger Tradition keine Kiburg kenne sondern nur das Geburtshaus, das in der Nihe
der Pfarrkirche stehe.

Wohl ilter als die nachweisbare kirchliche Uberlieferung sind die Ulrichssa-
gen, von denen einige im Raum Wittislingen-Dillingen handeln und auch dort
beheimatet sind. Ein Beispiel sei angefiihrt®, Dabei ist die Abhingigkeit vom
1. Kapitel der Ulrichsvita des Propstes Gerhard augenfillig. In dieser Vita wird
der kaum lebensfihige Knabe Ulrich durch einen in geheimnisvoller Weise auf-

8 Ordinariatsarchiv Augsburg 29i4.

# P. Braun, Geschichte der Grafen von Dillingen und Kiburg (Hist. Abhandlungen
der Akademie zu Miinchen V. Bd.) 1823, 387.

% Freundliche Mitteilung von H. Georg Albrecht, Memmingen. Er verfafite eine
Chronik von Wittislingen (Maschinenschrift, Pfarramt Wittislingen).

4 Sagen des Landkreises Dillingen. Herausgegeben von A. Marb, H. Biuml, M. Grif-
fig. 1971, 52.
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tretenden Geistlichen vom Tod bewahrt, welcher Dietpirch rit, das Kind sogleich
zu entwdhnen. In der Wittislinger Sage erscheint ein Einsiedler, der ebenfalls
einen Rat erteilt und dadurch das schwache Kni#blein rettet:

Die Grafen von Dillingen hatten eine stattliche Burg und auch im benachbar-
ten Wittislingen besaflen sie ein schones Schlof. Dort wurde dem Grafen Hu-
pald und seiner Gemahlin Dietberga ein Kn#blein geboren, das in der Taufe den
Namen Ulrich erhielt. Als das Kind einige Monate alt war, verzogen seine El-
tern mit ihm nach Dillingen. Sie waren noch gar nicht lange dort, als ihr Sohn-
lein von einer gefihrlichen Abzehrung befallen wurde. Stiindlich erwartete man
das Ableben des kleinen Ulrich. Die besorgte Mutter sa weinend an der Wiege
des Kindes und horchte bange auf die leisen Atemziige, die immer schwicher
wurden. Auf einmal trat ein ehrwiirdiger Greis mit langem schneeweiflen Bart,
in eine Einsiedlerkutte gehiillt, an das Bett des Kindes und sprach, nachdem er
dasselbe lange mit forschendem Blick betrachtet hatte: Trostet euch, edle Frau,
euer Kind wird nicht sterben, doch miifit ihr mit ihm so schnell wie méglich an
den Ort seiner Geburt zuriickkehren. Es wird genesen und ein grofler Mann,
ein Apostel, ein Held werden, wie Deutschland noch nie sah. Schnell wurden
die Worte des fremden Greises befolgt und nach Wittislingen zuriickgekehrt.
Noch unter den Vorbereitungen zur Fahrt nach Wittislingen hatte sich der Ein-
siedler entfernt und niemals sah man ihn in Dillingen wieder. Sein Erscheinen
glich dem eines Engels, der unversehens Hilfe leistet und gleich wieder ver-
schwindet. Der Knabe Ulrich genas an seinem Geburtsort Wittislingen und
wuchs frisch und gesund heran.

Diese Sage reicht hochstens bis in die Anfinge des 17. Jahrhunderts zuriick.
Weder Legenden, gewachsen aus der Frommigkeit des Volkes, noch literarische
und archiologische Zeugnisse bieten geniigend Anhaltspunkte, um Wittislin-
gen mit einiger Gewiflheit als Geburtsort Ulrichs bezeichnen zu kénnen.

Zusammenfassung:

Wihrend wichtige Griinde dagegen sprechen, dafl Ulrich auf der Kyburg bei
Winterthur oder in Dillingen geboren wurde, reichen die Zeugnisse nicht aus,
um mit Sicherheit behaupten zu konnen, Ulrich sei ein Sohn Augsburgs oder
Wittislingens.

Die Augsburger Tradition beruht allein auf der Aussage Ulrichs. Da jedoch
schwerwiegende Zweifel an der historischen Glaubwiirdigkeit dieses zwischen
Papst Marinus und Ulrich gefithrten Gesprichs bestehen, ist es nicht moglich,
Augsburg mit absoluter Sicherheit als Geburtsort zu bezeichnen, wie es Andreas
Bigelmair tat: ,Die Stadt Augsburg feiert 1955 das Gedenkjahr der Schlacht
auf dem Lechfeld und widmet ihre Erinnerung auch dem Bischof Ulrich, dessen
Personlichkeit mit der Schlacht verbunden ist. Sie darf es auch aus einem ande-
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ren Grunde tun. Er ist einer ihrer groften Shne“47,

Wittislingen ist als Stammsitz der Hupaldinger bezeugt. Ulrich verbrachte
dort seine Kindheitsjahre. Warum sollte er nicht auch dort geboren worden sein?
Allerdings bleibt unerklirlich, warum man den Bistumspatron, den Papst Jo-
hannes XV. 993 in Rom heiligsprach und dem in den folgenden Jahrhunderten
zahlreiche Gotteshduser in Siiddeutschland und Osterreich geweiht wurden,
erst zu Beginn des 19. Jahrhunderts zum Schutzherrn der Wittislinger Pfarrkir-
che erwihlte.

Viele Fragen bleiben unbeantwortet und die einzelnen Fakten reichen nicht
aus, um einen der genannten Orte eindeutig als Geburtsheimat Ulrichs festzu-
legen. Sollten sich nicht noch neue Quellen erschliefen, was kaum zu vermuten
ist, so wird man auch in Zukunft keine sichere Aussage machen konnen. Damit
teilt der Augsburger Bischof und Bistumspatron St. Ulrich das Schicksal vieler
Grofler dieser Weltgeschichte. Im Dunkel verborgen bleibt der Ort, an dem sein
Erdenleben begann; im hellen Licht aber erstrahlt die Stitte, an der er nach
jahrzehntelangem segensreichem Wirken aus dieser Welt schied.

47 A. Bigelmair, Der Geburtsort des hl. Bischofs Udalrich von Augsburg, in: Zeit-
schrift des Historischen Vereins fiir Schwaben 61, 1955, 175.

Vortrag, gehalten bei der Jahresversammlung des Vereins fiir Augsburger Bistums-
geschichte in Augsburg am 15. Oktober 1973,



66

Die Ulrichsverehrung in Augsburg
wihrend der Stauferzeit I2

Von Walter Potzl

Je weiter sich der Kult eines Heiligen verbreitet und je mehr Bereiche er er-
faflt, um so schwieriger wird es, alle Kultzeugnisse in eine Arbeit einzubeziehen.
Keine der groflen Arbeiten iiber die Verehrung eines Heiligen kann den An-
spruch auf Vollstindigkeit erheben. Diesem Anspruch kann um so weniger
Rechnung getragen werden, je weiter die Verehrung ausgreift. Es ist schon
schwer, in einer Karte alle Kirchenpatrozinien eines Heiligen einzutragen. Ver-
folgt man dabei nicht nur kartographisch-statistische Zwecke fiir den Status quo,
sondern versucht das Alter der Kirchen und vor allem der Patrozinien anzuge-
ben, treten grofie Schwierigkeiten auf, die nicht nur in der bisweilen spirlichen
Quellenlage, sondern fiir umfangreichere Arbeiten im Fehlen von Einzelunter-
suchungen begriindet sind. Die Arbeiten der 20er und 3oer Jahre, in denen die
Kirchenpatrozinien einzelner Landschaften historisch untersucht wurden!®, fan-
den in der Kirchengeschichte nur wenig Nachahmer und W. Deinhardts Dedi-
cationes Bambergenses von 1936 wurde nur von Hermann Tiichle mit den Dedi-
cationes Constantienses von 1947 entsprochen. Dabei sind gerade solche Zusam-
menstellungen fiir die gesamte Kultgeschichte von unschitzbarem Wert. Einiger-
maflen vollstindig 148t sich das kultgeschichtliche Material nur fiir bestimmte
Ridume zusammentragen, wobei fiir Deutschland ein Bistum meist schon zu grofd
ist. Ein Literaturverzeichnis der Patrozinienkunde weist aber sehr grofe Liicken
auf, auch wenn man nur die deutschen Bistiimer im Auge hat. ;

a Vgl. A. Layer, Die Staufer und Ostschwaben (§ g94), in: Handbuch der Bayeri-
schen Geschichte, hrsg. v. M. Spindler, Bd. I1I, Miinchen 1971, 848—853 u. a.

1b Vgl. etwa M. Beck, Patrozinien der #ltesten Landkirchen im Archidiakonat Ziirich-
gau, Ziirich—Leipzig 1933 (Schweizer Studien zur Geschichtswissenschaft XVvII) — 0.
Farner, Die Kirchenpatrozinien des Kantons Graubiinden, Miinchen 1925 (54. Jahres-
ber. d. Hist. antiqu. Gesellschaft von Graubiinden) — R. Frauenfelder, Die Patrozinien
im Gebiet des Kantons Schaffhausen, Diss. Schaffhausen 1928 — G. Hoffmann, Kirchen-
heilige in Wiirttemberg, Stuttgart 1932 — W. Stiiwer, Die Patrozinien im K&lner Grof3-
archidiakonat Xanten, Bonn 1938 — H. Fink, Die Kirchenpatrozinien Tirols, Passau
1928 — R. Haupt, Beitrag aus der Nordmark zur Patrozinienforschung (Schriften des
Vereins zur Schleswig-Holstein. KG 8, 1927) — K. H. Schifer, Frithmittelalterliche Kir-
chenpatrozinien in Hessen (Fuldaer Geschichtsblétter 14, 1920). — Vorbildlich aufgear-
beitet ist das Material in den Patrozinienkarten des Kirchenhistorischen Atlas von
Osterreich, Wien 1966.
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Was fiir die Kirchenpatrozinien gilt, trifft in noch stirkerem Mafle fiir Kapellen-
und Altarpatrozinien zu. Aber mit Weihetiteln ist die Verehrung eines Heiligen
nur zum Teil erfafit. Eine Kultgeschichte muf alle Zeugnisse einbeziehen. Reli-
quien waren im Mittelalter und im Barock begehrt. Die liturgische Verehrung
wird in Offizien, Sequenzen und Hymnen, Litaneien, Kalendaren und Martyro-
logien deutlich. Die Beriicksichtigung eines Heiligen in den Geschichtswerken
einer Epoche gehort ebenso dazu wie die Verbreitung seiner Vita. Wird die Vita
eines Heiligen in einer Zeit neu geschrieben, so kommt darin meist ein Wandel
in der Heiligkeitsauffassung zum Ausdruck. Miracula kiinden vom Weiterwir-
ken des Heiligen in den folgenden Jahrhunderten. Der Volkskundler erforscht
das mit einem Heiligen verbundene Brauchtum. Die Darstellung des Heiligen in
der Kunst, die Szenen, die die Maler gestalteten und die Attribute, die die Bild-
hauer wihlten, bilden wichtige Kapitel einer kultgeschichtlichen Betrachtung.
Die Tkonographie 148t erkennen, wie ein Heiliger in den Jahrhunderten weiter-
lebte.

Begreift man Kultgeschichte in dieser Breite, so mufl man zugestehen, da wir
uns fiir den Heiligen Ulrich noch lange mit fragmentarischen Beitrigen begnii-
gen miissen. Das Entscheidende aber ist, daf} wir die wissenschaftlichen Bemii-
hungen der Ulrichsjahre 1955 und 1973 fortsetzen und so Stein um Stein fiir
ein groBes Kompendium zusammentragen.

Bischof Liutold (989—996) hatte am siidlichen Teil der St. Afra-Kirche iiber
dem Grab des HI. Ulrich ein Oratorium erbaut, und im Jahre 1071 hatte Bischof
Embrico feierlich einen Neubau der Kirche ,sanctae Afrae et sancti Qudalrici”
eingeweiht®. In Augsburg vollzog sich der Patrozinienwandel von ,Ecclesia
sanctae Afrae” iiber ,Ecclesia sanctae Afrae et sancti Udalrici” zu ,Ecclesia
sancti Udalrici et sanctae Afrae” erst im Laufe eines Jahrhunderts, obwohl die
Verehrung des Heiligen gleich nach seinem Tod einsetzte und immer stirker
anwuchs. Fiir die Zeit von 1100—1250 ergibt sich in den Urkunden des Klosters
selbst, in den Urkunden des Hochstifts Augsburg und des Klosters Kaisheim
folgendes Bild:

Jahr Aussteller Titel der Kirche Druck

bzw. des Klosters
1129 B. Hermann v. A. Ulrich UB Hochstift A 20
I135 B. Walter v. A. Ulrich UB Kaisheim 1
1142 K. Konrad III. Ulrich u. Afra UB Ulrich u. Afra 4
1143 K. Konrad III. : Afrau. Ulrich UB Ulrich u. Afra s
1156 P. Adrian IV, Afra UB Ulrich u. Afra 6
1156 B. Konrad v. A. Ulrich u. Afra UB Ulrich u. Afray

2 Vgl. dazu meine Ausfithrungen iiber die Anfinge der Ulrichsverehrung im Bistum
Augsburg und im Reich, in: Jahrbuch des Vereins f. Augsburger Bistumsgeschichte 7,
1973; hier die Seiten 94—97 und 107 £.
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Jahr Aussteller Titel der Kirche Druck
bzw. des Klosters

1172 Herzog Welf Ulrich UB Ulrichu. Afrag
1177 P. Alexander III. Ulrich UB Ulrich u. Afra 10
1180 B. Hartwig v. A. Ulrich UB Ulrich u. Afra 11
1182 K. Friedrich L Ulrich UB Ulrich u. Afra 12
1185 Herzog Friedrich

v. Schwaben Ulrich u. Afra UB Ulrich u. Afra 13
1197 B. Eberhard v. Brixen Ulrich UB Ulrich u. Afra 15
1200/04 Abt Ulrich II. Ulrich u. Afra UB Ulrich u. Afra 16
1204 Herzog Ludwig

v. Bayern Ulrich UB Ulrich u. Afra 17
1213 Abt Heinrich IV. Ulrich u. Afra UB Ulrich u. Afra 18
1221 P. Honorius III. Ulrich UB Ulrich u. Afra 19
1230 B. Siboto v. A. Ulrich UB Ulrich u. Afra 20
1230 Berthold v. Westheim Ulrich u. Afra UB Ulrich u. Afra 2x
1231 Kg. Heinrich (VIL) Ulrich u. Afra UB Ulrich u. Afra 22
T B. Siboto v. A. Ulrich u. Afra UB Ulrich u. Afra 23
1233 B. Siboto v. A. Ulrich UB Ulrich u. Afra 23a
1236 B Siboto v. A. Ulrich UB Kaisheim 72
1240 Abt Hiltibrand Ulrich u. Afra UB Ulrich u. Afra 25
1241 P. Gregor IX. Ulrich UB Ulrich u. Afra 26
1244 B. Siboto v. A. Ulrich UB Kaisheim 96
1245 B. Siboto v. A. Ulrich UB Ulrich u. Afra 27
1249 P. InnozenzIV. Ulrich u. Afra UB Ulrich u. Afra 28
1249 Abt Gebwin Ulrich u. Afra UB Ulrich u. Afra 303

Sicher gibt es mehr Urkunden dieser Zeit, in denen das Kloster tituliert wird,

als diese 28 Beispiele; dennoch aber gewihrt diese Zusammenstellung ein repri-
sentatives Bild. Sie zeigt, dal etwa um die Mitte des 12. Jahrhunderts der Patro-
zinienwandel als abgeschlossen gelten darf. Die Papsturkunde von 1156 signali-
siert das Ende der Vorherrschaft des alten Afrapatroziniums. Da sie auf Bitten
des Abtes Hezilo (1156—1164) das Kloster unter den Schutz des hl. Petrus stellt,
um es gegen Ubergriffe seitens des Bischofs von Augsburg besser zu schiitzen,
erscheint die Annahme begriindet, das Kloster kénnte schon in der Supplik des
Abtes nur so bezeichnet worden sein. Aus dem 12. Jahrhundert ist uns leider
keine Urkunde eines Abtes erhalten, aus der man auf die Selbstbezeichnung im
Kloster schlieflen kénnte. Es fillt aber auf, daf in allen vier Urkunden von Ab-
ten nach 1200 das Doppelpatrozinium ,Ulrich und Afra” lautet, wihrend in
pépstlichen, bischoflichen und in koniglichen und herzoglichen Urkunden zwi-
schen ,Ulrich” und ,Ulrich und Afra” noch keine Festlegung getroffen wurde.
Die ,Annales SS. Udalrici et Afrae Augustenses”t kennen nur die Bezeichnung
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,sanctorum Uodalrici et Afre”. Dem Kloster wird es darum gegangen sein, an
seine Bedeutung als Grabstitte zweier grofler Heiliger auch im Doppelpatrozi-
nium zu erinnern. Nach der Auffindung der Reliquien der hl. Afra im 11. Jahr-
hundert war man in der folgenden Zeit bemiiht, auch ihren Kult zu vermehren®.

Bis 1185 herrscht in diesen Urkunden fast ausschlieflich die Namensform
,Odalricus”, nur die Urkunde Papst Alexanders III. macht mit ,Uodalricus”
eine Ausnahme. Von 1200 an stehen die Formen ,Vdalricus” und ,Vdalricus”
nebeneinander. Der Bayernherzog gebraucht 1204 ,Vlricus” und Papst Inno-
cenz IV. wie Abt Gebwin schreiben in der Mitte des 13. Jahrhunderts , Odalri-
cus”.

Im Kloster hatte man zwar Ulrich die erste Stelle des Patroziniums einge-
riumt, doch war man bedacht, immer auch der heiligen Afra zu gedenken. Das
zeigt sich im 2. Viertel des 12. Jahrhunderts u. a. in der Ikonographie. Von 1126
bis 1151 stand dem Kloster Abt Udalschalk vor, der als Schriftsteller, Dichter
und Musiker eine fruchtbare Titigkeit entfaltete. Kirche und Kloster lief er mit
zahlreichen Bildern ausschmiicken, die er mit selbstgedichteten Versen erliu-
terte.

Udalschalk war bereits in jungen Jahren in das Kloster eingetreten und hatte
seinen Mitbruder und spiteren Abt Egino im Kampf gegen Bischof Hermann
von Augsburg (1096—1132) unterstiitzt. Im Jahre 1120 begleitete er seinen Abt
nach Rom zu Papst Calixt II., mufite aber von Pisa ab seine Heimreise allein
fortsetzen, da Egino im dortigen Kamaldulenserkloster S. Michele gestorben
war. Den Streit Eginos mit Bischof Hermann hat Udalschalk bald nach seiner
Heimkehr ausfithrlich geschildert®. Uber die Reise und den Tod seines Abtes
verfaite er ein Gedicht”. Uber einen Freund des hl. Ulrich, den Bischof Konrad
von Konstanz (934—975), schrieb er eine Vita, die ihn zur Kanonisation Konrads
auf dem 1. Laterankonzil wieder nach Rom fiihrte®. Mit der Bestitigung des
Wormser Konkordates auf diesem Konzil endete der Investiturstreit, den Udal-

3 Die Urkunden des Reichsstiftes St. Ulrich und Afra in Augsburg, bearbeitet v. R.
Hipper, Augsburg 1956 (Schwibische Forschungsgemeinschaft Reihe 2a, Bd. 4) — Die
Urkunden des Hochstiftes Augsburg, bearbeitet von W. E. Vock, Augsburg 1959 (eben-
da Bd. 7) — Die Urkunden des Reichsstiftes Kaisheim, bearbeitet v. H. Hoffmann,
Augsburg 1972 (ebenda Bd. 11). — Die anderen Binde dieser Reihe waren fiir diese
Zusammenstellung nicht ergiebig.

* MGH §S XVII, 428—436 von Ph. Jaffé aus drei Handschriften des rs5. Jahrhunderts
ediert.

5 Die Afraverehrung ist noch nicht wissenschaftlich untersucht. Einen guten AbriR
bringt F. Zoepfl im Jahrbuch des Vereins fiir Augsburger Bistumsgeschichte 1, 1967,
9—24. Zum 11. und 12. Jahrhundert vgl. MGH SS III, 127 f. (Inventio) und MGH S8
X1, 436 (Udalscalcus: De Eginone et Herimanno) sowie die Kalendare, die weiter un-
ten noch angefiihrt werden.

8 MGH SS XII, 429—447; vgl. dazu Wattenbach-Holtzmann I, 537 f. und Manitius
III, 561.

” MGH SS XII, 447 f.: De itinere et obitu Eginonis.

8 MGH SS IV, 430—36.
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schalk selbst als engagierter Anhinger des Papsttums an der Seite Eginos in
seiner Spdtphase erlebt hatte. Auf der Riickreise wurde er von Wegelagerern
gefangen und arbeitete wihrend dieser Zeit die Vita zu einem Gedicht um, das
jedoch nicht erhalten ist. Als Abt von St. Ulrich und Afra stellte er den Frieden
mit Bischof Hermann wieder her und konnte dann fiir Kloster und Kirche eine
segensreiche Titigkeit entfalten. An literarischen Werken entstehen noch die
Vita des Augsburger Bischofs Adalbero (887—909)® und die Reimoffizien mit
Hymnen und Sequenzen auf die Heiligen Ulrich, Afra, Magdalena und Mauri-
tius!®. Mit der Theorie des Chorals befafit er sich in seinem ,Registrum tono-
rum‘,

Eine Auswahl von Udalschalks Ulrichsdichtung soll hier wiedergegeben wer-
den:

De Sancto Udalrico Hymnus.

Udalrici gloriosi O Augusta, sedes digna,
Pangat natalitia Praesularis civitas,
Presulisque pretiosi Tantam dotem Dei signa,
Plebs et sinat vitia, Qua te sua pietas
Tanti nati generosi Exornavit tam benigna,
Nutrix maior Rhaetia. Summa caeli claritas.
Tali clerus gaudens duce Udalrice, bone pastor,
Concinat suavia, Normula clementiae,
Tanta clara videns luce Fidei divinae doctor,
Gens relinquat avia, Verae sapientiae,
Hac dulcescens digna nuce Et caelestis agri cultor,
Tota plaudat Suevia. Rosa patientiae.
Christi dulcis o athleta, Ut post vitam tenporalem,
Te devote poscimus, Brevem et instabilem,
Ne nos mortis tangat meta, Habeamus consodalem
Dele, quod deliquimus, Te patrem amabilem,
Turbinis exhauri freta, Apud Deum comnensalem
Quae nunc navigavimus. Caeli venerabilem.
Offer nobis bonitatem, Deus, nobis hoc dignare
Disciplinam Domini, Ob amorem praesulis

¢ Archiv fiir die Geschichte des Bistums Augsburg 3, 1860, 1—9.

10 Analecta Hymnica 5, 235 ff.; 9, 260 und 52, 84 f.; ferner: J. Széverffy, Die Anna-
len der lateinischen Hymnendichtung II, Berlin 1965, 94 f und G. M. Dreves, Ein
Jahrtausend lateinischer Hymnendichtung I, Leipzig 1909, 234 ff.

1t Archiv fiir die Geschichte des Bistums Augsburg II, 1858, 68—78; vgl. dazu W.
Irtenkauf in MGG XI, 1963, 172—176; zu Udalschalk insgesamt auch N. Biihler, Die
Schriftsteller und Schreiber des Benediktinerstiftes St. Ulrich und Afra in Augsburg
wihrend des Mittelalters, Diss. Miinchen 1916, 20 ff. und H. Hiischen in MGG XIII,
1966, 1017 £.
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Vitam mundam, sanctitatem, Udalrici, pater, dare,

Summo iunge numini, Fili Dei, parvulis,
Tuo per felicitatem Pneuma sacrum, nos beare

Supplicemus nomini, Sacris velis formulis.

AH IV, 247
De Sancto Udalrico Antiphone
ad Nocturnos.
(Aus dem Reimoffizium)

Lignum, vivarum Vera loquens nullique nocens

quod nutrit cursus aquarum, operatur ad omnes,
Exstat Udalricus Quae bona sunt, in te,

tollens super aethera fructus. Iesu, requiescit et ipse.
Hic specula dignus Ut petiit semper

Sion arcis, prece benignus, tenet exsultans vehementer
Qua via divinam Vitam, quae Deus et,

cavet, orbi praedicat, iram. praeter quam vivere mors est.
Gloria vera, salus, Corde, manu mundus

susceptor tu, Deus, eius Deum sequitur sitibundus,
Ipsum magnifando, Cuius amor satiat

iustificando, vocando. nec fastidiat satitus.
Victima iustitiae Lucis ut in verae

mactans cor tollitur iste radiis cor possit habere,
Ad requiem Christum, Purior accedit,

sibi qui pax est in idipsum. qua mors et vox sibi cedit.
Clamans hic orat, Exsultat collis,

Deus, ad te, rex, et adorat, pinguescit germine vallis,
Mane sed auditur, Huius doctrina

dum post mortem redimitur. dum plebs fit mesis opima.
Lunae, stellarum Palma triumphanti,

fundator et ecclesiarum cedrus superis imianti
Caelos ornavit, Conveniunt isti

quia sanctis hunc sociavit. praeclaro munere Christi.

(AH V, 235)

De Sancto Udalrico Sequentia.

Salve, sidus puritatis, Felix eras hic adultus,
Mundae ros felicitatis, Tibi semper Dei cultus
Udalrice floriger, Adfuit miraculis,
Vas insigne sanctitatis, Caeli regnum elegisti
O divinae civitatis Et illecebras sprevisti

Christi miles, armiger. Militantes maculis.
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Nardus odorifera,

Cedrus salutifera,
Canonista Mariae,

Stella tu lucifera,

Dos morum dulcifera,
Cytharista sophiae.

Parmula constantiae,
Dulcor temperantiae,
Balsamus amoris,
Normula iustitiae,
Rivulus prudentiae,
Libanus honoris.

Cunis infans iudicaris,
Te beatum demonstraris
Lactis abstinentia,

Cibi vitae corporalis,

Walter Potzl

O magistra militaris,
Digno digna coronaris
Udalrico, Suevia,
Tali flore perornaris,
Tanta luce demonstraris
Evitare devia.

Urbs insignis es, Augusta,
Infulari hac venusta
Dote pulchra filia;
Gratuleris laude digna,
Deo velut non praevigna
Redde vota milia.

Gemma fulgens praesularis,

Rosa rubens salutaris,
Pastorale lilium,

Udalrice, huius maris

Educ undis nos amaris

Plus es tantus atque talis
Dulce per auxilium.

Dei excellentia.
(AH IX, 260)

J. Szoverffy, der zur Zeit beste Kenner lateinischer Hymnendichtung, hilt
einiges von dem panegyrisch gefirbten Reimoffizium. Es ,macht einen guten
Eindruck und steht in formaler Hinsicht iiber dem Durchschnitt”. Die Beziehun-
gen zu Augsburg betont das 2. Responsorium des 2. Nocturnus:

,Omnibus acceptus

pater est hic culmen adeptus,
Utregat Augustam

sua per documenta venustam;
Coelitus elegitur

praesul et instruitur. (AH V, 236)

Das 11. Jahrhundert war iiber vereinzelte Buchillustrationen zur Ulrichsvita
nicht hinausgekommen. Abt Udalschalk unternimmt erstmals den Versuch, die
Ulrichsvita in einer Bilderreihe darzustellen. Das Fastentuch, auf dem sich die
Bilder aneinanderfiigten, hat leider die Jahrhunderte nicht iiberdauert, die Verse
jedoch, mit denen Udalschalk die Bilder erliduterte, sind uns iiberliefert. In sei-
nem 1497 vollendeten ,Catalogus Abbatum monasterii SS. Udalrici et Afrae
Augustanis” wiirdigt Friedrich Wilhelm Wittwer, Ménch bei St. Ulrich u. Afra,
die vielfiltige Titigkeit Udalschalks!®?., Dabei zitiert er viele Bild-Verse des
kunstsinnigen Abtes. Sowohl Wandgemilde wie Teppiche und Tiicher, die an
Festtagen oder zu bestimmten Zeiten aufgehingt wurden, hat Udalschalk ent-

12 Archiv fiir die Geschichte des Bistums Augsburg 3, 1860, 95—130.
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worfen und erldutert. Wittwer iiberliefert zuverlissig auch eine Reihe von Ver-
sen, in denen Udalschalk in gedringter Zusammenfassung Themen der Ulrichs-
vita behandelt. Die Idee, das Ulrichsleben gerade auf einem Fastentuch, einem
,velum quadragesimale”, zu zeigen, mag von Gerhards Ulrichsvita inspiriert
sein, wo im 4. Kapitel erzdhlt wird, mit welcher Andacht Ulrich die 4otigige Fa-
stenzeit zubrachte!3, Bei genauer Kenntnis der Ulrichsvita 148t sich der Inhalt
der gemalten Szenen erkennen!4. Die Verse, in der Form des leonischen Hexa-
meters, waren iiber die Bilder geschrieben. Die Verse sind nicht immer leicht zu
itbersetzen, da sie bewuft auch Ausdruck einer hohen Bildung sein wollen. Den
Charakter der Udalschalk-Bilder vermitteln die noch erhaltenen Werke der glei-
chen Zeit. Eine realistische Darstellung lag dem Zeitalter fern. Die Personen
diirften sich in starrer Frontalitdt gegeniibergestanden haben, wobei eine Geste
die Handlung andeutete. Auch das Material verlangte die gréfite Einfachheit der
Linienfithrung. Das lose herabhingende, vielfach beschriebene Fastentuch ertrug
keine detaillierte Zeichnung.
Die Angaben Wittwers gestatten den Versuch einer Rekonstruktion:

13 MGH SS 1V, 391—393

4 Ausfiihrlich beschiftigt sich damit K. Haupt in seinem grofartigen Aufsatz ,Die
Ulrichsvita in der mittelalterlichen Malerei” (Zeitschrift des Historischen Vereins fiir
Schwaben 61, 1955) auf den Seiten 27—33. Haupt bringt die Verse des Fastentuches mit
einer deutschen Ubersetzung.
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Hinc Udalrici signatur vita beati
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Entwohnung Ulrich in
des Kindes St. Gallen
Ulrich und Ulrich und Afra Zwei Schwerter Afra fithrt
Wiborada (Synode auf dem Ulrich zuriick
Lechfeld)
Ulrichs Wirken Ulrich auf Ulrich beim Ulrichs Tod
als Bischof Reisen MeBopfer
(Rom; Flufd) (Kirchenbau?)
Afra vor dem Afra wird Afra erleidet Stifterbild
Richter Gajus gegeiflelt den Feuertod
1 2 3 4
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Eindeutig bestimmt sind die Bilder A 1, A 4 (,In fine istius superioris lineae
post alias ymagines depicta est ymago sancti Udalrici cum monacho monasterii
sancti Galli“) und B 1. Der logische Aufbau in vier Viererreihen ergibt sich aus
der weiteren Thematik. B 1 schliefft thematisch zwar unmittelbar an A 4 an,
leitet aber gleichzeitig mit Wiborada auf eine weitere Frauengestalt, die hl. Afra,
iiber, um die Synode auf dem Lechfeld vermutlich mit drei Bildern wiederzuge-
ben. C 1—3 gehen auf die Kapitel 17, 18 und 21 von Gerhards Ulrichsvita zu-
riick, wo an exemplarischen Beispielen allgemein sein Wirken als Bischof ge-
schildert wird. Die Reihe D entspricht der Reihe C. Mit C 4 wird das Ulrichs-
leben abgeschlossen. Nach ebenfalls drei Bildern zum Afraleben schliefit D 4
das Gesamtwerk mit einem ,Stifterbild”.

Dieses Fastentuch!®, der erste Versuch eines Zyklus zum Ulrichsleben, zeigt
auch, mit welcher Selbstverstindlichkeit man im Kloster das Afrathema mit Ul-
rich verband. Die Bilder B 2—4 liegen den Bildern D 1—3 versetzt gegeniiber.
Schlieflich bot Gerhards Ulrichsvita mit den Afravisionen dazu geniigend Gele-
genheit.

Karl Haupts verdienstvolle Arbeit zur Ulrichsikonographie aus dem Jubi-
liumsjahr 1955 zieht allerdings aus Wittwers Beschreibung und Verswiedergabe
unberechtigt den Schluf, dafl die wichtigste Begebenheit, die Ulrichsmesse mit
der Dextera Dei, im Fastentuch-Zyklus fehlel®. Die zum Bild C 3 gehdrenden
Verse ,...mactat...praesul veneratur...Christum...precatur” lassen
durchaus Raum fiir eine Ulrichsmesse. Wichtiger aber ist Haupts weitere, aus
Wittwer gewonnene Feststellung, dafl sich im Maria Magdalena-Chor der alten
Ulrichskirche eine Szene der Ulrichsmesse befunden habe, deren Entwurf eben-
falls auf Udalschalk zuriickging. Ein mehrteiliges Wandgemilde, das vermutlich
auf der Nordseite des Chores angebracht war, markiert das Bestreben, den hl.
Ulrich aufgrund der Erscheinung der Dextera Dei bei der Messe unter andere
grofle Heilige einzureihen, um so seine Bedeutung zu unterstreichen. In dem
mehrteiligen Wandgemilde waren fiinf Heilige zusammengestellt, denen meist
wihrend der Messe iiberirdische Erscheinungen zuteil wurden: Basilius d. Gr,,
Gregor d. Gr., ein unbekannter Bischof, Martin von Tour und Ulrich. Jedes Bild
war durch einen Vers erldutert. Bei Ulrich lautet er: Hic quae libavit, dextera
superna sacravit. Den Augsburger Bischof mit so berithmten Heiligen, deren
Verehrung seit Jahrhunderten in Liturgie und Kult fest verwurzelt und weit
verbreitet war, in Verbindung zu bringen, erweist auch Abt Udalschalk als nicht
ungeschickten Forderer der Ulrichsverehrung.

Einen festlichen Hohepunkt erreichte die Ulrichsverehrung der Stauferzeit im
Jahre 1187, als Kaiser Friedrich I. zusammen mit drei Bischofen die Reliquien
Ulrichs zur neuen Gruft im Siidchor der Kirche trug. Am 14. Juni 1183 zerstirte

15 Zum Hunger- oder Fastentuch vgl. J. Emminghaus in: LThK 5, 538 (Lit).
19, ei'S. 3%
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ein Brand Kloster und Kirche!”. Uber die Ereignisse berichtet recht ausfiihrlich
die zwischen 1184 und 1202 entstandene ,Translatio sancti Udalrici”!®, Beim
Brand war das Grab des hl. Ulrich durch herabstiirzende Balken zerstort worden
und der Corpus des Heiligen schien verloren. Bischof Hartwig lieR die Gebeine
suchen. Nach fast zwei Wochen fand man eine mit viereckigen Steinen ausge-
mauerte Grotte, unter der sich wiederum ein kleinerer, ebenfalls ausgemauerter
Raum befand. Doch beide waren leer, ein Umstand, der die Verzweiflung so
weit steigerte, dafl die meisten sagten, der Leib des Heiligen befinde sich nicht
an diesem Ort. SchlieBlich aber wollte sich der Heilige in der Nacht vor dem
Jahrtag seines Vaters Hupald in der dritten, sehr kleinen, gemauerten Kammer,
die unter den beiden anderen lag, offenbaren. Es verzogerte sich aber bis zum
Laurentiustag, dem Tag der Lechfeldschlacht, bis auf Geheifl des Bischofs der
Propst von St. Georg und andere Fromme versammelt waren. Bei verschlossenen
Kirchentiiren wurde den ganzen Tag gearbeitet, um den Ort zu reinigen und die
tiberaus groflen, viereckigen Steine aus der Tiefe heraufzuschaffen. Bei diesen
Arbeiten ereignete sich ein Unfall. Ein herabstiirzender Stein traf einen Jiingling
namens Konrad. Heinrich, der Prior des Klosters, und die anderen Frommen, die
zu Fiiffen des hl. Ulrich in einer Grube standen und Psalmen beteten, waren
bestiirzt. Doch als man den Stein wegwilzte, stand der Totgeglaubte gesund
auf. Noch an diesem Tag erwartete der Bischof, der bei Wasser und Brot fastete,
das Ergebnis dieser Suchaktion. Als die Nacht hereinbrach, wurde der Bischof
gerufen. Der Bischof, der mit wenigen zur Kirche kam, stieg in heiligen Gewin-
dern mit grofler Ehrfurcht und mit entbloften Fiiflen in die Grube hinab und
stand iiber dem heiligen Grab. Nach dem Gebet des Priors untersagte der Bi-
schof unter Androhung des Bannes, etwas von den Gebeinen des Heiligen weg-
zunehmen. Der Leib des heiligen Bekenners wurde gefunden, auf einem golde-
nen und wertvollen Teppich mit Teilen der nicht durch das Alter versehrten bi-
schoflichen Gewinder. Der Corpus des hl. Ulrich wurde in eine holzerne Sinfte
verschlossen, bis ein anderer kupferner Sarg den Leib aufnahm. Der Bischof aber
brachte heimlich einen Knochen von der Rippe des heiligen Bekenners zu sich
und verbarg ihn in seinem Geldbeutel. Er bedringte iiberdies die Monche, ihm
einen Teil der Reliquien zu geben. Die ,congregatio sanctae Afrae” (1) wider-
setzte sich diesem Ansinnen, worauf sie der Bischof mit Mifigunst verfolgte.
Darauf lief ihn aber der HERR noch im selben Jahr sterben. Der Verfasser

7 Annales Augustani minores (MGH SS X, 9): Ecclesia sancti Oudalrici Augustae
combusta est; vgl. dazu auch: M. Hartig, Das Benediktiner-Reichsstift St. Ulrich und
Afra in Augsburg, Augsburg 1923, 30 ff.

8 MGH S8S IV, 427 f. G. Waitz bringt den Text nach der Edition von Welser. Hand-
schriftlich wurde er von W. Wolf (Von der Ulrichsvita zur Ulrichslegende, Diss. Miin-
chen 1967) nachgewiesen in einem Codex des 15. Jahrhunderts aus St. Ulrich und Afra
(Augsburg, Staats- und Stadtbibliothek: 20 Cod 203 f. 53r—561r) und in einer Hand-
schrift aus der Ulrichskapelle in Wien von 1347 (Wien, Schottenstift Cod S3tic: 7L
68r—8or). Der Titel ,Inventio” wire angebrachter.
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der Translatio rechnet dabei allerdings nicht nach dem Kalenderjahr, denn Bi-
schof Hartwig starb Ende Januar 1184!°. Ein Knecht des Dompropstes Udal-
schalk, des nachmaligen Bischofs (1184—1202), von dem der Verfasser der
Translatio diese Geschichte erfahren hat (,a quo et hoc ipsum, quod narramus,
audivimus”), sah den hl. Ulrich in einem Gesicht und fragte ihn nach dem
Grund seiner Verwirrung und seines Zornes. Der Heilige antwortet: , Uber je-
nen Bischof, der in anmaflender Weise einen Knochen von meiner Rippe nahm
und der mit den iibrigen Reliquien meines Korpers leichtsinnig und unwiirdig
umgeht, bin ich erziirnt und werde es auch weiter sein und ich werde es solange
bei Gott beklagen, bis er selbst die Strafen abbiiflt.” Nicht viel spiter iiberfiel
den bis dahin gesunden Bischof ein Fieber, das ihn innerhalb weniger Tage da-
hinraffte. Nach dessen Tod erschien Ulrich den frommen Minnern dfter. Im
fiinften Kapitel erzdhlt die Translatio, was dem Propst von St. Georg bei der
Auffindung des hl. Leibes passierte. Er, der als Helfer und als Zeuge bei der
Inventio des heiligen Bekenners dabei war, wiinschte sehnlichst, in einem from-
men Diebstahl die grole Zehe (des Heiligen) zu entfernen, und seine Briider,
die mit demselben Begehren arbeiteten, hielten ihm einen seidenen Sack bereit,
um darin die Reliquien zu verstecken. Beim Hinabsteigen in die Grube stiirzte
er und brach sich jenes Glied am groflen Zeh, das er beim hl. Ulrich stehlen
wollte.

Inzwischen verbreitete sich weit und breit die Kunde, dafl der Leib des hl. Ul-
rich aufgefunden war, und man begann, Kirche und Altire zu seiner Ehre zu
bauen und zu weihen, an die die Briider des Klosters aus Liebe auch Reliquien
— soviel sie wagen konnten — verteilten. Der Zustrom von weit entfernten und
nahegelegenen Orten war unglaublich grof320.

Die uns heute sonderbar anmutenden Versuche des Reliquiendiebstahls sind
fiir das Mittelalter nichts Ungewohnliches. Sie begegnen uns ofter gerade in
Translationsberichten. Uns dokumentieren sie, welchen Wert Reliquien fiir den
mittelalterlichen Menschen hatten.

Vier Jahre wurde an der neuen Kirche gebaut. Zur Weihe kam Kaiser Fried-
rich I. mit dreien seiner Sohne nach Augsburg. Der Stauferkaiser hielt sich
wiederholt in Augsburg auf, und ein Jahr nach der Inventio der Gebeine des
hl. Ulrich, im Jahr 1184, wurde die Bischofspfalz Schauplatz eines hochpolitischen
Ereignisses. Der Kaisersohn Heinrich verlobte sich am 29. Oktober mit Kon-

1# F, Zoepfl, Das Bistum Augsburg und seine Bischofe im Mittelalter, Augsburg 1955,
148, wo nach verschiedenen Nekrologen der 24., 25. und 26. Januar 1184 als Todestag
gebracht wird.

20 Interim longe lateque fama percrebuit, corpus sancti Udalrici inventum, et
coeperunt exstruere et dedicare ecclesias et altaria in honore ipsius, quibus etiam de
sacrosanctis reliquiis, quantum ausi sunt, praedicti fratres coenobii intuitu caritatis
dispertiti sunt, Concursus etiam tam de longinquis quam de vicinis locis tantus factus
est, ut dictu sit incredibile.” MGH SS 1V, 428.
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stanze, einer Tochter Roger II. von Sizilien2!, Bereits 1182 hatte sich der Kaiser
in die geistliche Briiderschaft des Ulrichsklosters aufnehmen lassen. Die Monche
hatten sich verpflichtet, fiir das Seelenheil des Kaisers wie bei einem verstorbe-
nen Abt mit Vigilien, Fasten, Gebeten und Gottesdiensten zu wirken. Dafiir
bestidtigt ihnen der Kaiser alle Stiftungen, von denen die der letzten Jahre na-
mentlich aufgefithrt werden®2, Im Jahre 1187 urkundet Friedrich I. noch einmal
fiir das Ulrichskloster. Er bestiitigt seine zu Ehren Gott des Vaters, der Gottes-
gebdrerin Maria und des heiligsten (,beatissimi”) Bekenners Ulrich gemachte
Schenkung von drei Hofen in Hirblingen, wofiir das Kloster zu Lebzeiten des
Kaisers am Quatember vor Weihnachten einen Jahrtag zu halten hat. Ferner be-
stitigt er dem Kloster die Schenkung eines Hauses durch Gertrud von Drius-
heim, die am Tag der Einweihung der Klosterkirche und der ,depositio” des hl
Ulrich in seiner Gegenwart gemacht worden war®®. Somit ist urkundlich vom
Kaiser selbst seine Gegenwart bei der Kirchweihe von 1187 bestitigt. Ausfiihr-
licher berichten dariiber die Annales SS. Udalrici et Afrae Augustenses?t. Das
Kloster ,sanctorum Uodalrici et Afre infra muros civitatis Auguste” wurde am
6. April geweiht vom Erzbischof Konrad von Mainz (1183—1200) unter Mitwir-

21 Dije , Annales Augustani minores” berichten, allerdings filschlich zum Jahr 1185:
,Filio imperatoris Heinrico regi Constantia filia Siculi regis Augustae in palatio epis-
copi 4. Kal. Nov. iuramento firmatur.” MGH S§ X, 9. Zu diesem Verlsbnis vgl.: J.
Haller, K. Heinrich VI. und die rém. Kirche, MIOG 35, 1914, 414 ff.; und Ders. Papst-
tum 23, 255 ff.; dagegen H. Kaufmann, Die italien. Politik Friedrichs I. nach dem
Frieden von Constanz 1183—1189, 1933, 36.

2 UB Ulrich und Afra 12.

28 UB Ulrich und Afra 14.

2  TFEodem anno dedicatio monasterii sanctorum Uodalrici et Afre infra muros civi-
tatis Auguste sub prefato huius loci venerabili abbate Heinrico tertio.

1187 Octavo Idus Aprilis, luna 24, D dominicalis littera, in secunda feria post pascha-
lem septimanam, anno decemnonalis cicli 11, qui et communis, epacte 9, concurrente
3, indictione §, termino paschali 4. Kal. Aprilis dedicatum est templum hoc a venera-
bili Cuonrado Moguntino archiepiscopo, cooperantibus venerabilibus episcopis Uodal-
scalco Augustensi, Ottone Frisingensi, Hermanno Monasteriensi, Ottone Areatensi
(in Cod. Vindobon. 352 die Marginalie: qui et Aystetensi), Berchtoldo Tulensi. Huic
interfuit dedicationi beate memorie Fridericus imperator cum maxima devotione et
cum tribus filiis suis et aliis quam plurimis principibus. Cuius auctoritate et ordina-
tione tota eadem dedicatio patrata est; nam idem imperator cum tribus episcopis
sanctum corpus beati Uodalrici cum veneratione magna ad locum repositionis depor-
tavit. Acta sunt hec sub huius loci venerabili abbate Heinrico tertio” MGH 8S XVII,
430.

Im spiten Mittelalter wurde auch die Translatio S. Udalrici in die Kalendare einge-
tragen, vgl. 2° Cod. 28 der Staats- und Stadtbibliothek Augsburg, eine Handschrift aus
Ursberg, im Kalendar zum 29. April; clm 22045 fv (aus Wessobrunn) das vorangehef-
tete Inhaltsverzeichnis (15. Jh.] zu einem Lektionar des 12. Jhs. zwischen Tiburtii et
Valerii und Georii mart. steht Translatio Sci. Udalrici; clm 22057 (aus Wessobrunn,
15. Jh.) zu: XVI Kl. Mai ,Translatio 8. Udalrici episcopi et confessoris, proxima feria
II post octavas Pasce celebratur” rot; Wiirttembergische Landesbibliothek Stuttgart,
HB I, 75 (aus dem Jahr 1453), im Kalendar am 16. 7.: Invencio S. Udalrici.
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kung der Bischofe Udalschalk von Augsburg (1184—1202), Otto von Freising
(1184—1220), Hermann von Miinster (1174—1203), Otto von Eichstdtt (1182 bis
1195) und Peter von Toul (1165—1292). ,Cum maxima devotione” nahm auch
Kaiser Friedrich mit seinen drei S6hnen und anderen Fiirsten des Reiches an der
feierlichen Handlung teil und trug zusammen mit drei Bischiéfen den ,sanctum
corpus beati Uodalrici”. Ein solcher Pestakt, der durch die kaiserliche Autoritit
so an Bedeutung gewann, war sicher geeignet, die Verehrung des hl. Ulrich krif-
tig zu fordern. Sechs Bischofe und zahlreiche Fiirsten trugen die Verehrung des
Heiligen von Augsburg aus in das weite Reich.

Bereits der Translationsbericht sprach von einem ,gestatorium cupreum ex
toto firmum®, in das der Leib des Heiligen gelegt wurde. Die Deckplatte dieses
Sarges konnte am 27. Juli 1970 bei Restaurierungsarbeiten aus dem barocken
Reliquienschrein herausgelést werden. Bis dahin kannte man ihr Aussehen nur
von einem 1762/64 entstandenen Kupferstich?’. Die Darstellung der Deckplatte
wurde das ,offizielle” Ulrichsbild des Jubiliumsjahres 1973. Tausende haben sie
in der Ausstellung ,Suevia sacra” bewundert. Der Ausstellungskatalog gibt fol-
gende Beschreibung: ,,Gleichsam in einer groflen Zeichnung, die durch Verwen-
dung verschiedener Stirken von Punzen intensiviert und nuanciert, steht im
Typus des Reprisentationsbildes der hl. Ulrich in den Pontifikalgewindern mit
Bischofsstab und Buch vor dem Betrachter26.” Die Inschrift iiber dem Bild ist im
Katalog falsch wiedergegeben. Sie muf heiflen: SC VDALRIC EPS. Der zweite
Buchstabe ist kein E sondern ein C, durch das der Strich der Abbreviatur waag-
recht gezogen wurde (gegeniiber der sonst iiblichen Sanctus-Abbreviatur SC;
ebenso wird auch bei der Abkiirzung fiir ,episcopus” der Strich waagrecht durch
das P gezogen, gegeniiber EPC). Karl Haupt, der nicht das Original sondern nur
den Kupferstich kannte, erldutert auch das Thema dieses markanten Ulrichsbil-
des: ,Nicht der Heilige in der aus einer vereinzelten Lebenssituation heraus ge-
gebenen Haltung, sondern ,der heilige Ulrich in der Verklarung” ist das Thema,
das der Kiinstler von 1187 in aller Ehrfurcht herausgearbeitet hat®?.”

Im Ulrichskloster besal man die Viten Gerhards und Bernos noch in Codices
des 11. Jahrhunderts®®. Im 12. Jahrhundert schrieb man eine weitere Bernovita
und fiigte Teile der lateinischen Ulrichsliturgie, darunter drei Sequenzen Udal-
schalks, an®®. Dieser Vita wurde bald eine mittelhochdeutsche Ulrichsvita bei-
gebunden, die urspriinglich aber als eigenes Buch gedacht war. Aus einem Akro-

% Oft wiedergegeben, vgl. Haupt 1. c. Abb. 5, P. Dorfler, St. Ulrich, der grofie Bi-
schof und Reichsfiirst, Augsburg 1955, 205 u. a.

26 Suevia Sacra. Frithe Kunst in Schwaben, Augsburg 1973, S. 150, Nr. 132, Abb. 122.

7 le34f

28 Vgl. die Zusammenstellung in: Jb. d. Vereins f. Augsburger Bistumsgeschichte,
7,1973, 103 £.

29 Ausgezeichnet beschrieben, erldutert und herausgegeben: K. E. Geith, Albert von
Augsburg. Das Leben des Heiligen Ulrich, Berlin—New York 1971 (Quellen und For-
schungen zur Sprach- und Kulturgeschichte der germanischen Volker, NF 39).
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stichon auf der ersten Seite gewinnt man den Verfassernamen Albertus. Wie
aus einem Schutzspruch auf f 26" hervorgeht (,diz bvh horet in die closen zv
sende virihche der ez hat der gebez (h) in widere dvrh got”) war das Buch im
Besitz des Klosters St. Ulrich in Augsburg. Als Sikularisationsgut kam es 1806
in die Bayerische Staatsbibliothek (cgm 94). Damit ist aber nicht das Original
der ersten Ulrichsvita in deutscher Sprache auf uns gekommen, wie man vermu-
ten konnte, sondern eine Abschrift, denn nur so lassen sich Versehen des Schrei-
bers, Liicken und Verschreibungen erkliren. Die Nachtrige zeigen, daf} die
Handschrift des deutschen Gedichtes in einer mit dem Kloster verbundenen Ge-
meinschaft von Frauen im Gebrauch war. Damit kann nur die Sammlung bei
St. Nikolaus angesprochen sein, die von Anfang an unter der Obhut von St. Ul-
rich und Afra stand und dann spiter die Benediktinerregel annahm?®’. K. E.
Geith bringt die Entstehung dieser deutschen Ulrichsvita mit Recht mit der Neu-
belebung des Ulrichskultes nach 1187 in Zusammenhang. Die Ubersetzung ist
wohl durch den Wunsch entstanden, auch Frauen, bei denen lateinische Sprach-
kenntnisse nicht mehr unmittelbar vorauszusetzen waren, das Leben des hl. Ul-
rich vorzustellen. Bei der engen Verbindung der Sammlung bei St. Nikolaus mit
dem Ulrichskloster darf es nicht verwundern, daff die frommen Frauen eine auch
ihnen verstindliche Ulrichsvita wollten. Uber die Ulrichsverehrung in dieser
Frauengemeinschaft wird weiter unten noch zu sprechen sein.

K. E. Geith kommt zu der Feststellung, daf eine sichere Zuweisung des im
Akrostichon erscheinenden Dichternamens Albertus an einen historischen Tri-
ger dieses Namens bisher nicht gelungen sei. In der Forschung vermutete man
ofter hinter Albertus den Prior Adilbertus von St. Ulrich und Afra, der in der
ersten Hilfte des 13. Jahrhunderts urkundlich bezeugt ist, und von dem man
auch weif}, dafl er sich literarisch betitigte®!. Eine Vita Simperti, ein Prologus in
Conversionem et Passionem S. Afrae und eine Vita S. Athanasii bekunden sein
hagiographisches Interesse. Geith neigt dazu, in der deutschen Ulrichsvita ein
Jugendwerk Adilberts zu sehen. K. Haupt allerdings fithrt dagegen ins Feld, daf
dem Ubersetzer bei historischen und geographischen Namen mehrere Irrtiimer
unterlaufen seien (Alamania mit Deutschland, monasterium Campodunense mit
»ze Campanie” und Noricum mit Nordreich), die man dem gebildeten Prior
Adilbert nicht zutraut®.

Als Beispiel fiir die Dichtung des Albertus soll hier unter Weglassung des
Prologes der erste Abschnitt der Ulrichsvita vorgefiithrt werden, wobei der ent-
sprechende Text der Bernovita beigestellt wird:

80 Erste urkundliche Erwihnung anléflich einer am 12. April 1262 von Bischof Hart-
mann dort vorgenommenen Altarweihe, vgl. Meyer, Urkundenbuch der Stadt Augs-
burg 1, Augsburg 1874, 21 und Zoepfl, Das Bistum Augsburg 1, 219.

31 Geith, 1. c. 7 £.; Biihler, 1. c. 29 ff.

2 1.e 100
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Div warheit niht ein mére
saget - daz ein nothelfere
5 was - ze tivschem lande
alsich in & nande.
Hivpaldus sin vater was genant
Dietbirga sin miiter bekant
nach der werlde werdicheit
8 edel - riche - wol uf geleit
Nach der gotes minne
stunden aber mér ir sinne.
Den wart von gote ein kint gegeben
{291y wan daz irwarb ir reinez leben.

8 Daz wart irzogen mit vlize
swie so daz wére ir wize.

Daz uon gote ein zeichen geschach
daz mérte ir herzen vngemach
wande daz kint was iamerlich

0 swie so was ir koste rich.

Ze allen ziten stunt offen ir tiir
wecmilder man gienc selten dafiir
N fliget ez sich so daz ein gast
deme der herberge gebrast

% chom dar in gegangen.

Der wart wol entphangen
wander ein herre ein phaffe was
vnd ein pilgerin alsich ez las.
Der beleib eine wile da bi in.

8 {29v) RBines tages do az der pilgerin
do daz kint niht zwelf wochen het;
got abe mit im ein wunder tet
wander kunftigiv dinc an im sach
dar umbe der herre alsus sprach:

8 Man benem ime daz brustelin
sone belibet niht gesunt daz kindelin.”
Des enuolgeten sie im niht zehant
sit wilirden sies zwir gemant.

Hie kom darnach der dritte tac

% do daz kint vil kranchez lac.

Der giite man neigete sin ore nider
vnd sprach do er sich gerihte wider:

 Wizzent flir war man neuolge mir
ez kiimet des kindes ende schir;
% hinath ez irsterben miiz.
{301y Wirt ez entwent des wirt im biiz
vnd wirdet wert noch uor gote
ez sol behalten sin gebot”.
Daz war div prophetia si
100 daz wir daz priuen des si wir vri
wan div zeichen div sint geschehen

ze sinem grabe - div suln der warheit iehen.

{rv) Incipit Vita sancti Odalrici epis-
copi. Egregius Christi confessor Odal-
rios ex Alamannorum prosapia extitit
oriundus. Cuius parentes Hupaldus
scilicet ac Tihetpirga ambo quidem
secundum seculi huius dignitatem
clari et nobiles, sed fideatque diuina
religione multo clariores fuerunt at-
que nobiliores. Qui talis ac tantepro-
lis fecunditate diuinitus ditati mox
eandem cuidam fideli ad alendum,
ut mos est, commendauerunt nutrici.
Vbi inter ipsa natiuitatis primordia
celestia non deruere auspicia; nam
licet blando nutriretur affectu feda
tamen macies quedam apparebat in
uultu. Qua ex causa dum nimium
tristes eius efficerentur parentes ac
in angustitatis illorum pectoribus
cure uersarentur ingentes, quidam
hospes peregrinus officio clericus,
secundum quod illorum ostium uia-
tori semper patuit, benigne ab ipsis
suscipitur, per aliquod temporis spa-
cium humane tractatur. Tum interim
quadam die hora refectionis residens
predictum infantulum nondum duo-
decim ebdomadarum dies ad plenum
{2ryhabentem audiuit inter uagitus
uocem emittentem. Ex qua prouidus
futurorum tale edidit oraculum:
,Nisi inquit iste infans celerius fuerit
ablactatus non poterit esse saluus.”
Cumgque semel ac secundo admoniti
minus tanti preconis dicta uellent
exequi, tertia demum die cum predic-
tum ac sepe dicendum infantulum
adhibita aure persensisset adhuc in-
firmiorem, hanc presagam coram
omnibus intulit uocem:

»Sciatis pro certo quod nisi continuo
a lacte fuerit suspensus hac nocte erit
moriturus. At uero si eo quo predixi
ordine morti subtractus fuerit, mag-
nus in futurum oram domino erit.”
Huius prophetie mysteria qualiter
sint adimpleta non nostri stilieget
officio designari, quod tam assidue
ad eius sepulchrum coruscantibus
miraculis potest probari.
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Wenn auch die Verfasserfrage nicht deutlich entschieden werden kann, so be-
steht doch kein Zweifel dariiber, dal Albertus die Vita Bernos iibersetzte, was
Geith veranlafite, in seiner Ausgabe unter dem deutschen Text die Bernovita
nach der Basler Handschrift (B III) abzudrucken. Die Ubersetzung hilt sich,
wie Geith in seiner vortrefflichen Ausgabe feststellt, sehr eng an die lateinische
Vorlage. Mifverstindnisse kommen nur an wenigen Stellen vor. Prolog (V. 1
bis 53) und Epilog (V. 1544—1603) sind eigene Schopfungen des Dichters. Die
Sprache des Gedichtes wurde in der Forschung unterschiedlich beurteilt. Nur
Schmeller sieht im Gedicht ,,die damals am Lech iibliche Aussprache”, sonst wird
es als siid- oder ostfrinkisch (Zwierzina), als westmitteldeutsch (Schréder) und
als ostfrinkisch (Dam) charakterisiert. Fiir Geith ,ist die Basis des vorhandenen
Materials noch zu schmal, um fiir das Ulrichsgedicht die sprachliche Abweichung
eines ,Dichters unsicherer Herkunft’ von der Augsburger Schreibsprache befrie-
digend zu trennen” (S. 17).

Die Ulrichsvita des Albertus ist nur in cgm 94 iiberliefert. Sie scheint iiber das
Kloster hinaus keine Verbreitung gefunden zu haben. Die spitmittelalterlichen
deutschen Ulrichsleben beginnen mit neuen Ubersetzungen3s,

Eingeleitet wird die mittelhochdeutsche Ulrichsvita mit zwei ganzseitigen Mi-
niaturen (f 26™). Die beiden Bilder geben keine eigentliche Vitenszene wieder.
K. Haupt betrachtet sie ,als kiinstlerische Zusammenfassung dessen, was in der
Vita selber erzihlt ist”#4. Das Bild mit dem stehenden Heiligen, im Grunde ein
reines Reprisentationsbild, 1463t eine gewisse Verlebendigung spiiren. , Alles ist
gegeniiber dem Monumentalbild auf der Grabplatte mehr gelockert: statt des
feierlichen Stehens eine leichte Schrittstellung, die den Unterrand der Alba in
lebhaftere Bewegung setzt; eine bewegtere Haltung der Hinde, die die Symbole
der Bischofswiirde nicht bloff bei sich fithren, sondern elegant anfassen; dazu
ein Antlitz voll lebendiger Tatbereitschaft” (K. Haupt). Im Bild mit dem sitzen-
den Heiligen will der Miniator wohl an die stete Fiirsorge des Heiligen fiir die
Kirchen und an seine vorbildliche priesterliche T#tigkeit erinnern, von der in der
Vita immer wieder berichtet wird. Auch wenn die Handschrift sehr klein ist
|12 x 15 cm), hitten sich die Ulrichsbilder gut in die Beispiele der schwibischen
Buchmalerei in der ,Suevia sacra” gefiigt.

Von der Ulrichsverehrung der Sammlung bei St. Nikolaus zeugt noch ein Psal-
terium aus dem 12. Jahrhundert*®. Die Herkunft der Handschrift aus Augsburg
1dfit sich aus Litanei und Kalendar sicher erweisen. Im Kalendar ist am 28. Sep-
tember die Dedicatio matris ecclesie Auguste (Domkirchweihe von 1065) einge-

3 Vgl. Haupt 1. c. 111118 und J. M. Sauerteig, Die Uberlieferung der deutschspra-
chigen Ulrichslegende im spdten Mittelalter, in: Zeitschrift des Historischen Vereins
fiir Schwaben, 67, 1973, 47—94.

3 1. c. 36, die beiden Bilder abgebildet bei Haupt, Abb. 6 und 7; der stehende Heilige
und die erste Seite der Vita auch bei Geith,

% Harburg, Fiirstlich Oettingen-Wallersteinsche Bibliothek und Kunstsammlung,
Cod. I, 2, 4%, 19, vgl. Suevia sacra, Katalog Nr. 198 (Lit.).
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tragen. In der Litanei (f 197° bis 200") wird Ulrich zwischen Willibald und
Konrad angerufen und die Heiligen Afra, Hilaria, Digna und Eutropia stehen
zwischen Margaretha und Scholastica. Dal nicht nur Afra sondern auch ihre
Mutter Hilaria und ihre Gefihrtinnen Digna und Eutropia angerufen werden,
kionnte bereits als Hinweis auf ein Frauenkloster gedeutet werden. Der Grund-
bestand des Kalendars, das am 4. Juli das Fest des hl. Ulrich bringt, stammt aus
der Zeit vor 1173, da der in diesem Jahr kanonisierte heilige Thomas (t 1170}, der
bald nach seinem Tod als politischer Heiliger in Europa verehrt wurde, erst spi-
ter hinzugefiigt wurde. Nach 1235 wurden Thomas, Leonhard, Katharina und
Elisabeth (kanonisiert 1235) von einer Hand nachgetragen. In der Litanei steht
Leonhard, dessen Kult in den letzten Jahrzehnten des 12. Jahrhunderts in Siid-
deutschland aufbliihte, an letzter Stelle der Minnerreihe (nach dem 1156 kano-
nisierten Kaiser Heinrich II.), wihrend Thomas, Elisabeth und Katharina in der
Litanei fehlen. Nach diesen Beobachtungen entstand das Psalterium nach 1156
aber vor 1173. Im 2. Viertel des 13. Jahrhunderts wurden die erwihnten Heili-
gen nachgetragen, eine noch spitere Hand vermerkte mit roter Tinte am 4. Ok-
tober den Tag des hl. Franziskus (kanonisiert 1228} und am 25. Mai die Trans-
latio S. Franzisci (1230). Bei den ganzseitigen Miniaturen herrschen die Marien-
themata vor: Marii Verkiindigung (f 8r), Christi Geburt (f 9r), Thronende
Muttergottes mit Kind (f 1ov). Zwei weitere Miniaturen lassen deutlich werden,
daR das Psalterium fiir ein Frauenkloster geschaffen worden war: auf der einen
(f 7v) stehen zwei Frauen, von denen die eine eine Lampe und die andere einen
Palmzweig hilt und auf der anderen Miniatur (f r241) stehen unter dem herr-
schenden Christus am Kreuz auf der einen Seite fiinf kluge Jungfrauen und auf
der anderen fiinf torichte. Die Zuordnung zur Sammlung von St. Nikolaus recht-
fertigt schlieflich eine weitere Miniatur, auf der in einer Art Reprisentationsbild
die Heiligen Ulrich und Nikolaus nebeneinander stehen (f 67v). In einem Gebet
(f 202v) heifit es zudem: ,Domine ne respicias ad peccata nostra, sed respice ad
deprecationem genitricis tue sancte Marie et per eius sancta merita et per inter-
cessionem S. Odalrici confessoris tui atque pontificis et sancte Afre martiris
atque omnium sanctorum tuorum adiuva nos.” Bei so vielen Argumenten steht
die Zuweisung an die Frauensammlung bei St. Nikolaus, die immer in enger
Verbindung zum Ulrichskloster lebte, auler Zweifel. In der Kunstgeschichte
wurden diese zuverldssigen kultgeschichtlichen Hinweise zur Datierung und Lo-
kalisierung des wertvollen Psalteriums kaum herangezogen. In der ,Suevia sac-
ra” war das Kalendar aufgeschlagen und im Katalog ist das Blatt vom Monat
September wiedergegeben. Karl Haupt kannte diese frithe Ulrichsdarstellung
nicht. Sie bedeutet fiir seine Zusammenstellung eine wichtige Erginzung, die die
Ulrichsikonographie bereichert. Das Psalterium ist fiir uns auch deswegen so
wertvoll, weil vom nahen Ulrichskloster selbst aus dieser Zeit weder Kalendar
noch Litanei iiberliefert sind.

Nicht viel spiter als die Nachtrige im Kalendar von St. Nikolaus entstand in
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einem Augsburger Kanonikat (Dom, St. Moritz oder St. Georg) ebenfalls ein
Psalterium, dem ein Kalendar vorangeht und eine Litanei folgt. Der Codex ge-
langte spiter nach Passau und von dort als Sdkularisationsgut in die Bayerische
Staatsbibliothek nach Miinchen (clm 16137)3%.

Da Dominicus, Franciscus und Elisabeth bereits von der Primdrhand einge-
tragen wurden, letztere sogar mit roter Tinte, fillt die Zuweisung in die Mitte
des 13. Jahrhunderts nicht schwer. Da am 28. September die ,Dedicatio matris
ecclesie in Augusta” als Fest vermerkt wird, kann das Psalterium nur eine Augs-
burger Arbeit sein. Daf} Benedikt im Kalendar nur einfach eingetragen ist, und
die Hervorhebung von Pipsten und Bischtfen (Gregor v. Nazianz, Johannes
Chrysosthomus, Papst Gregor, Bischof Gumpert, Cletus und Marcellus, Victor,
u. a.) lassen an ein Stift denken. Ulrich ist am 4. Juli als Fest gewertet, am
11. Juli wird dann seine Oktav gefeiert wie sie auch schon in fritheren Kalen-
daren des Domstiftes bezeugt ist}”. Das Fehlen der Ulrichsoktav in St. Niko-
laus erklirt sich wohl aus dem Umstand, da man in dem von einem Benedik-
tinerkloster abhingigen Konvent die auf denselben Tag fallende Translatio
S. Benedicti nicht verdringen wollte. Im Kalendar gelten sowohl Afra als auch
»Hylaria et aliaram” (12. August) als Fest und in der Litanei steht die Gruppe
Afra, Hylaria, Digna Eunomia und Eutropia zwischen Katharina und Marga-
reta, wihrend Ulrich in der Reihe der Confessores nach Gregor, Remigius, Hyla-
rius, Martin und Nikolaus an den sechsten Platz aufgeriickt ist.

Als vorbildlicher Reichsbischof des 1o. Jahrhunderts entsprach Ulrich dem
Episkopat der Stauferzeit. Ulrich, der Konigsdienst und Bischofsamt in einer
stiirmischen Zeit ideal miteinander zu verbinden wufte, konnte den Reichshi-
schofen der Stauferzeit, die oft zwischen Papsttum und Kaisertum hin- und-
hergerissen wurden, als Vorbild dienen. Die Ulrichsverehrung hat in der Stau-
ferzeit noch einmal eine grof3e Bliite erlebt, wohl nicht zuletzt weil dieser Heilige
die fithrenden politischen Krifte ansprach. Die Stadt Augsburg aber, seine Bi-
schofsstadt, in deren Mauern er jetzt ruhte, galt immer als Zentrum der Ulrichs-
verehrung, zu der Pilger und Wallfahrer kamen, von der aus aber auch der Kult
des Heiligen in das Sacrum imperium hinausgetragen wurde.

3 Auf die Augsburger Provenienz dieser unter den Passauer Codices stehenden
Handschrift machte mich freundlicherweise Prof. Tiichle, Grobenzell, aufmerksam.

¥ Vgl. die Kalendare in Cod. Donauesching. 193 (c. 1010, Domstift Augsburg), Cod.
Londin. Harleian. 2908 (c. 1050, Domstift Augsburg, Nachtrag), clm 2 [c. 1120, Dom-
stift Augsburg). Diese sind verdffentlicht von A. Schréder, Die iltesten Heiligenkalen-
darien des Bistums Augsburg, AGHA I, 269—319. DafR sich in den bei Schrider ebenfalls
verdffentl. Kalendaren aus Benediktbeuern, Ellwangen und Ottobeuren am 11. Juli
keine Octava S. Udalrici findet, liegt darin begriindet, daft man in einem OSB-Kloster
die am selben Tag gefeierte Translatio 8. Benedicti nicht verdringen wollte. Selbst in
Chorherrenstiften wurde auch im Augsburger Bistum an der ilteren Translatio S. Be-
nedikti festgehalten. Vgl. die Kalendare in clm 1018 (Diessen, Anfang 13. Jh.) und in
clm 11308 (Polling, nach 1238), obwohl in letzterem in der dazugehdrenden Litanei
(£ 172) Ulrich sogar die lange Reihe der Confessores anfiihrt.
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Die Verehrung des hl. Ulrich im Allgidu

Von Ludwig Dorn

Im Jahrbuch des Vereins fiir Augsburger Bistumsgeschichte (7. Jahrgang
1973) habe ich die Verehrung des hl. Ulrich im ehemaligen Bistum Konstanz ge-
schildert. Im folgenden Aufsatz soll das grofle Gebiet des Allgdus ostlich der
Iller behandelt werden.

St. Ulrich hatte zum Allgdu ganz personliche Bezichungen. Hier waren die
ihm unterstellten Abteien Kempten/St. Mang und Ottobeuren und das Kloster
Fiissen, das mit dem Augsburger Bischof immer besonders verbunden war. Der
Augsburger Propst Gerhard bringt in der Lebensbeschreibung des hl. Ulrich
zwei recht menschliche Erinnerungen an das Allgiu. In seinem Testament be-
stimmt Ulrich, daf} ein Teil seiner Wische an den gelihmten Rouzon kidme. Die-
ser wohnte beim Friedhof des Klosters Kempten und war von Ulrich in seiner
Eigenschaft als ,,Abt und Pfarrer von St. Mang” regelmifBig besucht worden.

Im Allgdu hatte Ulrich ferner auf Bitten der Bauern an einem Orte, der in
einer ,weitumher wiisten Gegend” lag, eine aus Stein gebaute Kirche geweiht.
Nach Meinung von Alfred Schréder wird die Volksverehrung des hl. Ulrich in
den Ulrichspatrozinien, Ulrichsbrunnen und der Ulrichsminne sichtbar. (Jahr-
buch des Historischen Vereins Dillingen 36. 1923, 1—21).

1. Die Ulrichsverehrung auf dem Lande

1. Aitrang/Landkreis Ostallgidu

Die Konsekration des Chores und dreier Altire fand am 7. 12. 1466 statt. Ein
Ablafibrief fiir die Pfarrkirche St. Ulrich wurde am 28. 5. 1468 ausgestellt. Der
Hauptaltar ist geweiht zu Ehren des hl. Ulrich und der hl. Katharina.

2. Amendingen/Stadt Memmingen

Auf einen mittelalterlichen Kirchenbau gehen nur noch die zwei Unterge-
schosse zuriick. Die jetzige Kirche ist 1755 geweiht. Der in der ,Vita St. Udal-
rici” genannte Ort Oumintingen ist wohl unser Amendingen.

3. Burgberg/Landkreis Oberallgiu
In der Urkunde einer Kaplaneistiftung der Gemeinde Sonthofen von 1469
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wird eine Kapelle in Burgberg genannt, die zu Ehren der hl. Ulrich und Georg
geweiht ist. Diese Kapelle wurde bald nach Erhebung Burgbergs zur Pfarrei
(1804) abgerissen; sie stand auf dem heutigen Friedhofshiigel. Angeblich soll
schon 1465 auf dem Friedhof eine noch dltere Kapelle abgebrochen worden sein.
Da 1140 Ritter Burkart von Burgberg an die Kldster St. Ulrich, Augsburg, und
Ottobeuren und etwa zu gleicher Zeit ein Werner von Burgberg Stiftungen an
St. Ulrich und an das Kloster Ursberg machten, wird durch diese Beziehung zum
Ulrichskloster der Kirchenpatron St. Ulrich gewihlt worden sein (Die Kunst-
denkmiiler von Bayern, Schwaben VIII., Landkreis Sonthofen 202—213).

4. Dietershofen/Landkreis Unterallgidu

Am 27. 4. 1659 wird zum erstenmal St. Ulrich als Kirchenpatron beurkundet.
In einem Visitationsbericht vom 22. 2. 1575 werden in einem Gefifl aus Mes-
sing Reliquien erwihnt, u. a. von St. Stephanus, den Unschuldigen Kindern(!),
von Ursula, Ursus, Ulrich und Erhard (Sontheimer, Geistlichkeit des Kapitels
Ottobeuren, IV., 365 und 299).

5. Ebersbach/Landkreis Unterallgiu

Der Hochaltar ist geweiht zu Ehren der hl. Ulrich, Katharina und Barbara.
Als Patron der Kirche werden 1570 St. Ulrich, 1593 Ulrich und Anna, 1620 und
1626 nur Ulrich erwihnt. Ab 1658, 1735 und 1740 gelten Ulrich und Anna als
Schutzheilige des Gotteshauses (Sontheimer, ITI, 45 ff).

6. Emmenhausen/Landkreis Unterallgiu
Der Ort wird 1059, die Kirche 1488 erwihnt. Patron ist St. Ulrich (Schréder,
Das Bistum Augsburg, historisch und statistisch beschrieben VI, 56—65).

7. Erisried/Landkreis Unterallgiu
Die Kirche des hl. Ulrich hat drei Altire, ist romantisch, aber modernisiert.
(Pfriindestatistik der Ditzese Augsburg 1906).

8. Fischhaus/Pfarrei Roffhaupten

Eine Kapelle zu Ehren des hl. Ulrich wurde vom Augsburger Bischof Chri-
stoph von Stadion (rs17—1543) gestiftet. Die jetzige Kapelle ist von Bischof
Joseph (1740—1768) gebaut. Da im Fischhaus ehedem ein hochstiftischer Fischer
wohnte, ist die Wahl des Kirchenpatrons St. Ulrich gut verstindlich.

9. Hausen/Pfarrei Bertholdshofen

Ein Kirchlein ohne Namensnennung ist schon 1443 erwihnt. Da es 1723 in
der Nihe einen Acker beim St. Ulrichsbronnen gibt, wird die Kapelle dem hl.
Ulrich geweiht sein (Schroder VII, 117).

10. Konigsried/Pfarrei Bidingen

1493 ist hier ein Kirchlein mit den Patronen St. Stephan und St. Ulrich er-
wihnt (Schroder, VII, 117).
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11. Lauben/Heising/Landkreis Oberallgidu

Diese Ulrichskirche des Allgius hat eine interessante, leider noch nicht ganz
geklirte Vergangenheit. 1394 wird Lauben eine Pfarrei genannt. In einem Visi-
tationsbericht vom 23. 10. 1680 meldet der Dekan nach Augsburg: ,Der Abt
von Kempten habe ihm wissen lassen: St. Ulrich habe den Ort Lauben beson-
ders geliebt und zu deren Pastoration habe St. Ulrich dem Kloster Kempten
2000 Gulden iiberwiesen.”

Das ist in dieser Form und Spendenhthe eine fromme Legende. Nach Sont-
heimer (III, 315) wird in den Visitationsberichten ab 1620 zum erstenmal St.
Ulrich als Kirchenpatron beurkundet. 1707 meldet der Dekan (in Ubersetzung):
Hier (in Lauben) wird die Filzmiitze (pileus) des hl. Ulrich aufbewahrt, aber sie
wird ohne Ehrfurcht in den Hinden der Bauern ,traktiert”. Gleich nach Uber-
nahme der Pfarrei durch den Nachfolger ordnet der Dekan an: Da der in dieser
Kirche aufbewahrte ,pileus” des hl. Ulrich von den Hinden aller Laien ohne
Ehrfurcht gebraucht bzw. berithrt wird, wird dem Pfarrer aufgetragen, in Zu-
kunft den ,Hut” (pileus) mit groferer Ehrfurcht und besserer Sorgfalt in der
Sakristei aufzubewahren. Gleichzeitig schrieb der Dekan nach Augsburg, er
zweifle nicht am Erfolge dieses Befchles. Wir diirfen annehmen, daf dieser ,,Filz-
hut” von den dortigen Bauern als Heiltum angesehen wurde. Bei Krankheiten
der Menschen und bei Ungliick im Stall oder bei einer groflen Mauseplage holten
die Bauern diese Ulrichsreliquie und schnitten immer wieder Streifen von dem
,Hut" des Bischofs ab, so daf heute fast nichts davon iibrig geblieben ist.

Zum besseren Verstindnis der angedeuteten Situation und zur Entschuldi-
gung der Bauern muf} gesagt werden, dafl der ,Pfarrer” nicht in Lauben wohnte,
sondern der Ort durch einen in Kempten wohnenden Hilfspriester seelsorgerlich
betreut wurde. Die Schliissel zur Kirche hatte der Mesner. Bei Ungliicksfillen
und aufsteigenden Gewittern ging man zu diesem und lich sich das ,Heiltum”
des hl. Ulrich nach Bedarf und Zeit aus.

Im Visitationsprotokoll 1750 werden (wohl aus Versehen) als Klrchenpatron
St. Ulrich und Afra genannt. Nach dem Einwohnerverzeichnis von 1815 hatte
Lauben nur fiinf Wohnungen (Hoéck, Der Oberdonaukreis des Konigreiches
Bayern, Augsburg 1829). Uber die moglichen Beziehungen zwischen St. Ulrich
und Lauben, siehe beim Abschnitt: Die Reichsstidte, Abschnitt: Pfarrei St. Lo-
renz.

12. Leinau/Pfarrei Pforzen/Landkreis Kaufbeuren

Die Kirchenpatrone sind St. Nikolaus und St. Ulrich. Leinau hat noch das
Tauf-, Trauungs- und Begribnisrecht; das ist ein Zeichen, dafl Leinau frither
eigene Pfarrei war.

13. Marktoberdorf/Landkreis Ostallgiu
Der Kirchenpatron ist St. Martin. Die Pfarrkirche hatte wohl schon im Mittel-
alter eine Ulrichsreliquie. Bischof Joseph, Landgraf v. Hessen, schenkte 1762 ein
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kostbares Reliquiar dazu. Am Ulrichsfest kommen viele umliegende Pfarreien
prozessionsweise nach Marktoberdorf (Schroder, VII, 338).

14. Oberzell/Pfarrei Osterzell/Landkreis Kaufbeuren

Eine im Mittelalter bestehende Kapelle wurde 1722 neugebaut. Der gegen-
wirtige Bau steht seit 1826. Die Kapelle trigt den Titel: Schmerzhafte Mutter-
gottes und St. Ulrich. Heute wird die Kapelle als Muttergottes- und nicht als
St. Ulrichskapelle betrachtet.

15. Ollarzried/Landkreis Unterallgiu

Seit 1440 ist der Ort im Besitze des Klosters Ottobeuren. Der Bau der St. Ul-
richskirche begann 1797, beniitzt wurde sie seit 1802; im Jahre 1805 wurde sie
zur Pfarrkirche erhoben und 1815 konsekriert.

16. Seeg/Landkreis Ostallgiu

Seeg war ehedem die gréfite und volksreichste Pfarrei des Bistums Augsburg,
deren Umfang mit 16 Wegstunden berechnet wurde. Sie wird als Reichspfarrei
von den Franken bald nach 743 begriindet worden sein und wurde Mutterkirche
fiir die ganze Umgebung, Erstmals ist sie 1182 beurkundet. Von 1256—1311
war die Pfarrei im Besitze der Bischéfe von Augsburg (Seeg im Allgiu, Kleiner
Kirchenfithrer Nr. 454, 3. Auflage 1971). Wann der erste Kirchenpatron (St.
Martin?) dem hl. Ulrich weichen mufte, ist nicht bekannt, wohl anliflich eines
Neubaues. Eine Feuersbrunst zerstbrte 1635 die alte Ulrichskirche. Die heutige
Kirche wurde ab 1710 gebaut und am 10. 10. 1725 von Weihbischof Joh. Jacob
Mayr geweiht.

17. Warmisried/Landkreis Unterallgiu

Die erste Beurkundung des Ortes stammt aus dem Jahre 1110. Das Patronats-
recht iiber die Kirche war bereits 1157 beim Kloster St. Blasien. 1524 ging es an
die Herren von Frundsberg iiber. Der alte {und vermutlich erste) Kirchenpatron
war wohl St. Johannes. In den Akten des 17. Jahrhunderts werden als Patron
bald Johannes, bald St. Ulrich genannt. Heute ist nur noch St. Ulrich der Kir-
chenpatron. Steichele (II, 394 ff] berichtet, dafl unter dem Kirchenchor eine
gruftartige Kapelle sich befindet, geweiht dem hl. Ulrich, in welcher wihrend
des Sommers wochentlich einmal die hl. Messe gefeiert wird. Die Kirche hat
echte Ulrichsreliquien, die in einem Reliquiar aufbewahrt werden (siehe Land-

kreis Mindelheim 1971, 5009 ff).
18. Wittris/Pfarrei Wald/Landkreis Ostallgiu

Nach Schroder (VII, 593) soll friiher hier eine dem hl. Ulrich geweihte Kapelle
gestanden haben.

Ergebnisse:

Die Volksverehrung des hl. Ulrich nahm auf dem Lande einen anderen Ver-
lauf als in den Stidten. Mehrere Dorfer, die zwischen 1000 und 1275 zu Pfar-
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reien erhoben wurden, wihlten den hl. Ulrich zum Patron, weil er damals , mo-
dern” war. Auch Einzelgehofte, die sich im Laufe der weiteren Aussiedlung zu
Weiler entwickelten, taten das gleiche fiir ihre Filialkirchen. Im ehemaligen
Nachbarbistum Konstanz kann man diese Entwicklung auf Grund der erhalte-
nen Steuerregister von 1275, 1353 und besonders des Subsidienregisters von
1508, wo alle Pfarreien, Benefizien und Mefstiftungen angegeben sind, besser
verfolgen. Orte, die z. B. 1508 noch Filialkirchen waren, wurden zwischen 1508
bis 1779 Pfarrkirchen. Weitere fiinf Ulrichsfilialkirchen von 1779 wurden in den
folgenden Jahrzehnten zu Pfarrkirchen erhoben. In etwa mag diese Entwicklung
auch fiir das Bistum Augsburg gelten.

Die Bauern auf dem Lande waren eben mehr auf die Hilfe des hl. Ulrich ,an-
gewiesen”. Bei ihnen galt er als Patron gegen die Mause- und Rattenplage, ge-
gen die Naturkatastrophen (Uberschwemmungen, Hagelschlag). Er war fiir die
Bauern der Nothelfer bei Augenkrankheiten, Fieber und Hundbissen. Im ,Bau-
ernjahr” spielte St. Ulrich ehedem eine wichtige Rolle. St. Ulrich macht den
Schluf des Mittersommers oder der 14tigigen Sommersonnenwende. ,St. Ulrich
gibt Regen.”

1. Die Ulrichsverehrung in den Stddten des Allgaus
Die Reichstiidte

Kempten/St. Mang

Bischof Ulrich war von 940—973 rechtlich Abt des Klosters und damit auch
Pfarrer der Stadt. Er hatte auch menschlich-persinliche Beziehungen zu Kemp-
ten, so empfing er, schwer erkrankt, einmal im Kloster Kempten das Sakrament
der Krankensalbung.

Es sei deshalb gestattet, das Werden und Wachsen dieses Klosters St. Mang
etwas ausfiihrlicher zu behandeln. Nach den Verdffentlichungen der Allgiu-Hi-
storiker Rottenkolber und Weitnauer und der Bistumshistoriker Bigelmair und
Zoepfl diirfen wir uns den Ablauf dieser Pfarrgeschichte St. Mang etwa so vor-
stellen:

Seit Anfang des 4. Jahrhunderts gab es in Kempten Christen. Als 324 das
Christentum zur offiziellen Staatsreligion erklirt wurde, konnen wir die Ent-
stehung einer christlichen Gemeinde annehmen. Da der Ort zeitweise Garnison
fiir zwei Kohorten der III. Italischen Legion mit 1000 Mann und zugleich der
Gauort der romischen Verwaltung war, stand vermutlich an der Spitze der romi-
schen Christengemeinde ein Bischof. Am Fufle der Burghalde wurden bei Straflen-
bauten im Jahre 1939 die Fundamente einer Kirche aus der Zeit um 350 gefun-
den. Sie hatte eine Linge von 18,4 m, eine Breite von 11,4 m und besaB je eine
Apsis im Osten und an der Siidostecke (Ohlenroth in: , Allgduer Geschichts-



90 Ludwig Dorn

freund” Nr. 47). Diese Gemeinde wird bis wenigstens 488 bestanden haben, da
erst in diesem Jahre Odoaker die romische Donaugrenze offiziell aufgab.

Da die Alamannen ihre Ortschaften auflerhalb der Stidte anlegten, wird die
keltisch-romische Bevilkerung noch lange in dieser ,wohlgegliederten” Stadt
geblieben sein. Die St. Mang-Vita nennt den Ort Campidona ,oppidum valde
formosum”. Die Magnuslegende fiigt noch hinzu: ,sed ex toto desertum”. Diese
teilweise Verwiistung Kemptens wird um 709—712 entstanden sein, als Pippin
(der Mittlere) bei seinen Kdmpfen gegen die Alamannen auch Kempten arg be-
schidigte. Er soll damals die Burghalde zerstort haben.

Noch schlimmer erging es der Stadt, als die Franken bei ihrem Kampf gegen
den Bayernherzog Oatilo wiederum ins Allgidu kamen (741—743).

Nach dem Blutbad von Cannstatt (744) und der endgiiltigen Besitznahme
Schwabens errichteten die Frankenherrscher Konigshofe (stattliche Verwal-
tungsgebdude] in Leutkirch, Wangen, Memmingen, Kaufbeuren, Fiissen und
Kempten. Jetzt erst nach 746 konnte an die Christianierung des Landes gedacht
werden, jetzt erst war fiir den staatlichen Schutz der Missionare gesorgt. Als im
Jahre 746 Magnus und Theodor vom Priester Tozzo in Kempten eingefithrt wur-
den, verkiindete er dieses Kommen der Glaubensboten den Bewohnern in der
Stadt und der niheren Umgebung. ,Darauf eilten diese herbei und brachten den
heiligen Minnern geniigend Lebensmittel.” Hier handelt es sicher um Christen,
die noch in der Stadt oder niheren Umgebung wohnten.

Der Friedhof dieser Christengemeinde war vermutlich da, wo heute die St. Lo-
renzkirche steht. Bauerreifl (Kirchengeschichte Bayern I. Bd. 1958 S. 5/6) sagt:
,Der Friedhof der Christen der Rémerzeit lag auerhalb der Stadt, so in Augs-
burg und Regensburg”. Beide Stidte hatten ,einen Berg der Martyrer”. In Rom
haben wir die St. Lorenzbasilika ,auferhalb der Mauern”. Auch in Kempten
diirfen wir annehmen, daf bei diesem Friedhof eine Kapelle war. Nach den zum
Teil legenddren Kempter Chroniken soll schon 752 bei der Griindung des
Klosters Kempten eine St. Lorenzkapelle bestanden haben (siehe Rottenkolber,
Aus der fritheren Geschichte der Pfarrei St. Lorenz, in: Hochvogel X. Bd. 1933).
Das Konstanz. Steuerregister ,Liber taxationis” (1353] berichtet: Die Kirche St.
Laurentius auf dem Berge bei Kempten ist dem Kloster inkorporiert. Ferner wird
in einer Jahrtagsstiftung bei St. Mang in Kempten ein Schilling dem , Priester auf
dem St. Laurenzerberg” bei Kempten erwihnt (BHStA Miinchen, Reichsstadt
Kempten, Literale 22, Folio 37 v). Schlieflich heift es in der Urkunde Nr. 10063
vom 13. Dezember 1437 (Regesta episcoporum Constantiensium IV. Bd.): ,Abt
und Konvent des Klosters Kempten schreiben Papst Eugen IV., da von Anfang an
die Klosterkirche in Kempten auch Pfarrkirche war. Bei Zunahme der Pfarrei-
mitglieder (auf der Hohe links der Iller) sei die St. Lorenzkapelle beim jetzigen
Kloster fiir diesen Zweck (d. h. als Pfarrkirche) erbaut worden, an der Ménche
oder Weltpriester die Seelsorge ausiibten.” Doch nun wieder zuriick zu den
Zeiten der Klostergriindung,.
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Die christliche Gemeinde (Pfarrei) mit noch grofem heidnischem Hinterland
war also wieder organisiert. Der grofle Abt von St. Gallen, Othmar (Abt von
719—759) war wegen seiner Vorliebe fiir die Alamannen bei den frinkischen
Herrschern in Ungnade gefallen und abgesetzt worden. Es war also folgerichtig,
daf} auch in Kempten, wo bis zum Tode des hl. Magnus in Fiissen (772) Theodor
als Moénch und ,Pfarrer” wirkte, die Klosterzelle nach dem Sterben des Theodor
zur Abtei erhoben und mit einem frankenfreundlichen Abt (Audogar?) besetzt
wurde. Die um diese Zeit (780?) gebaute ,Reichshofskirche St. Maria” wurde
um 89o abgebrochen und eine neue Pfarr- und Klosterkirche St. Mang gebaut.
Diese um goo geweihte Kirche war auch die Kirche, in der Bischof Ulrich als Abt
und Pfarrer von Kempten in der Zeit von 940—973 Gottesdienste halten konnte.
In der gleichen Eigenschaft baute er die von den Ungarn zerstorte Kirche wieder
auf (um 962). Aus noch nicht ganz gekliarten Griinden wurde um 1026 das
Kloster in der Altstadt aufgegeben und neu auf der Hohe im Westen (am heuti-
gen Platz der Residenz) gebaut. Beides, Kloster und Klosterkirche, gehorten jetzt
in das Bistum Konstanz, zu der die daneben stehende Pfarrkirche St. Lorenz seit
der Mitte des 7. Jahrhunderts immer schon gehorte. (Bistumsgrenze war die
ler).

In dieser Trennung des Klosters von der Stadt Kempten und dem Bistum
Augsburg sehe ich einen wichtigen Grund dafiir, dal in der Zeit von etwa 1250
bis 1500, da Kempten sich zur selbstindigen Stadt entwickelte und das kirchliche
Leben durch immer neue Kapellen und Kaplaneistiftungen sich ausfaltete, die
Verehrung des hl. Ulrich in der Pfarrei St. Mang vollstindig unterging.

Zu Beginn des 16. Jahrhunderts gab es innerhalb des Stadtgebietes neben der
Pfarrkirche St. Mang noch acht Kapellen: Zu Ehren der heiligen Leonhard, Ste-
phanus, Anna, Ursula, Georg, Wolfgang, Michael und Maria. Die acht Altire
in der Pfarrkirche St. Mang trugen die Namen: Hl. Kreuz, Brigida, Petrus, Bar-
bara, Jodocus, Jakobus, ferner zwei den Namen Maria (U. L. Frau und M. Him-
melfahrt).

In der Zeit von circa 1250—1523 wurden 20 Kaplanei- und Mefstiftungen er-
richtet, aber keine einzige, die den Namen St. Ulrich trug (siehe Ordinariats-
archiv Augsburg Hs. K 74 a: Steuerregister: Subsidium charitativum von 1523).

Bei Ausbruch der Reformation gehorten die damaligen Filialkirchen Betzigau,
Durach, Lenzfried und Ursulasried zur ehemaligen Urpfarrei St. Mang. Aber in
keiner dieser Kirchen ist St. Ulrich Kirchenpatron. Vermutlich hat Bischof Ulrich
die Kirche in Betzigau selbst zu Ehren der hl. Afra konsekriert. Oder ist die in
seiner Lebensbeschreibung erwihnte Kirche im ,Albegowe” gar die Kirche in
Unterthingau, die auch seinem Lieblingsheiligen St. Nikolaus geweiht ist, wie
die von ihm im Obstgarten des Kempter Klosters geweihte St. Nikolauskapelle,
zu der merkwiirdiger Weise Giiter von Thingau, die dem deutschen Kaiser Otto
gehorten, gestiftet wurden (Tiichle, Dedicationes Const., 127).

Zusammenfassend ist zu sagen: Die ehemalige Pfarrei St. Mang, deren Abt
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und Pfarrer St. Ulrich von etwa 940 (941)—973 war, und die bis zur Reformation
immer zum Bistum der hl. Ulrich und Afra gehorte, hat ihm kein ,ehrendes An-
denken” bewahrt. Kein Altar, keine Kapelle, keine der ehemaligen Filialkir-
chen, kein Kaplaneibenefizium trigt seinen Namen.

Kempten/St. Lorenz

Aus der ehemaligen Friedhofskapelle der romischen Christengemeinde in
Kempten wurde im 8./9. Jahrhundert eine Filialkirche der Pfarrei St. Mang,
als das Gebiet der heutigen St. Lorenzpfarrei gerodet und besiedelt wurde.
Zur eigenen Kuratie bzw. Klosterpfarrei wurde dieses Gebiet, als das Kloster
(um 1026) an den heutigen Platz (Residenzplatz) gebaut wurde und damit in die
Grenzen des Bistums Konstanz kam. Das Gebiet dieser Kuratie bzw. Kloster-
pfarrei St. Lorenz war urspriinglich ebenfalls sehr grofl. Wir diirfen die ganzen
Gebiete der heutigen Pfarreien Altusried, Krugzell, Muthmannshofen und Wig-
gensbach dazu rechnen. In Frauenzell moégen schon im 9. Jahrhundert die Ma-
rienkirche und im 10. Jahrhundert die Nikolauskirche in Ottenstall bestanden
haben.

Die heutige St. Lorenzkirche hat neben dem Hochaltar noch 14 Altire, aber
keiner ist zu Ehren des hl. Ulrich geweiht. In der Stiftstadt gab es bis 1632 noch
eine Marien- und Walburgakapelle.

Die vom Klosterpropst Irminhard im Obstgarten des Klosters erbaute Kapelle
weihte Bischof Ulrich am 9. Mai 952(?) zu Ehren des hl. Kreuzes, der hl. Eras-
mus und Nikolaus ein. Die Kirche stattete der Bischof mit reichen Giitern aus.
Den Gottesdienst in dieser Kapelle sollte ein eigener Priesterménch halten, der
dafiir die sonst dem Abte zustehenden Getreidereichnisse bekam. Diese um 952
erbaute Kirche blieb im Klosterbesitz, als das Kloster aus der ,Altstadt Kemp-
ten” auf die heutige Stelle verlegt wurde. Vermutlich wurde das ,Pfriindeein-
kommen* dieser Nikolauskapelle auf die zwischen ro50—1100 entstandene Pfar-
rei (Ober)Lauben transferiert, deren Kirche dem hl. Ulrich geweiht ist. (Nidheres
beim Orte Lauben). Die Nikolauskapelle wurde 1632 von den protestantischen
Biirgern ebenso wie das Kloster und die St. Lorenzkirche auf Befehl der Schwe-
den zerstort.

Die im Konstanzer Bistumskatalog 1779 in Hirschdorf (Pfarrei St. Lorenz) er-
wihnte Kirche zum hl. Ulrich und St. Anna (jetzt der hl. Magdalena gewidmet)
kann nicht als Zeichen fritherer Verehrung des hl. Ulrich in der Pfarrei St. Lo-
renz angeschen werden (siehe Jahrbuch des Vereins fiir Augsburger Bistums-
geschichte VII, 124).

Zusammenfassend mufl gesagt werden: Weder die ehemalige bischofliche
Pfarrei St. Mang noch das ehemalige bischofliche Kloster des hl. Ulrich in
Kempten haben dem groflen Helfer in einer Kirche oder einem Altar ein ,ehren-
des Andenken” bewahrt (Nihere Literatur zu manchen nicht gesicherten Da-
ten dieser Kempter Stadtgeschichte sind am Schlusse angegeben).
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Kaufbeuren

Im VI. Band des Sammelwerkes ,Das Bistum Augsburg” hat Schrider die Ge-
schichte der Pfarrei und der Kaplaneien Kaufbeurens geschildert. Bis zum Jahre
1382 gab es in Kaufbeuren nur einen Pfarrer, zwei Hilfspriester und einen Spi-
talgeistlichen. In der Zeit von 1383—1500 hat das aufstrebende Biirgertum vier-
zehn weitere Kaplaneistiftungen errichtet. Weder eine der 14 Kirchen und Ka-
pellen noch eine der nach 1382 gestifteten Kaplaneibenefizien trigt den Namen
Ulrich. Es gab z. B. Kaplaneien zu Ehren der Heiligen Blasius, Johann Baptist
und Evangelist, Katharina, Leonhard, Jakobus, Nikolaus, der Mutter Anna und
drei Liebfrauenkaplaneien. Die Kaplanei vom Jahre 1473 wurde in der Salvator-
und Afrakapelle gestiftet.

Wir sehen auch hier: Der Hohepunkt der St. Ulrichsverehrung ist voriiber, die
Biirger dieser Stadt fanden keinen Kontakt zu ihrem Bistumspatron.

Memmingen

Uber das kirchliche Leben in und um Memmingen vor der Reformation sind
wir gut unterrichtet durch das fiinfbindige Werk von Martin Sontheimer ,Die
Geistlichkeit des Kapitels Ottobeuren”. Im I. Bande (1912, 353—598) behan-
delt Sontheimer die in Memmingen bestehenden Kirchen und Kapellen und die
darin errichteten Altarbenefizien. An eigenen Kapellen werden die Antonius-,
Dreikonigs-, Marien-, Leonhards-, Georgs- und Margarethenkapelle erwihnt.

Zahlreich waren die Mefpfriinden (Altarbenefizien mit der Verpflichtung,
fiir die Stifter etwa wochentlich eine bestimmte Zahl von Messen zu zelebrie-
ren). Bei der Pfarrkirche St. Martin gab es 20, bei der Pfarrkirche U. L. Frau 10,
in der Spitalkirche 2, in der Augustinerkirche 2, in der Klosterkirche St. Elisabeth
2 bzw. 3 Pfriinden. Unter diesen 37 Meflkaplaneien, die zwischen 1356—1500
errichtet wurden, ist nur eine, die St. Ulrich als Mitpatron hat. Es handelt sich um
die im Jahre 1493 in die neuerbaute Stebenhabersche-Nebenkapelle gestiftete
MeBpfriinde auf dem Altar zu Ehren Unserer Lieben Frauen und der Heiligen
Georg, Ulrich und Emmeran. Vielleicht hatte das soojihrige Jubilium der Hei-
ligsprechung (993) eine Rolle gespielt, daR man den Namen Ulrich auch als Mit-
patron einfiigte.

Zusammenfassung:

Der Hohepunkt der Ulrichsverehrung ist um 1350 erreicht. Das sehen wir bei
den drei Allgiuer Reichsstidten, die zum Bistum Augsburg gehorten. Wihrend
in der Zeit von 1350—1500 durch das aufstrebende Biirgertum und deren Ziinfte
zahlreiche Kaplaneien- und Mef3stiftungen zu allen moglichen Heiligen errichtet
wurden, gab es kaum noch eine zu Ehren des hl. Ulrich. In den fiinf Stidten
Bregenz, Isny, Leutkirch, Lindau und Wangen gibt und gab es keinen Ulrichs-
altar und keine Ulrichspfriinde, genau so wenig wie in Kaufbeuren, Memmingen



94 Ludwig Dorn

und Kempten. Die gleiche ablehnende Haltung des Biirgertums finden wir nicht
blofl in den Reichsstidten des Allgdus, sondern auch in dem ,Fiirstenstidtchen”
Mindelheim und in dem ,Bischofsstidtchen” Fiissen.

Die Landstidte

Mindelheim/Landkreis Unterallgiu

Uber das religiose Leben der kleinen Landstadt (sie hatte im Jahre 1800 nur
2400 Einwohner) sind wir durch das Buch von Friedrich Zoepfl (Geschichte der
Stadt Mindelheim, Miinchen 1948 gut unterrichtet. Um 1800 hatte die Stadt-
pfarrei neben der Pfarrkirche noch 15 bzw. 16 Kapellen, aber keine war dem
hl. Ulrich geweiht. An Kaplaneipfriinden bestanden um 1500 bzw. 1503 acht
Stiftungen, aber keine zu Ehren des hl. Ulrich.

In der 1419 erbauten bzw. umgebauten St. Stephanuspfarrkirche gab es
11 Altidre (die Patrone wechselten, so dafl 14 Altarpatronate auftauchen), aber
kein Altar ist zu Ehren des hl. Ulrich geweiht. Von den acht Seitenaltiren der
1712 erbauten neuen Pfarrkirche trug keiner den Namen des Augsburger Bis-
tumspatrons.

Fiissen

Nach Steichele (Bistum Augsburg IV. Bd. 1883) gehorten zur St. Mangpfarrei
vier Kaplaneibenefizien, die alle erst im 15. Jahrhundert gestiftet wurden, keine
aber zu Ehren des hl. Ulrich. Unter den neun Altiren der Hauptkirche ist der
Pfarraltar dem hl. Ulrich geweiht. Im Stadtgebiet gibt es acht Kirchen bzw. Ka-
pellen. Darunter ist eine auflerhalb der Stadt, abseits der Strafe, die kath. Feld-
kirche St. Ulrich und Afra. Die erste Kirche soll 1405 bzw. 1504 gebaut worden
sein, die jetzige wurde am 13. 10. 1725 zu Ehren des gekreuzigten Erlosers und
der Heiligen Ulrich und Afra geweiht.

Ergebnisse

Ahnlich wie im siidlichen Teil von Baden-Wiirttemberg, das zum ehemaligen
Bistum Konstanz gehorte, zeigt sich, dal auch im Allgiu St. Ulrich nur als Bau-
ernpatron verehrt wurde. Die Stiddte, Biirgertum und Ziinfte, haben ihrem
eigenen Bistumspatron die Tore verschlossen. Auf dem flachen Land aber stand
St. Ulrich immer in groflen Ehren. Davon geben nicht blof die 18 erwihnten
Ulrichskirchen und -kapellen Zeugnis, sondern auch die zahlreichen Ulrichs-
briinnlein, Ulrichswiesen und Ulrichsbriicken. Endrgs/Weitnauer behaupten in
ihrem Buch ,Allgduer Sagen” (1954, 538): Mehr als zehn Dutzend Ulrichs-
briinnlein, -kapellen, -briicken und -wiesen gibt es im Allgiu.

Erfreulich ist, daB in den drei ehemaligen Reichsstidten des Allgdus, in Kemp-
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ten, Kaufbeuren und Wangen — wohl angeregt durch die Tausendjahrfeier der
Schlacht auf dem Lechfeld (1955) — neue Pfarrkirchen zu Ehren des hl. Ulrich
gebaut wurden. Was die rein katholischen Biirgerstidte des Mittelalters dem hl.
Ulrich verweigert hatten — das Wohn- und Biirgerrecht in ihren Kirchen — er-
hielt er als Jubiliumsgeschenk von den weltoffenen modernen Allgiustddten.
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Die St. Ulrichsreliquie in der Abtei Neresheim

Von P. Paulus Weiflenberger OSB

Obwohl die Benediktinerabtei Neresheim unweit Dillingen von den Nachfah-
ren des groflen Augsburger Bischofs St. Ulrich, dem Grafen Hartmann I. von
Dillingen, und seiner Gemahlin, der Grifin Adelheid von Kyburg, schon im
11. Jahrhundert gegriindet wurde -— der Tradition nach im Jahr 1095 als Chor-
herrensiedlung gestiftet, seit etwa 1106 in eine Benediktinerabtei umgewandelt
und mit Griindungsménchen aus Petershausen bzw. Zwiefalten besiedelt! — hat
sie nachweislich erst im spiten 18. Jahrhundert eine echte Reliquie des hl. Ulrich
erhalten? Es geschah dies im Zusammenhang mit der im Jahr 1762 gemachten
Entdeckung der Reliquien des Heiligen im Stipes des Ulrichsaltars der Abtei-
kirche St. Ulrich und Afra zu Augsburg und der anschlieRend vorgenommenen
Exhumierung, drztlichen Untersuchung und nachfolgenden erneuten Beisetzung
der Reliquien des Heiligen in der Krypta der Ulrichsbasilika. In dem dariiber
erschienenen Bericht? heiflt es zu n. 29 der aufgezihlten und gut erhaltenen Ge-
beine, niherhin der Hand- und Fuftknochen wie der Finger- und Zehenglieder des
Heiligen: , Von diesen Knochenstiicken wurden zwei Glieder dem hochwst. Abt
von St. Ulrich und Afra (zu Augsburg) iibergeben und eines dem hochwiirdig-
sten Abt von Neresheim” (S. 244).

Was hat es mit dieser Reliquie des hl. Ulrich, die damals nach Neresheim kam,
fiir eine ndhere Bewandtnis?

! Vgl. Die Chronik des Klosters Petershausen, hrsg. von O. Feger, Konstanz 1956,
S. 159 f. (die P. Chronik ist um 1150 abgefafit); Die Zwiefaltener Chroniken Ortliebs
und Bertholds, hrsg. von E. Konig und K. O. Miiller, Stuttgart 1941, S. 85 £. u. &. {auch
diese Chronik geht in die Mitte des 12. Jh. zuriick).

# P. WeiBenberger, Zur Geschichte der Heiligenverehrung im alten Kloster Neres-
heim, in: Vergangenheit und Gegenwart, Heimatblitter der Ipf- und Jagstzeitung 1933
n. 6 [irrtlimlich wird hier die Auffindungsfeierlichkeit der Reliquien des hl. Ulrich in
den Monat Mirz statt Mai 1762 verlegt).

3 H. Thummerer, Urkundlicher Bericht von 1764 iiber Exhumierung, drztliche Unter-
suchung und erneute Beisetzung der Ulrichsreliquien, in: Jahrbuch d. Vereins £ Augsb.
Bistumsgeschichte VII, Augsburg 1973, 231—248.
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Im Archiv der 1920 wiedererstandenen Benediktinerabtei zu Neresheim findet
sich ein Aktenfaszikel* mit der Aufschrift:

,De reliquiis s. Udalrici episcopi Augustani, patroni ac tutelaris monasterii
Neresheim.”

Der Faszikel enthielt im 18. Jahrhundert folgende Schriftstiicke:

1. Supplica Rmo ac Serenissimo D. Josepho episcopo Augustano a religiosis Ne-
resheimensibus tradita pro obtinendo s. particulo de corpore s. Udalrici.
1762, 15. Mai (Or.bericht).

2. Schreiben Rmi et Serenissimi episcopi Josephi. 1765, 12. Februar (Or.).

3. Authentica Rmi et Serenissimi episcopi Josephi de phalanga digiti s. Udalrici
Neresheim transmissa. 1765, 5. Mirz (Or.).

4. Delineatio imaginis vetustae s. Udalrici episcopi Augustani insculptae arcae
cupreae, in qua s.0ssa anno 1187 ab imperatore Friderico I° sub Udalscalco
episcopo Augustano recondita fuerunt, in duplo (beide Zeichnungen fehlen).

5. Hubaldi beati vita comitis, patris s. Udalrici episcopi Augustani, ex ms. codice
membraneo cum charta traditionis sub Henrico II. duplici (Abschrift der Vita
und der Traditionsnotizen auf einem Blatt, 18. Jh.).

Zu diesen fiinf Schriftstiicken gehort als sechstes eines, das heute ebenfalls

unter der Signatur II C 1,1 im Klosterarchiv aufbewahrt wird, frither im

fiirstl. Thurn und Taxisschen Rentamt die Signatur F. 74 fasc. 18 besafi, zu

alten Klosterszeiten aber wohl im gleichen Faszikel lag wie die obigen fiinf

Schriftstiicke. Der Titel des Faszikels lautet:
6.Die Transferierung der Phalanx digiti manus s. Udalrici episcopi in die

Schlo8kirche zu Neresheim 1762 (Or.bericht).

Da vorliegende kleine Studie nur der Reliquie des hl. Ulrich gewidmet sein
will, sei hier auf n.5 der erwihnten Schriftstiicke der Vita Hubaldi (die im Ori-
ginal vielleicht noch ins 12. Jahrhundert zuriickging)® samt den in die Zeit des
Abtes Heinrich II. (1164—1199) zuriickreichenden? Traditionsnotizen nicht ni-
her eingegangen.

4 Heutige Signatur: I C 1, 1; frithere Signatur des Reichsstifts Neresheim: Fasc. 2 n. 1;
Signatur d. ehem. fiirstl, Thurn und Taxissch. Rentamts Neresheim: Schloff Neresheim
Fach 74, fasc. 18 und 19.

5 In der Bayr. Staatsbibliothek Miinchen liegt noch heute ein fiir das Augustiner-
chorherrenstift Polling abgefafiter Katalog der Handschriften, die sich zu Beginn des
18. Jahrhunderts in der Abtei Neresheim befanden. Es ist Clm 1379, fol. g2r—100r. So-
weit ich feststellen konnte, ist der Katalog ums Jahr 1721 abgefaf3t und darnach auch
das Alter der Mss bestimmt worden, Es sind im ganzen 109 Handschriften aufgezihlt.
Von ihnen sind folgende Stiicke mit der Alterszahl 557 (dazu nur einmal 500) ausge-
zeichnet, was besagen will, da sie noch ins 12. Jahrhundert zuriickreichen; es sind
alles Pergamenthandschriften:

1. Antiphonarium sive liber officialium per circulum anni. Folio. — 2. Item aliud, in
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Was die unter n.4 verzeichnete ,Delineatio imaginis vetustae s. Udalrici” vom
Kupferschrein mit den Reliquien des Heiligen betrifft, so ist diese Zeichnung auf
der im Jahr 1187 angefertigten Deckplatte vom Sarg des hl. Ulrich im Katalog
der Ausstellung Suevia sacra® abgebildet und S. 150 f. genau beschrieben. Bei
unserer ,Delineatio” handelte es sich wohl um zwei Kupferstiche der Deckplat-
tenzeichnung, welche J. E. Belling in den Jahren 1762/64 angefertigt hat (Kata-
log S. 151).

4° maius. — 3. S. Wilhelmi Hirsaug. caeremoniale religiosorum sive libri duo de
consuet. Hirsaugiens.. Folio. ,Ad minus 500 ann.” — 4. S. Aurel. Augustini super psal-
terium, 2 vol. Folio. — 5. S. Gregorii M. Ila pars Moralium Job. Folio. — 6. S. Gregorii
M. Compendium moralium Job, in 4° — 7. S. Gregorii M. Pastorale. 8° maius. — 8. Ser-
mones de tempore collectae ex ss. patribus. Folio. — 9. Liber homiliarum super
evangelia totius anni, in 8° maius. — 10. Liber Job, in 4% — 11. Canonicae epistolae cum
prologo in eosdem, 8% — 12. Apocalypsis Joannis apostoli, 8°. — 13. Vita s. Martini
Turon. episcopi, 8% — 14. Vita s. Udalrici ep. Aug,, 49, mit folgendem Incipit: ,Egregius
Christi confessor Udalricus ex Alamannorum prosapia extitit oriundus...” Offenbar
die gleiche Vita mit dem gleichen Incipit, aber bedeutend jiinger, wird beschrieben als
»folio, chart., 200 ann.” Eine dritte Vita des hl. Ulrich in 4° und ,incertae aetatis” wird
angefithrt, von der es in unserem Miinchener Katalog heifit, daf} der Text dieser Hand-
schrift 1721 in den Acta SS der Bollandisten (Monat Juli) und von Mabillon verdffent-
licht worden sei (diese Angabe ist zugleich ein Fingerzeig, dal unser Neresheimer Mss-
katalog in Miinchen nicht vor 1721 abgefalt worden sein kann). — 15. Am wichtigsten
ist folgende Beschreibung eines Ms, das als letztes mit der Altersangabe von 557 Jahren
ausgezeichnet wird. Es enthilt ,Expositionem in octateucum, i. e. super octo istos
libros Genesim, Exodum, Leviticum, Numeros, Deuteronomium, Josue, Judicum, Ruth.”
Nach dem Incipit wird die Bemerkung angefiigt: ,NB. Quantae aetatis hic codex sit,
colligi potest ex inscriptis fol. 1 hisce versibus:

Udalrice tuos famulos librosque tuere
Nerisheimque tuum serva sancte locum
Ortliebi jussu liber hic conscriptus habetur
Ob quod Christus ei donet patriam requiei.

Fuit autem Ortliebus abbas 6. huius monasterii postulatus e Zwifulda et post 24
annorum regimen ad superos migravit anno 1164; igitur hic et alii codices membr.
fere omnes eadem manu exarati sunt ad minimum 557 ann.” In einer dieser 15 Mss
der Abtei Neresheim aus dem 12. Jahrhundert, die alle auf Pergament geschrieben
waren, kann leicht auch die oben genannte Vita Hubaldi sich befunden haben, von der
(oben nr. 5) ausdriicklich gesagt wird, dafl sie einem Manuskript auf Pergament ent-
nommen ist. Es ist aber auch moglich, daf sie in einer anderen Handschrift zu finden
war, von der anzunehmen ist, daf sie erst Ende des 13. Jahrhunderts geschrieben wurde.
Auf fol. 99r kommt in unserem Miinchener Mss-Katalog nimlich ein Ms folgenden
Inhalts vor: ,Necrologium monasterii nostri vetustissimum et fundationis nostrae,
quae facta est anno 1095, coaevum, in quo praeter alia habetur breve chronicum a
tempore nostrae fundationis usque ad annum 1296 et litterae quaedam donationis.”
Der grofRere Teil obiger frithen Handschriften des Klosters Neresheim ist heute ver-
schollen, nur einige finden sich in der fiirstl. Thurn und Taxisschen Hofbibliothek zu
Regensburg (vgl. Thurn und Taxisstudien 3, 1963, 214 f.).
¢ Augsburg 1973, Abb. 122 S. 132.
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I1.

Was erzdhlt uns nun die im Jahre 1762 verfafite Niederschrift iiber das Ge-
such des Konvents der Abtei Neresheim um eine Reliquie des hl. Ulrich, deren
Titel oben unter n.1 zu lesen ist? Sie sei im folgenden wortlich nacherzihlt,

Nachdem im Kloster Neresheim sichere Nachricht eingelaufen war, daf} zu
Augsburg bei St. Ulrich und Afra auf mehrmals geschehenes Anverlangen Sr.
hochfiirstlichen Durchlaucht, jetzt regierenden Bischofs Josephi, Landgravii Has-
siae, anno 1762 a Josepho Maria, wiirdigsten Abbten des unmittelbaren Reichs-
gotteshaus ordinis ss. P. Benedicti alldorten auf eben St. Ulrichsaltar unter dem
Antependio (d. h. hinter diesem, im Stipes des Altars) eingemauert sei gefun-
den worden der hl. Leib und all dessen Gebein samt dem Haupt s. Udalrici,
nicht minder, dafl dieser so kostbare neu erfundene Schatz am 13. Mai 1762 in
einer herrlichsten Prozession von daraus in den Dom, von dem Dom aber wie-
derum in seine vorige Ruhestatt sollte getragen werden, iiberfiel uns Nereshei-
mer Religiosen eine grofie Begierde, von diesen heiligen Gebeinen einen Par-
ticol zu bekommen aus Ursachen, welche unten in der Supplik angezogen wer-
den.

Sodenn in Abwesenheit unseres gniddigen Herrn Prilaten Benedicti Mariae,
welcher in wichtigsten Geschiften unseres Klosters zu Wien sich befand, gingen
P. Prior Romanus Baumeister und Konvent miteinander zu Rate und wurden
einig, gemeldeten P. Priorem und P. Thassilonem Lucas? nach Augsburg zu
schicken an Thre Durchlaucht den Bischof und an Herrn Reichsprilat zu St. Ul-
rich, Josef Maria Langenmantel8,

Diesen zwar haben die Abgeordneten (des Klosters Neresheim) unterwegs in
Kloster Fultenbach (bei Wertingen) den 9. Mai angetroffen, ihm ihr Vorhaben
eroffnet und demiitigst gebeten, auch seinen Consens beizulegen. Zum Bischof
aber haben sie nicht eher gehen wollen, bevor sie Thre Hochwiirden und Gna-
den, Herrn Vicarium Generalem, Franc. Bernard. L. B. ab Hornstein?, um Rat
gefragt hitten.

Solches ist geschehen den 1o. Mai vormittags; hat auch dieser unser grofler
Patron gesagt, man solle unverziiglich bei Ihrer Hochfiirstl. Durchlaucht Audienz
begehren mit der Expression ,in re gratiali”. Noch selbige Stund, um halb zehn
Uhr vormittags, haben PP. Commissarii (aus Neresheim) das Gliick gehabt, vor
Ihr. Durchlaucht erscheinen zu diirfen. Und hat P. Prior in einer deutschen An-
rede mit anverlangter Kiirze eben diejenigen Bewegursachen vorgetragen, wel-

7 Sein Bruder, Josef Magnus Lucas, war im gleichen Jahr 1762 Domvikar in Augs-
burg. Vgl. Moderna ecclesia Augustensis, Augsburg 1762, P. L. S. 53. Ihre Heimat war
Schwibisch-Gmiind.

8 Uber Bischof Josef, Prinz von Hessen-Darmstadt, s. Thummerer a. a. O. S. 239
Anm. 16; iiber Reichsprilat Langenmantel ebenda S. 240 Anm. 17.

9 Uber ihn s. Thummerer a. a. O. S. 241 Anm. 25.
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che in lateinisch verfafSter Supplik etwas weitschichtiger ausgefiihrt sind und
welche er zu Ende seiner Anrede fuf’fillig iiberreichte.

Nun wird in unserem Bericht iiber den Erwerb einer Ulrichsreliquie die latei-
nische Supplik im Wortlaut eingefiigt. Sie soll auch hier wiedergegeben werden,
da die dem Bischof iiberreichte Originalbittschrift bisher nicht bekannt gewor-
den ist.

,Serenissime ac reverendissime S.R. J. Princeps, Sacrae Ecclesiae Augustanae Antistes,
Domine, Domine Clementissime!

Imminens translationis sacri corporis S. Udalrici episcopi festiva solemnitas ut
omnes dioeccesis Augustanae orthodoxos ad devotionem in hunc potentissimum
tutelarem suum summopere accendit, ita prae innumeris aliis nos humiles monasterii
Neresheimensis coenobitas ad debitum cultum eidem beatissimo episcopo exhibendum
et pro viribus nostris tenuibus quidem amplificandum excitare debuit, utpote qui
specialiter sub patrocinio s. Udalrici deo omnipotenti famulamur.

Siquidem beatae memoriae Hartmannus comes de Dillingen ex illustrissima familia
s. Udalrici oriundus anno salutis 1095 avitum castrum suum Neresheim dictum?!® in
monasterium sub regula s. Benedictil? convertit, quod liberaliter dotatum eiusdem
episcopi honoribus consecrari fecit'? his potissimum inductus rationibus.

10 In dem Werk ,Abgemiissigte Widerleg- und Beantwortung einer im Druck er-
schienenen Deduction unter dem Titel «Sublimis statuum...», wodurch die wahre
Gestalt und Beschaffenheit der Vogtei... Neresheim aus den Akten... ans Licht ge-
setzt wird” (Neresheim) 1759, S. 397 n. 12 ist folgender Hinweis auf den Zusammen-
hang zwischen der alten Grafenburg und dem Klosterbau zu Neresheim im frithen
Mittelalter zu lesen: ,Extract Closter Neresheimischen Documentenbuchs, die alte
Beschaffenheit des Griflich-Dillingschen Bergschlofies, worauf das Closter hernach
erbauet worden, betrefend.

...S0 lassen sich auch des alten Schloff oder Closters noch genuegsame vestigia
weisen und zeigen, als das Sommerhaus unden her ein uraltes Gemiur von gar groflen
Ziegelsteinen Schrantz oder Schiefllécher, bis zu der Einfahrt selbst und von dannen
wieder Schiefllocher, bis hinaus zu den Kirchenhéfflen, alwo von dem Ecke an hiniiber
bis zum Korenstadel ein Maur gestanden, auflen her im Garten von diesem Stadel an
bis zu dem Kifithurm, so ein uraltes Gebidu, von diesem an bis zu End des Kuhstalls,
allwo das Thor hereingangen ist, dann wieder die Maur, in welchem gar nah beiein-
ander etlich SchiefSlocher, das besagte Thor zu verwahren, hinauf bis zu dem jtzo
mittlern Thurm, von selbigem war wieder eine Mauer, so erst unter Abt Gerstmair
(1566—1584), als er den Conventsgarten erweitert, hinweg gebrochen worden, hiniiber
bis zu der Schérstuben durch diese und das Bad hinab bis an das Eck des Sommerhaus,
wie dann aufwiirts des Bads die SchieBlécher zu sehen. Als aber die Lieb und Andacht
gegen dem Herrn Odalrico als einem Grafen von Kieburg bei dessen nachkommendem
Geschlecht je linger je mehr zugenommen, haben sie auch ein Closter darzu zu bauen
angefangen.” Auf eine Wiirdigung dieser Angaben iiber den Klosterbau der Friihzeit
von Neresheim kann hier nicht niher eingegangen werden; es sei nur vermerkt, daf
sie noch nirgends, auch nicht in meiner ,Baugeschichte der Abtei Neresheim” (Stutt-
gart 1934) behandelt wurden, da das Gelinde in der Barockzeit total iiberbaut wurde
und bis heute kein Plan des Klosters vor 1618 oder gar der fraglichen einstigen Grafen-
burg zum Vorschein kam.

1 Sjiehe Anm. 1.

12 Vgl. Brackmann, Germania Pontificia Vol. II, Pars I, Berolini 1923, S 104 f.
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Primo, quod s. Udalricus adhuc vivens locum hunc nobilitaverit, utpote qui
testantibus veteribus nostris monumentis!® in Neresheim si non natus, certe educatus
est.

Secundo, quod beatus Hucpaldus pater s. Udalrici, praedicti Hartmanni fundatoris
atavus, in tumultu quodam bellico Francofordiae occisus Nereshemium translatus
ibique honorifice sepultus in corpore requiescat. Ex quo tempore plerique comites
Dilingani ab eo dependentes in eodem loco sepulturam sibi elegerunt4.

Non solum vero monasterium, sed tota etiam, in qua positi sumus, Hartfeldia
sanctum Udalricum ut singularem patronum ac protectorem suum numguam non
coluit colitque etiamnum magna cum devotione, eius meritis et intercessionibus
acceptum referens, quod a labe lutheranae haereseos in tota late vicinia invalescentis
misericorditer custodita aut certe brevi purgata et in sinceritate catholicae religionis
iniquis illis antecedentium duorum saeculorum temporibus conservata fuerit.

Extant praeterea in eadem Hartfeldia duae aliae ecclesiae s. Udalrico sacrae ab
abbatibus huiatis monasterii haud levibus expensis constructae ac decenter ornatae.
Una est in vico Dehlingen, ubi fons, olim hominibus ac pecoribus inde haurientibus
perquam noxius, benedictione beatissimi tutelaris nostri sanatus cernitur perpetuo
miraculo multiplici beneficio ac pia circumpositi populi frequentatione celebris'®.
Altera sita est in minori Kuechen (Kleinkuchen), quam temporum injuria penitus
collapsam p. m. Amandus Abbas (1711—1729) sub initium labentis saeculi e ruinis
denuo excitavit.

His aliisque rationibus, quibus olim pii fundatores, benefactores ac maiores nostri
ad promovendum augendumaque sancti Udalrici cultum permoti fuere.

Nos quoque indigni eius clientes ad simile studium incitati, praesumpta rationabiliter
licentia domini abbatis nostri, quem gravia monasterii negotia Viennae in Austria
detinent'®, ad Serenitatis Vestrae Reverendissimae pedes prostrati, supplicem hunc
libellum profunda cum reverentia porrigimus humillime flagitantes, ut, quoniam
reliquiis de sacro corpore sanctissimi tutelaris omnio destituti sumus'?, Serenitas
Vestra Reverendissima novam ecclesiam monasterii huiatis ante aliquot annos per-
magnis sumptibus aedificari coeptam et jam fere absolutam et post paucos uti speramus

3 Monumente, die den sicheren Aufenthalt des hl. Ulrich in seiner Jugend in Neres-
heim bezeugen, sind mir bisher nicht bekannt geworden und existieren auch kaum. Vgl.
zur ganzen Frage F. Zoepfl, Das Bistum Augsburg und seine Bischéfe im Mittelalter,
Augsburg 1955, S. 62 Anm. § (Augsburg-Stadt als Geburtsort), seine Erziehung in St.
Gallen ebenda S. 63, dazu auch H. Biihler, Die Vorfahren des Bischofs Ulrich von Augs-
burg, in: Jahrbuch H. Ver. Dillingen Bd. 75, Dillingen 1973, S. 16 ff. (bes. S. 34) und
Jahrbuch d. Ver. f. Augsbg. Bistumsgeschichte Bd. VII, Augsburg 1973, S. 12 (Geburt in
Augsburg), S. 15 ff. (Erziehung und Ausbildung in St. Gallen|, ebenso S. 49 ff.

14 Der Frage nach dem Begribnis verschiedener Grafen von Dillingen in Neresheim
kann hier nicht niher nachgegangen werden, vgl. Jahrb. d. Ver. f. Augsb. Bistumsgesch.
Bd. 4, Augsburg 1970, S. 5 f.: R. Dertsch, Die Sippe des hl, Ulrich vom 10.—20. Jahrh.;
A. Layer, Die Grafen von Dillingen, in: Jahrb. H. Ver. Dillingen 75/1973, S. 46 ff.

15 Vgl. P. Weilenberger, Die Ulrichswallfahrt in Dehlingen bei Neresheim, in: Rot-
tenburger Monatsschrift fiir praktische Theologie Jg. 16, 1932/33, S. 299 ff., 331 ff.

16 Es handelte sich damals wohl um den seit vielen Jahren schwebenden Proze des
Klosters Neresheim gegen das Geschlecht der Grafen von Oettingen wegen der Vogtei-
rechte iiber das Kloster Neresheim und deren endgiiltige Ablosung.

7 Diese Mitteilung ist nicht ganz richtig. Nach einem Reliquienverzeichnis vom
Jahre 1449 (Neresheim Abteiarchiv I B 1, 1) fanden sich damals in einer ,ladula eburnea
et bene fibulata” folgende Ulrichs-,reliquien”: 1 ,dens (Zahn) s. Udalrici patroni hic”,
ferner ,de vestimento eius, de sarcophago i. e. sarch vel grab, de stola et casula eius,
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annos sancto Udalrico solemni ritu dedicandam!® spectabili quadam portione de
thesauro sacrorum lipsanorum eiusdem beatissimi patroni nostri locupletare ac con-
decorare gratiosissime dignetur.

Quod vero nostrarum partium est, demississimarum precum ac ardentissimorum
votorum compotes facti operam dabimus nullisque parcemus sumptibus, ut sacrum
cimelium quam pretiosissime ac splendissime exornetur et quamprimum commode
fieri potest, publicae venerationi non sine aliqua solemnitate exponatut.

Gratiosissimae munificentiae aliarumque gratiarum hactenus acceptarum haud
immemores divinam clementiam assiduis precibus ac missarum sacrificiis exorabimus,
ut Serenissimum Principem, Reverendissimum Praesulem ac Dominum mnostrum,
dignissimum s. Udalrici in episcopali dignitate successorem in seram usque aetatem
salvum ac incolumem servare gratiisque ac muneribus coelestibus cumulare benignis-
sime velit.

Serenissimae ac Reverendissimae dignitatis Vestrae
servi humillimi subjectissimi
P. Romanus Baumeister, Prior et Conventus Neresheimensis”

Nun heift es in unserem Translationsbericht vom Jahre 1762 weiter: ,Ihre
Hochfiirstliche Durchlaucht hat keinen Anstand genommen, gnidigst Zusage zu
tun und uns einen Particul zu geben. Aber wann und was fiir einen haben sie
damals sich nicht erklirt, sondern uns mit bester Hoffnung in Gnaden entlassen.

Nachmittags 2 Uhr gingen die Commissarii P. Prior und P. Thassilo abermals
zu Herrn Generalvikar von Hornstein und statteten Bericht iiber die gehabte
Audienz ab, baten auch nochmals, ihr heiliges Negotium durch michtiges Vor-
Wort zu promovieren.

de melote i. e. de veste pilosa eius, de tapete i. e. teppich eius. Item humerale et alba
eius, in quibus per se celebravit divina; habentur in magno sacco albo”. — In einem
etwas spdteren, undatierten, wohl noch dem 15. Jh. angehérigen Reliquienverzeichnis
heifit es, dal sich ,in ymagine sancti Udalrici” neben anderen Reliquien vor allem
solche des hl. Ulrich selbst eingeschlossen finden, nimlich ,de ossibus” und , de terra”
des Heiligen, dazu die ebengenannten ,de sarcophago, dente, casula, melote, tapete”.
In diesem spidteren Verzeichnis ist weiterhin von einer Imago des hl. Benedikt, einer
weiteren der hl. Afra, von einem Straufenei u. a. mit Reliquien ausgestatteten Bildern
und Reliquiaren die Rede. Nach einem letzten Inventar der Klostersakristei zu Neres-
heim vom Jahre 1746 waren damals an Heiltiimern, die an St. Ulrich erinnerten, vor-
handen: ,die Alben sancti Udalrici sambt dem Humeral”, ferher in einer ,ganz schwar-
zen, reich mit Silber beschlagenen Tafel” Reliquien ,de s. Udalrico episcopo confes-
sore”, ebenso zweimal in einer, einmal in einer anderen ,Pyramiden”. Auflerdem wa-
ren in einem kleinen schwarz gebeizten, mit goldenen Stiblein verzierten Kistlein der
Silberkammer des Klosters Teilchen ,de tumba s. Udalrici episcopi” (wohl identisch
mit der zum Jahr 1449 genannten Reliquie ,de sarcophago”) vorhanden, ebenso in
einem weiflen ,S#cklein de s. Udalrico”, ferner , de terra s. Udalrici ep.” und in einem
weiteren Laden ,,de alba” des Heiligen.

18 Die Worte ,jam fere absolutum” und ,post paucos, uti speramus, annos” klingen
von der Sicht von heute her allzu optimistisch. In Wirklichkeit vergingen genau 3o
Jahre, bis die Abteikirche zu Neresheim geweiht werden konnte. Weder Bischof Josef
noch Abt Benedikt Maria noch der Berichterstatter (P. Tassilo?] durften ihre Weihe
(9. September 1792) erleben.
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Abens um 5 Uhr gingen sie zu St. Ulrich hinauf, weil des Herrn Reichsprila-
ten Anheimkunft von Fultenbach alldorten zu erwarten, um ihre Bitten zu re-
petieren.

Unterdessen selbigen Abend um 7 Uhr, als den 10. May kamen noch vor
Ankunft des Herrn Reichsprilaten unseres gnidigen Herrn von Neresheim
Hochwiirden und Gnaden ganz unverhofft, aber zu grofiter Freude der Ihrigen,
von Wien bei St. Ulrich an, denen sothan P. Prior die Ursache seines Hierseins
und den bisherigen Erfolg gehorsamst referiert und gebeten, das angefangene
Werk nach selbsteigenem Belieben und Gutdiinken zu prosequieren.

Den 11. May vormittags erhielten unser gnidiger Herr Prilat Audienz bei
Thro Durchlaucht dem Bischof und nebst anderen abgestatteten Relationen wie-
derholte er die gestrigen Tags von den Seinigen an- und vorgebrachte Bitte um
Erhaltung eines deren hl. Gebeiner s. Udalrici, welches Anbringen abermals gni-
digst zugesagt worden.

Den 12. May reiste P. Prior in aller Frithe und zwar in einem Tage nach Ne-
resheim. P. Thassilo aber blieb beim gnidigen Herrn, welcher der den 13. May
angeordneten herrlichsten Prozession beigewohnet und einer von den vier Her-
ren Prilaten gewesen, die den hl. Leib S. Udalrici getragen haben. Am vormals
gemeldeten 12. May kamen ins Kloster St. Ulrich Herr Weihbischof Franz Xaver
Karl Borr. Eustachius Ludovicus Willelmus Patritius L. B. Adelmann ab Adel-
mannsfelden episcopus Mactaritensis, oben genannter Herr Vicarius Generalis
Franz. Bernard. L. B. ab Hornstein, Herr Joh. Bapt. de Bassi, Protonotarius
Apostol. episcopi Augustani, consiliarius actualis intimus et Decanus ad s.
Mauritium.

Sie offneten den kupfernen Sarg und gaben dem Neresheimischen Prilaten
Benedicto Mariae von denen hl. Gebeinen S. Udalrici in einem Papier einge-
wickelt, mit dem Bischoflichen Sigill verpitschiert einen Particul mit der Uber-
schrift ,Phalanx digiti manus s. Udalrici episcopi Augustani”, welches Heilig-
tum der gnidige Herr Prilat mit sich nach seinem Neresheim gebracht den
15. May 1762."

Auf Grund dieses eingehenden Berichts und des Wortlauts des Bittschreibens,
das die Vertreter des Benediktinerkonvents zu Neresheim dem Bischof von
Augsburg iiberreichten, konnen folgende Tatsachen festgestellt werden:

1. Nach Neresheim war die Kunde gekommen, dafl man im St. Ulrichsaltar der
Benediktinerabteikirche bei St. Ulrich und Afra zu Augsburg die Reliquien
des heiligen Ulrich aufgefunden hatte.

2. Die Monche von Neresheim hatten Sehnsucht, endlich einmal eine wirklich
echte Reliquie vom hl. Leib ihres Schutzpatrons St. Ulrich zu erwerben und
ordneten dazu zwei ihrer Ménche nach Augsburg ab, da Abt Angehrn noch
in Wien in Sachen des Klosters weilte und seine Ankunft in Augsburg un-
bekannt war.

3. Die beiden Vertreter des Neresheimer Konvents begaben sich am 9. Mai
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iiber Fultenbach nach Augsburg, wo sie am 10. Mai vormittags sowohl dem
Generalvikar v. Hornstein wie dem Bischof Josef von Hessen-Darmstadt ihre
Bitte vortragen und eine lateinische Bittschrift iiberreichen konnten.

4. Am gleichen ro. Mai abends iibergaben sie eine Abschrift der Supplik auch
dem Reichsprilaten von St. Ulrich und Afra in Augsburg, den sie schon in
Fultenbach getroffen hatten.

5. Am selben 10. Mai nachts kam auch Abt Benedikt Maria Angehrn aus Wien
nach Augsburg, dem der Prior von Neresheim iiber seine an den Bischof
iiberreichte Bittschrift berichtete.

6. Am 11. Mai hatte Abt Angehrn Audienz bei Bischof Josef und erhielt auch
seinerseits die Zusage wegen einer Ulrichsreliquie.

7. Am 12. Mai reiste P. Prior Baumeister nach Neresheim zuriick.

8. Am gleichen 12. Mai fanden sich die drei Herren v. Adelmann, v. Hornstein
und v. Bassi in St. Ulrich ein, 6ffneten den Kupfersarg mit den Reliquien
des Heiligen und gaben dem Abt von Neresheim eine grofle Reliquie, be-
zeichnet als ,phalanx digiti” (von welchem Finger welcher Hand die Pha-
lanx stammte, ist nicht verzeichnet).

9.Am 13. Mai fand die grofle Reliquienprozession zum Dom und von dort
nach St. Ulrich zuriick statt, wobei Abt Benedikt Maria Angehrn einer der
vier Mitratriger war (mit den infulierten Prilaten von St. Georg und HI.
Kreuz zu Augsburg samt dem Abt von Thierhaupten)i®.

10. Am 15. Mai kehrte Abt Angehin spit abends nach Neresheim zuriick, wobei
er mitsamt der Reliquie des hl. Ulrich feierlich empfangen wurde.

I1I.

Zwei Jahre nach der groflen Feier der Auffindung der Ulrichsreliquien wurden
der Sarg mit den Reliquien des hl. Ulrich erneut getfinet und diese in einen
neuen barocken Prunksarg umgebettet?, Es geschah das am 2. Juli 1764.

In der Zwischenzeit mochte man in Neresheim zur Auffassung gekommen
sein, dafl man die Echtheit der 1762 erworbenen und nach Neresheim verbrach-
ten Reliquie in spdterer Zeit bezweifeln konnte, wenn man dariiber keine

1 Die Feierlichkeit ist beschrieben im Jahrbuch d. Ver. f. Augsb. Bistumsgeschichte
Bd. VII, Augsburg 1973, S. 257 f. — Es darf hier vermerkt werden, daf anliRlich des
1000. Bischofsjubildums des hl. Ulrich am 8. Juli 1923 wieder eine feierliche Prozession
mit den Reliquien des hl. Ulrich in Augsburg stattfand, wobei abermals vier Mitra-
trdger die hl. Reliquien trugen. Es waren das neben dem Weihbischof Karl Reth von
Augsburg Erzabt Norbert Weber von St. Ottilien, Abt Plazidus Glogger von St. Stefan
in Augsburg und Abt Bernhard Durst von der 1920 wiedererrichteten Abtei Neresheim.
Dieser durfte tags darauf in der Grabeskirche des Heiligen ein Pontifikalamt halten.
Vgl. Jahrbuch d. Ver. f. Augsb. Bistumsgeschichte a. a. O, S. 269 £.

20 Thummerer a. a. O. S. 247.



Die St. Ulrichsreliquie in der Abtei Neresheim 105

authentische Mitteilung bzw. Urkunde seitens der bischoflichen Kurie von
Augsburg besitze. So wandte man sich mit dieser Bitte dorthin, iiber die 1762
nach Neresheim geschenkte Reliquie eine Urkunde auszustellen. Diese Bitt-
schrift hat sich bisher nicht ausfindig machen lassen. Wohl aber erging —
offenbar als Antwort auf eine solche Bitte — von Augsburg eine Weisung des
Bischofs Josef, die er wohl seinem Siegler zugehen lieR. Sie hat folgenden Wort-
laut ,P.Slum (Per sigilliferum?) Nr. 1.

Auch ehrwiirdiger, andichtiger, lieber, getreuer!

Umb iiber die demeselben zugekommener Reliquien S. Udalrici eine Authen-
ticam auszufertigen, ist ohnumbginglich erforderlich, dafl diese Reliquien allhier
vorgelegt werden, mithin derselbe einen Religiosen mit solchen hiehero schik-
ken kan und Wir sodan die Authenticam hieriiber ausfertigen lassen werden.
Verbleiben demselben ut in rescripto.

Augsburg den 12. Febr. 1765 Joseph mppria” (Or. Unterschrift).

Dieser Befehl des Bischofs wurde alsbald vollzogen. So konnte in Augsburg
am 5. Mirz 1765 folgende Urkunde iiber die Echtheit der nach Neresheim ge-
schenkten Ulrichsreliquie ausgestellt werden?2:

,Universis etc. fidem facimus et veritatis verbo testamur, qualiter Nos
sacram reliquiam Phalangis digiti S. Udalrici Epi. Augusti ex authentico loco
extractam aliasque recognitam sub anno 1183 ab Hartvigio, item epo Augo-
Praedecesse-Nro denuo recognovimus in solemni eiusdem sancti Antistitis
Corps translatione die 13. Maij 1762 reverenterque collocavimus intus thecam
argenteam inauratam elegantis, sed irregularis formae, decenter ornatam in-
trinsecus, chrystallo in anteriori parte munitam, in posteriori bene clausa et
funiculo serico rubri coloris colligavimus Nostroque parvo Sigillo in cera rubra
Hispanica intus rotundam capsulam impresso pro illius identitate communivi-
mus eamque dono dedimus Rmo D. Abbati Benedicto Mariae monasterii Neres-
heimensis cum facultate eam aliis donandi, commodandji, vel in privato quocum-

21 Recht interessant ist das Wasserzeichen des vom Bischof verwendeten Papier-
bogens. Das erste Blatt zeigt innerhalb eines gerundeten Holzgitters einen auf dem
Gatter sitzenden Ritter mit langer Turnierstange(?), ihm gegeniiber einen steigenden
Lowen(?), iiber dem Bild die Legende ,Pro Patria”; das zweite Blatt weist den Namen
C. & J. HONIG (Name des Papierers) auf.

22 Die Authentik ist 42 cm breit und 33 cm hoch. Den obersten Teil bilden fiinf Zeilen
mit den Titeln des Bischofs zu Seiten seines von 2 Léwen gehaltenen Familienwappens
[6 X 6 cm grofBe Stahlplattenzeichnung). Unterhalb des neun Zeilen umfassenden
Authentiktextes folgt die eigenhindige Unterschrift des Bischofs. In der Mitte des
darunter befindlichen freien Raumes ist ein grofes, sehr gut erhaltenes Papiersiegel
mit dem gleichen Wappen wie oben aufgeklebt (3,5 cm Durchmesser). Rechts unten hat
sich der Sekretir des Bischofs mit seinem Namen verewigt. In der obigen Wiedergabe
des Textes der Authentik sind die darin befindlichen handschriftlichen Eintrdge mit
Kursive (= unterstrichen) hervorgehoben. — Auf der Riickseite der Authentik ist von
der Hand eines Neresheimer Archivars zu lesen: ,Autentica de phalange digit. S. Udal-
rici 1765. N. 1.”
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que, aut publico sacello vel in ecclesia eam publicae Christifidelium venerationi
exponendi. In quorum omnium fidem praesentes hasce litteras manu Nostra
subscriptas per infrascriptum Consiliarium Nostrum ecclesiasticum et Secret.
intimum expediri mandavimus.

Datum Augustae Vindelictm ex residentia Nostra hac die samensis Martii
MDCCLXYV. Josephus Epus Augustus Landgrs Hassiae mppria.”

Rechts unten ist zu lesen:

~Hyacinthus Gandolfi ConsilsEcclicus, et in Splibus secrets ints mppia.*

v,

Wie aus der in der Authentik wiedergegebenen Beschreibung ersichtlich, wur-
de die Ulrichsreliquie alsbald, nachdem sie nach Neresheim gebracht worden
war, mit einer schonen silbervergoldeten in ovaler Form gestalteten Fassung
umgeben, mit farbigen Steinen geschmiickt und mit Glas an der Vorderseite
geschiitzt. Riickwirts war das Siegel des Bischofs angebracht, das mit einem ro-
ten Seidenfaden mit der Reliquie selbst verbunden war. Die kostbare Reliquie
hatte sich iiber die Sdkularisationszeit des alten Klosters bis in die jiingste Ge-
genwart erhalten und war zuletzt im Tabernakel auf dem Marienaltar der
Klosterkirche aufbewahrt.

Die am 14. Juni 1920 von Papst Benedikt XV. wiedererrichtete Benediktiner-
abtei riistete sich eben zur Weihe ihres am 19. August 1921 von Erzabt Rafael
Walzer-Beuron ernannten ersten Abtes, Dr. Bernhard Durst aus der Erzabtei
Beuron, die am 8. September 1921 durch Bischof Paul Wilhelm von Keppler,
Rottenburg, in Neresheim stattfinden sollte. Da wurden in der Nacht vom 25./
26. August 1921 in der Abteikirche die drei Tabernakel (am Chor-, Dreifaltig-
keits- und Marienaltar) aufgestemmt und die beiden Ciborien samt der Ulrichs-
reliquie in ihrer kostbaren Fassung entwendet, die hl. Gestalten aber auf den
Altar geschiittet. Die polizeilichen Fahndungen konnten wohl die Diebe aus-
findig machen und ihrer Bestrafung zufiihren. Diese hatten jedoch, wie man
horte, die Reliquie vernichtet oder in eine Abortgrube geworfen, simtliches Kir-
chensilber aber, darunter auch die Fassung der Ulrichsreliquie, zerschnitten und
eingeschmolzen?3.

Damit nun die Abtei des hl. Ulrich zu Neresheim nicht ganz ohne echte Re-
liquie ihres groflen Schutzpatrons verbliebe, schenkte ihr Bischof Maximilian
von Lingg/Augsburg 1923 eine neue, wenn auch wesentlich kleinere Reliquie,
die noch heute an Ulrichstagen in der Abteikirche zur Verehrung ausgestellt
wird.

*8 So nach den handschriftl. Notizen der Neresh. Annalen vom Jahr 1921/22, S. 140 f.
~Gerichtliche Akten iiber diesen Diebstahl existieren nicht mehr” (LGer. Ellwangen).
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St.-Ulrichs-Orte im deutschen Sprachraum
Eine namens- und siedlungsgeschichtliche Studie

Von Adolf Layer

Der Name des hl. Ulrich war und ist nicht nur ein beliebter Personenname,
sondern auch ein auffallend hiufiger Ortsname. Das zeigt die folgende Studie.
Sie bringt zunichst eine Zusammenstellung der Ortsnamen, in denen der Name
St. Ulrichs fortlebt, und leitet daraus siedlungsgeschichtliche Folgerungen ab.
Vor allem die Verbreitung, Griindungszeit und Grofle der Ulrichsorte lassen
manche bemerkenswerte Schliisse zu, wenn auch leider fiir die auerhalb des
siiddeutschen und Gsterreichischen Raumes gelegenen Ulrichsorte meist nihere
Angaben zur Entstehungsgeschichte fehlen.

Die Ulrichsorte gehoren zu jener Gruppe von Ortsnamen, die ihre Herkunft
im allgemeinen leicht bestimmen lassen. Der Personenname Udalrich (Ulrich),
den sie tragen, kommt bereits in althochdeutscher Zeit verhiltnismiflig oft vor.
Bei ihm handelt es sich um eine Zusammensetzung zweier germanischer Wor-
ter, ndmlich von odal und rich, was ,reich an Erbe” bedeutet!. Der Name tritt
besonders bei den Vorfahren und der weitverzweigten Verwandtschaft des hl.
Ulrich immer wieder auf?. Als Ortsname wird er dann nach der Heiligsprechung
des Bischofs Ulrich (993) gerne gewihlt.

Allerdings ist nur ein Teil der Ulrichsorte nach dem hl. Ulrich benannt, ein
anderer Teil trigt den Namen irgend eines Griinders oder Siedlers mit dem Na-
men Ulrich. Das Dorf Ulrichsberg in Obergsterreich, das zwar St. Ulrich als Kir-
chenpatron hat, trigt beispielsweise seinen Namen nach dem Griinder der Sied-
lung, dem Propst Ulrich I. (1304—1338) des Primonstratenserstifts Schldgl im
Miihlviertel®. Das gilt wohl auch fiir die Orte mit den Namen Ulrichsgriin (Ge-
meinde in der Oberpfalz), Ulrichholz (Weiler im Kreis Bad Reichenhall), Ul-
richsreut (Gemeinde Wilhelmsreut, Niederbayern), Ulrichsried (Gemeinde Mar-
tinszell, Niederbayern) und fiir Ulrichschwimmbach®. Auch die Orte Ulrichs-

1 Vgl. M. Weitlauff, Der hl. Bischof Udalrich von Augsburg (Jahrbuch des Vereins
filr Augsburger Bistumsgeschichte e. V. 7. Jg.) 1973, S. 12.

2 Vgl. H. Biihler, Die Vorfahren des Bischofs Ulrich von Augsburg (Jahrbuch des
Historischen Vereins Dillingen 75. Jg.) 1973, S. 16—45.

# K. Schiffmann, Historisches Ortsnamen-Lexikon des Landes Oberdsterreich. Ergin-
zungsband, Miinchen-Berlin 1940, S. 459; W. Luger, Das Primonstratenser-Stift Schligl
im Miihlviertel, Obertsterreich, 2. Aufl., Linz 1958, S. 24.

4 Nach dem Statistischen Orts-Lexikon des Konigreichs Bayern.
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halben (an der Ilm bei Weimar| und Ulrichsfelde (bei Stolp in Pommern), die
beiden Ulrichstein in Hessen und die Ulrichstal in Bohmen (fritherer Bezirk Tet-
schen), Polen (polnisch Urlikowo = Teil von Glemboczek) und Estland (Urdja/
Wierland] sowie Ulrich (Kreis Omsk, Rayon Ljubinskij) in Sibirien und Ul-
richschlag und Ulrichowitz in der Tschechoslowakei diirften mit St. Ulrich und
seiner Verechrung kaum etwas zu tun haben?.

Anders ist dies bei St.-Ulrix-Capelle, einem Dorf bei Briissel in Belgien, das
offenbar seinen Namen einer Ulrichskapelle verdankts.

Mitunter wurden auch Ulrichsnamen bei Orten mit der Zeit bis zur Unkennt-
lichkeit veriandert. Bei Jedelhausen (frither Udilhausen) im Landkreis Neu-Ulm
wiirde man kaum noch das Bestimmungswort von dem Personennamen Ulrich
ableiten”. Auch der Ulberg bei Mohren (Landkreis Donau-Ries| ist wahrschein-
lich kein Eulenberg, wie man vermutete, sondern eine Abkiirzung von Ulrichs-
berg; denn — wie auf dem Ulrichsberg in Neresheim — stand hier bereits im Mit-
telalter ein Kloster mit St. Ulrich als Patron. Heute erinnert daran noch die
Ruine Ulrichskapelle auf dem Ulberg?. Verschiedene Ortsbezeichnungen stehen
nur mittelbar mit dem Personennamen St. Ulrich in Beziehung, weil sie nidm-
lich als Besitzungen des Klosters St. Ulrich und Afra zu Augsburg ihre Namen
erhalten haben. So hiefl im 14. Jahrhundert (urkundlich 1335) ein Flurstiick in
Augsburg St. Ulrichsanger, auferdem gab es dort ein Ulrichskapelltor. St. Ul-
richsholz nannte man 1428/29 ein Waldstiick des Klosters bei Bergheim vor
Augsburg. Ein St. Ulrichsbach wird 1471 westlich von Augsburg unweit der
Schmutter (bei Maingriindel-Rommelsried) in einem Verkaufsvertrag erwahnt?.

In die nachstehende Zusammenstellung der St.-Ulrichs-Orte sind die Namen
aufgenommen, die sich mit grofer Wahrscheinlichkeit von dem Namen St. Ul-
rich herleiten. Diese sind:

In Bayern:

St. Ulrich, Gemeinde Knittelsbach, eine Eindde siidlich von Dinkelsbiihl mit
einer Wallfahrtskirche zum hl. Ulrich. Ein St. Ulrichsberg wird erstmals in der

® Nach O. Kredel u. F. Thierfelder, Deutsch-fremdsprachiges (fremdsprachig-deut-
sches) Ortsnamenverzeichnis, Berlin 1931, S. 331, 439, 541, So1.

¢ Nach B. Harder, in St. Ulrichsblatt 13. Jg., 1958, NI. 26, S. 421—424.

" Vgl. J. Matzke, Zur Siedlungsgeschichte des Landkreises Neu-Ulm (A. H. Konrad,
Zwischen Donau und Iller. Der Landkreis Neu-Ulm in Geschichte und Kunst) Weilen-
horn 1972, S. 509.

8 A. Horn, Landkreis Donauwérth (Die Kunstdenkmailer von Bayern. Regierungs-
bezirk Schwaben IIT) Miinchen 1951, S. 525 f.

? R. Hipper, Die Urkunden des Reichsstiftes St. Ulrich und Afra in Augsburg 1023
bis 1440, Augsburg 1956, S. 75, 204, 244, 251; K. Puchner, Die Urkunden des Klostets
Oberschénenfeld, Augsburg 1953, S. 83.
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Mitte des 14. Jahrhunderts erwidhnt. Die Wallfahrt bliihte vor allem im 18. Jahr-
hundert auf, nachdem 1700 die jetzige Kirche gebaut worden war!®,

St. Ulrich, Gemeinde Krapfenau, auf dem Ulrichsberg siidéstlich von Feucht-
wangen, dessen Stift dort im 15. Jahrhundert begiitert war. Als ein Weiler mit
einer Ulrichskapelle ist St. Ulrich 1426 beurkundet!?.

Ulrichskapelle, eine Ruine auf dem Ulberg bei Mohren (Landkreis Donau-
Ries), erinnert an ein Benediktinerinnenkloster, das 1144 von Ulrich Marschall
von Rechberg gegriindet und 1525 im Bauernkrieg zerstort wurdel2.

Ulrichsberg bei Deggendorf, Gemeinde Alberting, geht auf den kaiserlichen
Ministerialen Ulrich von Godisham oder Goffham zuriick, den Heinrich IV. als
Vogt fiir die Giiter des Stiftes Niedermiinster einsetzte. Nach ihm und seinem
gleichnamigen Sohn nannte man den Berg, auf dem sie ihre Burg und eine dem
hl. Ulrich geweihte Kapelle erbauten. Die Wallfahrtskapelle war frither ein viel-
besuchtes Ziel der Pilger, heute ist Ulrichsberg ein stiller Weiler?s,

Ulrichsh6gl, Gemeinde Ainring (bei Bad Reichenhall), war einst im Besitz des
Domkapitels Salzburg. Die gotische Pfarrkirche St. Ulrich mit romanischen Re-
sten und einer guten Ulrichsfigur aus dem spiten 15. Jahrhundert weist das
kleine Dorf als alte Stitte der Ulrichsverehrung aus'®.

In Oberdsterreich:

St. Ulrich bei Senftenbach, Bezirk Obernberg, liegt im Innviertel, das 1778
von Bayern an Osterreich kam. Der Ort ist eine Griindung der Grafen von
Schaumburg, denen auch Stift Wilhering seine Anfinge verdankte. Urkundlich
148t er sich ins 12. Jahrhundert zuriickverfolgen. Wie viele andere Ulrichsorte
erhielt er seinen Namen wohl von einer Ulrichskirche, die bereits 1270 genannt
wird. In ihr rief die bauerliche Bevilkerung einstmals St. Ulrich um Hilfe gegen
Ungeziefer, insbesondere gegen Ratten, an. 1785 wurde die Kirche gesperrt,
1790 abgebrochen?®,

10 P, Mader, Stadt Dinkelsbiihl mit Einschluff von St. Ulrich (Die Kunstdenkmailer
von Bayern. Regierungsbezirk Mittelfranken IV) Miinchen 1931, S. 122—125; A. Gebess-
ler, Stadt und Landkreis Dinkelsbiithl (Bayerische Kunstdenkmale XV) Miinchen 1962,
S. 188 ff.

1 A. Steichele, Das Bisthum Augsburg Bd. I1I, Augsburg 1872, S. 354, 376, 399.

2 Horn (wie Anm. 8)

13 P. W. Fink, Die #uflere und innere Entwicklung der Stadt Deggendorf (Festschrift
zum 1200jdhrigen Jubildum der unmittelbaren Stadt Deggendorf] Deggendorf 1950, S. 56;
R. Krif§, Die Volkskunde der Altbayrischen Gnadenstitten Bd. IT, Miinchen-Pasing 1955,
S. 121,

" G. Dehio—E. Gall, Handbuch der Deutschen Kunstdenkmiler. Oberbayern, Miin-
chen-Berlin 1952, S. 450; Amtliches Ortsverzeichnis fiir Bayern, 1964, Sp. r12.

15 Schiffmann (wie Anm. 3) 2. Bd,, Linz 1935, S. 326; G. Gugitz, Osterreichs Gnaden-
stitten in Kult und Brauch, Bd. 5 Oberdsterreich und Salzburg, Wien 1958, S. 114.
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St. Ulrich im Mithlkreis, Bezirk Neufelden, heifit im Volksmund Gad Ura. Uz-
kundlich 148t sich die Siedlung seit dem spiten 12. Jahrhundert nachweisen. Da
jedoch einzelne gad-Orte der Gegend schon 1113 genannt werden, diirfte dieser
Ulrichsort bereits im elften Jahrhundert entstanden sein. Er bildet eine Ge-
meinde, zu der noch einige kleinere Ortschaften gehoren?®.

St. Ulrich bei Steyr ist ein Dorf, das sich urkundlich seit 1176 nachweisen
14t Frither gehorte es zu dem in der Nihe gelegenen Benediktinerstift Gar-
sten. Eine Ulrichswallfahrt bestand bei dem spitgotischen Bau der Pfarrkirche
bis ins spite 18. Jahrhundert. Zusammen mit zehn kleineren Ortschaften bildet
St. Ulrich bei Steyr heute eine stattliche Gemeindel”.

St. Ulrich, Gemeinde St. Laurenz, liegt bei Altheim o¢stlich von Braunau am
Inn. 1249 ist dort eine Kirche zum hl. Ulrich ,ultra flumen Marichluppe” be-
zeugt. Die Ortschaft selbst ist wohl noch ilter?®.

St. Ulrich, Gemeinde Lengau, im Bezirk Mattighofen, erhielt die erste Kirche
vom Stift Mondsee um 1100. Im Jahre 1363 wird der Ort in einem Urbar ,sand
Ulreich” genannt. Die alte Ulrichskirche wurde 1785 beseitigt!®.

St. Ulrich, Gemeinde und Bezirk St. Florian, ist eine Filialkirche in Tillysburg
bei Enns. Wahrscheinlich handelt es sich bei ihr um eine Griindung des Chor-
herrenstiftes St. Florian. 1574 ist sie genannt: ,Sandt Ulrich bey Volkerstorf,
ein Zuekirch geen sand Florian‘/2°,

St. Ulrich hiefl nachweisbar seit dem frithen 15. Jahrhundert eine Kapelle bei
Mondsee. Jetzt trigt sie den Namen Mariahilf2!,

In Niederdsterreich und Wien:

St. Ulrich bei Mistelbach, Bezirk Zistersdorf, hiefl frither Neulichtenwarth.
Das Dorf im Waldviertel kam nie iiber eine bescheidene Grofie hinaus22,

St. Ulrich bei Hauskirchen war frither eine vielbesuchte Wallfahrtsstitte. Der
Ort ist vermutlich im Mittelalter entstanden?3,

16 K. Schiffmann, Historisches Ortsnamen-Lexikon des Landes Oberdsterreich 2. Bd.,
Linz 1935, S. 326; Schiffmann (wie Anm. 3} S. 395; Ritters Geographisch-Statistisches
Lexikon 9. Aufl., 2. Bd., Leipzig 1906, S. 1110.

17 Schiffmann (wie Anm. 16} S. 326; Gugitz (wie Anm. 15) S. 115; Ortsverzeichnis
von Osterreich, Wien 1930, S. 97.

18 Schiffmann (wie Anm. 16) S. 326.

18 Schiffmann {wie Anm. 16); Ortsverzeichnis (wie Anm. 17).

20 Schiffmann (wie Anm. 16).

2 Schiffmann (wie Anm. 3) S. 395; Schiffmann (wie Anm. 16).

2 Ritter (wie Anm. 16); K. Lechner, Donaulinder und Burgenland (Handbuch der
historischen Stiitten Osterreichs 1. Bd.) Stuttgart 1970, S. 195.

# Gugitz (wie Anm. 15) Bd. 2 Niederosterreich und Burgenland, Wien 1955, S. 174 f.
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Ulrichskirchen, Bezirkshauptmannschaft Mistelbach, wird bereits zwischen
1094 und 1114 zum ersten Male urkundlich erwidhnt. Den Namen erhielt der
Ort vom Patron der Kirche. Nach Ulrichskirchen, das schon 1160 eigene Pfarrei
war, nannte sich ein Adelsgeschlecht. Der mittelalterliche Herrschaftssitz ent-
wickelte sich spdter zum Markt. An die Frithzeit des Ortes erinnert die Kirche,
ein gotischer Bau mit einem in den unteren Geschossen romanischen Turm?24,

St. Ulrich bei Oberkirchen wird 1530 als Wallfahrtskirche erwihnt. Die Ul-
richsstitte verschwand in der Zeit der Reformation?®®,

St. Ulrich wurde frither der VII. Bezirk in Wien genannt. Noch heute besitzt
er eine Pfarrkirche zum hl. Ulrich und einen Ulrichsplatz. Die alte Ulrichspfarrei
war seit 1302 dem Wiener Schottenstift inkorporiert. Die Benediktiner dieses
Klosters riefen wahrscheinlich die Wallfahrt bei der Ulrichskirche (jetzt Maria-
Trost) ins Leben?2s,

In Niedergsterreich gibt es noch verschiedene andere Ulrichsorte, bei denen
eine Beziehung zu St. Ulrich nicht sicher ist, die offenbar ihre Namen von Griin-
dern erhielten, die Ulrich hieflen. Das diirfte vor allem fiir die Rodungsorte mit
dem Namen Ulrichsschlag im Waldviertel und fiir die Ulrichs(Ullrichs) zutref-
fen. Auch Ullreichsberg, eine junge Ortsgriindung, hat mit St. Ulrich nichts zu
tun. Anders ist dies bei der Ulrichskirche, die bis zum 18. Jahrhundert in dem
Herrschaftssitz Kirchberg in der Nihe von Ullrichs stand?®?,

In der Steiermark:

St. Ulrich im Laflnitztal (Ulrichsberg bei Deutschlandsberg) hatte urspriing-
lich den Evangelisten Markus zum Patron. Bald nach dem Tode des hl. Ulrich
vollzog sich ein Patroziniumswechsel (vor 1o12). Fiir die Kirche auf dem Ulrichs-
berg in Frauenthal stellte 1313 der Papst in Avignon einen Almosen-Ablaf aus.
Der Name des Patrons St. Ulrich ging auch auf den zugehtrigen Hof (und auf
den spiteren Weiler) iiber. Der Gutsverwalter nannte sich 1144 Poppo von St.
Ulrich. Er wurde zum Stammvater des salzburgischen Ministerialengeschlechtes
der Ulricher und seiner Zweige, der Landsberger, Kelzen und Gleinzer. Letztere
saflen 1401 auf dem ,hof ze sand Ulreich”. Die Herrschaft St. Ulrich erhielten
nach ihnen die Herren von Racknitz, die u. a. drei Hofe zu St. Ulrich besafien.
Nach dem Tiirkeneinfall von 1532 waren es noch zwei Hofe. 1611 wird der Ul-

# Lechner (wie Anm. 22) S. 591.

% Gugitz (wie Anm. 23) S. 175.

26 J. Schmidt u. H. Tietze, Die Kunstdenkmaler Osterreichs. Wien (Dehio-Handbuch)
3. Aufl, Wien-Miinchen 1954, S. 132; Gugitz (wie Anm. 15) Bd. 1 Wien, Wien 1955,
S. 67 ff.; K. Kosel, St. Ulrich und die Schwaben in Osterreich (Jahrbuch des Vereins fiir
Augsburger Bistumsgeschichte e. V. 4. Jg) 1970, S. 39 ff.

2 F. Grell, Die Verehrung des hl. Ulrich von Augsburg im heutigen Osterreich und
in Suidtirol, Bigenverlag 1963, S. 83, 86; Lechner (wie Anm. 22) S. 347 f., 510.
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richshof als ein ,uraltes adeliches Edelmannshaus” bezeichnet, das 1675 zum
Schlofl ,Frauenthal, insgemein S. Ulrich genannt” ausgebaut wurde. Lange war
die Filialkirche St. Ulrich eine beliebte Wallfahrtsstdtte®s,

St. Ulrich in Greith, Gericht Eibiswald, in der Weststeiermark 14t sich seit
etwa 1430 nachweisen. Im Mittelalter nannte man es auch St. Ulrich im Ybans-
walde, spiter St. Ulrich in der Kopreinig. Ausgangspunkt fiir die stattliche Ro-
dungssiedlung war eine Burg?®,

St. Ulrich am Waasen, bei Heiligenkreuz (siidostlich von Graz), 143t sich seit
dem spiten Mittelalter (Filialkirche seit 1442) nachweisen. Der Ort ist ein altes
steirisches Wallfahrtsziel und bildet mit mehreren kleinen Ortschaften eine Ge-
meinde3?,

St. Ulrich am Rainerkogel ist ebenfalls eine Wallfahrtskirche unweit von
Graz. Wegen der dortigen Quelle nennt man sie auch Ulrichsbrunn3!.

St. Ulrich (Ulrichsbrunn) bei Semriach wird seit der Barockzeit als Wallfahrts-
kirche von den Bewohnern der Umgebung geschitzt32.

St. Ulrich am Kulml, siidlich von Anger, wird schon 1419 genannt. Zeitweise
war es eine vielbesuchte Ulrichswallfahrt33,

Ulrichsberg heifdt eine Anhohe oberhalb des Zisterzienserstiftes Rein, auf der
um die Mitte des 11. Jahrhunderts eine Burg mit einer Ulrichskapelle stand.
1453 wurde sie durch ein gotisches Bergkirchlein ersetzt, das Aeneas Silvius
Piccolomini, der nachmalige Papst Pius II., in Anwesenheit des Kaisers Friedrich
II1. einweihte34,

Ulrichsbrunn, Gemeinde Hartmannsdorf, verdankt den Namen einem Brun-
nen, aus dem frither die Pilger gerne tranken. Es blieb ein kleiner Weilers,

In Kdrnten:

St. Ulrich an der Goding, Bezirk Wolfsberg, stand um 1200 unter dem Patro-

¥ K. Bracher, Zur iltesten Geschichte der Urpfarre St. Florian an der Lafnitz (Blitter
fiir Heimatkunde. Herausgegeben vom Historischen Verein fiir Steiermark 46. Jg.) Graz
1972, S. 131-135; L. Grill, St. Ulrich an der Siidostgrenze des Reiches (Jahrbuch des Ver-
eins fiir Augsburger Bistumsgeschichte e. V. 7. Jg.) 1973, S. 174, 179.

# Grill, ebd. 8. 174; Ritter (wie Anm. 16).

% Ortsverzeichnis (wie Anm. 17) S. 62; Gugitz (wie Anm. 15) Bd. 4 Kirnten und
Steiermark, Wien 1956, S. 247.

3 Gugitz, ebd., S. 114 f.; Grill (wie Anm. 28) S. 179.

% Gugitz, ebd., S. 248.

3 iGugitz. vebd.; 8 115

¥ Gugitz, ebd., 8. 228; Grill {wie Anm. 28) S. 174 f.

% Ortsverzeichnis (wie Anm. 17) S. 34 (Steiermark).
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nat des Stiftes Ossiach. Offenbar handelt es sich um eine hochmittelalterliche
Ausbausiedlung an den Ausldufern der Koralpe®.

St. Ulrich bei Feldkirchen war eine mittelalterliche Wehrkirche, die 1481 von
den Tiirken vergeblich belagert wurde. Als Pfarrei ist das Dorf erstmals 1451
erwihnt?,

St. Ulrich am Johannserberg ist eine Streusiedlung bei St. Johann am Briickl,
Gerichtsbezirk Eberstein, politischer Bezirk St. Veit®s,

St. Ulrich, Gemeinde Maria Rain, heifdt ein kleiner Ort mit Kirche siidlich von
Klagenfurt?®,

St. Ulrich an der Drau, éstlich von Villach, 143t sich seit 1180 nachweisen.
Kaiser Friedrich I. bestitigte in diesem Jahr dem Patriarchat Aquileja die Feste
Treffen mit allem Zubehor, darunter St. Ulrich?.

Ulrichsberg heifit eine 1015 m hohe Gipfelfliche nordlich von Klagenfurt, die
zu den traditionsreichsten Ulrichsstitten Kirntens zdhlt. In der Vilkerwande-
rungszeit war auf dem Platz eine Siedlung mit einer frithchristlichen Kirche, die
wahrscheinlich bei der awarisch-slawischen Einwanderung (kurz vor 6oo) zu-
grunde ging. Im Mittelalter nannte man den Berg , mons Carantanus” (Kdrntner
Berg), spiter Ulrichsberg nach der seit 1485 nachweisbaren Ulrichskirche auf
dem hochsten Punkt des Gipfels. Eine Ulrichswallfahrt ist hier seit dem spiten
15. Jahrhundert bezeugt. Heute ist die 1897 abgebrannte Ulrichskirche eine
Ruine#!.

Ulrichsberg heifit auBerdem eine Rotte der Gemeinde Horzendorf, Gerichts-
bezirk St. Veit#2,

Im heutigen Jugoslawien:

St. Ulrich bei Windisch Feistritz liegt in der Untersteiermark und ist ein Teil
von Tainach. Jetzt heifdt es Sveti Orih*,

St. Ulrich bei Schlof Heilenstein, nordwestlich von Cilli, wurde wohl im Mit-

3 Ebd., S. 4; Grell (wie Anm. 27) S. 69.

3 Qrtsverzeichnis (wie Anm. 17) S. 29; Grell (wie Anm. 27) S. 69.

38 Ortsverzeichnis (wie Anm. 17) S. 11; Grell (wie Anm. 27) S. 69; Ritter (wie Anm. 16).

8 Qrtsverzeichnis (wie Anm. 17) S. 20 (Kirnten).

40 A, Jaksch, Geschichte Kidrntens bis 1335, I. Bd., Klagenfurt 1928, S. 314; Ortsver-
zeichnis (wie Anm. 17) S. 32 (Kdrnten).

41 Gugitz (wie Anm. 30) S. 101 f.; F. Huter, Alpenlinder mit Siidtirol (Handbuch der
historischen Stitten Osterreichs 2. Bd.) Stuttgart 1966, S. 301.

4 Qrtsverzeichnis (wie Anm. 17) S. 16 (Kirnten).

48 Kredel-Thierfelder (wie Anm. 5) S. 1053; Grill (wie Anm. 28) S. 180.
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telalter zu der Zeit gegriindet, als der Malteserorden im Besitz der Burg Heilen-
stein war#4,

St. Ulrich am See, in der Nihe der kroatischen Grenze, ist das alte Lesitschno
bei Rohitsch Sauerbrunn#s,

St. Ulrich bei Leifling im Drautal gehort zu dem an Jugoslawien abgetrennten
Teil Kédrntens?*S,

St. Ulrich bei Munkendorf, Bezirk Gurkfeld, liegt in Krain4?,

St. Ulrich bei Sagor, Bezirk Littai, trigt jetzt den slawischen Namen Sveti
TUrh#e,

St. Ulrich bei Bischofslak (slowenisch Skofja Loka) steht auf einem Vorberg
des Kreuzberges und heifit jetzt slawisiert gleichfalls Sveti Urh4®,

St. Ulrich (Sveti Urh) im Selzachtal, nordwestlich von Bischofslak, verdankt
seine Entstehung vermutlich der Missionstitigkeit des Bistums Freising im Ge-
biet um Bischofslak??,

Ulrichsberg hief noch zu Beginn unseres Jahrhunderts ein Ort in den Ausliu-
fern der Steiner Alpen 6stlich von Krainburg?!,

Da das Bistum Freising in Kérnten, Krain, im Pustertal, in der Steiermark und
in Niederosterreich betrichtliche Besitzungen hatte, geht wohl die Griindung
einer Anzahl der erwdhnten Ulrichsorte auf die Kolonisations- und Missions-
titigkeit seiner Bischofe und ihrer Vogte zuriicks?.

In Tirol und benachbarten, jetzt zu Italien gehorenden Gebieten:

St. Ulrich am Pillersee, Gerichtsbezirk Kitzbiihel, ist eine Griindung der Bene-
diktiner des oberbayerischen Klosters Rott am Inn. Im Jahre 1073 kam das Ge-
biet um den Pillersee durch Kaiser Heinrich IV. an das Stift, das in St. Ulrich ein
Priorat errichtete. Dieses wird 1250 erstmals erwihnt. Spiter war der Ort Mit-
telpunkt der Hofmark Pillersee. Er trigt nicht nur den Namen des hl. Ulrich,
auch das Patrozinium der gotischen Kirche (mit angebauter Klosterniederlas-

44 Ebd. (Grill) S. 180.

45 Ebd.

18 Kredel-Thierfelder (wie Anm. 5) S. 1053.

47 Ebd.

48 Ebd.; Ritter (wie Anm. 16).

40 Grill (wie Anm. 28) S. 1871.

580 Ebd.

51 K. Baedeker, Osterreich, 28. Aufl., Leipzig 1910, Karte 240/241.

52 Vgl. F. X. Zahnbrecher, Die Kolonisationstitigkeit des Hochstifts Freising in den
Ostalpenlindern, Miinchen 1907 (Dissertation) S. 78 f.
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sung) und das Wappen der Gemeinde, ein nach rechts gerichteter silberner Fisch
auf blauem Grund, erinnern an ihn. Eine der benachbarten, iiber 2000 m hohen
Bergspitzen in den Loferer Steinbergen heifdt das Ulrichshorn. Heute ist St. Ul-
rich am Pillersee eine Streusiedlung mit kleinem Kirchweiler (1967 mit 841 Ein-
wohnern|53,

St. Ulrich im Grodental ist eine Rodungssiedlung des Hochmittelalters. Das
Hochstift Augsburg erhielt im Jahre 999 im Griodental ausgedehnten Wald-
besitz. Auf seinem Areal entstanden mit der Zeit etwa eineinhalb Dutzend Bau-
ernhofe, die ,, Augsburger Hofe”, die durch Teilungen auf dreiflig anstiegen. Da
das Hochstift Augsburg wesentlich an der Besiedlung beteiligt war, erhielt das
erste Kirchlein der Siedler, das angeblich schon im elften Jahrhundert erbaut
wurde, den Namen des Augsburger Didzesanpatrons. Dieses Ulrichskirchlein
wird urkundlich 1342 zum ersten Male genannt. Nach ihm erhielt dann, wie an
manchen anderen Ulrichsorten, die ganze Siedlung den Namen. Die ,Sand Ul-
reichs malgraie” (im Sinne von Siedlung, Viertel, Fraktion) ist fiir 1366 be-
zeugt. Urspriinglich gehorte St. Ulrich in Groden zur Pfarrei Lajen und zum Ge-
richt Gufidaun, 1655 wurde es Kuratie, 1902 Pfarrei, 1907 Marktgemeinde. Die
mittelalterliche Kirche St. Ulrich mufite im 18. Jahrhundert Neubauten (1746/49
und 1793/96) weichen. Heute ist die 1234 m hoch gelegene Marktgemeinde St.
Ulrich dank einem regen Fremdenverkehr kulturelles und wirtschaftliches Zen-
trum des Grodentals (1967 mit 3614 Einwohnern)54,

Ulrichsbichl bei Lienz in Osttirol gehort zur Gemeinde Amlach. Es war eine
alte Wallfahrt zum hl. Ulrich. EBine Figur des Heiligen aus dem 15. Jahrhundert
deutet an, dafl die Ulrichsverehrung in Ulrichsbichl ins Mittelalter zuriickreicht.
Die 1968 restaurierte St. Ulrichskapelle stammt aus dem Anfang des 16. Jahr-

hunderts. Eine bei ihr gelegene Einsiedelei wurde unter Kaiser Josef II. aufge-
hoben%,

St. Ulrich bei Tolmein am Isonzo gehort heute zu Venetia Giulia%®,

Sant’ Odorico in Friaul, Distrikt San Daniele, ist eine Gemeinde der Provinz
Udine. In einer Urkunde vom 23. 2. 1058 wird berichtet, daf} Friedrich, der Sohn

% H. Hochenegg, Die Kirchen Tirols, Innsbruck 1935, S. 122 f. ; M. Hartig, Die ober-
bayerischen Stifte Bd. I, Miinchen 1935, S. 59 ff. ; G. Dehio, Handbuch der Kunstdenk-
miler in den Donau- und Alpengauen 3. Bd. Salzburg, Tirol und Vorarlberg 3. Aufl,,
Wien-Berlin 1943, S. 193; Grell (wie Anm. 27) S. 18, 29, 34, 60; E. Widmoser, Tirol von
A bis Z, Innsbruck 1970, S. 807 £.

5 Grell (wie Anm. 27) S. 13; M. Frei, Das Grodental in seiner geschichtlichen Ent-
wicklung (Groden und sein Heimatmuseum) 1966, S. 8, 13, 17, 24 f.; Widmoser (wie
Anm. 53] S. 808 f.

% Gugitz (wie Anm. 15) Bd. 3 Tirol und Vorarlberg, Wien 1956, S. 187; Widmoser
(wie Anm. 53) S. 1004.

% Kredel-Thierfelder (wie Anm. 5) S. s55.
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des Grafen Eppo oder Eberhard von Sponheim, aus Verehrung gegen seinen ver-
storbenen Vetter, den Erzbischof Hartwig von Salzburg (991—1023), mit Zu-
stimmung seiner Gemahlin Christina den Kanonikern bei St. Rupert in Salzburg
(dem nachmaligen Domkapitel) ,locum, qui dicitur Villa Sancti Odalrici et ca-
pellam ibi in honorem sancti Odalrici constructam”, und 50 Horige geschenkt

hat®?,

Sant’ Ulderico heifdt ein kleiner Ort bei Tretto zwischen Vicenza und Rove-
reto’s,

In der Schweiz:
St. Ulrich ist ein Weiler in der Gemeinde Sevelen im Kanton St. Gallen®®,

St. Ulrich heifdt ebenfalls ein Weiler in der Gemeinde Strengelbach, Bezirk
Zofingen, im Kanton Aargau®?.

Ulrichszell oder St. Ulrich zu Konstanz nannte man das von Bischof Ulrich I.
von Konstanz, einem geborenen Grafen von Dillingen-Kyburg, gestiftete Augu-
stinerkloster mit der Kirche St. Ulrich und Afra zu Kreuzlingen mitunter in der
Zeit seiner Anfinge. Propst von Ulrichzell wird der erste Vorsteher des Stiftes
genannt®!,

St. Nikolaus und Ulrich hiefl ein Hospiz im Engadin zwischen Scanfs und
Cinuskel. Urspriinglich war es wohl eine Niederlassung des Johanniterordens
und diente der Verpflegung von Fremden, besonders von Pilgern, sowie von
Armen und Kranken. Das Spital des Hospizes 148t sich seit dem Ende des 13.
Jahrhunderts nachweisen. Noch 1551 ist St. Nikolaus und Ulrich als Kloster ge-
nannt. Spiter iibernahmen es die Gemeinden des Oberengadins in ihren Be-
sitz®,

Ulrichen ist ein 1351 m hoch gelegenes Dorf an der Miindung des Eginentals
im Kanton Wallis ins Haupttal. Ob sein Name mit St. Ulrich in Beziehung steht,
ist zweifelhaft®.

In ElsafS-Lothringen:

St. Ulrich heifit ein Ort, der siidwestlich von Altkirch im Oberelsal (Departe-
ment Oberrhein) liegt.

57 Ritter (wie Anm. 16) S. 443; Grell (wie Anm. 27) S. 5.

8 Annuario generale. Comuni e frazioni d'Italia, 1968, S. goo.

% Schweizerisches Ortschaftsverzeichnis, Bern 1906, S. 139.

% Ehd. S. 161,

® Regesten zur Geschichte der Bischtfe von Constanz I, 1895, S. 88 £, 91.
% ]. G. Mayer, Geschichte des Bistums Chur, 1. Bd., Stans 1907, S. 307.

8 W. Stalder, Die Schweiz, 19. Aufl., Bern 1948, S. 112.
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St. Ulrich ist ein Teil von Dolvingen (Departement Mosel).

St. Ulrich wird ein Teil von Zittersdorf (Departement Mosel) genannt®.

In Baden-Wiirttemberg:

Ulrichsberg, Post Gaisbach iiber Ohringen, heiflt eine kleine Ortschaft in der
Nihe der Gemeinde Kupferzell®5.

Ulrichsberg wird die Anhthe bei Neresheim genannt, die zunichst eine Burg
der Grafen von Dillingen getragen haben diirfte; 1095 errichtete auf ihr Graf
Hartmann von Dillingen-Kyburg ein Hauskloster, dessen Kirche den Heiligen
Ulrich und Afra geweiht wurde®®,

Ulrichsbiihl (Ulrichsbuhil) hieR um 1200 ein Gut bei Madachhof, Kreis
Stockach/Baden. Da es Ulrich von Bodman gehérte, kann es auch nach ihm be-
nannt worden sein. Um 1200 verlieh der Bischof von Konstanz das Gut an
Kloster Salem?®.

St. Ulrich im Schwarzwald und das dortige Ulrichstal erhielten ihre Namen
nicht unmittelbar nach St. Ulrich von Augsburg, sondern von dem hl. Benedikti-
nerménch Ulrich, auch Ulrich von Regensburg, Ulrich von Zell oder Ulrich von
Cluny genannt. Dieser entstammte einer wohlhabenden Familie in Regensburg,
trat 1061 ins Reformkloster Cluny ein und griindete im oberen Mohlintal 1087
ein Priorat und eine Kirche der Hirsauer Reformrichtung. Das Priorat wurde
1807 aufgehoben; seitdem tragen noch die Pfarrei und der Ort den Namen des
hl. Ménchs, der im Kreuzgang der Klosterkirche begraben liegt®8.

In Norddeutschland.:
St. Ulrich ist ein Dorf in Sachsen unweit von Miicheln, Kreis Querfurt®®.

Das waren mehr als fiinfzig Orte, deren Namen sich von St. Ulrich herleiten
lassen. Allein ihr Vorkommen ist fiir die Verbreitung des Ulrichskultes auf-
schlufireich. Ulrichsnamen kommen fast ausschliefSlich im Siiden, nur vereinzelt
im Norden des alten Reiches vor. Sie hiufen sich auffallend in dessen siidostli-
chem Kolonisationsraum. Das hat seine siedlungsgeschichtlichen Ursachen.

Die Benennung von Orten nach dem hl. Ulrich setzte frithestens um die Jahr-

8 Kredel-Thierfelder (wie Anm. 5) S. 182.

5 Miillers Grofies Deutsches Ortsbuch, 1968, S. 1123.

% P. Weiflenberger, Baugeschichte der Abtei Neresheim, Stuttgart 1934, S. 3.

87 Wie Anm. 61, S. 135.

8 A. Miiller, Deutschlands Gnadenorte, deren Geschichte und Beschreibung, 5. Aufl.,
Kéln o. J., S. 324—328; E. Storm, Pfarrkirche St. Ulrich Schwarzwald (Kleine Kunstfiihrer
Nr. 855) Miinchen u. Ziirich 1967, S. 2 {.

% Ritter (wie Anm. 16).



118 Adolf Layer

tausendwende, nach der Heiligsprechung des Augsburger Bischofs, ein. Damals
diirfte aber in weiten Teilen Siiddeutschlands die Namengebung fiir die beste-
henden Siedlungen ziemlich abgeschlossen gewesen sein. Deshalb erhielten in
den schwiibischen, bayerischen und frinkischen Gebieten nur noch wenige jiin-
gere Ortsgriindungen den Namen des hl. Ulrich. Keine einzige von ihnen
brachte es zu stattlicher Dorfgréfie. Ja, nicht wenige von ihnen verschwanden
wieder wihrend der Zeiten des Siedlungsriickgangs. Das mégen einige weitere
Beispiele aus dem mittleren Schwaben (Umkreis von Augsburg) verdeutlichen.
Hier gab es einst im Heimatbistum St. Ulrichs verschiedene Ulrichsorte, die zu
Wiistungen geworden sind. Ein Ulrichsried, das im 12. Jahrhundert und noch
1316 genannt ist, ging in der Dorfsiedlung Adelsried auf. Eine gleichnamige
Siedlung Ulrichsried lag zwischen Bocksberg und Laugna (bei Wertingen).
Wahrscheinlich gehorte zu ihr die St. Ulrichskapelle, die spitestens im 16. Jahr-
hundert an der nordostlichen Gemarkungsgrenze von Bocksberg verschwand;
1608 heifdt es im Bocksberger Salbuch: ,die capell zu St. Vlrich im feld an der
Tannenschlaw, so aller zergangen”. Heute erinnern noch die Grundstiicksbe-
zeichnungen ,, Ulrichsfeld” und , Ulrichswiesen” an den einstigen Ulrichsort und
sein Ulrichskirchlein. Ein drittes Ulrichsried oder auch Ulrichsholz lag bei Lan-
genneufnach; in ihm wandelte um 1466 Peter Vogt vierzig Tagwerk unfruchtba-
ren und ungenutzten Boden, der dem Domkapitel Augsburg gehorte, in frucht-
bares Ackerland um. Alle diese Rodungssiedlungen mit dem Namen Ulrich ent-
standen im Hoch- oder Spitmittelalter. Da sie klein und offenbar nur mit wenig
Acker- und Weideland ausgestattet waren, iiberdauerten sie die Jahrhunderte
bis zur Gegenwart nicht. Diese Feststellung diirfte auch noch fiir manchen ande-
ren Ulrichsort zutreffen, der in ilteren Urkunden auftaucht, heute jedoch nicht
mehr zu finden ist™.

Im jetzigen Osterreich und den siidlich angrenzenden Gebieten waren die
deutsche Besiedlung und der Siedlungsausbau wihrend des Hochmittelalters
teilweise noch in vollem Gange. Auch die Ortsnamenbildung war hier nach der
Jahrtausendwende keineswegs abgeschlossen wie vielfach im altbesiedelten Kul-
turland. Deshalb konnte der Name St. Ulrich bei der Benennung jiingerer Sied-
lungen ziemlich hidufig Verwendung finden. Der hl. Ulrich galt den Grenzbe-
wohnern als hilfreicher Schutzpatron in Feindesgefahr, hatte er doch gerade den
von Osten andringenden Ungarn gegeniiber Umsicht, Tapferkeit und Siegeszu-
versicht bewiesen. Thm zu Ehren weihten viele Orte Kirchen oder Kapellen. Ins-
besondere in den zur Verteidigung des kolonisierten und missionierten Landes
errichteten Burgen verehrte man ihn™.

70 R, Dertsch, Die deutsche Besiedlung des ostlichen bayerischen Mittelschwabens
(Archiv fiir die Geschichte des Hochstifts Augsburg 6) Dillingen 1929, S. 370; J. Schil-
cher, Aus Langenneufnachs Vergangenheit (Der Sinkelbote 5) 1928, S. 39; Grundrifl der
Heimatkunde des Landkreises Augsburg, 2. Aufl, neu bearbeitet v. H. Endrds u.

J. Kraufle, Augsburg 1969, S. 97, 374.
7 Vgl. Grill (wie Anm. 28) S. 173.
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Da es sich bei den Ulrichsorten iiberwiegend um jiingere Siedlungsgriindun-
gen des 11. bis 13. Jahrhunderts handelt, fiir die nur wenig nutzbares Land zur
Verfiigung stand, blieben sie meist in ihrer Entwicklung zuriick. Nur wenige
kamen dank giinstiger Entwicklungsfaktoren iiber die Weiler- oder DorfgrofRe
hinaus. Bei St. Ulrich im Grodental sind es das Aufkommen des Alpinismus
und des Fremdenverkehrs, die den abseits der Hauptverkehrswege in einem al-
pinen Hochtal gelegenen Ort zur stattlichen Marktgemeinde und zu dem rela-
tiv bekanntesten Ulrichsort werden lieflen. Ulrichskirchen in Niederosterreich
brachte es als alter Herrschaftssitz zum Marktrecht. St. Ulrich in Wien gab zeit-
weise einem Stadtbezirk der Kaiserresidenz an der Donau den Namen.

Wer waren nun die Griinder der Ulrichsorte? Diese Frage 143t sich nicht voll-
stindig und meist nur mit mehr oder grofler Wahrscheinlichkeit beantworten.

Trotzdem erlaubt die folgende Ubersicht einige Schliisse:

Gesicherter oder wahzrscheinlicher
Griinder:

a) Geistliche Griinder

Hochstift Augsburg (ca. 1000)
Stift Feuchtwangen

Kloster Rott am Inn (nach 1073)
Stift St. Rupert (Domkapitel] Salz-
burg (ca. 1000

Stift Garsten (12. Jahrhundert)
Stift Mondsee

Stift St. Florian

Stift Rein (11. Jahrhundert)
Stift Ossiach (12. Jahrhundert)
Hochstift Freising (11./12. Jh.)
Hochstift Freising (11./12. Jr.)
Stift St. Gallen
Johanniter-(Malteser-Jorden
Johanniter-(Malteser-)orden

b) Weltliche Griinder

Grafen von Dillingen (1095)
Grafen von Dillingen (ca. 1120)
Grafen von Dillingen

Grafen von Treffen (vor 1180)

Ulrichsort:

St. Ulrich im Grodental

St. Ulrich bei Feuchtwangen

St. Ulrich am Pillersee (Tirol)
Ulrichshogl bei Bad Reichenhall
Sant’ Odorico in Friaul

St. Ulrich bei Steyr

St. Ulrich, Gemeinde Lengau

St. Ulrich, Gemeinde St. Florian
St. Ulrich auf dem Ulrichsberg

St. Ulrich an der Goding

St. Ulrich bei Bischoflak

St. Ulrich im Selzachtal

St. Ulrich im Kanton St. Gallen (?)
St. Ulrich bei Schloff Heilenstein
Hospiz St. Nikolaus und Ulrich im
Engadin

St. Ulrich und Afra in Neresheim
Ulrichzell (= Kreuzlingen)

St. Ulrich im Aargau (?)

St. Ulrich an der Drau
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Grafen von Schaumburg (12. Jh.) St. Ulrich im Innviertel

Ulrich Marschall von Rechberg Ulrichskloster auf dem Ulberg bei
Méohren (1144)

Ulrich von Gof8ham Ulrichsberg bei Deggendorf

(Stift Niedermiinster)

Die erwdhnten hochmittelalterlichen Ulrichsorte gehen demnach sowohl auf
geistliche als auch auf weltliche Griinder oder Siedlungstriger zuriick. Auffal-
lend stark sind an den Griindungen geistliche Herrschaften beteiligt. Allerdings
ist zu beriicksichtigen, dafl dabei auch deren Vigte oder Lehensinhaber mitge-
wirkt haben diirften. Die weltlichen Griinder von Ulrichsorten waren mitunter
Nachfahren der Familie des hl. Ulrich (Grafen von Dillingen und von Treffen?)
oder sie verehrten ihn als Namenspatron (Ulrich Marschall von Rechberg und
Ulrich von Goffham). Mit der Ubertragung des Namens St. Ulrich auf eine neue
Griindung vertraute man sie in besonderer Weise dem Schutze des Heiligen an.

Schlieflich sei noch vermerkt, dal sich eine nicht geringe Anzahl von Ulrichs-
orten zu Ulrichswallfahrten entwickelt hat. Das gilt in Bayern fiir St. Ulrich bei
Dinkelsbiihl und Ulrichsberg bei Deggendorf, in Oberdsterreich fiir St. Ulrich
im Innviertel und St. Ulrich bei Steyr, in Niederssterreich fiir St. Ulrich bei
Hauskirchen und St. Ulrich bei Oberkirchen, in der Steiermark fiir St. Ulrich im
Lafinitztal, St. Ulrich am Waasen, St. Ulrich am Rainerkogel, St. Ulrich bei Sem-
riach und St. Ulrich am Kulml, in Kdrnten fiir den Ulrichsberg und in Siidtirol
fiir St. Ulrich im Grédental. Wahrscheinlich war zeitweise noch mancher andere
Ulrichsort das Ziel von Wallfahrern. Auch wenn die Wallfahrten des Mittel-
alters und der Barockzeit vielfach erloschen und vergessen sind, so halten doch
die Namen der vielen Ulrichsorte die Erinnerung an den grofRen, volkstiimlichen
Bischof von Augsburg weit iiber die Stitten seines Wirkens hinaus wach.

™ Vgl. ]. Kerkhoff, Die Grafen von Altshausen-Veringen (Hohenzollerische Jahres-
hefte 24. Bd.) 1964, S. 67 ff.



I21

Die Darstellungen der Ungarnschlacht
im 18. Jahrhundert

Von Karl Kosel

Die Behandlung dieses Themas im vorangegangenen Jahrbuch schlof zu je-
nem Zeitpunkt um 1720, als die Ungarnschlachtdarstellungen in der Epoche des
Reichsstils ihre grofite rdiumliche Verbreitung bis zur Siidostgrenze des Hl. Romi-
schen Reiches deutscher Nation gefunden hatten. Die Kampfzeit der Tiirkenkrie-
ge war die geschichtliche Ursache fiir diese Expansion und die Produktivitit der
Augsburger Stecher, vor allem im ersten Drittel des 17. Jahrhunderts, schuf die
graphischen Vorlagen fiir die meisten Darstellungen in der zweiten Hilfte des
17. und am Anfang des 18. Jahrhunderts. Das Abklingen des Reichsstils nach
dem Ende des Spanischen Erbfolgekrieges hitte an sich, vor allem in Osterreich,
einen Riickschlag fiir die Verbreitung der kiinstlerischen Gestaltungen verursa-
chen konnen. Doch gerade in dieser Zeit um 1720 bemichtigte sich die monu-
mentale kirchliche Deckenmalerei des Ungarnschlachtthemas. Die Darstellung
des Pfronteners Johann Heel in der Pfarrkirche von Unterpinswang darf als die
bahnbrechende Pioniertat bezeichnet werden. Das triumphatorische Pathos der
Tiirkenzeit wird gewissermafien in die Deckenmalerei des 18. Jahrhunderts hin-
iibergerettet, die fiir ein volles Jahrhundert iiber alle Krisenzeiten hinweg die
Entwicklung beherrscht. Doch ist nicht zu verkennen, dafl im Laufe dieser Ent-
wicklung die Reichsthematik allmihlich zuriicktritt. Bezeichnend dafiir ist, daf3
in der Altarmalerei als selbstindige Parallelentwicklung das Thema des hl. Ul-
rich in der Glorie mit der Lechfeldschlacht als Nebenszene dominiert. Dieser
Bildtyp mit dem Augsburger Bistumspatron als Hauptfigur und verschiedenen
Nebenszenen, worunter sich auch die Ungarnschlacht befindet, findet die wei-
teste Verbreitung: von Niederosterreich bis zum Hegau, vom Donaugebiet bis
zur Siidsteiermark und ins Patriarchat Aquileia. Das damit verbundene visionire
und verklirende Moment tritt bis zur Jahrhundertmitte auch bei den Decken-
gemilden immer stirker in den Vordergrund. Dies bekundet sich in den heils-
und weltgeschichtlichen Themen der Schlacht an der Milvischen Briicke und der
Seeschlacht bei Lepanto, die entweder direkt in die ikonographische Konzeption
einbezogen werden oder auf die angespielt wird. Die Darstellung der Konstan-
tinsschlacht erscheint in Unterpinswang und Eresing, jene von Lepanto in Seeg
und Graben. Die Einbezichung der Lechfeldschlacht in die Reihe der groflen
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heils- und weltgeschichtlichen Entscheidungen bezeichnet die absoluten Kulmi-
nationspunkte in dieser Entwicklung.

Das sechste und siebente Jahrzehnt des 18. Jahrhunderts bringen die genial-
sten kiinstlerischen Gestaltungen und zugleich die Wende in der thematischen
Struktur. Die Schépfungen Paul Trogers in Wien, Franz Martin Kuens in Ere-
sing und der Zoller in Obertilliach sind die klassischen Losungen und durch die
Macht der visiondren Ekstase auch die tiefste Erfiillung in religitser Hinsicht.
Das gleiche gilt von ihrer rdumlichen Verbreitung. Nach langer Pause gewinnt
auch wieder das Kurfiirstentum Bayern Bedeutung und liefert mit dem Decken-
gemilde in der Wallfahrtskirche auf dem Ulrichsberg bei Deggendorf den am
weitesten Ostlich gelegenen Beitrag. Im duflersten Siidosten des Reiches, der
Siidsteiermark, birgt die Wallfahrtskirche auf dem Ulrichsberg bei Deutsch-
landsberg ein Hochaltargemilde mit dem hl. Ulrich und der Ungarnschlacht als
Nebenszene. Die Schweiz kommt mit den jiingst entdeckten Deckengemilden in
der Pfarrkirche von Seedorf (Kanton Uri) und dem Seitenaltargemilde in der
Pfarrkirche von Luthern (Kanton Luzern) zu Wort. Das Jahr der Krénung Jo-
sephs II. zum rémischen Konig, 1764, wird — fast mochte man es als schicksal-
haft bezeichnen — zur Wendemarke. In den Deckengemilden von Obertilliach
und Warmisried erscheint der hl. Ulrich nicht am Kampf beteiligt, vielmehr als
Betender bzw. in seinem wunderbaren Meflopfer mit der Erscheinung der Dex-
tera Domini. In Obertilliach ist jegliche Spur der Reichsthematik aus der Darstel-
lung der Lechfeldschlacht verschwunden. Gleichzeitig tritt die Ungarnschlacht
als vollig profangeschichtliche Darstellung bei Paul v. Stetten d. J. auf. Dies be-
deutet keineswegs, daf die Darstellungen der legendiren Hauptszene mit dem
hl. Ulrich in der Schlacht auffallend stark zuriickgehen oder das Thema als sol-
ches in der kirchlichen Malerei des letzten Jahrhundertdrittels an Bedeutung ver-
lieren wiirde. Vielmehr zeigen die bedeutendsten Gestaltungen dieser Zeit einen
Wandel in der religids-historischen Auffassung des geschichtlichen Ereignisses.
An Stelle des kdmpferischen und visioniren Pathos der Kampfesschilderungen
und der Kreuzesiiberreichung stehen nun das eucharistische Opfer und das Ge-
bet im Vordergrund. Von Krisenerscheinungen kann nicht die Rede sein.

Selbst die politisch-religiose Krisenzeit des Josephinismus und der darauf fol-
genden franzésischen Revolution kann der Popularitit des hl. Ulrich und im Zu-
sammenhang damit der Beliebtheit der Ungarnschlachtdarstellungen nichts an-
haben. Vielmehr bleiben der Alpenraum und das siidliche Grenzgebiet des Rei-
ches eine unerschiitterliche Bastion, in der die religitse und kunstgeschichtliche
Kontinuitdt bewahrt und ins 19. Jahrhundert hiniibergerettet wird. Mit dem
Wandgemiilde in der Pfarrkirche von Stitrio bei Tolmezzo, das im Nordteil des
ehemaligen Patriarchats Aquileia liegt, liefert sogar die venezianische Malerei
des 18. Jahrhunderts einen Beitrag zu unserem Thema. Wenn wir die riumliche
Verteilung der Hauptwerke wihrend der vier Jahrzehnte zwischen 1775 und
1815 betrachten, wird die fithrende Rolle des schwibisch-bayerischen und dster-
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reichischen Alpengebietes in der kiinstlerischen Gestaltung des Ungarnschlacht-
themas deutlich. Das Allgiu ist mit den Deckengemilden in Rechtis (1774) und
Ollarzried (1814) vertreten, Oberbayern mit dem Kuppelbild in Grafing bei
Konigsdorf (1780) und Siidtirol mit den Gemilden von St. Ulrich im Grédnertal
(1795/96) und Nals (1814).

Aus der oben skizzierten Entwicklung ergibt sich folgende chronologische
Gliederung:

I. Die Bliitezeit um 1720—80.
1. Bistum Augsburg und Nachbargebiete:
a) Deckengemalde,
b} Altargemalde.
2. Osterreich
3. Die Ubergangszeit um 1760—80.
I1. Der Ausklang des Barocks um 1780—1815.

Obwohl Vollzihligkeit urspriinglich beabsichtigt war, sicht sich der Verfasser
nunmehr zum Eingestindnis gezwungen, daf3 dieses Ziel wahrscheinlich nicht er-
reicht wurde. AnlaR dazu ist die dankenswerte Liebenswiirdigkeit einiger Mit-
glieder des Bistumsgeschichtsvereins, die mir Abbildungsmaterial zusandten, z.
T. von Darstellungen aus dem Zeitraum, der in meinem vorigjdhrigen Aufsatz
behandelt wurde!. Dies macht einige Erginzungen erforderlich.

Ein interessantes Beispiel fiir die rdumlich und zeitlich weitreichende Auswir-
kung der Augsburger Stichvorlagen aus dem ersten Drittel des 17. Jahrhunderts
bietet die Wallfahrtskirche auf dem Ulrichsberg bei Deggendorf®. Das um 1680
entstandene Hochaltargemilde mit der Kommunion Koénig Ottos I. vor der
Schlacht wiederholt fast originalgetreu den Stich gleichen Themas von Matthias
Kager und Wolfgang Kilian. Der einzige auffillige Unterschied zur Stichvorlage
ist der Wegfall des hl. Laurentius, an dessen Stelle eine Engelsgruppe mit dem
Siegeskreuz tritt. — Merkwiirdig mutet an, da Wolfgang Andreas Haindl aus
Wels, der 1751 die Kirche freskierte, im mittleren Deckengemilde nicht nur das-
selbe Thema wiederholte, sondern sogar das Hochaltargemilde weitgehend als
Vorbild beniitzte. Charakteristisch fiir das gewandelte Verhidltnis zur Reichs-
thematik ist der Wegfall des Reichsbanners am linken Bildrand.

Zu den Repliken nach dem Augsburger Dombild kommt ein kleines Decken-
gemilde von Augustin Laur (1726) in der Pfarrkirche von Schwenningen (Lkr.

1 An dieser Stelle sei den H. H. Pfarrern Dr. Bader, Willishausen, und Karl Eugen Job,
Habach, sowie Herrn Kreisheimatpfleger Rupert Gabler, Obergiinzburg, und Herrn
Restaurator Toni Mayer, Mindelheim, fiir die liebenswiirdige Uberlassung des Bild-
materials aufs herzlichste gedankt.

2 Die Kunstdenkmiler von Bayern, Regierungsbezirk Niederbayern XVII, Stadt und
Bezirksamt Deggendorf. Bearbeitet von Karl Griber. Miinchen 1927, S. 302.
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Dillingen) hinzu, das die Hauptgruppe mit der Kreuzesiiberreichung und den
Fahnentrigern zeigt®.

Die weitaus grofite Bedeutung kommt dem Hochaltargemilde in der ehemali-
gen Stiftskirche von Habach (Lkr. Weilheim) zu (Abb. 4). Laut Signatur ist es
das Werk eines Mitglieds der Mechelner Kiinstlerfamilie van den Bossche und
entstand entweder 1672 oder 1677. Es gehort zur urspriinglichen Ausstattung
der 1663—68 erbauten Kirche.

Das Gemilde zeigt eine kompositionelle und thematische Zweiteilung. Wih-
rend in der unteren Bildhilfte die Lechfeldschlacht dargestellt ist, kniet in der
oberen Hilfte der hl. Ulrich vor der Muttergottes mit dem Jesuskind und emp-
fingt von einem Engel das Siegeskreuz.

Die Entriickung der Visionsszene in den himmlischen Bereich ist ohne Vorbild
unter den ilteren Darstellungen und kann daher als geniale Neuerung bezeich-
net werden. Die Groflartigkeit des Gegensatzes zwischen der dramatischen
Kampfesszene und der himmlischen Ruhe der Kreuzesiiberreichung 1ifit das
visiondre Moment in einer Weise hervortreten, welche die Entriicktheit des hl.
Ulrich auf Andreas Wolfs Benediktbeuerner Gemilde in genialer Weise vor-
wegnimmt. Es ist sicherlich kein Zufall, daf diese beiden Ulrichsbilder in den
benachbarten Ulrichsklostern Habach und Benediktbeuern entstanden sind.
Durch die Versetzung der Visionsszene in einen Bereich himmlischen Friedens
erfihrt der Grundgedanke des Gemildes aus St. Stephan in Augsburg seine
Fortsetzung. Die Einbeziehung der Muttergottes mit dem Jesuskind weist auf
das Augsburger Dombild* voraus. In der Zweiteilung der Komposition und der
damit verbundenen Betonung der himmlischen Visions- und Glorienszene er-
scheint hier als Weiterentwicklung des Gemildes aus St. Stephan jener Bildtyp,
der dann bei den Altargemilden mit dem hl. Ulrich in der Glorie und der Lech-
feldschlacht als Nebenszene im 18. Jahrhundert dominiert. Damit wird die ent-
wicklungsgeschichtliche Bedeutung des Ainauer Gemildes relativiert. Was aber
die besondere religiose Aussagekraft dieser Szene ausmacht, ist ihre bei aller
monumentaler Reprisentation familidre Intimitit und die von ihrer Geborgen-
heit ausgehende Ruhe.

Die Darstellung der Schlacht in der unteren Bildhilfte zeigt auf dem biithnen-
haften Vordergrund einen dramatischen Zweikampf zwischen einem deutschen
und einem ungarischen Reiter. Die starke Bewegung und Richtungsgegensitz-
lichkeit der Gruppe, die sich in der zum Todesstofs herniederfahrenden Lanze
konzentriert, steht in stirkstem Gegensatz zur Geschlossenheit und Ruhe der
himmlischen Szene. Den ruhigen Hintergrund bildet die geschlossene Phalanx
des Reichsheeres. Auf der linken Seite erblickt man den hl. Ulrich mit dem Kreuz
in der erhobenen Rechten und Kénig Otto L., dahinter den Lanzenwald und ein

" 3 Die Kunstdenkmaler von Bayern, Regierungsbezirk Schwaben VII, Landkreis Dil-
lingen an der Donau. Bearbeitet von Werner Meyer. Miinchen 1972, S. 856.
4 Jb. des Vereins fiir Augsburger Bistumsgeschichte 4, 1970, Abb. 12 (JVABG).
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Feldzeichen mit dem Reichsadler. Bei dieser Gruppe ist eine gewisse Verwandt-
schaft mit dem Stich Matthias Kagers und Wolfgang Kilians in Hertfelders
,Basilica” festzustellen. Wesentlich gréflere Gemeinsamkeiten verbinden das
Habacher Hochaltargemilde mit dem Augsburger Dombild. Das Verhiltnis der
Reiter im Vordergrund zur Ulrichs-Otto-Gruppe stimmt kompositionell mit
denselben Gruppen des Augsburger Gemaildes villig iiberein. Auflerdem iiber-
nimmt der deutsche Reiterfithrer in der Mitte des Augsburger Dombildes zahl-
reiche Details seiner Riistung und auch sein Pferd vom Reiter des Habacher
Gemiildes. Zieht man schlieflich die Ahnlichkeiten der Muttergottes und des Je-
suskindes mit denselben Gestalten des Habacher Bildes in Betracht, so wird des-
sen erheblicher Einflufl auf das Augsburger Dombild offenkundig.

Das Habacher Hochaltargemilde nimmt mit seiner Visionsszene eine Entwick-
lung vorweg, die erst nach 1720 zur vollen Entfaltung kommt. Seine stirkste
Auswirkung liegt formal vor allem auf dem Gebiet der Altargemilde, die den
hl. Ulrich in der Glorie mit der Ungarnschlacht als Nebenszene zeigen. Seine
eigentliche zukunftsweisende Bedeutung ist darin begriindet, dafl es mit der Be-
tonung der Visionsszene die dominierende religidse und ikonographische
Grundstruktur der Ungarnschlachtdarstellungen des 18. Jahrhunderts erstmals
in exemplarischer Weise vorbildet. Die immer deutlichere Herauslésung der
Kreuzesiiberreichung aus dem Zusammenhang mit der Schilderung des Kampf-
geschehens ist die bestimmende Konstante der Entwicklung bis zum Anfang des
19. Jahrhunderts.

I. Die Bliitezeit um 1720—1780

Gleichzeitig erscheinen um 1720/30 im Bistum Augsburg samt seinen Nach-
bargebieten und in Osterreich die klassischen Bildtypen. Die Entwicklung im
Decken- und Altargemiilde verlduft getrennt. Das Hauptthema bei den Decken-
gemilden ist die Darstellung der Lechfeldschlacht mit der Uberreichung des Sie-
geskreuzes, bei den Altargemilden ist es die Glorie des hl. Ulrich mit der Lech-
feldschlacht als Nebenszene am unteren Bildrand.

1. Bistum Augsburg und Nachbargebiete

Mit dem Aufkommen der Deckengemidlde, die zunichst behandelt werden
sollen, tritt Augsburg die fithrende Rolle, die es wihrend des 17. Jahrhunderts
in der Gestaltung des Ungarnschlachtthemas innegehabt hatte, an das Allgiu
und den Auflerfern um Reutte im ehemaligen Tiroler Anteil der Ditzese Augs-
burg ab. Angesichts der grofien Bedeutung Augsburgs und seiner Akademie fiir
die monumentale Deckenmalerei des 18. Jahrhunderts mutet dies befremdend
an. Doch hatte offenbar die Pioniertat Johann Heels in Unterpinswang eine so
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bedeutende Strahlkraft, dafl Auftraggeber und Kiinstler aus dem Allgidu und
seinen Nachbargebieten in diesem Raum bis gegen die Jahrhundertmitte die ent-
scheidenden Werke entstehen lassen. Die Entwicklung dieser Gruppe verlduft
mit den Deckengemilden in Kreuzberg, Seeg und Augsburg von Siiden nach
Norden. Doch darf nicht aufer Acht gelassen werden, dafl die Augsburger gra-
phischen Vorlagen des 17. Jahrhunderts nach wie vor von erheblicher Bedeutung
sind. Um die Mitte des 18. Jahrhunderts treten wieder Augsburger Meister und
solche, die aus der Augsburger Akademie hervorgegangen sind, mit Decken-
gemilden unseres Themas in Erscheinung. Auch im Bistum Eichstitt, vor allem
an seiner Siidgrenze gegen die Dibzese Augsburg, entstehen im behandelten
Zeitraum mehrere Darstellungen der Lechfeldschlacht. Wegen ihrer entschei-
denden entwicklungsgeschichtlichen Bedeutung wird die Allgduer Gruppe hier
geschlossen behandelt:
1. Deckengemilde von Johann Heel aus Pfronten, um 1727, in der Pfarrkirche
von Unterpinswang?;
2. Deckengemilde von Johann Zick aus Lachen 1734 in der Wallfahrtskirche auf
dem Kreuzberg bei Steingaden®;
3. Deckengemilde von Balthasar Riepp aus Reutte 1744 in der Pfarrkirche von

Seeg’;

4. Deckengemilde von Balthasar Riepp 1756 in der ehem. Damenstiftskirche

St. Stephan zu Augsburg, 1944 zerstort®;

5. Deckengemilde von Johann Michael Strickner und Anton Kirchebner aus

Innsbruck 1754/55 in der Pfarrkirche von Wertach, 1893 zerstort?;

6. Deckengemilde, um 1755—60, in der Pfarrkirche von Burgberg?®.

Der Deckengemildezyklus Johann Heels im Langhaus der Pfarrkirche von
Unterpinswang gruppiert um die zentrale Darstellung der Ungarnschlacht die
Medaillons mit den 12 Aposteln. In den vier Zwickeln der Flachkuppel sind
Szenen aus dem Leben des Kirchenpatrons St. Ulrich darstellt: im Osten die
Messe des hl. Ulrich mit der Erscheinung der Dextera Domini und die Kommu-
nion Kénig Ottos L. vor der Schlacht; im Westen die Erweckung eines unschul-
dig zum Tode Verurteilten durch den hl. Ulrich und das Fischwunder. Die Ein-
beziehung der Ungarnschlacht in einen zyklischen Zusammenhang mit der Ul-

8 Heinz Jiirgen Sauermost, Der Allgiuer Barockbaumeister Johann Georg Fischer
(= Studien zur Geschichte des Bayerischen Schwabens 14), Augsburg 1969, S. 64.

¢ Georg Dehio und Ernst Gall, Handbuch der Deutschen Kunstdenkmiler, Ober-
bayern, Miinchen — Berlin 41964, S. 272.

7 Michael Petzet, Stadt und Landkreis Fiissen, Kurzinventar (= Bayerische Kunst-
denkmale VIII), Miinchen 1960, S. 163.

8 Ad sanctum Stephanum 969—1969: P. Bernhard Weiflhaar OSB, Kleines Bildarchiv
zur Baugeschichte von St. Stephan, Augsburg 1969, S. 102.

® Die Kunstdenkmiler von Bayern, Regierungsbezirk Schwaben VIII, Landkreis
Sonthofen. Bearbeitet von Michael Petzet. Miinchen 1964, S. 979.

10 A a 0., S. 204—205, Abb. 167.
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richsmesse und der Kommunion Ottos I. ist in den Gemilden des nordlichen
Querarmes der Wallfahrtskirche Vilgertshofen vorgebildet. Auftraggeber fiir
Bau und Ausstattung war die Benediktinerabtei St. Mang in Fiissen.

Die Komposition des Hauptdeckengemildes ist zweiteilig angelegt (Abb. s).
Der untere Teil schildert auf drei terrassenférmig aufgetreppten Ebenen die
Lechfeldschlacht und wird nach oben durch eine von Westen her gesehene An-
sicht von Augsburg abgeschlossen. Auf der unteren Stufe tobt der Kampf zwi-
schen den Deutschen und Ungarn. Auf der mittleren Stufe erscheint als be-
herrschendes Zentrum die Gruppe mit dem hl. Ulrich und Kénig Otto L. Die
Diagonalkomposition und die stark ausgreifende Galoppbewegung ihrer Pferde
bewirken ihre rdumliche Losung aus der Schlachtreihe und damit verbunden
eine Betonung ihrer dominierenden Stellung. Links davon erscheint eine Reiter-
gruppe mit dem Reichsbanner und einem roémischen Feldzeichen, das vom
Reichsadler bekrént wird. Dadurch werden beide Gruppen unter die Reichs-
thematik gestellt. Thre kompositionelle und thematische Geschlossenheit wird
durch den abgeboschten Hohenriicken im Hintergrund betont, der zugleich den
Sockel fiir die Ansicht von Augsburg bildet. Rechts von der Ulrichs-Otto-Gruppe
prallen die deutschen und ungarischen Reiter aufeinander und leiten damit zur
Komposition auf der oberen Stufe iiber. Diese schildert, grof8tenteils hinter dem
erwihnten Hohenriicken verborgen, die Flucht der geschlagenen Ungarn, die
durch den Halbmond auf ihren Fahnen als Tiirken charakterisiert sind.

Die Betonung der Reichs- und Tiirkenthematik lassen den starken Einflufs der
Ungarnschlachtdarstellungen der vorangegangenen Tiirkenzeit zwischen 1680
und 1720 auf das Unterpinswanger Deckengemilde erkennen. Doch im Unter-
schied zu den Darstellungen dieser Zeit wird nun die Ulrichs-Otto-Gruppe stdr-
ker hervorgehoben und mit ihrer riumlichen Verselbstindigung die Entwick-
lung bis zum Beginn des 19. Jahrhunderts eingeleitet. Wenn wir nach den von
Johann Heel beniitzten Vorbildern Ausschau halten, so sind ausschlieflich Augs-
burger Darstellungen des 17. Jahrhunderts zu benennen. Die dreistufige Ge-
samtdisposition mit der abschlieBenden Ansicht von Augsburg und der Feuers-
brunst am rechten Bildrand ist eindeutig vom Stich Daniel Manassers (1624)
abhingig!!. Die riumliche Freisetzung der Ulrichs-Otto-Gruppe klingt erst-
mals im Stich Matthias Kagers und Wolfgang Kilians fiir Hertfelders ,Basilica”
an und wird im Vilgertshofener Altargemilde zu monumentaler Gestalt erho-
ben.

Die Verselbstindigung der Ulrichs-Otto-Gruppe ist aber nur eine Kompo-
nente der zukunftsweisenden Wandlung, die Johann Heel auf thematischem und
ikonographischem Gebiet vollzieht. Von der Gestalt des Bistumspatrons geht

11 Karl Kosel, Die nachmittelalterlichen Darstellungen der Ungarnschlacht bis zum
Ende der Tiirkenkriege: Jb. des Vereins fiir Augsburger Bistumsgeschichte 7, 1973
(= Bischof Ulrich von Augsburg und seine Verehrung. Festgabe zur 1000. Wiederkehr
seines Todestages), S. 321—322, Abb. 19. (Im folgenden als ,Ulrichsjb.” zitiert.)
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die Lidngsachse aus, auf der die thematisch bestimmenden Kompositionsele-
mente im Oberteil des Deckengemildes liegen. Zunichst stellt man die direkte
achsiale Beziehung des hl. Ulrich zu seiner Grabeskirche fest, ein Motiv, das
erstmals beim Titelkupferstich von Jonas Umbach und Georg Andreas Wolf-
gang auf dem Kalender von 1690 fiir das Stift St. Moritz erscheint!2, Uber der
Ulrichskirche schwebt der Engel mit dem Siegeskreuz hernieder, der durch den
Lorbeerkranz um seine Stirn zugleich als Siegesgenius gekennzeichnet ist. Die
Fahne an seiner Trompete trigt die Inschrift ,In hoc signo vinces”, die den Hin-
weis auf den Sieg Kaiser Konstantins in der Schlacht an der Milvischen Briicke
im Heilszeichen des Kreuzes beinhaltet. Dieses Thema des Triumphes und der
Verherrlichung des Kreuzes, das erstmals inschriftlich beim Titelkupferstich von
Jakob Andreas Friedrich d. A. fiir das Schauspiel ,Miles in toga sive S. Udalri-
cus” (1707) aufscheint, findet im obersten Teil des Deckengemildes seine Voll-
endung'®, Dort thront Christus als Weltenrichter auf den Wolken. Rechts von
ihm tiber der Weltkugel tragen Engel das Kreuz herbei, das diagonal in den of-
fenen Himmel mit den beiden Kreisen als Symbol der Ewigkeit aufragt.

Die Vereinigung des Ungarnschlachtthemas mit jenem der Konstantins-
schlacht als historischen Parallelvorgingen bildet die geschichtliche Basis fiir die
Synthese der heilsgeschichtlichen Parallelen, die das Thema des Siegeskreuzes
und seine Ausweitung zum Triumph des Kreuzes umfassen. Die endzeitliche
Symbolik, die dem Triumph des Kreuzes beigeordnet ist, beinhaltet daher nicht
nur eine Ausweitung des weltgeschichtlichen Aspektes, sondern auch in gewis-
sem Sinne seine Aufhebung, indem mit der endzeitlichen Teleologie der Ge-
schichte das metahistorische Element sichtbar gemacht wird. Die endzeitliche
Erfilllung von Welt- und Heilsgeschichte im Triumph des Kreuzes, die damit
das Ubergewicht gewinnt, wird in den Gestalten des hl. Ulrich, Konig Ottos L.
und Christi als Weltenrichter personifiziert. Die rdumliche Losung der Ulrichs-
Otto-Gruppe aus der Darstellung der Lechfeldschlacht und die damit verbun-
dene achsiale Beziehung zum Weltenrichter bedeutet zugleich ihre Losung aus
der zeitlichen Bindung. Thr Auftreten auf der Bithne des weltgeschichtlichen Ge-
schehens eréffnet zugleich die Dimension, die heilsgeschichtlich in den eschatolo-
gischen Bereich fithrt. Diese ikonologische Struktur, die von der Ausweitung der
zeit- und weltgeschichtlichen Horizontalen zur heilsgeschichtlich-endzeitlichen
Vertikalen bestimmt wird, konnte erst in der monumentalen Deckenmalerei des
18. Jahrthunderts ihre adidquate Verwirklichung finden. Im Schnittpunkt dieser
ideellen Achsen stehen der hl. Ulrich und Otto I. als eine welt- und heilsge-
schichtliche Person. Die riumliche Verselbstindigung dieser Gruppe, um sie in
raum- und zeitiibergreifende Beziehung zum Weltenrichter zu versetzen, ist eine
ebenso einfache wie sinnfillige Bildidee des Kiinstlers. Von dieser durch die

+ 12 K. Kosel: Ulrichsjb., S. 331—332, Abb. 22.
18 K. Kosel: Ulrichsjb., 8. 332, Abb. 23.

Abb, 4: Habach.
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thematische Tradition geprigten Gruppe aus erfolgt die entwicklungsgeschicht-
lich entscheidende Wandlung des Ungarnschlachtthemas. Mit dem der illusioni-
stischen Deckenmalerei eigenen Mittel der Raumentgrenzung vollzieht sich nicht
nur die Ausweitung des irdischen Raumes zur kosmischen Biithne der Weltge-
schichte, sondern es erfolgt zugleich die eschatologische Erfiillung und Entgren-
zung der Zeit in der Ewigkeit. In diesem kosmisch-eschatologischen Zusammen-
hang wird die Ungarnschlacht und mit ihr das Siegeskreuz des hl. Ulrich zum
Gleichnis und Vorbild fiir den Triumph des Kreuzes am Ende der Zeit.

Diese Erweiterung des Ungarnschlachtthemas hat Johann Heel mit grofRarti-
ger raumlicher Phantasie und klarer Ubersichtlichkeit in Szene gesetzt. Die Ein-
fachheit und Klarheit, womit er auf der Hauptachse den Durchbruch in die Un-
endlichkeit des Himmelsraumes und die Ausweitung in die endzeitliche Thema-
tik darstellt, sichern seinem Deckengemilde eine monumentale Wirkung. Die
Klarheit seiner bildlichen Gesamtkonzeption ist umso erstaunlicher, als er es
ohne thematisches Vorbild im Bereich der Deckenmalerei schuf. Die von ihm
verwendeten graphischen Vorlagen wurden fiir Heel nicht zum Anlaf fiir klein-
teilige und damit uniibersichtliche Gestaltungsweise. Es war ein erhebliches Mafl
an kiinstlerischer Selbstindigkeit erforderlich, um diese graphischen Vorlagen
in eine harmonische Synthese mit einem so andersartigen bildlichen Medium,
wie es ein grofflichiges Deckengemilde ist, zu bringen. Sein entscheidender Bei-
trag zur kiinstlerischen Gestaltung der Ungarnschlacht ist die monumental ge-
steigerte Prisentation der thematischen Dominanten und ihre Einordnung in
einen heilsgeschichtlich-eschatologischen Zusammenhang. Damit schuf Johann
Heel die Voraussetzung fiir die visionire Gestaltung des Ungarnschlachtthemas,
die in den Deckengemsilden der Jahrhundertmitte ihren Hohepunkt erreicht. Der
Einfluff des Reichsstils ist zwar bei der Ulrichs-Otto-Gruppe noch deutlich ge-
genwirtig, doch das kimpferische Pathos der Tiirkenzeit ist der iiberzeitlichen
eschatologischen Thematik gewichen. Auch das Auftreten der Eucharistie mit
den Darstellungen der Ulrichsmesse und der Kommunion Ottos I. weist in die
gleiche Richtung. Fiir die Kommunionszene beniitzte Johann Heel den Kupfer-
stich Matthias Kagers und Wolfgang Kilians bei Kistler als Vorlage'*. Aus den
aufgezeigten Stilquellen ergibt sich der im wesentlichen augsburgische Charak-
ter des Deckengemaildes. Dies gilt auch fiir die ikonographische Gesamtkonzep-
tion, die im Bildaufbau und in der Darstellung des endzeitlichen Triumphes des
Kreuzes die Entwicklungslinie des Gemildes aus St. Stephan fortsetzt.

Die Ausstrahlung dieser exemplarischen Gestaltung des Ungarnschlachtthe-
mas war bedeutend. Abt Hyazinth Gassner von Steingaden (1729—45) lieB3 als
Auftraggeber der Kreuzbergkirche diese in ihrer baulichen Gestalt und in ihren
Langhausfresken als Nachbildung der Pfarrkirche von Unterpinswang und ihrer
Deckengemailde errichten. Das Deckengemilde Johann Zicks stimmt mit dem

14 Ulrichsjb., Abb. 0.
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Vorbild in Unterpinswang so weitgehend iiberein, dafl man es beinahe als eine
Kopie bezeichnen kann. Die stirksten Anderungen nahm Zick auf der mittleren
Ebene der Kampfdarstellung vor. Auf dem Kreuzberger Deckengemilde ist die
Ulrichs-Otto-Gruppe seitenverkehrt dargestellt, so dafl die beiden Hauptperso-
nen von rechts nach links reitend erscheinen. Dementsprechend ist die Banner-
gruppe rechts vom hl. Ulrich angeordnet und bildet den Ubergang zur Komposi-
tion auf der oberen Ebene. Dadurch entfillt die Feuersbrunst und der Hohen-
riicken wird soweit reduziert, dafl der Reiterkampf vor den Mauern von Augs-
burg vollig sichtbar wird. Die Trommlergruppe am rechten Bildrand, die in Un-
terpinswang fehlt, ist offenbar vom Fassadenfresko Matthias Kagers am Augs-
burger Weberhaus iibernommen. Auch die Komposition der oberen Bildhilfte
hat Zick fast vollig unverindert beibehalten mit einer, allerdings bezeichnenden
Ausnahme. Auf einer Wolke am linken Bildrand erscheint der Erzengel Michael
mit dem Flammenschwert und dem Kreuz auf seinem Schild. Durch das Kreuzes-
zeichen steht er in Beziehung zum Engel mit dem Siegeskreuz, der im Unter-
schied zu Unterpinswang mehr zwischen die beiden Engelsgruppen eingeordnet
ist. Anderseits verbindet das Kreuzeszeichen den hl. Michael mit der Kreuzes-
fahne in der Bannergruppe am rechten Bildrand und charakterisiert ihn als den
Patron des Reichsheeres. Diese stirkere Betonung der Kreuzesthematik, die im
groflen Kreuz neben dem Weltenrichter gipfelt, erklirt sich aus dem Patrozi-
nium der Kirche. Zugleich ergibt sich im Vergleich zu Unterpinswang eine en-
gere Verbindung zwischen der Kreuzesvision des hl. Ulrich und dem endzeitli-
chen Triumph des Kreuzes, wodurch sich das thematische Schwergewicht noch
mehr in den eschatologischen Bereich verlagert.

Balthasar Riepp aus Reutte entwickelte unter dem unmittelbaren Eindruck des
Deckengemildes in Unterpinswang diese Gestaltung des Ungarnschlachtthemas
von Johann Heel in Seeg und Augsburg weiter. Seinem Chordeckengemilde in
der Pfarrkirche von Seeg hat Johann Baptist Enderle im Jahre 1770 die Darstel-
lung der Seeschlacht von Lepanto mit der Verherrlichung der ,Maria vom Siege”
und des Rosenkranzgebets gegeniibergestellt!s, Diese Erweiterung und Einbe-
ziehung in heils- und weltgeschichtliche Zusammenhinge bekundet trotz des
zeitlichen Unterschiedes beider Darstellungen die fiir die hochste Bliitezeit be-
zeichnende universelle thematische Gesamtkonzeption, die den Triumph des
Christentumes beinhaltet.

Der Unterschied zwischen dem Seeger Chorfresko und dem Deckengemilde in
Unterpinswang scheint auf den ersten Blick grof zu sein (Abb. 6). Dieser Ein-
druck wird dadurch hervorgerufen, dafl in Seeg die Verherrlichung des Kreuzes
und die Erscheinung Christi als Weltenrichter in der oberen Bildhilfte fehlen. In
der unteren Bildhilfte mit der Darstellung der Lechfeldschlacht stellen wir als
wesentlichste Gemeinsamkeiten mit dem Unterpinswangener Gemilde die An-

18 Karl Ludwig Dasser, Johann Baptist Enderle (1725—1798), ein schwibischer Maler
des Rokoko. Weiflenhorn 1970, S. 51, 143—145, Abb. 112 und 113.
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sicht von Augsburg und die lingsachsiale Bezichung zwischen der Ulrichs-Otto-
Gruppe, der Ulrichskirche und dem Engel mit dem Siegeskreuz fest. Auch der in
Riickansicht dargestellte Reiter mit der Fahne am linken Bildrand, der diagonal
auf die Ulrichs-Otto-Gruppe zusprengt, ist von jenem an gleicher Stelle in Un-
terpinswang angeregt. Riepp iibernimmt von der Schépfung Johann Heels die
wesentlichsten thematischen und kompositionellen Dominanten im Kernbereich
der historischen Schilderung.

Um dieses tragende Geriist baut er eine im Vergleich zu Unterpinswang we-
sentlich andersartige Szenerie auf. Durch den Wegfall der Kampfesszene im un-
tersten Bildteil vertieft er den Vordergrund zu bithnenhafter Wirkung, wodurch
er der Ulrichs-Otto-Gruppe und dem Reiter mit der Fahne eine gesteigerte
rdumliche Ausstrahlungskraft verleiht. Der Kampf zwischen dem deutschen und
ungarischen Heer und der abschliefende Hohenzug mit der Ansicht von Augs-
burg werden mehr in die Tiefe des Landschaftsraumes verlagert, so daB die
Ulrichs-Otto-Gruppe fast isoliert im Vordergrund erscheint. Die jihe Tiefen-
flucht des Raumes rechts neben der Gruppe mit dem Blick auf die Berge ist vom
Antependiumsgemailde des Ulrichsaltars in St. Ulrich und Afra zu Augsburg be-
einflufit. Diese Steigerung der Riumlichkeit und die isolierende Betonung der
Ulrichs-Otto-Gruppe, die nur noch in kompositioneller Beziehung zum Engel
mit dem Siegeskreuz steht, verursachen ein Zuriicktreten des Kampfes und las-
sen daher das visiondre Element beherrschend in Erscheinung treten. Dement-
sprechend erfihrt die Gestik des hl. Ulrich und Ottos I. eine auferordentlich
pathetische Steigerung, welche die Hohen- und Tiefendimension des Raumes
beherrscht. Damit ist eine Entwicklungsstufe erreicht, die wieder das Haupt-
thema der Kreuzesvision in den Vordergrund stellt. Zugleich stellen wir erstmals
ein Zuriicktreten der Reichsidee fest. Die pathetisch gesteigerte Macht des visio-
niren Geschehens findet in der kosmischen Weite der Raumvorstellung ihre Ent-
sprechung. Die Entgrenzung des irdischen Raumes zum Schauplatz des iiberna-
tilrlichen Geschehens verbunden mit der Riickkehr zum spitmittelalterlichen
Bildtyp der Kreuzesiiberreichung bedeutet die Einleitung der klassischen Hoch-
bliite des Ungarnschlachtthemas um die Mitte des 18. Jahrhunderts.

Das Deckengemailde Riepps im Langhaus der ehemaligen Damenstiftskirche
St. Stephan zu Augsburg, das 1944 verbrannte, war eine freie Replik seines
Chordeckengemaildes in Seeg. — Mit einer gewissen Wahrscheinlichkeit kann an-
genommen werden, dafy das 1893 durch Brand zerstorte Chordeckengemiilde mit
der Ungarnschlachtdarstellung in der Pfarrkirche von Wertach ebenfalls unter
dem Einfluf} des Seeger Deckengemildes stand.

Die Berechtigung zu dieser Annahme leitet sich u. a. davon her, daf} das Lang-
hausfresko in der Pfarrkirche von Burgberg auch den EinfluR Riepps zeigt. Die
Darstellung der Lechfeldschlacht ist auf zwei Ebenen in der unteren Bildhilfte
verteilt. Auf der unteren Ebene stehen sich zwei riumlich voneinander getrennte
Gruppen mit deutschen und ungarischen Soldaten gegeniiber. Diese Zweiteilung
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wird auch auf der oberen Ebene beibehalten und ist vom Seeger Deckengemiilde
tibernommen. Die rechte Gruppe zeigt den hl. Ulrich, Konig Otto 1. und einen
dritten Reiter, iiberragt vom Reichsbanner. Ulrich und Otto sind im Begriff,
iiber ein gestiirztes Pferd und einen gestiirzten Ungarn hinwegzusetzen. Dies
und das Auftreten der Reichsthematik ist offenbar von der Ulrichs-Otto-Gruppe
des Unterpinswangener Gemildes abhingig, doch die isolierende Hervorhebung
und die stirkere rdumliche Staffelung der Gruppe ist eindeutig von Seeg beein-
fluflt. Dasselbe gilt fiir den Engel mit dem Siegeskreuz, der auf die Ulrichs-Otto-
Gruppe herniederschwebt.

Der unbekannte Meister des Burgberger Deckengemildes vollzieht die Syn-
these der thematischen Hauptmotive aus den Pionierwerken der Allgiuer
Gruppe in Unterpinswang und Seeg. Die grofie Leistung dieser Gruppe ist die
Entdeckung der heils- und weltgeschichtlichen Ganzheitlichkeit der Kreuzesthe-
matik. Das geschichtliche Geschehen auf dem Lechfeld wird von der heilsge-
schichtlichen Warte der Vision des hl. Ulrich im Hinblick auf die endzeitliche
Vollendung transparent gemacht. In diesem Spannungsfeld von Weltgeschichte,
Heilsgeschichte und Eschatologie verwirklicht sich die kosmisch-universelle Kon-
zeption des Ungarnschlachtthemas, die fiir die Decken- und Altargemilde bis
nach der Mitte des 18. Jahrhunderts charakteristisch ist.

Die Deckengemilde der Augsburger Gruppe zeigen eine vergleichbare Ent-
wicklung und erreichen mit der Schopfung Franz Martin Kuens in Eresing die
hochste Steigerung der visiondren und heilsgeschichtlichen Konzeption, die in
der Allgduer Gruppe vorgebildet ist. Zunichst seien die hier zu behandelnden
Werke aufgefiihrt:

1. Deckengemilde von Johann Georg Bergmiiller aus Augsburg 1752 in der

Wallfahrtskirche von Grafrath!s,;

2. Deckengemilde von Ignaz Paur aus Augsburg 1754 in der Filialkirche von

Eisingersdorf!?;

3. Deckengemélde von Franz Martin Kuen aus Weilenhorn 1757 in der Pfarr-
kirche von Eresing?®,

Das Deckengemailde des Augsburger Akademiedirektors Johann Georg Berg-
miiller am Langhausgewolbe der Wallfahrtskirche Grafrath schildert ein Neben-
thema, nidmlich den Ungarnkampf des Grafen Rasso, der hier begraben liegt.
Die Bedeutung seiner Schopfung liegt vor allem darin begriindet, daf} sein Dek-
kengemilde durch auflermalerische Mittel in das Gesamtkunstwerk der Roko-
koausstattung dieser Kirche einbezogen wird. Die Stuckdekoration in den Ge-
wolbezwickeln zu beiden Seiten des Deckengemildes und die als Stuckimitation

18 Michael Hartig, Wallfahrts- und Klosterkirche Grafrath (= Schnells Kirchenfiihrer
519/20), Miinchen 1948, S. 6.

17 Gustav Euringer, Auf nahen Pfaden, Augsburg 21910-15, S. 671.

18 Wilhelm Neu, Die Rechnungen der Pfarrkirche St. Ulrich in Eresing (1646—1804).
Jb. Lech — Isar — Land 1969, S. 160.
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gestaltete Dekoration am trennenden Gurtbogen zwischen den beiden Gewdlbe-
fresken stehen durch ihren Trophdenschmuck in inhaltlicher Beziehung zur
Kampfesdarstellung. Dadurch wird die Grafrather Dekoration zum Vorbild fiir
jene in Eresing. Der thematische Zusammenhang von Malerei und Stukkatur
erweist sich als typisches Merkmal der Augsburger Gruppe.

Auch in der rdumlichen und architektonischen Gestaltung der Rahmenzone
zeigt sich der augsburgische Sondercharakter des Deckengemildes. Auf der In-
nenseite des plastischen Rahmens lauft die fiir Bergmiiller typische Sockel- und
Rahmenarchitektur um, die an der Unterseite als Basis des Bildaufbaus fungiert.
Damit wird die riumliche Anlage des Deckengemildes in direkte Beziehung zum
gebauten Kirchenraum gebracht. In der linken oberen Ecke liiftet ein Engel iiber
der Reitergruppe mit dem hl. Rasso eine Vorhangdraperie, die in raumiibergrei-
fendem motivischem Zusammenhang mit dem Stuckvorhang am Triumphbogen
steht. Die damit erneut betonte Einordnung in das architektonische und dekora-
tive Gesamtkunstwerk ist nur ein Aspekt dieses Raumkontinuums. Der vor-
hangliiftende Engel und der zweite, der mit der Siegespalme iiber der Kampf-
szenerie schwebt, kennzeichnen das dargestellte historische Geschehen als Vi-
sionsbild. Die kiinstlerischen Mittel, womit dieser ganzheitliche Zusammenhang
hergestellt wird, sind zugleich integrale Bestandteile der visiondren Transzen-
denz.

Die Bildkomposition wird durch die diagonale Phalanx des bayerischen Hee-
res bestimmt. Hinter einem Felsen, der die gemalte Sockelarchitektur unmittel-
bar fortsetzt, sprengen Graf Rasso und sein Gefolge hervor. Die wei8blauen
Fahnen kennzeichnen das bayerische Element in dieser geschichtlichen Szene.
Hinter der Rassogruppe verfolgen die bayerischen Reiter die Ungarn in die Tiefe
des Landschaftsraumes hinein, der mit einem Bergmassiv abschliet. Der Berg
und das Verhiltnis der Diagonalkomposition zu ihm sind offensichtlich vom
Antependiumsgemailde des Ulrichsaltars in St. Ulrich und Afra zu Augsburg ab-
hingig. Im Vordergrund rechts erblicken wir auf einer Bodenerhebung eine
Gruppe mit kimpfenden Ungarn und Deutschen. Am rechten Bildrand ragt ein
Baum auf, der in perspektivischer Beziehung zum riickwirtigen Bergmassiv
steht.

Rein duflerlich betrachtet, miifite man Bergmiillers Deckengemailde zu den be-
scheideneren Schépfungen unseres Themenkreises rechnen. Doch seine Einbe-
ziehung in das Gesamtkunstwerk verleihen ihm innerhalb der Ungarnschlacht-
darstellungen eine besondere entwicklungsgeschichtliche Bedeutung, vor allem
als unmittelbare Vorstufe fiir Eresing. In diesem Zusammenhang mufl darauf
hingewiesen werden, daf die Dekoration Josef Hartmanns in der Rassokapelle
von Untergammenried thematisch und als Gesamtkunstwerk auf Grafrath vor-
ausweist.

Eine knappe Generationsspanne nach dem Ulrichszyklus Johann Heels in Un-
terpinswang vollzieht sich bei den Gemilden des Matthdus-Giinther-Schiilers
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Ignaz Paur in Eisingersdorf eine Wandlung, die dort nur angedeutet wurde.
Dem Deckengemilde mit der Ungarnschlacht im Langhaus wird das Hochaltar-
gemilde mit der Messe des hl. Ulrich gleichwertig gegeniibergestellt. Diese
Gruppierung wiederholt sich in Eresing und am Ende des 18. Jahrhunderts in
Egling, so dafl man von einer kunstlandschaftlich bedingten thematischen Son-
derentwicklung in diesem oberbayerischen Gebiet zwischen Lech, Paar und
Ammersee sprechen kann. Die Aufwertung der Bedeutung der Ulrichsmesse
weist aber auf ihre dominierende Stellung im Zusammenhang mit den Ungamn-
schlachtdarstellungen im letzten Drittel des 18. Jahrhunderts voraus.

Das Deckengemilde im Langhaus schildert die Ungarnschlacht in einem Bild-
aufbau, der in wesentlichen Teilen vom Gemilde in Seeg abhingig ist. Auf einer
bithnenartigen Rampe im Vordergrund reiten von rechts der hl. Ulrich und Ko-
nig Otto I. heran, wobei auffillt, da Otto I. ohne kénigliche Insignien darge-
stellt ist. Rechts vor der Ulrichs-Otto-Gruppe sprengt ein in Riickenansicht dar-
gestellter deutscher Reiter iiber einen toten Ungarn hinweg diagonal in die Tiefe
des Raumes. Am rechten Bildrand erscheint eine Soldatengruppe, die vom
Reichsbanner und einer Fahne mit dem Marienmonogramm iiberragt wird. Die
Reiter neben der Fahnengruppe nehmen die Diagonalrichtung des Reiters im
Vordergrund auf, die bei den fliechenden Ungarn auf der linken Seite ihre Fort-
setzung findet. Zwischen den Ungarn und der Ulrichs-Otto-Gruppe 6ffnet sich
eine grabenartige Vertiefung, aus der eine Gruppe ungarischer Soldaten zu Letz-
teren aufschauen. Die Abhingigkeit von Riepps Deckengemilde ist vor allem
beim Reiter vor der Hauptgruppe, bei den fliechenden Ungarn und der Engels-
gruppe festzustellen. Der damit erwiesene EinfluR Balthasar Riepps auf Ignaz
Paur und sein Deckengemilde in Eisingersdorf erklirt sich aus der Titigkeit
Riepps im Augsburger Bereich, die mit den 1753 geschaffenen Deckengemilden
in der Wallfahrtskirche von Biberbach einsetzt!®. Damit war die Voraussetzung
fiir die Verschmelzung der Allgiduer und Augsburger Richtung in der Gestal-
tung des Ungarnschlachtthemas geschaffen, die mit dem Deckengemilde in Ere-
sing ihren absoluten Hohepunkt erreicht.

Franz Martin Kuen fand bei seiner Titigkeit in Eresing kiinstlerische Bedin-
gungen vor, die seine eigenen schopferischen Fihigkeiten zu einer Hiochstlei-
stung anspornen mufiten. Dominikus Zimmermann und sein Schiiler Nikolaus
Schiitz schufen einen architektonischen und dekorativen Rahmen von so hoher
Vollkommenheit in der Rhythmik, in der souverin disponierten Lichtfithrung
und im feinfithlig differenzierten Rocailleornament, daR der Freskant ideale
Entfaltungsmoglichkeiten im Rahmen des Gesamtkunstwerkes fand. Die fiir
Zimmermann charakteristischen Lichtwirkungen, die in seinem Alterswerk zu
hochster vergeistigter Wirkung gesteigert werden, kamen der von Tiepolo in-
spirierten Lichtmalerei Kuens in einzigartiger Weise entgegen. Nikolaus Schiitz

T Dasser, a. a. O., S. 85, Anm. 61.
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schuf in Anlehnung an das Grafrather Vorbild die Trophiendekoration an den
beiden Lingsseiten des Deckengemildes. Doch blieb diese Vorbildlichkeit aus-
schlieflich auf das Thematische beschrinkt, so dal sie der feinfiihlig differen-
zierten Einfiigung des Ornaments in die Zone zwischen dem Lichteinfall und
dem Deckengemilde nicht hinderlich wurde. Die Kongenialitit der Kiinstler ist
die eine Komponente fiir die klassische Vollendung des Gesamtkunstwerkes,
in dessen Zusammenhang der Ulrichszyklus mit der Ungarnschlachtdarstellung
einbezogen wird.

Die andere Komponente ist die Verflechtung der Lechfeldschlacht mit einer
auferordentlich reichen Ulrichsthematik. Aufler der Ungarnschlacht schuf Kuen
das Chordeckengemilde mit der Glorie des hl. Ulrich und das 6stliche Langhaus-
fresko mit dem Fischwunder. Von wesentlicher Bedeutung fiir die ikonographi-
sche Struktur des Ulrichszyklus sind die Darstellungen, die Kuen vorfand. Dies
sind das Hochaltargemilde mit der Messe des hl. Ulrich, das um 1687 wahr-
scheinlich von dem Augsburger Schonfeldschiiler Johann Georg Melchior
Schmidtner geschaffen wurde, und eine Kreuzesvision des hl. Ulrich, die Kaspar
Scheffler aus Oberfinning im Zusammenhang mit einem Zyklus von 41 Heili-
genbildern 1751/52 als Vorsatzbild fiir das Kirchenpatrozinium malte2?. Die
beiden Visionsszenen aus dem Leben des Bistumspatrons bilden den Ziel- und
Hohepunkt der Ulrichsthematik in der bildlichen Erscheinungsform der Eresin-
ger Kirche. Als Gegengewicht zur beherrschenden historischen Thematik im
Langhaus erscheint im Chor als dem liturgischen Zentrum mit dem Heilszeichen
des Kreuzes und der wunderbaren Wandlungsszene das Thema der Eucharistie.
Die Darstellung der Kreuzesvision bildet zugleich die direkte Verbindung mit
dem Ungarnschlachtthema im Sinne einer Gegeniiberstellung von Heils- und
Weltgeschichte. Die damit vorgegebene Herauslosung der Visionsszene aus dem
geschichtlichen Zusammenhang hat Kuen in seinem Ungarnschlachtfresko kon-
sequent fortgefithrt und dadurch die Voraussetzung fiir die grandiose Steige-
rung des visioniren Charakters geschaffen.

Der Bildaufbau ist in drei Zonen geteilt, die in ihrer Farbigkeit klar vonein-
ander unterschieden sind (Abb. 7). In der untersten Zone, die in den dunkelsten
und buntesten Farben gehalten ist, wird der Kampf zwischen den deutschen und
ungarischen Reitern dargestellt. Der Eindruck der Dunkelfarbigkeit wird vor
allem durch das ockrige Dunkelbraun des schluchtartig eingetieften Geldndes
hervorgerufen, in dem sich der Kampf abspielt. Der Scharlach einer Fahne und
das griinliche Kobaltblau einiger Uniformen setzen scharfe und bunte Akzente,
die den dramatischen Charakter der Szene betonen. Der vorwirtssprengende
ungarische Reiter am untersten Bildrand unterteilt die Kampfszene. Im Zwi-
schenraum zwischen den beiden Reitergruppen erblickt man einen deutschen

20 W. Neu, a. a. 0., S. 153, 159. — Ausstellungskatalog ,Der heilige Ulrich. Seine Dar-
stellung und Verehrung im Bistum Augsburg vom 14. bis zum 19. Jahrhundert”, Augs-
burg 1973, S. 21—22, Abb. 10.
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Fuf3soldaten, der auf einen verletzt am Boden liegenden Ungarn einschligt. Die-
se Szene ist mit nur geringfiigigen Anderungen vom Deckengemailde in Graf-
rath iibernommen. Auf die Reitergruppe, die nach rechts in die Schlucht hinein-
flieht, zucken aus der dariiberliegenden Wolke mit der Engelsgruppe Blitze her-
nieder. Das Motiv des Gewitters, das abgesehen vom Gemilde aus St. Stephan
und in Habach ein Novum in unserem Themenkreis ist, und der dunkelbraune
Uberhang am rechten Bildrand verdichten die Sphire des Unheils und der Ver-
nichtung iiber der Kampfszenerie. Im Baumstumpf mit dem Gestriuch auf dem
Uberhang kann man vielleicht eine entfernte Anlehnung an das gleiche Motiv
bei Bergmiillers Grafrather Deckengemilde erblicken.

Uber der Kampfschilderung erhebt sich die Ulrichs-Otto-Gruppe auf einer
Hiigelkuppe ins strahlende Himmelslicht. Im Unterschied zu den fritheren Dek-
kengemilden ist sie der Engelsgruppe wesentlich nihergeriickt und bildet mit
ihr eine Diagonalkomposition, deren Mitte die Kreuzesiiberreichung ist und die
mit monumentaler Spannung aus dem Dunkel des kriegerischen Geschehens in
den Glanz der himmlischen Verklirung hineinwichst. Bindeglied zwischen den
beiden Gruppen ist die Senkrechte des Siegeskreuzes, das als geistiger und
kompositioneller Mittelpunkt die Offnung des Himmelsraumes iiber dem
Schlachtfeld markiert und die Grenze zwischen irdischer und himmlischer Szene-
rie aufhebt. Hinter und iiber ihm leuchtet die grofte Helligkeit des gesamten
Deckengemildes auf. Von seiner Senkrechten aus 6ffnen sich ficherférmig Ar-
me, Fliigel und Gewinder der Engel in den grenzenlosen Lichtraum. Dadurch
werden das Siegeskreuz und die empfangend erhobene Rechte des hl. Ulrich
zum auslésenden Moment und zum eigentlichen Mittelpunkt der mit visionirer
Macht aufflammenden Fiille des Glorienlichtes. Im Gegensatz zur himmelwei-
senden Geste des hl. Ulrich deutet Otto I. auf das irdische Kampfgeschehen her-
nieder. Aus der rdumlichen Entfaltung der Engelsgruppe l6st sich eine in dufti-
gem Rosarot schwebende Wolke, auf deren Spitze Christus als Weltenherrscher
mit Szepter, Lorbeerzweig und Weltkugel thront. Die rosaroten und lichtgelben
Farben seiner Kleider sind dieselben wie bei den Gewindern des hl. Ulrich. Ein
weitgespannter Strahlenkreis schlieft die Komposition dieser zentralen Visions-
und Himmelsszene nach oben ab.

Die Aufhebung der Grenze zwischen irdischer und himmlischer Szenerie
durch das Siegeskreuz einerseits sowie die raum- und zeitiibergreifende farb-
symbolische Beziehung zwischen Christus und dem hl. Ulrich anderseits kenn-
zeichnen diesen visioniren Bereich als einen Raum, in dem die irdische und da-
mit auch die geschichtliche Dimension aufgehoben ist. Die visionire Offenba-
rung der heilsgeschichtlichen und ewigkeitlichen Gesetzlichkeit findet ihren Aus-
druck in der farbsymbolischen Identitdt von Christus und Ulrich und in der kos-
mischen Ausweitung des Lichtraumes, dessen Pole das verklirte Siegeskreuz und
die sonnenhafte Erscheinung Christi als Weltenherrscher sind. In diese tranzen-
dentale Spiegelbildlichkeit von Christus und dem hl. Ulrich wird auch Kénig
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Otto I. einbezogen. Wie bereits im Gemilde aus St. Stephan und im Augsburger
Dombild erfihrt hier sein irdisches Herrschertum Uberhshung und himmlische
Weihe im ewigen Konigtum des Erlosers. Die gewaltige Expansion dieser
transzendierenden Polaritdt wird durch die Zusammenballung der Ulrichs-Otto-
und der Engelsgruppe und durch ihre Konzentration auf das Heilszeichen des
Siegeskreuzes zu hochster Spannung gesteigert. Die vom Siegeskreuz als héch-
ster Krafteinheit ausgehende transzendentale Strahlkraft stellt sich zunidchst in
der ficherartig ausstrahlenden Form der Engelsgruppe dar. In der gleich-
artig komponierten Gestalt des Weltherrschers wird mit den weit in den
Lichtraum ausgreifenden Gewindern die Grenze des Darstellbaren erreicht,
um mit dem Strahlenkreis zu seinen Hiupten in den sinnenhaft nicht mehr fafl-
baren Bereich hochster himmlischer Verklirung einzugehen. Dieser Entgren-
zung der rdiumlichen Dimension entspricht die Aufhebung der zeitlich-geschicht-
lichen. Das Aufbrechen des unbegrenzten Himmelsraumes iiber der Szene mit
der Kreuzesiiberreichung ist kompositionell von der Ulrichs-Otto-, der Engels-
gruppe und der Ansicht von Augsburg umgrenzt und bleibt daher zunichst an
den geschichtlich-topographischen Bereich der Lechfeldschlacht gebunden. Doch
die himmelweisende Geste des hl. Ulrich erdffnet durch die achsiale Beziechung
zur Erscheinung Christi den Blick in die iiberzeitliche und iibergeschichtliche
Dimension, womit der Bereich des geschichtlichen Topos in den utopischen der
Ewigkeit ausgeweitet wird. Dieser Durchbruch in den utopischen Bereich, der Er-
fiilllung von Zeit und Geschichte im ewigen Herrschertum Christi, endet und
gipfelt im Triumph des Kreuzes. Dieses Leitthema, in der Uberreichung des
Siegeskreuzes an den hl. Ulrich dargestellt, ist auf den Engel zu Haupten Christi
ausgerichtet, dessen Fahne mit der Inschrift ,In hoc signo vinces” auf die
Schlacht an der Milvischen Briicke anspielt. Das weifle Kreuz auf konigsblauem
Grund faRt auf der Ebene der Lokalfarbigkeit die visionire Raum- und Licht-
farbe zusammen, die sich auf die Erscheinung des Siegeskreuzes bezieht. Damit
findet der Gesamtraum als Schauplatz des geschichtlichen Ereignisses und als
kosmisch-visionire Lichterscheinung Ziel und Erfiillung im Heilszeichen des
Kreuzes. Das Kosmisch-Allumfassende des Lichtes, in dem der Raum verabsolu-
tiert und in die ewigkeitliche Dimension hiniibergefiihrt wird, bezieht sich als
visiondre Erscheinungsform auf Christus als Weltenherrscher in seiner sonnen-
haften Glorie. Die Zusammenfiithrung aller darstellenden Ausdruckskomponen-
ten von Raum, Licht und Farbe im Bereich des Allherrschers Christus bedeutet
die hochste Steigerung ihrer sinnenhaft fafbaren Existenz, zugleich aber auch
die Umwandlung und Uberhshung ihrer Realitit im Hinblick auf die kosmische
Universalitidt der gottlichen Schopfungsordnung. Raum und Licht werden hier
als diesseitige und jenseitige Realitit dargestellt und ihre Polaritit im visioni-
ren Raum, der durch Christus als Weltenherrscher und das siegbringende Heils-
zeichen des Kreuzes determiniert ist, zur kosmischen Ganzheitlichkeit objekti-
viert. Die Erfiilllung von Raum und Zeit als den Determinanten der Geschichte
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im visiondren Bereich bedeutet die Aufhebung ihrer Gesetzlichkeit und offenbart
damit eine eschatologische Ausrichtung des Darstellungscharakters mit der Herr-
schaft Christi als dem Endziel der Welt- und Heilsgeschichte. Die Ausweitung
der historischen Perspektive, zuriickblickend auf die Schlacht an der Milvischen
Briicke und vorwirtsschauend zum Ende der Zeiten, erhebt die Lechfeldschlacht
zum heilsgeschichtlichen Gleichnis fiir den Triumph des Kreuzes.

Die Groflartigkeit und Genialitit von Kuens heilsgeschichtlicher und eschato-
logischer Bildkonzeption wird durch seine Interpretation des historischen Schau-
platzes der Ungarnschlacht betont. Am linken Bildrand erhebt sich neben der
Ulrichs-Otto-Gruppe eine Ansicht von Augsburg, die sich grundlegend von den
topographisch genauen Veduten der ilteren Deckengemilde, vor allem jener in
Unterpinswang und Seeg, unterscheidet. Im Vordergrund erblicken wir zuniichst
eine vom Augsburger Pinienzapfen bekronte Siule, die einerseits die topogra-
phische Situation kennzeichnet, sich aber anderseits als Wiirdeform auf das
Konigtum Ottos I. bezieht. Dahinter erhebt sich ein Torturm im Stil Elias Holls.
Seitlich davon wird eine Ecke des Augsburger Rathauses sichtbar, auf welcher
der Perlachturm aufzusitzen scheint. Dem Rathaus vorgelagert ist eine Bastion
der Befestigung mit einem kegelformigen Dach, das eine Laterne mit einer Kup-
pelhaube bekrént. Zwischen dieser und dem Perlachturm ragen die Spitzen der
Domtiirme in den Himmel. Diese Zusammenstellung Augsburger Charakter-
bauten und Architekturmotive trigt eindeutig den Stempel der venezianischen
Phantasievedute des 18. Jahrhunderts, wie sie von Canaletto und Guardi ge-
schaffen wurde und die Kuen wihrend seines Aufenthaltes in Venedig kennen-
lernte. Diese Verdnderung der topographischen Realitit besitzt aus sich selbst
und durch ihre Bezichung zur Visionsszene der Kreuziiberreichung transzen-
dentale Wesensziige. Die glorifizierende Uberhthung der Augsburger Architek-
tur und der damit verbundene utopische Charakter, welcher der Phantasievedute
an sich bis zu einem bestimmten Grad zu eigen ist, steht als spezifische Form der
imaginativen Vision in wesensmifiger Parallele zum visiondren Bereich der
heilsgeschichtlichen Szenerie. Diese existentielle Umwandlung der architektoni-
schen Szenerie erhebt die Darstellung Augsburgs im buchstiblichen und iiber-
tragenen Sinn zum Vorhof des iibernatiirlichen Geschehens. Augsburg als Stadt
des hl. Ulrich nimmt in der iiberhdhten Darstellung seiner geschichtlichen Ge-
stalt Anteil an der verklarten Heilsgeschichtlichkeit seines Patrons. Diese Anni-
herung von Augsburgs historischer Gestalt an den visioniren Bereich wird durch
die perspektivische Ausrichtung der Architektur auf die Engelsgruppe am lin-
ken Bildrand betont. Die Darstellung Augsburgs als Stadt auf dem Berge und
als himmlisches Jerusalem auf dem Gemilde aus St. Stephan und auf dem Dom-
bild, wovon auch die Veduten in Unterpinswang und Seeg abhingig sind, er-
fahrt in Eresing insofern eine idealisierende Umdeutung, als eine reprisentative
Auswahl Augsburger Charakterbauten in einen transzendentalen historischen
Zusammenhang gebracht werden. Der ,visionire” Charakter des kiinstlerischen
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Phantasiebildes entwickelt sich auf die Uberhhung des geschichtlichen Ereignis-
ses zu. Dadurch wird das Idealbild Augsburgs zur riumlichen Komponente des
Zeit-Raum-Kontinuums in seiner heilsgeschichtlichen Hinordnung auf die end-
zeitliche Erfiillung.

Durch die Ausweitung des Ungarnschlachtthemas in den eschatologischen Be-
reich fithrt Kuen die Verherrlichung des Siegeskreuzes auf ihren absoluten Ho-
hepunkt. Mit einer immensen rdumlichen Phantasie spannt er den Lichtraum
zwischen und um die beiden Kreuzesvisionen. Die Polaritit der Kreuzesvisionen
des hl. Ulrich und Kaiser Konstantins und der damit gekennzeichnete geschicht-
liche Ablauf werden durch ihre Ausrichtung auf die endzeitliche Weltherrschaft
Christi zur Dimension der Uberzeitlichkeit und der Unbegrenztheit ausgewei-
tet. Deren Darstellungsform ist der visionire Lichtraum, der als Glorie des Wel-
tenherrschers all diese Komponenten in sich vereint und im ewigkeitlichen Be-
reich jenseits von Zeit und Raum aufgehen l4ft. Diese Grenzsituation zwischen
dem sinnenhaft FaBbaren und dem Ubersinnlichen hat Kuen kontrastierend
durch die rdumliche Konzentration der beiden Hauptgruppen und durch die
Grenzenlosigkeit des Lichtraumes mit genialer Einfachheit dargestellt. Eigentli-
cher Wurzelgrund dieser grofartigen Polaritit ist die kosmische Spannung zwi-
schen dem Kreuz als dem bewegenden Element von Welt- und Heilsgeschichte
und der statischen Ruhe des in absoluter Schépfungsharmonie schwebenden
Lichtraumes. Durch die Steigerung dieses Zeit-Raum-Kontinuums bis an die
Grenze des Darstellbaren, in der letzte Moglichkeiten der barocken Deckenma-
lerei erreicht werden, verwirklicht Kuen das Barock-Allumfassende und hilt es
mit héchster monumentaler Transzendenz in Spannung. Mit der Gegensitzlich-
keit zwischen der konzentrierten Gruppenform und dem grenzenlosen Licht-
raum nimmt Kuen die Entwicklung der Allgduer Gruppe auf und fithrt sie durch
die aulerordentliche Steigerung des eschatologischen Bereiches zur klassischen
Vollendung des Ungarnschlachtthemas.

Die Darstellungen der bayerischen Gruppe nehmen zwar in der Gesamtheit
unseres Themas eine Nebenposition ein, doch entsteht mit dem Deckengemilde
in Hohenfels am Beginn des behandelten Zeitraumes eine der exemplarischen
und zukunftsweisenden Gestaltungen.

1. Deckengemilde von Johann Adam Letsch aus Bruck 1719 in der Pfarrkirche
von Hohenfels (Oberpfalz)*;

2. Medaillongemilde an einem Altar, um 1730, in der Ulrichskapelle von Grof3-
aich bei Geiselhéring?.

21 Die Kunstdenkmiler des Konigreichs Bayern II, Regierungsbezirk Oberpfalz und
Regensburg IV, Bezirksamt Parsberg. Bearbeitet von Friedrich Hermann Hofmann.
Miinchen 1906, S. 129. — Festschrift zur 250-Jahrfeier der Pfarrkirche St. Ulrich in Hohen-
fels — Pfarrchronik, Hohenfels 1971, S. 24.

22 Die Kunstdenkmiler von Bayern, Regierungsbezirk Niederbayern XXV, Bezirks-
amt Mallersdorf. Bearbeitet von Josef Maria Ritz und Alexander Freiherr v. Reitzen-
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Das Deckengemilde in der Pfarrkirche von Hohenfels schildert die Uberrei-
chung des Siegeskreuzes an den hl. Ulrich als beherrschende Szene der Ungarn-
schlacht (Abb. 8). Auf der linken Seite erblickt man das Zeltlager der Ungarn,
aus dem das deutsche Heer mit Kénig Otto I. an der Spitze vorstf3t. Thre Blicke
sind auf die Erscheinung des Engels mit dem Siegeskreuz gerichtet, der im ge-
wittrig aufflammenden Licht aus den dunklen Wolken hervorbricht. In der Bild-
mitte steht der hl. Ulrich im vollen Licht der himmlischen Erscheinung. Sein Ant-
litz und seine Rechte zum Engel erhoben, sprengt er auf einem Schimmel zusam-
men mit einem deutschen Reiterfithrer gegen die fliehenden Ungarn auf der
rechten Bildseite an. Diese sind in dimonisch verzerrter Fratzenhaftigkeit als die
Verkdrperung des Bisen dargestellt. Durch ihre dunkelbraune Gesichtsfarbe
sind sie den schwarzbraunen Wolken angeglichen, die sich unheildrohend zu ih-
ren Hiupten zusammenballen. Thre Tracht und die Fahne mit dem Halbmond
zeigt noch den Einfluf} der Tiirkenzeit.

Die mit dramatischen Helldunkeleffekten geschilderte Katastrophenstimmung
weist einerseits auf das Gemilde aus St. Stephan und das Habacher Hochaltar-
gemilde zuriick und anderseits auf Kuens Deckengemilde in Eresing voraus.
Das eigentliche zukunftsweisende Moment ist jedoch das darstellerische Uber-
gewicht der Visionsszene gegeniiber der Kampfesschilderung. Dem thematischen
Gegensatz zwischen der transzendentalen Heilsgeschichtlichkeit und dem kata-
strophenhaften Ablauf der Weltgeschichte entspricht die Gegensitzlichkeit des
Helldunkelkolorits. Im gleichen Sinne ist auch der rdumliche Kontrast zwischen
der in Frontalansicht dargestellten Kampfszene und dem in kiithner Verkiirzung
schwebenden Engel zu deuten, der aus dem Vordergrund in den aufbrechenden
himmlischen Lichtraum hineinfliegt. Dieses Nebeneinander von Darstellungs-
moglichkeiten der Tafel- und Deckenmalerei ist typisch fiir die Ubergangszeit
um 1720. In diesem Zusammenhang ist bemerkenswert, daB die Ulrichs-Gruppe
enge ikonographische Verwandtschaft mit dem Altargemilde in Vilgertshofen
besitzt. Dies gilt vor allem vom Verhiltnis Ulrichs und des Reiterfithrers zum
Engel und dessen Stellung vor dem Lichtraum. Aber auch die empfangende Ge-
ste des hl. Ulrich, die Schwerthaltung und der Helmbusch des Reiterfithrers und
die Gruppierung der beiden Pferde sind mit der Vilgertshofener Darstellung un-
mittelbar vergleichbar®®. Trotzdem ist beim Deckengemilde in Hohenfels der
entwicklungsgeschichtlich bedeutsame Unterschied nicht zu iibersehen, daR das
hereinflutende visiondre Himmelslicht dem hl. Ulrich im Vergleich zu Otto L ein
Ubergewicht verleiht. Die dominierende Stellung des hl. Ulrich in der Transzen-
denz der Visionsszene wird durch koloristische Mittel sinnfillig gemacht. Das
Weif} seines sich im Galopp erhebenden Schimmels, wirkungsvoll vom Schwarz

stein. Miinchen 1936, S. 80. — An dieser Stelle mochte ich H. H. Expositus Schlegel,
Wallkofen, fiir seine liebenswiirdige Hilfsbereitschaft und Gastfreundschaft aufs herz-
lichste danken.

23 Ulrichsjb., Abb. 27.
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eines gefallenen Rappen zu seinen Fiiflen kontrastiert, sowie das Weifl und Gold
seiner bischoflichen Gewinder losen ihn aus der dunkeltonigen Farbigkeit des
Kampfgeschehens heraus. Das auf den Vordergrund bezogene helle Gelb der
Fahne hinter Otto I. und das gedimpfte Goldgelb des Heiligenscheines, der zu-
riicktretend die Offnung des Himmelsraumes andeutet, bereitet innerhalb der
kontrastierenden Flidchigkeit mit ausgewogener Steigerung den dramatischen
Aufbruch des Visionsraumes vor. Die Entriickung des hl. Ulrich in den Licht-
raum der Vision wird auBerdem durch die Anhebung seines Pferdes veran-
schaulicht. Die Dramatik, womit die Kreuzesvision des hl. Ulrich geschildert
wird, sichert dem Hohenfelser Deckengemilde als der ersten Darstellung unse-
res Themas in der monumentalen Deckenmalerei des 18. Jahrhunderts den Rang
einer groflartigen Pioniertat.

Das Medaillonbild am Altar der Ulrichskapelle in Groflaich steht im Zusam-
menhang mit einem Zyklus von acht weiteren Medaillons, die Szenen aus dem
Leben des hl. Ulrich schildern. Die besondere Bedeutung dieses Bildes mit dem
hl. Ulrich in der Ungarnschlacht wird durch seine Stellung im Scheitel des Altars
und durch die damit verbundene achsiale Beziehung zum Hauptgemilde mit
der Kreuzesvision betont. Diese Einheit von Kreuzesvision und Ungarnschlacht
in zwei verschiedenen Darstellungen nimmt den gleichen Tatbestand in Eresing
vorweg. Das Medaillongemilde selbst zeigt den hl. Ulrich zu Rof mit dem Sie-
geskreuz in der ausgestreckten Rechten. Links von ihm erscheint ein deutscher
Reiter. Rechts im Vordergrund erblickt man ein gestiirztes Pferd und einen knie-
enden Ungarn, der sich zur Wehr setzt. Die Szene spielt sich vor einem gewit-
terschwarzen wolkigen Hintergrund ab. Die mit dem Helldunkel verbundene
Dramatisierung steht in Ubereinstimmung mit dem Hohenfelser Deckengemailde
und beweist damit den einheitlichen Darstellungscharakter der bayerischen
Gruppe. .

Die Deckengemilde der Eichstitter Gruppe konzentrieren sich auf die Siid-
grenze des Bistums gegen die Didzese Augsburg. Nach der Mitte des 18. Jahr-
hunderts kommen noch zwei Altargemilde hinzu, die deutlich unter dem Einflu
der nachstehend aufgefithrten Deckenfresken stehen:

1. Deckengemailde, Matthias Zink aus Eichstitt zugeschrieben, 1708—10, Filial-
kirche Pfalzpaint24;

2. Deckengemilde von Carl Prauneck aus Rennertshofen 1735, Pfarrkirche Gun-
delsheim?3,

Das Deckengemilde in Pfalzpaint zeigt eine tafelbildartige Komposition. In
der oberen Bildhilfte thront der hl. Ulrich, von Engeln umgeben, die den Fisch,

* Die Kunstdenkmiler von Bayern, Regierungsbezirk Mittelfranken II, Bezirksamt
Eichstitt. Bearbeitet von Felix Mader. Miinchen 1928, S. 256.

* Die Kunstdenkmiler von Bayern, Regierungsbezirk Schwaben ITI, Landkreis Do-
nauworth. Bearbeitet von Adam Horn. Miinchen 1951, S. 270,
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das Siegeskreuz und das MeRbuch halten. Die Ungarnschlacht mit der Ansicht
von Augsburg in der unteren Bildhilfte zeigt gewisse Anklidnge an das Gemalde
aus St. Stephan. Von entwicklungsgeschichtlichem Interesse ist, dafl mit dem
Gewitter iiber dem Schlachtfeld ein Motiv auftaucht, das ebenfalls auf dieses
Gemilde zuriickgeht und auf das Hohenfelser Deckengemilde vorausweist. An-
gesichts der Nachbarschaft der siidwestlichen Oberpfalz zum Eichstitter Gebiet
ist die Ubernahme dieses Stimmungsmotivs in Hohenfels leicht erklarlich.
Kunstgeographische Beziehungen lassen sich auch bei der Ulrichsgruppe nach-
weisen. Obwohl der hl. Ulrich die Bildmittelachse einnimmt, ist seine typologi-
sche Verwandtschaft mit dem Gemilde in Ainau unverkennbar®. Dies gilt
auch von den Engeln mit den verschiedenen Attributen. Vor allem ist es aber
der Kompositionstyp, der im wesentlichen mit dem Ainauer Gemdlde iiberein-
stimmt. Hier zeichnen sich offenbar im Donauraum und in den angrenzenden
Gebieten am Ende des 17. und zu Beginn des 18. Jahrhunderts kunstlandschaft-
lich bedingte Gruppenkonstanten des Ungarnschlachtthemas ab, welche die
bayerische und Eichstitter Gruppe miteinander verbinden.

Das Auftreten unseres Themas in der Pfarrkirche von Gundelsheim erklart
sich daraus, dafl sich der Ort seit ca. 1065 im Besitz der Benediktinerabtei St.
Ulrich und Afra befand. Das Langhausfresko mit der Lechfeldschlacht bildet das
Zentrum eines Gemildezyklus mit Szenen aus dem Leben des hl. Ulrich. Wih-
rend die Ulrichsdarstellungen auf den Deckenrand verteilt sind, erscheinen ober-
und unterhalb des Hauptdeckengemildes zwei Szenen aus dem Alten Testa-
ment: Das Gebet des Moses beim Sieg iiber die Amalekiter und der Kampf
Samsons gegen die Philister. Dieser Zusammenhang zwischen der alttestamenta-
rischen Prifiguration und der Ungarnschlacht ist wohl im personellen Sinne zu
deuten. Das siegbringende Gebet des Moses wihrend der Schlacht 143t sich un-
schwer auf den hl. Ulrich und die heilsgeschichtliche Macht seines Gebets bei der
Lechfeldschlacht beziehen. Sinngemifl ist daher Samson auf Konig Otto L. als
Kimpfer und Befreier aus der Bedrohung zu beziehen. Wesentlich fiir die the-
matische Entwicklung ist das Auftreten des siegbringenden Gebets, das in Ober-
tilliach und vor allem im 19. Jahrhundert zu beherrschender Bedeutung gelangt.
Das typisch augsburgische Geprige des Ulrichszyklus in Gundelsheim und der
Einfluf der einschligigen Augsburger Graphik des 17. Jahrhunderts kommt in
den beiden seitlichen Medaillonbildern mit der Kreuzesvision und der Kommu-
nion Ottos I. zum Ausdruck. Letztere geht auf den Stich von Kager und Kilian
zuriick.

Dieser Augsburger Einfluf bestimmt auch wesentlich den Charakter der Un-
garnschlachtdarstellung im Hauptdeckengemailde (Abb. 9). Die Komposition
zeigt zwei diagonal angeordnete Gruppen: rechts jene mit dem hl. Ulrich und
Konig Otto 1., links die kimpfenden Heere der Deutschen und Ungarn. Kom-

20 Ulrichsjb., Abb. 24.
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positionell betrachtet, besitzt die linke Gruppe das darstellerische Ubergewicht,
da sie die gesamte Breite des Bildraumes diagonal durchmif3t und in dem ungari-
schen Reiter mit der Fahne an ihrer Spitze noch hoher in den Freiraum aufgipfelt
als die Fahnen iiber der Ulrichs-Otto-Gruppe. Diese ist vom Augsburger Dom-
bild iibernommen und unterscheidet sich von diesem nur durch das Seld’sche
Ulrichskreuzgehiuse, das der hl. Ulrich in der erhobenen Rechten hilt??. Mit
dem Reichsbanner zu Hiupten der Ulrichs-Otto-Gruppe tritt wieder die Reichs-
thematik in Erscheinung. Auch der Reiterfiithrer neben Otto I. entstammt dem
Dombild. Sein Angriff auf den ungarischen Reiter mit der Fahne verbindet nicht
nur kompositionell die beiden Hauptgreuppen, sondern bildet den dramatischen
Gipfelpunkt des Kampfgeschehens, der in den gegenstindigen Diagonalen der
beiden Fahnen zu monumentaler Beherrschung des Freiraumes gesteigert wird.

Zusammenfassend kann iiber die beiden Deckengemilde der Eichstitter
Gruppe festgestellt werden, dafl sie im wesentlichen Ausldufer der Augsburger
Darstellungen des 17. Jahrhunderts sind.

Die Entwicklung der Altargemilde unseres Themenkreises im Bistum Augs-
burg und seinen Nachbargebieten verlduft wesentlich gleichformiger als bei den
Deckengemailden. Der Grund hierfiir ist die feststechende Form der Hauptdar-
stellung, namlich der Glorie des hl. Ulrich, die wahrscheinlich in viel stirkerem
Mafle von Stichvorlagen abhingig ist als die Deckengemiilde. Daher kénnen wir
bei den Altargemilden eine ausgesprochen traditionelle Haltung feststellen, die
an dem im 17. Jahrhundert ausgebildeten Typus wenig dndert. Dies ist auch
sicher die Ursache, warum sich dieser Bildtyp bis weit iiber die Grenzen des Bis-
tums Augsburg hinaus verbreitet.

1. Titelkupferstich von Johann Matthias Steidlin in: Johann Joseph Pockh, Giil-

dener Denck-Ring, Bd. 18, Augsburg 1736;

2. Wandgemilde von Josef Hartmann aus Augsburg 1747 in der Wallfahrtskir-
che von Untergammenried (Gemeinde Bad Worishofen)28;

. Olgemailde, Stilkreis von Georg Philipp Rugendas, um 1740/50; Augsburg,
Stadtische Kunstsammlungen( Depot);

4. a) Ehem. Altargemilde, um 1683/84; Aitrang, Pfarrhof??;

b) Entwurf zum Hochaltargemilde in Aitrang, Johann Georg Wolker aus

Augsburg zuzuschreiben, um 1750; Privatbesitz®?;

5. Hochaltargemilde von Johann Anwander aus Lauingen 176 (?) in der Pfarr-
kirche von Rettenbach?!;

W

2 JVABG 4, 1970, Abb. 12.

28 Heinrich Habel, Landkreis Mindelheim, Kurzinventar (= Bayerische Kunstdenk-
male XXXI), Miinchen 1971, S. 495.

2 Michael Petzet, Landkreis Marktoberdorf, Kurzinventar (= Bayerische Kunstdenk-
male XXIII), Miinchen 1966, S. 18. — Ol/Lw., 245 X 138,5 cm.

30 M. Petzet, a. a. O.,S. 17. — Ol/Lw., 68 X 46 cm.

8 Der Landkreis Giinzburg. Ein Portriit seiner Geschichte und Kunst, Weiflenhorn
1966, S. 111,
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6. Hochaltargemilde, Carl Prauneck aus Rennertshofen zuzuschreiben, um 1765
bis 67, Pfarrkirche Buchdorf®2.

Der Kupferstich von Johann Matthias Steidlin zeigt in seinem Bildaufbau die
typischen Merkmale der Altargemilde unseres Themas und steht noch stark un-
ter den Auswirkungen der Augsburger Darstellungen des 17. Jahrhunderts. Auf
einer bithnenartigen Rampe im Vordergrund, die durch eine Mauer vom eigent-
lichen Kampfgeschehen getrennt ist, stehen der hl. Ulrich und Kénig Otto I. in
ganzfiguriger Darstellung. Diese Trennung des Bereichs, in dem die geistliche
und weltliche Macht dargestellt wird, von der Schilderung des historischen Ereig-
nisses besitzt unverkennbare Verwandtschaft mit dem Gemilde aus St. Ste-
phan. Die Inschriften zu Fiissen Ottos und Ulrichs — Armis (durch die Waffen),
Precibus (durch die Gebete) — stehen in der gleichen inhaltlichen Beziehung zur
Ungarnschlacht wie Moses und Samson in Gundelsheim. Diese spiegelbildliche
Anspielung von der heilsgeschichtlichen Personlichkeit auf das heilsgeschichtli-
che Ereignis bildet als transzendierende Allusion die ideelle Grundkonzeption
aller Altargemilde unseres Themas. Die Glorie des hl. Ulrich und die Verherr-
lichung des Siegeskreuzes in der Lechfeldschlacht stehen in wechselseitiger trans-
zendierender Beziehung, die in der Spiegelbildlichkeit seines himmlischen Glo-
rienbildes und seines heilbringen Erscheinens auf dem Lechfeld zum Ausdruck
kommt. So besitzt der Stich Streidllins modellhaften Charakter fiir die Altarge-
milde. — Die Ungarnschlacht, die sich im Bildmittelgrund vor einer Bergkulisse
abspielt, zeigt in ihrer Komposition und in der Ulrichs-Otto-Gruppe enge Ver-
wandtschaft mit Matthias Kagers Weberhausfresko®. Am deutlichsten tritt
diese Verwandtschaft bei der Gruppe mit dem Kampf des hl. Michael gegen
Luzifer in Erscheinung, der sich iiber der Lechfeldschlacht abspielt. Die genann-
ten Vorbilder aus dem 17. Jahrhundert weisen den Stich Steidlins als ausgespro-
chen traditionelle Schépfung aus.

Bevor wir zur Behandlung der Altar- und Tafelgemilde mit der Ulrichsthema-
tik iibergehen, sei mit dem Wandgemailde in Untergammenried eine zweite Dar-
stellung des Nebenthemas mit dem Ungarnkampf des hl. Rasso aufgefiihrt. Das
Fresko Josef Hartmanns ist in den Zusammenhang mit dem Hochaltar einbezo-
gen und flankiert in der Apsisrundung den oberen Altar auf dessen rechter Seite.
Auf der linken Seite ist der hl. Rasso als Augustinerchorherr im Gebet darge-
stellt. Dieses Gemalde schildert eine Visionsszene mit der Vertreibung der Eitel-
keit der Welt durch einen Engel. Die Gegeniiberstellung von einer Kampf- und
einer Visionsszene verrit ohne Zweifel einen inneren Zusammenhang mit der
Kreuzesvision und der Ungarnschlacht.

Die Ungarnschlacht Graf Rassos ist in einer Diagonalkomposition von hdch-
ster Dramatik dargestellt, die in der riesenhaften Gestalt des Helden gipfelt
(Abb. 10). An der Spitze des bayerischen Heeres bildet ein zuriickblickender Rei-

32 A. Horn, Kunstdenkmilerinventar Lkr. Donauwérth, S. 66.
88 Ulrichsjb., Abb. 13.
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terfithrer, iiber dem eine Fahne flattert, das kompositionelle Gegengewicht zum
hl. Rasso. Im Vordergrund betont ein bayerischer Fuf3soldat, der mit einer Lanze
auf zwei gestiirzte Ungarn einsticht, die Diagonalkomposition. Diese in mehrere
Gruppen aufgeteilte Komposition steht ohne Zweifel in typologischem Zusam-
menhang mit Bergmiillers Deckengemilde in Grafrath. Die damit verbundene
zweimalige Aufgipfelung der Komposition bei der Rasso- und Ungarngruppe ist
mit dem Deckengemilde in Gundelsheim eng verwandt. Die Dreiteilung der
Rassogruppe im Vordergrund finden wir vergleichbar wieder bei Johann Georg
Bergmiiller in Grafrath. Damit diirfte erwiesen sein, daf3 dieser Kompositions-
typ der Ungarnschlachtdarstellungen ein Augsburger Schulmerkmal ist.

Daf Georg Philipp Rugendas und seine Schule sich des Ungarnschlachtthemas
bemichtigten, erscheint gewissermaflen als Selbstverstindlichkeit angesichts ih-
rer Spezialisierung auf die Schlachtenmalerei. Obwohl das Gemilde der Stddti-
schen Kunstsammlungen Augsburg nicht zu den groflen Meisterwerken dieser
Gattung zidhlt, bietet es mit seiner temperamentvollen Helldunkelmalerei eine
sehr personliche Interpretation unseres Themas. Auf einer weitriumigen Biithne
im Vordergrund erblicken wir vor dem wolkenverhangenen Hintergrund etwas
nach rechts versetzt die Ulrichs-Otto-Gruppe. Ihre diagonale Anordnung setzt
sich in einer Kimpfergruppe am rechten Bildrand fort. Die ausgreifende Galopp-
bewegung, womit die Rosse Ulrichs und Ottos iiber einen gefallenen Ungarn
und sein Pferd hinwegsetzen, ist auf die Kanone am linken Bildrand ausgerich-
tet, so dafy die Diagonale, in drei Gruppen aufgegliedert, die gesamte Raum-
breite des Vordergrundes beherrscht. Der Reiterkampf im Hintergrund geht als
gegenldufige Diagonale von der Ulrichs-Otto-Gruppe aus. Diese richtungsgegen-
sitzlichen Diagonalen werden von der Engelsgruppe zusammenfassend wieder-
holt, die aus dem aufbrechenden Lichtraum zu Hiupten der Ulrichs-Otto-Gruppe
hervorschwebt. In der grofziigig und sicher disponierten Raumbeherrschung
durch die spannungsvolle Gegensitzlichkeit der Diagonalkomposition bekundet
sich eindeutig der Augsburger Schulcharakter dieses Gemildes.

Die dem Augsburger Bistumspatron geweihte Pfarrkirche in Aitrang erhielt
im Zusammenhang mit den Umbauten von 1683/84 und 1751 eine Anzahl von
Ulrichsdarstellungen, worunter sich auch solche unseres Themenkreises befan-
den. Leider wurden beim Langhausneubau von 1867/68 die Fresken Johann
Georg Wolkers (1751) zerstort,

Von der Ausstattung um 1683/84 blieb im Pfarrhof das Gemilde eines unbe-
kannten Meisters erhalten, das die Kommunion Koénig Ottos I. vor der Ungarn-
schlacht darstellt. Im Kurzinventar des Landkreises Marktoberdorf gibt Petzet
als Thema einen ritterlichen Heiligen an, dem ein Priester die Kommunion
reicht. Das Thema ist jedoch dadurch eindeutig festgelegt, dall das Gemalde den
Stich von Matthias Kager und Wolfgang Kilian mit der Kommunion Ottos I. als
Vorlage beniitzt. Der Datierung Petzets in die Mitte des 18. Jahrhunderts kann
nicht zugestimmt werden, da das Gemalde in Zeichnung und Kolorit eindeutig

Abb, 14: Wien.
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der 2. Hilte des 17. Jahrhunderts angehort. Wahrscheinlich befand es sich ur-
spriinglich im Auszug des Hochaltars.

Gliicklicherweise blieb uns in Privatbesitz der Entwurf zu einem Altargemiilde
erhalten, der die Verherrlichung des hl. Ulrich und die Ungarnschlacht als Ne-
benszene darstellt (Abb. 11). Die Komposition ist in drei Zonen aufgeteilt. In der
unteren Bildzone ist links eine Gruppe von Kranken und Fiirbittenden darge-
stellt. Rechts tobt das Kampfgeschehen zwischen den Zelten des ungarischen
Lagers, wihrend im Hintergrund die Ansicht von Augsburg sichtbar wird. Die
mittlere Bildzone bleibt dem fiirbittenden hl. Ulrich und der ihn umgebenden
Engelsschar vorbehalten, die seine Attribute und Insignien hilt. Zuoberst im
kreisformig sich 6ffnenden Himmel erscheint die Hl. Dreifaltigkeit. In der unte-
ren und mittleren Bildebene ist die Komposition von Diagonalen bestimmt, die
von links unten nach rechts oben ansteigen. Die Hauptdiagonalachse, welche die
gesamte Bildhthe durchmifit, verbindet die Gruppe der Kranken mit dem hl.
Ulrich und der hl. Dreifaltigkeit. Dieses riumlich stark aufgegliederte System
von Diagonalen weist das Gemilde als Werk der Augsburger Schule aus. Als
sein Schopfer ist Johann Georg Wolker namhaft zu machen, der in mehreren
Kirchen der Kaufbeurer Umgebung titig war, u. a. in der Pfarrkirche von Bidin-
gen (1738) und in der Pfarrkirche von Oberostendorf (1747)%. Da die rdum-
liche Beschrinkung eine ausfiihrlichere stilkritische Analyse verbietet, seien hier
nur einige Hinweise gegeben, welche die Zuschreibung an Wolker rechtfertigen
sollen. Die Gruppe der Kranken stimmt weitgehend mit jener im Langhaus-
fresko von Bidingen iiberein, wobei der Kniende mit dem Stock von dort fast
unverindert iibernommen ist. Der hl. Ulrich und der Engel links von ihm stim-
men in ihrer Komposition und ihrer physiognomischen Charakterisierung vollig
mit der Gottvatergruppe des mittleren Langhausfreskos in Oberostendorf iiber-
ein. Die lockere und stellenweise ornamental wirkende Zeichnung des Entwurfes
zeigt die typischen Merkmale des hohen Rokokos um 1750. Auf Grund dieser
Argumente kann der Bozzetto nur mit Wolkers Tiétigkeit in Aitrang in Zusam-
menhang gebracht werden. Wahrscheinlich handelt es sich um den Ausfiih-
rungsentwurf fiir das Hochaltargemailde.

Die beiden Hochaltargemilde von Rettenbach (Abb. 12) und Buchdorf bringen
keine wesentlichen Anderungen im Vergleich zu Wolkers Entwurf fiir Aitrang.
Beherrschend bleibt die Verherrlichung des hl. Ulrich mit der Lechfeldschlacht
als Nebenszene am unteren Bildrand. Auch die Engelsgruppe in einer kreisfor-
migen Komposition rings um den Augsburger Bistumspatron ist vor allem damit
beschiftigt, sein Fischattribut, seine bischéflichen Insignien und das Siegeskreuz
zur Schau zu stellen. Ebenso bleibt als Hintergrund der Ungarnschlacht die An-
sicht von Augsburg kanonisch. Die wesentlichen Unterschiede liegen ausschlief3-

34 M. Petzet, a. a. O., S. 51. — Tilmann Breuer, Stadt und Landkreis Kaufbeuren,
Kurzinventar (= Bayerische Kunstdenkmale IX), Miinchen 1960, S. 168.



Die Darstellungen der Ungarnschlacht im 18. Jahthundert 147

lich auf dem Gebiet der individuellen Gestaltung. Beziiglich der kiinstlerischen
Qualitit gebithrt Anwanders Rettenbacher Hochaltargemilde mit seinem warm-
tonigen Helldunkel der Vorrang. Das Buchdorfer Hochaltargemilde wirkt ins-
gesamt altertiimlicher. Auf Grund gewisser Ahnlichkeiten im zeichnerischen Stil
und in der Physiognomik mit dem Deckengemilde in Gundelsheim kionnte es
Carl Prauneck zugeschrieben werden.

Zusammenfassend kann iiber diese Darstellungsgruppe festgestellt werden,
dafd sich in ihr der Augsburger Charakter ganz entschieden ausprigt.

2. Osterreich

Die Entwicklung im Augsburger Bereich kann nicht isoliert gesehen werden,
da die Altargemilde in Osterreich bereits seit 1720 eine enge Verwandtschaft
mit den schwibischen Werken zeigen, so daf} sie als Vorstufen bezeichnet wer-
den miissen. Dies gilt vor allem von den drei dlteren Gemilden in Ebenfurth,
Siegenfeld und Wien. Die Entstehung des Ebenfurther Gemildes im nieder-
osterreichischen Grenzgebiet fillt in den gleichen Zeitraum, als die Replik des
Augsburger Dombildes in die Pfarrkirche von St. Lorenzen am Steinfeld kam.
Uber die Zusammenhinge dieser Ungarnschlachtdarstellungen mit dem Gemal-
de ,Die Befreiung Wiens 1683“ von Georg Philipp Rugendas in Stift Heiligen-
kreuz und dem Reichsstil hat der Verfasser im 4. Jahrbuch dieser Reihe bereits
referiert®®. Die zweite Gruppe der Altargemilde ist vor allem in der Steiermark
und mit einem Beispiel in Oberdsterreich beheimatet. Denselben Bildtyp finden
wir aber auch im Hegau vor. Diese wegen der groffen Entfernung zunichst er-
staunliche Tatsache erklirt sich aus der Zugehorigkeit des Hegaus zu den habs-
burgischen Besitzungen in Vorderdsterreich. Damit ist auch die kunstgeogra-
phische Verbindung zwischen Osterreich und Schwaben bewiesen.

1. Hochaltargemilde von Johann Georg Schmidt aus Wien 1721 in der Stadt-
pfarrkirche von Ebenfurth;
2. Hochaltargemilde aus dem Stilkreis von Martino Altomonte, um 1740, in der

Filialkirche von Siegenfeld??;

3. Ehem. Hochaltargemilde von Paul Troger aus Wien 1750, Wien, ehemals

Stadtpfarrkirche St. Ulrich, jetzt Schottenstift®?;

4. Hochaltargemilde von Philipp Karl Laubmann 1759 in der Wallfahrtskirche
auf dem Ulrichsberg bei Deutschlandsberg?®;

8 JVABG 4, 1970, S. 107—108.

36 Karl Kosel, St. Ulrich und die Schwaben in Osterreich, in: JVABG 4, 1970, S. 44.

37 Wanda Aschenbrenner und Gregor Schweighofer, Paul Troger, Leben und Werk,
Salzburg 1965, S. 111, Abb. 110. — Ol/Lw., 700 X 400 cm.

# Ferdinand Grell, Die Verehrung des Heiligen Ulrich von Augsburg im heutigen
Osterreich und Siidtirol, Salzburg 1963, S. 75.
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5. Ehem. Altargemilde, um 1760, in der Filialkirche von Seiz bei Kammern?;

6. Hochaltargemsilde von 1760 in der Ulrichskapelle von Altheim bei Braunau?;

7. Hochaltargemilde aus dem Stilkreis von Josef Esperlin, um 1760, in der Fi-
lialkirche von Zimmerholz (Pfarrei Engen/Hegau).

Das Hochaltargemilde in Ebenfurth ist das dlteste Beispiel des oben beschrie-
benen Bildtypus im 18. Jahrhundert mit der Glorie des hl. Ulrich als Hauptthe-
ma und der Ungarnschlacht als Nebenszene (Abb. 13). Ikonographisch nimmt es
insofern eine Sonderstellung ein, als es auf Grund der lokalen Verehrung den
hl. Ulrich mit der Heiligen Lanze in Verbindung bringt!!. Die Ulrichs- und die
Dreifaltigkeitsgruppe sind als gegenldufige Diagonalen komponiert, welche die
gesamte Hohe und Breite des Bildraumes erfiillen. Links unten bleibt ein Raum-
ausschnitt frei, in dem sich die Ungarnschlacht abspielt. Die Ulrichsgruppe stellt
den Bistumspatron in einer S-férmigen knienden Haltung nach rechts dar.
Rechts unterhalb ist eine Engelsgruppe angeordnet, die durch die Diagonale der
HI. Lanze in kompositioneller und inhaltlicher Beziehung zum hl. Ulrich in der
Lechfeldschlacht steht. Links neben dem knienden hl. Ulrich hilt ein Engel sei-
nen Bischofsstab, der die kompositionelle Verbindung zur Dreifaltigkeitsgruppe
herstellt. Trotz des zeitlichen Unterschieds von ungefihr g0 Jahren ist die Ver-
wandtschaft von Anwanders Rettenbacher Hochaltargemilde mit dem Ebenfur-
ther erstaunlich eng. Dies gilt nicht nur von der kompositionellen Gesamtanlage
des Bildes, die zur villig gleichartigen Ausscheidung des Bildraumes mit der Un-
garnschlacht fithrt. Vielmehr reicht die Verwandtschaft der Ulrichsgruppen auf
beiden Gemilden bis ins Detail. Dies gilt fiir die Gesichtsziige des hl. Ulrich und
der Engel mit dem Bischofsstab und der hl. Lanze. Auch die Engel mit den teil-
weise verschatteten Gesichtern finden wir beim Rettenbacher Gemilde wieder.

Diese Gemeinsamkeiten beider Altargemilde kénnten auch auf die Beniitzung
der gleichen Stichvorlage durch beide Kiinstler zuriickgehen. Doch bietet sich
hinsichtlich der Verbindungen mit Schwaben noch ein anderer Aspekt als Erkli-
rung an, wenn wir die Darstellung der Lechfeldschlacht auf dem Ebenfurther
Hochaltargemilde mit der Replik des Augsburger Dombildes in St. Lorenzen am
Steinfeld vergleichen. Den Vordergrund dieses Ausschnitts des Ebenfurther Ge-
mildes beherrscht der hl. Ulrich zu Pferd als Triger der hl. Lanze. Diese stark
betonte Diagonalkomposition steht in unverkennbarem Zusammenhang mit
dem gleichartig komponierten Zweikampf zwischen einem deutschen und unga-
rischen Reiterfithrer auf dem Gemilde in St. Lorenzen. In Ebenfurth fillt hinter
dem hl. Ulrich das Gelidnde stark ab. Hier erscheint, von einer Fahne iiberragt,
ein Reiterfithrer an der Spitze des deutschen Heeres. Seine Position entspricht

3, E. Grell; a. A DS Al

40 Franz Martin, Die Kunstdenkmiler des politischen Bezirks Braunau, Wien 1948,
S. 30.

# P. Leopold Grill OCist., St. Ulrich an der Siidostgrenze des Reiches: Ulrichsib.,
5. 165,
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genau der des hl. Ulrich beim Gemailde in St. Lorenzen. Uber dem hl. Ulrich in
Ebenfurth wolbt sich die Komposition der kimpfenden Heere bogenférmig auf,
eine Linienfithrung, die sich im riickwirtigen Hiigelgelinde wiederholt. Dieselbe
Kompositionsart finden wir in St. Lorenzen, nur stirker auf das Breitformat des
Gemildes abgestimmt. Der Augsburger Einfluf auf die Ungarnschlachtdarstel-
lung des Ebenfurther Hochaltargemildes diirfte damit erwiesen sein.

Im Ebenfurther Hochaltargemilde vollzieht Johann Georg Schmidt eine grof3-
artige Synthese aus Gestaltungsprinzipien der Ungarnschlachtdarstellungen in
der Epoche des Reichsstils und zukunftsweisenden Elementen. Das kimpferische
Pathos der Tiirkenzeit ist in der Darstellung des historischen Ereignisses erhal-
ten geblieben und konkretisiert sich im Einfluf} des Augsburger Dombildes. Sei-
ne zukunftsweisende Bedeutung liegt vor allem in der visiondren Ekstase der
Glorienszene mit dem hl. Ulrich und der erstmaligen monumentalen Gestaltung
eines Bildtyps, dessen Einfluf bis iiber die Mitte des 18. Jahrhunderts hinaus
wirksam bleibt. Der weitreichende Einflufl des Ebenfurther Gemildes in Oster-
reich wird u. a. dadurch veranschaulicht, da Simon Benedikt Faistenberger aus
Kitzbiihel fiir die Hauptgruppe seines Chordeckengemildes mit der Glorie des
hl. Ulrich in der Pfarrkirche von St. Ulrich am Pillersee (1751) dieselbe Gruppe
des Ebenfurther Bildes zum Vorbild nahm. In der religidsen und kiinstleri-
schen Ausdruckskraft seines Gemildes schuf Johann Georg Schmidt ein Pionier-
werk auf dem Gebiet der Altarbilder unseres Themas. Von diesem Gesichts-
punkt aus betrachtet, erscheint eine so weitgehende Auswirkung wie auf An-
wanders Gemilde in Rettenbach, das mitten im osterreichischen Gebiet der
Markgrafschaft Burgau lag, als durchaus wahrscheinlich. Wie auch immer diese
Gemeinsamkeit zustande gekommen sein mag, sie beweist wieder die in diesem
Zusammenhang schon mehrfach festgestellte religivse und kunstgeschichtliche
Einheit des Donauraumes, die von kaum zu unterschitzender Bedeutung ist. Jo-
hann Georg Schmidt hat in Ebenfurth eine kiinstlerische Leistung vollbracht,
die der Johann Heels in Unterpinswang auf dem Gebiet der Freskenmalerei an
Rang und Bedeutung ebenbiirtig ist.

Das Hochaltargemilde der dem Zisterzienserstift Heiligenkreuz inkorporier-
ten Filialkirche von Siegenfeld steht eindeutig unter dem Einfluf} des Ebenfur-
ther Gemildes. Dies zeigt sich besonders bei der Gestalt des hl. Ulrich, die in
Gestik und Gewandung weitgehend mit dem Vorbild iibereinstimmt. Dasselbe
gilt auch teilweise fiir die umgebenden Engel. Die Diagonalkomposition der
Engel mit der hl. Lanze in Ebenfurth wird von den Engeln mit dem Bischofsstab
in Siegenfeld aufgenommen. Der Engel rechts vom hl. Ulrich in Siegenfeld hat in
Komposition und Physiognomik den Ebenfurther Engel mit dem Bischofsstab
zum Vorbild. Die Darstellung der Lechfeldschlacht am unteren Bildrand zeigt im

42 Johannes Neuhardt, St. Ulrich am Pillersee (= Christliche Kunststitten Oster-
reichs 25), Salzburg 1963, Abb. S. 1.
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Vordergrund die Zelte des ungarischen Lagers. Von links reitet das deutsche
Heer mit dem hl. Ulrich und Kénig Otto I. an der Spitze heran. Rechts erblickt
man die flichenden Ungarn. Die abschliefende Ansicht von Augsburg besitzt
vollig unrealistischen Charakter.

Das ehemalige Hochaltargemilde Paul Trogers aus der Ulrichspfarrkirche in
Wien zdhlt zu den gréfiten Leistungen der osterreichischen Spitbarockmalerei
und bildet einen der Hohepunkte in der kiinstlerischen Gestaltung unseres The-
mas (Abb. 14). Tkonographisch beansprucht es insofern eine Sonderstellung, als
es im oberen Bildteil die Verherrlichung des hl. Benedikt darstellt, die sich auf
das Benediktinerstift zu den Schotten in Wien als Auftraggeber des Gemildes
bezieht. Die Komposition wird von zwei michtigen gegenldufigen Diagonalach-
sen bestimmt, welche die Mitte und die rechte Bildhilfte erfiillen, wihrend sich
links der Blick in den Tiefenraum des Lechfeldes tffnet. In dieser Bildaufteilung
ist unzweifelhaft der Einflufl des Ebenfurther Hochaltargemildes zu erkennen.
Den unteren Bildteil nimmt die Ulrichs-Otto-Gruppe in einer von rechts unten
nach links oben ansteigenden Diagonale ein, deren Endpunkt der Engel ist, der
dem hl. Ulrich das Siegeskreuz iiberreicht. Die unmittelbare Nihe des Himmels-
boten zum Augsburger Bistumspatron zeigt im Vergleich zu den ilteren Decken-
und Altargemilden eine ikonographische Parallelentwicklung zur gleichen
Gruppe des Eresinger Deckengemildes. Wie dort steht das visionire Ereignis im
Mittelpunkt der Handlung, wihrend das kriegerische Geschehen zuriidktritt. Das
Heraustreten der Ulrichs-Otto-Gruppe aus der Dunkelheit der rechten Bild-
hilfte, der die Silhouette des Baumes am linken Bildrand entspricht, in das von
dort hereinbrechende Himmelslicht betont mit wirkungsvollem Kontrast den vi-
siondren Charakter der Szene. Der rechte Fliigel des Engels wird durch seine
diaphane Struktur zum leitenden Element des Lichtes und kennzeichnet durch
den Gegensatz zum dunklen Himmel iiber dem Schlachtfeld den Ubergang in die
himmlische Zone. Die nach oben weisende Geste seines linken Armes veran-
schaulicht den Ubergang und stellt die achsiale Beziehung zwischen dem hl. Ul-
rich und dem hl. Benedikt her. Auf dem Antlitz des hl. Ulrich sammelt sich das
Himmelslicht zu visiondrer Verklirung, um von dort in alle Richtungen des
Bildraumes auszustrahlen. Die diagonale Tiefenachse der Lichtbewegung geht
von Konig Otto 1. aus, um iiber den hl. Ulrich und den Engel die leuchtende
Ferne des Himmelsraumes iiber dem Lechfeld zu erreichen. Meisterhaft ist die
rdumliche Freisetzung der Lichtbewegung durch die Levade des Schimmels Ot-
tos I. und durch die ErhShung des hl. Ulrich im Zentrum gestaltet, die in den
Fliigeln des Engels eine wunderbare Schwebekraft im Zusammenklang mit dem
lichterfiillten Himmelsraum gewinnt. Sein erhobener linker Arm beherrscht mit
monumentaler Gestik die Hohendimension des Bildraumes. Uber den zweiten
Engel zu seinen Haupten, der das Giftglas mit der Schlange emporhilt, deutet er
auf den hl. Benedikt. Dieser weist mit seiner Rechten auf die sonnenhafte Er-
scheinung des Auges Gottes als Ausgangs- und Endpunkt des Himmelslichtes.
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Die machtvolle Ausdruckskraft der raumbeherrschenden Lichtbewegung und
ihre spannungsvolle Einheit mit der monumentalen Diagonalkomposition
betonen den visiondren Gesamtcharakter der Schépfung Paul Trogers.
In dieser grofartigen Entfaltung des Lichtes als einer idealen Raum-
schicht visioniren Charakters vor dem dunklen Hintergrund des dramatischen
historischen Geschehens bekundet sich eindeutig eine geistige und Generations-
parallele zu Kuens Deckengemilde in Eresing. Paul Trogers epochale Leistung
war es, die Entwicklung unseres Themas auf dem Gebiet der Altarmalerei durch
die visiondre Vergeistigung des Helldunkels und durch die kosmische Steige-
rung des Raumes zu einem Hohepunkt gefithrt zu haben, der sich mit den Dar-
stellungsmoglichkeiten der monumentalen Deckenmalerei berithrt.

Die vier Altargemilde in der Steiermark, Oberésterreich und dem Hegau sind
kiinstlerisch wesentlich anspruchsloser als der oben behandelte Wiener Kreis.
Doch ihre weite Verbreitung beweist die Volkstiimlichkeit dieses Bildtyps, die
wahrscheinlich auf eine Stichvorlage zuriickzufithren ist. Im Unterschied zu den
niederosterreichischen und schwibischen Altargemilden ist der hl. Ulrich in
Ganzfigur stehend dargestellt. In Seiz und Zimmerholz erscheint ihm der Engel
mit dem Siegeskreuz. Von besonderem religitsem und stilgeschichtlichem Inter-
esse ist das Gemailde in Altheim, dessen Mittelpunkt eine spitgotische Plastik
des Augsburger Bistumspatrons ist. Die Einbeziehung eines spatmittelalterli-
chen Andachtsbildes erklirt sich einerseits aus der volkstiimlichen religisen
Verehrung, beweist aber auch das um 1760 erwachende Interesse an der Kunst
des Mittelalters. Die Darstellung der Lechfeldschlacht und der Ansicht von
Augsburg auf dem Altheimer Gemilde steht unter dem Einflufl des Gemildes in
Siegenfeld. Auf den Gemilden in Deutschlandsberg, Seiz und Zimmerholz
stimmt sie miteinander fast vollig tiberein. Im Vordergrund des ansteigenden
Hiigelgelidndes erblickt man die kimpfenden Heere, dahinter die befestigte Stadt
Augsburg und eine abschliefende Gebirgskette. Die Ansicht von Augsburg und
die umgebende Landschaft sind vom Hochaltargemilde in Ebenfurth iibernom-
men.

Zusammenfassend kann iiber die Gruppe der osterreichischen Altargemilde
festgestellt werden, dal ihr hoher Rang und ihre Bedeutung fiir die Entwicklung
unseres Themas durch das Gemilde Johann Georg Schmidts in Ebenfurth be-
griindet wurde. Seine Auswirkungen innerhalb Osterreichs und bis nach Schwa-
ben beweisen die aulerordentliche Spannweite der in die Ulrichsverehrung ein-
gebetteten religitsen und kiinstlerischen Verbindungen im Donau- und Alpen-
raum.

3. Die Ubergangszeit um 1760—80

Die oben behandelten Verbindungen zwischen Osterreich und Schwaben
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wirkten ohne Zweifel vorbereitend auf die Vereinheitlichung der Kunstland-

schaften in diesem Zeitraum. Mit der eingangs erwihnten Wandlung der the-

matischen Struktur verbindet sich ein Abbau der kunstlandschaftlich bedingten

Unterschiede. Die bestimmenden Faktoren in dieser Entwicklung sind die nach-

stehend aufgefithrten Deckengemiilde:

1. Deckengemilde von Anton und Joseph Anton Zoller aus Hall in Tirol 1764 in
der Pfarrkirche von Obertilliach3;

2. Deckengemilde von Franz Xaver Bernhardt aus Eggenthal 1764 in der Pfarr-
kirche von Warmisried#,;

3. Deckengemilde von Linus Seif aus Kempten 1774 in der Pfarrkirche von

Rechtis??;

4. Deckengemailde, evtl. von Alois Gaibler aus Kaufbeuren 1780, in der Ulrichs-

‘kapelle von Grafing bei Kénigsdorf4é;

5. Deckengemilde von G. Hilzinger, um 1770/80, in der Pfarrkirche von Seedorf

{(Kanton Uri)*".

Das Deckengemilde in Obertilliach bildet den Mittelpunkt eines Ulrichszy-
klus, dem als zweites Hauptthema an der Langhausdecke die Verherrlichung des
Altarssakraments gegeniibersteht. Die mit der gleichwertigen Einbeziehung der
Eucharistie verbundene Wandlung der thematischen Struktur kommt auch in der
Darstellung der Ungarnschlacht zum Ausdruck (Abb. 15). Auf der kompositio-
nell und thematisch bestimmenden Héhenachse des Deckengemiildes kniet im
Vordergrund der betende hl. Ulrich auf einem Felsen, von einem Leviten und
einem Pagen flankiert. Die Herauslosung des Heiligen aus der Kampfdarstel-
lung und die Schilderung seines Gebets um den Sieg auf einem Felsen steht in
Zusammenhang mit dem Gebet des Moses beim Sieg iiber die Amalekiter aus
dem Alten Testament, das erstmals in Gundelsheim im Zusammenhang mit der
Ungarnschlacht auftaucht. Unmittelbar iiber dem hl. Ulrich bricht der gewitter-
schwere Wolkenhimmel auf, aus dem die Engelsscharen herniederschweben. Die
trichterformige Offnung des Himmelsraumes wird zu beiden Seiten der Héhen-
achse von den Engeln begrenzt, deren unterster dem hl. Ulrich das Siegeskreuz
tiberbringt. Im oberen Teil schwebt schattenhaft der Kreuzesstamm, wihrend
sich die Engel in ihrer michtigen Korperlichkeit unmittelbar zu Haupten des hl.
Ulrich zusammenballen. Die visiondre Gebetsszene, die Erscheinung der himm-
lischen Michte und das Zeichen des Kreuzes schliefRen den irdischen und den
himmlischen Raum zu transzendentaler Kontinuitit zusammen. Diese Einheit

B \Grell, 2. 2.0, S.65.

4 H. Habel, Lkr. Mindelheim, Kurzinventar, S. 510.

% Michael Petzet, Stadt und Landkreis Kempten, Kurzintentar (= Bayerische Kunst-
denkmale V), Miinchen 1959, S. 132.

4% Gg. Dehiound E. Gall, a. a. O., S. 57.

‘" Dem kath. Pfarramt Seedorf sei an dieser Stelle fiir die liebenwiirdige Hilfsbereit-
schaft und Gastfreundschaft herzlich gedankt,
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in der ganzheitlichen Schau von Heils- und Weltgeschichte bedeutet die hochste
Steigerung des visiondren Elements in der Darstellung der Ungarnschlacht. In
den ausgebreiteten Armen des hl. Ulrich sammelt sich das ganze Panorama des
weltgeschichtlichen Geschehens und wird im Empfangen der Kreuzesvision zur
Heilsgeschichtlichkeit iiberhoht. Die Synthese von Welt- und Heilsgeschichte in
der Person des Heiligen lafit diesen auf der Ebene der Vision als den Beherrscher
und den Erfiiller der Geschichte erscheinen. Das Gebet wird hier als die bewe-
gende und beherrschende Macht von Welt- und Heilsgeschichte dargestellt. Die
unmittelbare geschichtliche Auswirkung seines Gebets erscheint in den herab-
stiirmenden Engeln zu beiden Seiten der Hohenachse, die als Naturgewalten un-
mittelbar in das Kampfgeschehen eingreifen. Den Blitze schleudernden Engeln
auf der linken Seite entspricht zur Rechten der Engel mit dem Lorbeerkranz.
Zusammen mit den Engeln der Kreuzesvision erfiillen sie in ficherformig aus-
strahlender Komposition den vom kosmischen Aufruhr erschiitterten Himmels-
raum. Diese Darstellung der himmlischen Michte trigt eschatologische Ziige, die
in der transzendierenden Ausrichtung der Hauptachse auf die Erscheinung des
Kreuzes gipfeln. In der dominierenden Stellung dieser von der Kreuzesthematik
beherrschten Hauptachse zeigt sich eine unverkennbare Verwandtschaft mit dem
Deckengemilde in Unterpinswang. Demgegeniiber tritt das eigentliche Thema
der Lechfeldschlacht in den Hintergrund. Kompositionell dient ihre amphi-
theatralische Anordnung zusammen mit der Ansicht von Augsburg der tiefen-
rdumlichen Abgrenzung der Visionsszene. Der thematische und kompositionelle
Riickgriff auf Strukturen der Friihzeit und das damit verbundene Ubergewicht
der eschatologischen Thematik lassen die Spitzeitlichkeit des Obertilliacher
Deckengemildes erkennen. In der gewaltigen Steigerung des visionidren Elements
zu kosmischer Einheit von Welt- und Heilsgeschichte bedeutet das Obertilliacher
Deckengemilde nichst jenem in Eresing die hochste Erfiilllung der Gestaltung
des Ungarnschlachtthemas in der Deckenmalerei.

Im gleichen Jahr 1764 entsteht das kiinstlerisch viel weniger bedeutsame Dek-
kengemilde in Warmisried (Abb. 16). Seine dreiteilige Komposition ist von
Riepps Deckengemilde in Seeg abhiingig. Seine entwicklungsgeschichtliche Be-
deutung ist darin begriindet, dafl in der unteren Bildzone das Mefopfer des hl
Ulrich mit der Erscheinung der Dextera Domini bei der Wandlung dargestellt ist.
Die Schilderung der Ungarnschlacht mit der Ansicht von Augsburg und der zu-
oberst schwebende Engel mit dem Siegeskreuz folgen im wesentlichen dem Bild-
typ, den Johann Heel in Unterpinswang und Balthasar Riepp in Seeg geschaf-
fen haben. Mit der Einbeziehung der Messe des hl. Ulrich vollzieht Franz Xaver
Bernhardt einen bedeutsamen Schritt, der in den rdumlich noch von der Ungarn-
schlacht getrennten Altargemilden von Eisingersdorf und Eresing vorbereitet
wird. Bezeichnend fiir seine kompilierende Verfahrensweise ist die Komposition
in der unteren Bildzone. Das Meflopfer auf der linken Seite wird im Beisein von
Konig Otto I. zelebriert. Uber dem Altar und der Erscheinung der rechten Hand
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Gottes ist an einem Baum ein Baldachin aufgehingt. Auf der rechten Seite er-
scheint eine Soldatengruppe mit dem Reichsbanner. Die beschriebene Komposi-
tion ist offensichtlich vom Stich Matthias Kagers und Wolfgang Kilians abhin-
gig, Man erkennt daraus in einer Art von Zeitraffer eine bildliche Zusammen-
schau der eucharistischen Ereignisse im Leben des hl. Ulrich, der Kreuzesvision
und der wunderbaren Wandlungsszene, wobei sich die Anspielung auf die Kom-
munion Ottos I. aus der beniitzten graphischen Vorlage ergibt. In der zeitlichen
und rdumlichen Vereinheitlichung unter dem iibergeordneten Aspekt der Eucha-
ristie zeigt sich eine Parallele zur eschatologischen Zusammenschau von Heils-
und Weltgeschichte im Obertilliacher Deckengemalde.

Eine verwandte Struktur besitzt auch das Deckengemilde in Rechtis. Auf
einer aufgewdlbten Bodenerhebung im Bildvordergrund erscheinen vor der ge-
schlossenen Phalanx des deutschen Heeres der hl. Ulrich und Kénig Otto ., be-
gleitet von einem dritten Reiter, der mit seiner Lanze auf eine Gruppe Ungarn
am linken Bildrand einsticht. Uber der Ulrichs-Otto-Gruppe 6ffnet sich der Him-
mel, aus dem eine Engelsgruppe mit dem Siegeskreuz herniederschwebt. Die
Komposition der Engelsgruppe und ihr Verhiltnis zum Himmelsraum ist vom
Deckengemailde Kuens in Eresing beeinfluft. Der Zusammenschluf® der Vorder-
grundsbiihne, der rdumlich verselbstindigten Ulrichs-Otto-Gruppe und des offe-
nen Himmelsraumes bildet ebenfalls eine entwicklungsgeschichtliche Parallele
zum Deckengemiilde in Obertilliach.

Die kleine Ulrichskapelle des Weilers Grafing gehorte zu den Besitzungen des
Klosters Benediktbeuern. Thr Kuppelgemilde mit der Darstellung der Ungarn-
schlacht bildet das letzte Glied in der Entwicklung dieses Themas, die in diesem
Gebiet mit dem Hochaltargemilde in Habach und dem Gemilde Andreas Wolfs
in Benediktbeuern Werke von iiberragendem Rang hervorgebracht hat. Zwar
kann sich das Grafinger Kuppelgemilde an kiinstlerischer Bedeutung mit diesen
nicht messen, doch tritt hier durch die Darstellung der Stifterfamilie mit ihrem
Gehoft ein ausgesprochen volkstiimlicher Bildtyp erstmals auf, der fiir die Ge-
staltung unseres Themas am Ende des 18. Jahrhunderts entwicklungsgeschicht-
liche Bedeutung besitzt. Ausgangspunkt der panoramaartigen Komposition ist
die Ulrichs-Otto-Gruppe, die ebenso wie die Reitergruppe links von ihnen dem
Stich von Kager und Kilian entnommen ist*®. Die Schilderung des Kampfes
zeigt keine auffilligen Abweichungen im Vergleich zum giingigen Darstellungs-
typ der Ungarnschlacht im 18. Jahrhundert. Bemerkenswert ist nur, dafl auf sei-
ten der Deutschen einige Bauern am Kampf beteiligt sind, was den volkstiimli-
chen Charakter betont. Die gleichwertige Einbeziechung der betenden Stifterfa-
milie in einer typischen Voralpenlandschaft verleiht dem Gemilde den Charakter
eines Votivbildes.

Die erst 1972 freigelegten Deckengemailde in der Pfarrkirche von Seedorf

18 Ulrichsjb., Abb. 20.
49 Ulrichsjb., Abb. 21.
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nichst dem Vierwaldstitter See stellen Szenen aus dem Leben der beiden Kir-

chenpatrone St. Ulrich und St. Verena dar. Das Gemilde mit der Ungarnschlacht

zeigt eine Komposition, die von zwei gegenldufigen Diagonalen bestimmt ist

(Abb. 17). Dadurch entsteht eine trichterartige Raumvertiefung, die mit den

Deckengemilden in Obertilliach und Rechtis vergleichbar ist. In diesen Raum-

trichter fliegt der Engel mit dem Siegeskreuz. Der hl. Ulrich, ohne bischofliche

Insignien dargestellt, bildet die Spitze der linken Diagonale und ist dadurch am

weitesten in den Bildvordergrund geriickt. Diese Stellung und seine komposi-

tionelle Beziehung zum Engel 16sen ihn aus der eigentlichen Kampfdarstellung,
so daf} auch hier das Thema der Vision beherrschend in den Vordergrund tritt,

Die aufgezeigten ikonographischen und kompositionellen Gemeinsamkeiten
der behandelten Deckengemilde beweisen eindeutig die Anniherung der rdum-
lich weit voneinander entfernten Kunstlandschaften in der Gestaltung des Un-
garnschlachtthemas. Man kann daher im letzten Drittel des 18. Jahrhunderts
von der Ausbildung einer alpenlindischen Gruppe sprechen, die von Osterreich
bis in die Schweiz reicht.

Das wiedererwachende Interesse dieser Zeit an der Geschichte Augsburgs,
reprisentiert durch Paul v. Stetten d. J., bringt um 1765—70 zwei Darstellungen
im auflerkirchlichen Bereich hervor. Es ist bezeichnend fiir den spitzeitlichen
Charakter dieser Augsburger Gruppe, dafl aus einem protoromantischen Ge-
schichtsbewufitsein eine geistesgeschichtliche Situation entsteht, die ohne Zwei-
fel dem Frithhumanismus in Augsburg und dem damit zusammenhingenden
Auftreten des Ungarnschlachtthemas in der bildenden Kunst wesensverwandt
ist:

1. Kupferstich von Aegid Verhelst d. J. nach Zeichnung von Gottfried Eichler in:
Paul v. Stetten d. J., Erlduterungen der in Kupfer gestochenen Vorstellungen
aus der Geschichte der Reichsstadt Augsburg, Augsburg 1765;

2. Supraporte von Josef Christ, um 1770; Augsburg, Schaezlerpalais®.

Auch auf dem Kupferstich von Gottfried Eichler und Aegid Verhelst d.J. ist
die Darstellung der Ungarnschlacht nur Nebenthema (Abb. 18). Die Hauptszene
schildert die Vorfithrung von zwei gefangenen Ungarnfithrern und des erbeute-
ten ungarischen Schildes durch die Augsburger Weber. Dies macht den themati-
schen Riickgriff auf die gleiche Darstellung Matthias Kagers an der Ostfassade
des Weberhauses®® deutlich. Gleichzeitig ergibt sich aus diesem Sachverhalt,
daf mit der Riickbesinnung auf die geschichtliche Vergangenheit eine Wiederbe-
lebung der kiinstlerischen Tradition parallel lduft. Die Komposition des Stiches
zeigt drei auf einer Diagonalachse angeordnete Gruppen. Aus der Reitergruppe
links im Vordergrund lsen sich Kénig Otto I. und der hl. Ulrich, treten aber

% Stidtische Kunstsammlungen Augsburg — Bayerische Staatsgemildesammlungen,
Band II: Deutsche Barockgalerie. Katalogbearbeitung: Eckhard v. Knorre. Bruno Bus-
hart, Zur Kunstgeschichte des Gebidudes. Augsburg 1970, S. 14.

31 Ulrichsjb., Abb. 13.
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nicht dominierend in Erscheinung. Die zweite Gruppe in der Bildmitte schildert
die oben erwihnte Szene mit den Augsburger Webern. Auch hier tritt die
Gruppe mit den gefangenen Ungarnfithrern nur wenig hervor, so dafl diese und
die Ulrichs-Otto-Gruppe an die Diagonalachse gebunden bleiben. Bemerkens-
wert hingegen ist, daBl der hl. Ulrich das Siegeskreuz trigt. Die Hereinnahme
eines legenddren Elements in die Illustration eines geschichtswissenschaftlichen
Werkes diirfte wahrscheinlich im Hinblick auf die spitmittelalterlichen Darstel-
lungen der Gebriider Seld und von Hans Weiditz erfolgt sein und ist als ein
Akt geschichtlichen und kiinsterlischen Traditionsbewuftseins zu deuten. Die
dritte Gruppe rechts im Hintergrund stellt schlieflich die Verfolgung der flie-
henden Ungarn durch das deutsche Heer dar. Den Vordergrund rechts erfiillt
eine Gruppe mit gefallenen Ungarn und Pferden.

Die Supraporte von Josef Christ im Schaezlerpalais ist Teil eines Zyklus mit
Darstellungen aus der Augsburger Geschichte. Sie lehnt sich weitgehend an den
Stich von Gottfried Eichler und Aegid Verhelst d. J. an. Der einzige wesentliche
Unterschied zur graphischen Vorlage ist die stirkere rdumliche Verselbstindi-
gung der beiden Hauptgruppen, die mehr in den Vordergrund geriickt werden.
Bei der Gruppe mit Otto I. und dem hl. Ulrich geschieht dies durch die zahlen-
miflige Reduktion ihres Gefolges auf zwei Reiter.

Die mit dem neuen Geschichts- und Traditionsbewuftsein zusammenhin-
gende Verwendung ilterer Vorbilder erklirt nun auch die auffallend hiufig fest-
gestellte Beniitzung von graphischen Vorlagen Augsburger Stecher des 17. Jahr-
hunderts bei den oben behandelten Deckengemilden. Daraus resultiert das tra-
ditionelle Geprige der Ungarnschlachtdarstellungen in dieser Ubergangszeit.

Dasselbe Phinomen beobachten wir auch bei den Altargemiilden:

1. Seitenaltargemailde, 3. Viertel des 18. Jahrhunderts, in der Pfarrkirche von

Heimertingen?®?;

2. Hochaltargemilde, Willibald Wunderer aus Eichstitt zugeschrieben, um 1770,
in der Filialkirche von Breitenfurt (Pfarrei Dollnstein)33,
3. Seitenaltargemilde, um 1770, in der Pfarrkirche von Luthern (Kanton Lu-

Zernbs,

Das Gemilde in Heimertingen wird fast ausschlieflich von der visioniren
Szene der Kreuzesiiberreichung an den hl. Ulrich beherrscht. Auf einer Biihne im
Bildvordergrund sprengt der Augsburger Bistumspatron hoch zu Rof iiber einen
gefallenen Ungarn hinweg. Von rechts oben schwebt der Engel mit dem Sieges-
kreuz heran. Die diagonale Anordnung des hl. Ulrich setzt sich in der riickwir-

52 Tilmann Breuer, Stadt und Landkreis Memmingen, Kurzinventar [= Bayerische
Kunstdenkmale IV), Miinchen 1959, S. 122.

35 F. Mader, Kunstdenkmalerinventar Lkr. Eichstitt, S. 56.

3 Die Kunstdenkmiler der Schweiz, Kanton Luzern V, Adolf Reinle, Das Amt
Willisau, Basel 1959, S. 132. — Zu besonderer Dankbarkeit bin ich H. H. Pfarrer Bucher,
Luthern, verpflichtet fiir die grofziigige Gastfreundschaft in seinem Hause.
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tigen Reitergruppe fort. Ein Reiter zu seiner Rechten sticht mit seiner Lanze
einen Ungarn nieder. Diese Gruppe im Vordergrund besitzt eine gewisse Ahn-
lichkeit mit jener auf dem Deckengemailde in Rechtis. Die Reduktion der Un-
garnschlachtdarstellung auf die Ulrichsgruppe mit der Uberreichung des Sie-
geskreuzes ldf3t einen Bildtyp entstehen, der erstmals am Ende des 17. Jahrhun-
derts mit dem Gemilde in der Pfarrei St. Ulrich auftritt. Auch diese Erscheinung
ist als eine spitzeitliche Reminiszenz in traditionalistischem Sinne zu erkliren.

Mit dem Hochaltargemailde in Breitenfurt tritt nochmals die Didzese Eichstitt
in Erscheinung. Obwohl nur kurze Zeit nach dem Hochaltargemilde in Buchdorf
entstanden, zeigt es grundlegende Unterschiede zu diesem. Die oberen Bildhilfte
stellt den hl. Ulrich in der Glorie dar. Zu beiden Seiten erscheinen zwei Engel,
die sein Fischattribut und das Siegeskreuz halten. Dieser Bildtyp steht offen-
sichtlich in Zusammenhang mit dem Deckengemilde in Pfalzpaint. Die untere
Bildhilfte nimmt eine stark reduzierte Darstellung der Ungarnschlacht sein. Sie
beschrinkt sich auf eine Dreiergruppe von kimpfenden Deutschen und Ungarn.
Wir beobachten auch hier den beim Gemilde in Heimertingen festgestellten Re-
duktionsstil.

Abschlieflend sei das Seitenaltargemilde in Luthern erwihnt, das eine Kopie
des Ulrichsaltargemaldes in der Klosterkirche St. Urban ist.

Zusammenfassend kann man feststellen, dafl im Vergleich zur homogenen
Entwicklung der Deckengemilde im Alpenraum die anderen Gebiete in der Ge-
staltung unseres Themas deutlich abfallen. Dies gilt nicht fiir die Augsburger
Gruppe, die von einer andersartigen geschichtlichen Gesetzmifigkeit geprigt
ist. Doch die von einem neuen Geschichtsbewufltsein bestimmte Grundhaltung
wird sich als das tragende Fundament fiir die Fortpflanzung unseres Themas in
das 19. Jahrhundert hinein erweisen.

II. Der Ausklang des Barock um 1780—1815

Wie bereits eingangs erldutert, iibersteht das Ungarnschlachtthema die Be-
wihrungsprobe dieser Krisenzeit glinzend. Doch beobachten wir bei einem The-
ma von dieser Popularitit einen stirkeren Reflex auf Krisensituationen, als dies
bei Werken der bildenden Kunst gemeinhin iiblich ist. Die Spiegelung der Not
und Bedringnis dieser Zeit verleiht diesen Darstellungen den Charakter der un-
mittelbaren Lebensnihe, die durch das Vertrauen zum hl. Ulrich in den religi-
osen Bereich volkstiimlicher Verehrung erhoben wird.

1. Deckengemilde von Johann Baptist Enderle aus Donauwirth 1789 in der

Pfarrkirche von Graben®;

% Frank Otten und Wilhelm Neu, Landkreis Schwabmiinchen, Kurzinventar (=Baye-
rische Kunstdenkmale XXVI), Miinchen 1967, S. 36. — K. L. Dasser, 'a. 4.'0,, S, 66,
109—110.
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2. Wandgemilde von Antonio Novelli aus Venedig 1791 in der Pfarrkirche von

Sitrio (Prov. Friuli — Venezia Giulia)®;

3. Deckengemiilde von Franz und Josef Kirchebner aus Gotzens/Tirol 1795/96
in der Pfarrkirche von St. Ulrich im Grodnertal®?,

4. Hochaltargemilde von J. G. Weyland 1798 in der Ulrichskapelle von Eg-
ling?8;

5. Gemilde an der Emporenbriistung von Johann Baptist Anwander aus Augs-
burg, um 1798, in der Ulrichskapelle von Egling38;

6. Wandgemilde von Josef Schelski aus Bozen 1814 in der Pfarrkirche von

Na.ls“;

7. Entwurf fiir das Deckengemilde in Ollarzried von Conrad Huber aus Wei-
fenhorn, um 1814; Klostermuseum Ottobeuren®’;

8. Deckengemilde von Conrad Huber aus Weiflenhorn 1814 in der Pfarrkirche
von Ollarzried®;

Replik nach 8:
8a Deckengemilde von Pankraz Kober aus Goggingen 1827 in der Pfarrkirche von

Emmenhausen®2,

Mit dem Freskenzyklus von Johann Baptist Enderle in Graben, der die The-
men der Ungarnschlacht und der Seeschlacht von Lepanto umfaflt, erscheint
ein letztes Mal die ganze Spannweite von Welt- und Heilsgeschichte aus den
groflen Werken der Jahrhundertmitte. Der Ungarnschlacht an der Chordecke
steht an der Emporenbriistung des Langhauses die Rosenkranziiberreichung an
die hll. Dominikus und Katharina von Siena mit der Schlacht von Lepanto ge-
geniiber. Enderle iibernimmt die raumiibergreifende thematische Gesamtkon-
zeption von Seeg, wo er im Jahre 1770 dem Chordeckengemilde Riepps mit der
Lechfeldschlacht an der Langhausdecke die Lepantodarstellung gegeniibergestellt
hatte. In Graben nimmt er eine Akzentverschiebung vor, die fiir die Spitzeit
bezeichnend ist. In seinem Chorfresko erscheint nicht die Lechfeldschlacht als
Hauptthema, sondern die Kommunion Kénig Ottos 1. nach dem Stich von Kager
und Kilian%, Diese Betonung des eucharistischen Themas geht mit einer tradi-

3 Inschrift iiber dem Hauptportal: D. O. M. templum hoc aere huius Sutrinae
comunitatis confecto funditus reaedificatum anno MDCCXCI. — Zu Antonio Novelli
vgl.: Rodolfo Palucchini, Die venezianische Malerei des 18. Jahrhunderts, Miinchen
I961,8:231.

57 Josef Weingartner, Die Kunstdenkmiler Siidtirols, 1. Band, Innsbruck — Wien —
Miinchen 41965, S. 350.

% Bernhard Miiller — Hahl, Heimatbuch Stadt- und Landkreis Landsberg a. L.,
Landsberg 1966, S. 449. — Ol/Lw., 137 X 95 cm 0. R.

5% J. Weingartner, op. cit., 2. Band, S. 255.

% Ausstellungskatalog ,Der heilige Ulrich...“, S. 22. — Ol/Lw., 55,5 X 33,7 cm.

81 T, Breuer, Kurzinventar Stadt und Lkr, Memmingen, S. 163.

82 T. Preuer, Kurzinventar Stadt und Lkr. Kaufbeuren, S. 95.

88 Ulrichsjb., Abb. 20.
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tionalistischen kiinstlerischen Haltung in der Wahl des Vorbildes konform. Die
Ubereinstimmung mit der Stichvorlage des 17. Jahrhunderts ist weitgehend.
Auch die Darstellung der Ungarnschlacht an der Westseite des Deckengemildes
ist dem Vorbild in Seeg stark verpflichtet. Von dort sind die Ulrichs-Otto-
Gruppe und der Reiter mit der Fahne links von ihr als Kopien iibernommen.
Die spiegelbildliche Anspielung auf das wunderwirkende Gebet des hl. Ulrich
finden wir im Rosenkranzthema des Lepantofreskos, so dafl im raumiibergrei-
fenden Zusammenhang der geschichtlichen Darstellungen die Dominanz der
eucharistischen Idee gewahrt bleibt. Im europdischen Schicksalsjahr 1789 mutet
das Werk Enderles in Graben als ein mit geschichtlichen und kiinstlerischen
Erinnerungen befrachteter Abgesang auf das grandiose heilsgeschichtliche Pa-
thos der groflen Gestaltungen unseres Themas um die Jahrhundertmitte an. Mit
seiner traditionalistischen Haltung in Form und Inhalt weist es aber auf das
19. Jahrhundert voraus.

Mit dem Wandgemilde in Sétrio iiberschreitet das Ungarnschlachtthema den
deutschen Sprachraum und die Grenzen des hl. Rémischen Reichs deutscher Na-
tion (Abb. 19). Gewif} ist das Auftreten des Themas in Karnien, dem néordlich-
sten Teil der Republik Venedig, auf den Einflufl des benachbarten Osterreich
zuriickzufithren. Doch die Tatsache, daf es in der Krisenzeit der Franzosischen
Revolution nach Italien iibergreift, spricht fiir seine Lebenskraft. Die Kompo-
sition zeigt auf einer erhthten Bithne im Vordergrund den stehenden hl. Ulrich
in Ganzfigur, dem ein von links heranschwebender Engel das Siegeskreuz iiber-
bringt. Rechts vom hl. Ulrich stehen drei Priester, von denen einer den Bischofs-
stab hilt. Auf der linken Seite spielt sich im tiefer gelegenen Landschaftsraum
die Lechfeldschlacht ab. Im Hintergrund erblickt man zwei Berge. Der beschrie-
bene Bildtyp steht eindeutig im Zusammenhang mit den steiermirkischen Al-
targemilden in Deutschlandsberg und Seiz.

Das Kuppelgemilde von St. Ulrich im Grodnertal ist der letzte bedeutende
Beitrag der monumentalen Deckenmalerei des 18. Jahrhunderts zu unserem
Thema. Die Komposition lduft panoramaartig am Kuppelrand entlang, wihrend
der Himmel, der den grofiten Teil der Gewdlbefliche einnimmt, fast vollig leer
ist. Lediglich im Kuppelscheitel erscheint der Engel mit dem Siegeskreuz. Das
Zentrum der Schlachtdarstellung nehmen der hl. Ulrich und Konig Otto I. ein,
die seitenverkehrt vom Kupferstich Matthias Kagers und Wolfgang Kilians
iibernommen sind®. Die diagonale Aufstaffelung der einzelnen Reitergruppen
besitzt unverkennbare Ahnlichkeiten mit dem Deckengemilde in Unterpins-
wang. In der souverinen Beherrschung des weitgespannten Bildraumes ist im-
mer noch etwas von der Kraft der Raumvorstellung in den grofien Deckenge-
milden unseres Themas aus dem abgelaufenen Jahrhundert wirksam. Aller-
dings ist auch nicht zu verkennen, dafl mit dem Auseinanderriicken der Ulrichs-

8 Ulrichsjb. Abb. 21.
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Otto-Gruppe und des Engels mit dem Siegeskreuz die visiondre Strahlkraft der
geistigen Mitte nachlifit.

Das Hochaltargemilde in der Ulrichskapelle von Egling schildert die Messe
des hl. Ulrich mit der Erscheinung der Dextera Domini. Durch die Offnung
rechts im Hintergrund erblickt man die Ungarnschlacht als Nebenszene, womit
eine Parallele zum Deckengemailde in Warmisried gegeben ist. Von Bedeutung
fiir die thematische Struktur des Eglinger Gemildes ist die im Zusammenhang
mit der Ulrichsmesse ungewthnliche Erscheinung des Siegeskreuzes zwischen
der rechten Hand Gottes und dem zur Wandlung erhobenen Kelch. Die damit
verbundene Beziehung zur Kreuzesvision, die sich im Hintergrund auf dem
Lechfeld vollzieht, bringt die Kontinuitit des visionidren Elements im heilsge-
schichtlichen Bereich der Eucharistie und im weltgeschichtlichen Bereich der Un-
garnschlacht zum Ausdruck.

Erhebliches zeitgeschichtliches Interesse darf das Gemilde an der Emporen-
briistung derselben Kapelle fiir sich in Anspruch nehmen (Abb. 20). In der Bild-
mitte thront der hl. Ulrich, flankiert von zwei Engeln, auf einer Wolke. Der
rechte Engel mit dem Flammenschwert treibt ein feindliches Heer in die Flucht.
Die Soldaten sind als Sansculotten des franzosischen Revolutionsheeres darge-
stellt. Auf der linken Seite erblickt man vor den Hiusern eines Dorfes klagende
und betende Bauern, die den hl. Ulrich um Schutz anflehen. Die Komposition ist
die eines Votivbildes, eine Eigenart, die wir beim Kuppelgemilde in Grafing
kennengelernt haben. Der besondere Reiz dieser von der Not der Revolutions-
zeit geprdgten Variante der Ungarnschlachtdarstellungen liegt in der volkstiim-
lichen, votivbildhaften Schilderung des gldubigen Vertrauens zum hl. Ulrich, an
den sich das von fanatisierten ,Befreiern” und Gleichmachern geplagte Volk
wendet.

Aus dieser religiosen Gesinnung erklirt sich auch die fromme Dankbarkeit,
die dem hl. Ulrich 1814 bei der Befreiung vom Joch des Korsen entgegenge-
bracht wurde. Der Bau und die Ausstattung der Pfarrkirche von Ollarzried durch
Pater Sebastian Sidler, einen Konventualen der sikularisierten Reichsabtei Ot-
tobeuren, bezeugen dies eindrucksvoll. Ein Gleiches vollzog sich in Nals, das bis
zur Sdkularisierung zu den Siidtiroler Besitzungen der Reichsabtei St. Ulrich
und Afra in Augsburg gehort hatte.

Bei der Pfarrkirche in Ollarzried ist aufler dem ze:tgeschmhthchen Aspekt be-
merkenswert, dafl sie durch die Person ihres Bauherrn das letzte Glied der glanz-
vollen kiinstlerischen Entwicklung der Reichsabtei Ottobeuren im 18. Jahrhun-
dert ist. Conrad Huber hat mit seinem in Ottobeuren aufbewahrten Entwurf
und der Ausfithrung in Ollarzried der grofartigen Schopfung seines Lehrers
Franz Martin Kuen in Eresing ein wiirdiges Denkmal gesetzt. Dadurch, daf er
mit seinem Ungarnschlachtfresko in Ollarzried eine Replik des Eresinger Dek-
kengemildes geschaffen hat, die fast einer Kopie gleichkommt, bezeugt er einer-
seits jenes religits fundierte, traditionsverbundene Denken, das dem 19. Jahr-
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hundert zu eigen ist. Anderseits bekundet er damit fiir sich personlich die Auf-
fassung, dafl das Werk seines Lehrers in Eresing die klassische Gestaltung des
Ungarnschlachtthemas schlechthin ist, eine Ansicht, der man Allgemeingiiltig-
keit zubilligen darf. So verbinden sich im Ollarzrieder Deckengemilde der Ab-
schlul der grofartigen Entwicklung unseres Themas in der Deckenmalerei des
18. Jahrhunderts und das spezifische historische Denken der Romantik mit sei-
nem religiosen und kiinstlerischen Kontinuititsbewufltsein. Daf} die Bedeutung
des Ollarzrieder Deckengemildes in diesem Sinne verstanden wurde, bezeugt
die Replik von Georg Kober in Emmenhausen. Damit war die Voraussetzung
fiir die romantische Bliitezeit um die Mitte des 19. Jahrhunderts geschaffen.

Die kiinstlerische Gestaltung des Ungarnschlachtthemas gehort zweifelsohne
zu den groBten Leistungen der siiddeutschen und osterreichischen Kunst im
18. Jahrhundert. Wohl einmalig diirfte sein, dafy die Ikonographie eines Heili-
gen, hier die des hl. Ulrich, in dieser Spitzeit eine derartige Entfaltung erfihrt.
Dies ist im wesentlichen die Leistung der schwibischen und dsterreichischen
Kunst. Die Umlenkung des politisch motivierten ersten Aufschwungs im Reichs-
stil auf die rein religitse Ebene und damit in den Bereich der Volkstiimlichkeit
war wohl das auslésende Moment dieser Expansion und ebenso die Ursache fiir
seine Langlebigkeit.

Bildhaft ausgedriickt teilt sich der Strom des Reichsstils in zwei Arme, deren
einer die hohe Kunst der visiondren Decken- und Altargemilde und deren an-
derer die volkstiimliche Andachtskunst aufnimmt. Diese Zweigleisigkeit der
Entwicklung bis um 1760 spiegelt sich klar in den Werken der traditionalisti-
schen Richtung am Ende des 18. und am Anfang des 19. Jahrhunderts. Das
Neben- und Miteinander von hoher Kunst und Volkskunst in einer ungewhn-
lichen Breite ist charakteristisch fiir die Entwicklung im 18. Jahrhundert. Dabei
war das zunehmende Ubergewicht des visioniren Elements, der Eucharistie und
des Gebets in besonderem Mafle dazu angetan, das religitse Empfinden des ein-
fachen Volkes anzusprechen. Wohl das schénste Beispiel fiir die Vielfalt der
Darstellungsmiglichkeiten innerhalb der Ulrichsikonographie ist die Pfarrkir-
che von Eresing. In dieser Kirche, deren Bildwelt die klassische Reife der Ulrichs-
ikonographie und die hichste Vollendung in der kiinstlerischen Gestaltung des
Ungarnschlachtthemas reprisentiert, erfihrt man unmittelbar die Homogenitit
von hoher Kunst und Volkskunst sowie die ganze Spannweite von Weltge-
schichte, Heilsgeschichte und endzeitlicher Erfiillung, die sich im Leben und Wir-
ken des hl. Ulrich spiegeln. Das Bild seines heiligen Erdenwandels und der
Triumph des Kreuzes haben in diesen Kunstwerken den Glanz der Vollendung
und der ewigen Herrlichkeit angenommen. Doch die Verehrung des hl. Ulrich
und das Vertrauen zu ihm in Zeiten der Not ist die tiefste Wurzel der Volks-
tiimlichkeit, womit diese Bildwelt im religitsen Bewufltsein ihrer Zeit verankert
1st.
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Freiherr-vom-Stein-Gediichtnisausgabe. Mittelalterliche Reihe. Band XXII. Le-
bensbeschreibungen einiger Bischéfe des 10. bis 12. Jahrhunderts. Ubersetzt von
Hatto Kallfelz. Darmstadt 1974, 639 S., Gzl., DM 109,— (Vorzugspreis fiir Mit-
glieder der Wissenschaftlichen Buchgesellschaft DM 62,—).

Das Ulrichsjahr 1973 regte zu Biichern und Aufsitzen an, die sich mit dem
Leben und der Verehrung des groflen Augsburger Bischofs beschiftigten. Die
wichtigste Quelle zu Bischof Ulrich allerdings, die etwa 10 Jahre nach seinem
Tod entstandene Vita Gerhards, war bisher ausschliefilich in den groflen Sam-
melwerken (MGH SS IV, 385—425 und Migne, PL CXXXV, 1009—1070) greif-
bar, die fast nur in den wissenschaftlichen Bibliotheken vorhanden sind. Unab-
hingig vom Ulrichsjahr erschien dennoch 1973 in einem Sammelband die seit
Jahren angekiindigte Ausgabe der Ulrichsvita Gerhards.

Die Wissenschaftliche Buchgesellschaft in Darmstadt stellt in der Freiherr-
vom-Stein-Gedichtnisausgabe ausgewidhlte Quellen zur deutschen Geschichte
des Mittelalters und der Neuzeit vor. Dabei verfolgt sie ein doppeltes Ziel: ,Sie
will erstens eine begrenzte Auswahl der wichtigsten Quellen vorlegen. Sie will
zweitens, indem sie Urtext und Ubersetzung einander Seite fiir Seite gegeniiber-
stellt, bewirken, dafs der Inhalt dem Leser leicht zuginglich ist, daf aber zugleich
die Ubersetzung aller Begriffe mit einem Blick am Urtext nachgepriift werden
kann. Damit sind die Angaben sowohl zur schnellen Orientierung als auch zum
vertieften Studium dienlich” (Jahreskatalog 1974 [fiir Mitglieder], S. 377). Als
Band XXII der Mittelalterlichen Reihe erschien 1973 das 639 Seiten starke Buch
, Lebensbeschreibungen einiger Bischofe des 10. bis 12. Jahrhunderts”. Der la-
teinische Text ist den Monumenta Germaniae Historica entnommen. Eine neue
deutsche Ubersetzung unternahm Hatto Kallfelz. Der Band hat sich zur Aufgabe
gesetzt, ,an den sehr verschiedenartigen Formen bischoflichen Lebens die Pro-
bleme und Spannungen der Reichskirche im hohen Mittelalter sichtbar zu ma-
chen” (Jahreskatalog 1974, S. 382). Mit dem Leben und der Bedeutung der Bi-
schéfe vom ro. bis 12. Jahrhundert befaf3t sich dann auch die 32 Seiten umfas-
sende Einleitung, die als solche schon einen wichtigen kirchengeschichtlichen
Aufsatz darstellt. Die Auswahl der Bischofsviten ist fiir die 200 Jahre fast repri-
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sentativ zu nennen. Sie konzentrierte sich auf sechs Reichsbischofe:
Ulrich, 923—973 Bischof von Augsburg, Vita von Gerhard, entstanden ca. 985
Bruno, Bruder Ottos I., 953—965 Erzbischof von Kéln und Herzog von Lothrin-
gen, Vita von Ruotger, entstanden 965/96
Bernward, 993—1022 Bischof von Hildesheim, Vita zum Teil von Thangmar
(t um 1013)
Benno II, 1068—1088 Bischof von Osnabriick, Vita von Norbert, entstanden
zwischen 1090—I1100
Norbert, 1126—1134 Erzbischof von Magdeburg, Griinder des Primonstratenser-
ordens, Vita der A-Fassung, entstanden um 1155
Albero, 1131—1152 Erzbischof von Trier, Gesta Alberonis von Balderich, ent-
standen zw. 1152 und 1158
Der Text der auf den Seiten 46 bis 167 wiedergegebenen ersten Ulrichsvita
entspricht dem von Georg Waitz besorgten Text in den Monumenta Germa-
niae Historica, der sich auf vier Handschriften des 11. Jahrhunderts und auf
den Druck Welsers von 1595 stiitzt. Zu den vier Handschriften sind folgende
Angaben zu machen:
1. Codex Lat. 11087 der Bibliothéque Nationale Paris, aus St. Ulrich und Afra
2. clm 14615 der Bayerischen Staatsbibliothek Miinchen, aus St. Emmeran in
Regensburg
3. Cod. 554 der Osterreichischen Nationalbibliothek Wien, aus Ossiach
4. Cod. 261 der Stiftsbibliothek Einsiedeln, aus Einsiedeln
Seit Waitz sind aber weitere Handschriften, die Gerhards Ulrichsvita enthal-
ten, bekanntgeworden. Werner Wolf hat in seiner Dissertation , Von der Ul-
richsvita zur Ulrichslegende”, Miinchen 1967, eine sehr wertvolle Zusammen-
stellung der handschriftlichen Uberlieferung der iltesten Ulrichsviten geboten.
Demnach ist Gerhards Vita noch in folgenden Handschriften des 11. und 12.
Jahrhunderts — um nur die dltesten anzusprechen — zu finden:
Ms. theol. lat. 4° 268 der Staatsbibliothek Berlin, Stiftung Preuflischer Kultur-
besitz, r1. Jh.
Cod. 1, 2, 4°, 6 der Fiirstl. Oettingen-Wallerstein’schen Bibliothek in Harburg,
12. Jh. vermutlich aus Tegernsee
clm 332 der Bayerischen Staatsbibliothek Miinchen, 12. Jh.
Cod. Misc. 273 der Bodleian Library Oxford, vielleicht noch ausgehendes ro. Jh.
Cod. 109 der Stiftsbibliothek Wilhering, 11. Jh. aus Wilhering
Fragmente von Gerhards Ulrichsvita finden sich zudem in:
Theol. 199™ der Universitdtsbibliothek Gottingen, Teile des 12. bis 14. Kapi-
tels, r1. Jh.
ohne Signatur ein Blatt in der Universititsbibliothek Hamburg, Kapitel 26 und
27 (unvollstindig), 11. Jh.
Mit diesen weiteren, von Werner Wolf nachgewiesenen Textzeugen von Ger-
hards Ulrichsvita wire es an der Zeit, eine neue, textkritische Ausgabe zu er-
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stellen. Selbst auf die Gefahr hin, daf keine wesentlichen Abweichungen vom
bisher bekannten Text festgestellt werden kénnen, kann es sich die Ulrichsfor-
schung nicht mehr linger leisten, so alte Uberlieferungen nicht kritisch zu unter-
suchen. Diese mithevolle Kleinarbeit erfordert sowohl gute paldographische wie
philologische Kenntnisse. Sie wire eines kleinen Forschungsauftrages durchaus
wiirdig.

Dafs die Wissenschaftliche Buchgesellschaft diese Arbeit nicht geleistet hat,
darf man ihr nicht als Mangel anlasten. Das ist nicht ihre Aufgabe und ent-
spricht nicht ihren Gewohnheiten. Der vorgelegte Band gehort in seiner Ge-
samtheit in die Bibliothek eines jeden an der mittelalterlichen Kirchengeschichte
interessierten Historikers. Gerhards Ulrichsvita, aber auch Kapitel 35 in Ruot-
gers Vita Brunonis, das die Lechfeldschlacht von 955 beschreibt, empfehlen ihn
besonders den schwibischen Geschichtsforschern. In einer achtseitigen Einlei-
tung zum Text der Ulrichsvita werden kurz das Verfasserproblem, die Abfas-
sungszeit, der Charakter des Werkes sowie spitere Benutzung, Uberarbeitung
und Verbreitung angesprochen. Eine Liste der Handschriften, die Waitz fiir die
Monumenta-Ausgabe beniitzte und ein Hinweis auf Wolfs Zusammenstellung,
ein Verzeichnis der Textausgaben und Ubersetzungen und ein Literaturver-
zeichnis, das Titel bis einschlieBlich 1967 beriicksichtigt, schliefen die Einleitung
ab.

Lateinischer Originaltext und deutsche Ubersetzung sind einander iibersicht-
lich gegeniibergestellt. Uber dem deutschen Text stehen kurze Hinweise auf den
Inhalt, iiber dem lateinischen die Zahlen der Kapitel. DafR von der sonst in der
Wissenschaftlichen Buchgesellschaft wiederholt geiibten Praxis, iiber dem latei-
nischen Text auch die Seitenzahlen der Monumenta-Ausgabe zu bringen, um so
das Zitieren in wissenschaftlichen Arbeiten zu erleichtern, abgegangen wurde,
ist bedauerlich. Der textkritische Apparat der Monumenta wurde nur iibernom-
men, wenn es um grofiere Probleme geht. Dennoch geniigt der ausgewihlte und
mit Anmerkungen erginzte Apparat voll zum Textverstindnis.

Gegeniiber der Ubersetzung von G. Grandaur (GdV., 2. Gesamtausgabe 31,
1891) bietet Hatto Kallfelz einen Text, den man auch heute aufnehmen kann.

Ein kurzes Namensregister, in dem Orte und Personen verwoben sind und
das sich auf alle sechs Bischofsviten bezieht, beschlieRt mit den Seiten 619—639
den wertvollen Band.

Es wire giinstig gewesen, wenn man mit der Wissenschaftlichen Buchgesell-
schaft iiber einen Sonderdruck nur der Vita Gerhards verhandelt hitte. Fiir den
130 Seiten starken Band hitten sich im Bistum Augsburg sicher viele inter-
essiert. Man hitte damit wohl den wertvollsten Beitrag zum Ulrichsjahr leisten
konnen. Walter Potzl
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Die Beitriage des Historischen Vereins fiir Schwaben
zum Ulrichsjahr 1973

Auch der Historische Verein fiir Schwaben wiirdigte das Ulrichsjubildum

1973. Der 67. Band, erschienen im Herbst 1973, bringt auf 115 Seiten vier Auf-
sitze zum Leben und zur Verehrung des Augsburger Bistumspatrons Ulrich:
ein gelungener Abschlufl der wissenschaftlichen Bemiihungen.
Aufler der Ulrichsthematik enthilt der Band noch eine Ubersicht iiber den Stand
der Inventarisation des Bayerischen Landesamtes fiir Denkmalpflege fiir die
Kunstdenkmiler von Schwaben, ein iiber 3oseitiges Schrifttumsverzeichnis zur
Landeskunde Bayerisch-Schwabens, nach allgemeinen Titeln, Orts- und Perso-
nennamen aufgebaut, womit Paul Geissler dankenswerterweise die Tradition
der 1971 eingestellten ,Schwibischen Blitter” fortsetzen kann, einen Titig-
keitsbericht fiir das Vereinsjahr 72/73 und einige Buchbesprechungen.

Der Einband kiindigt mit der bekannten Darstellung vom Ritt des hl. Ulrich
iiber die Wertach aus dem Hirsauer Passionale das Jubildumsthema an. Redi-
giert wurde der Band von einem Ausschuf}, dem Josef Bellot, Friedrich Blendin-
ger, Bruno Bushart, Hans Frei, Giinther Krahe und Thomas Mayr angehorten.

Lore Sprandel, geb. Krafft, hatte 1962 in ihrer Freiburger Dissertation Unter-
suchungen zur Geschichte Bischof Ulrichs von Augsburg angestellt. Diese Arbeit
ist nicht im Druck erschienen. Einen Durchschlag in Maschinenschrift hat die
Augsburger Staats- und Stadtbibliothek erhalten. Diese Dissertation gilt als die
gewichtigste wissenschaftliche Arbeit, die sich zwischen 1955 und 1973 mit dem
Leben des hl. Ulrich beschiftigte. Es ist zu begriiien, daf3 es dem Historischen
Verein gelungen ist, die Autorin fiir einen Beitrag zu gewinnen, da auf diese
Weise wenigstens Teile der Arbeit — iiberarbeitet und erginzt — einem breiteren
Publikum zuginglich werden. Die Autorin hat fiir ihren Zeitschriftenaufsatz die
Themenkomplexe Figenkirchenwesen, Konigsdienst und Liturgie ausgewihlt.

Ausgehend von einer Stelle.in Gerhards Vita (c. 7; MGH SS 1V, 395), die sich
mit der Griindung und Weihe einer neuen Kirche befafit, geht der Beitrag auf
grundsitzliche Fragen des Eigenkirchenwesens ein, wobei als Beispiele fiir die
Verhiltnisse in Siiddeutschland geschickt die giinstigeren Quellen des Nachbar-
bistums Freising ausgewertet werden. Bischof Ulrich unterstellte die durch Pri-
vatinitiative gegriindeten Kirchen bei der Weihe der bischoflichen Gewalt, wo-
bei das Eigentum vom Griinder an das Bistum iibertragen wurde. ,Ein Dota-
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tionsversprechen, das sich der Bischof vor der Weihe geben lief3, schlofl ein Tra-
ditionsversprechen mit ein. Der Griinder erhielt die Vogtei. Sie war in seiner
Familie erblich.” (S. 17). Das zeigt, dafl Ulrich der Mitwirkung privater oder gar
laikaler Gewalten an der Verwaltung der Niederkirchen durchaus positiv gegen-
iiberstand. Gegeniiber dem Konkurrenzverhiltnis zwischen Bischof und Kir-
chengriinder, bedingt durch die karolingische Gesetzgebung, hatte sich die recht-
liche Grundlage dieses Verhiltnisses verdndert: Nach der Schenkung der Kirche
an das Bistum besaf’ der Griinder die Vogtei im Gegensatz zum Eigentum nicht
mehr allein kraft eigenen Rechtes, denn sie war ihm ja vom Bischof iibertragen
worden. Nicht nachvollziehen kann man den Schluff der Autorin, die Kirchen-
griinder im Bistum Augsburg seien wohl selten reiche und michtige Grundbe-
sitzer gewesen, ,da es nicht viele dieser Art gegeben haben kann”. Begriindet
wird diese Folgerung aus der 1961 bei der Schwibischen Forschungsgemein-
schaft erschienenen Dissertation von Hansmartin Schwarzmaier, ,Konigtum,
Adel und Klgster im Gebiet zwischen oberer Iller und Lech”, wo gezeigt wird,
daB die amtierenden Grafen in der Gegend selbst nicht begiitert waren. Doch
darf man nicht — wie Sprandel-Krafft — das Gebiet zwischen oberer (!) Iller und
Lech mit dem ,grofiten Teil des Bistums Augsburg” gleichsetzen. Das Allgiu
ostlich der Iller macht etwa ein Fiinftel des Bistums Augsburg im Mittelalter
aus. Bei der Frage nach den frithen Kirchengriindern hitte ein Blick in R. Hohls
Freiburger Dissertation ,Die Inkorporation in Bistum Augsburg wihrend des
Mittelalters” (1960; hektographiert) weiterhelfen konnen.

Ulrichs Wirken fiir Konig und Reich ist bekannt. Ulrich hatte, den Rechtsge-
wohnheiten der Zeit entsprechend, sein Bistum vom Kénig erhalten und fiihlte
sich daher zur Vasallentreue verpflichtet. Die Treue zum Konig wird zur ech-
ten Tugend auch des Heiligen, denn die Sache des Konigs wird mit der Sache
Gottes gleichgesetzt. Die Aufgabe der Friedenswahrung, die dem Konig in be-
sonderer Weise zukommt, fordert die Guten auf, sich auf die Seite des Konigs
zu stellen. In einzigartiger Weise bewihrt sich Ulrichs Konigstreue dann im
Liudolfingischen Aufstand. Auf wenigen Seiten gelingt es der Autorin dieses
Beitrages, unter Heranziehung der neuesten Deutung (H. Naumann, Ritsel des
letzten Aufstandes gegen Otto I, in: Archiv fiir Kulturgeschichte 46, 1964), Ul-
richs Rolle in diesen fiir die Macht des Konigtums iiberaus gefihrlichen Vorgin-
gen richtig zu werten. Die Lage, in der sich die Michtigen des Reiches in den
Jahren 953/54 befanden, kennzeichnet am besten der zeitgenossische sichsische
Chronist Widukind von Korvei mit der Feststellung: man konnte nicht ohne Ge-
fahr vom Kénig abfallen, aber man konnte ihm auch nicht ohne Nachteil anhan-
gen (Res gestae Saxonicae II, 27; MGH SSrG). Wihrend etwa die bayerischen
Bischife in recht opportunistischer Haltung zwischen den beiden Parteien hin
und her schwankten und andere, die nicht zuerst an Vor- oder Nachteile dach-
ten, sich schwertaten, Stellung zu beziehen — erkannte man doch sogar im ko-
niglichen Lager an, daf§ viel Recht auf Liudolfs Seite stand: So bekommt Ulrichs
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entschiedene Parteinahme etwas Prinzipielles. In Gerhards Ulrichsvita erscheint
der Kénig zunichst als unparteiischer Richter im Streit zwischen Liudolf und
dem Bayernherzog Heinrich. Er greift erst ein, als es darum geht, Eintracht und
Friede im Reich zu schiitzen. Mit Recht wird zum Verstindnis von Ulrichs Hal-
tung der Begriff des ,regale sacerdotium” herangezogen, den Ruotger in der
Vita Brunos von Koln, des Prototyps des ottonischen Reichsbischofs, geprigt
hat. Ziel des gemeinsamen Wirkens von Bischof und Konig ist der Friede.

Der im Aufsatztitel angesprochene Komplex Liturgie wird von Sprandel-
Krafft so weit ausgelegt, dafl darunter auch die perstnliche Frommigkeit des Bi-
schofs untergebracht wird. Dabei begniigt sich die Autorin nicht mit der Feststel-
lung des in der Vita Uberlieferten, sondern sie versucht auch, die Frage zu kli-
ren, welche Leitbilder und Einfliisse wirksam wurden. Der Beitrag kommt zu dem
Ergebnis, daf8 die regula clericorum, wie sie Chrodegang von Metz (t 766) ver-
treten hatte, den entscheidenden Einflufl ausiibte, wobei in einzelnen Punkten
auch die strengere Benediktinerregel in der Auslegung des Reformabtes Bene-
dikt von Aniane (+ 821) zum Tragen kommt. Die Autorin bemiiht sich, nachzu-
weisen, daf8 bei Ulrich die Einwirkung der lothringischen Reformideale zu spii-
ren ist, ohne zu verkennen, dafl auch die ,Begrenztheit dieser Einwirkung im
ganzen” deutlich wird. Ulrichs Aufenthalt am Hof, die Synoden von Ingelheim
und Augsburg und die Kontakte zu Einsiedeln verschafften die Gelegenheit, mit
den Vertretern der Reform zusammenzukommen, und, was wichtiger ist, man-
ches, was Ulrich als Bischof getan hat, findet seine Entsprechung in den ,Con-
suetudines” der Reformer. Dennoch aber gewinnt man nicht den Eindruck, Ul-
rich in den unmittelbaren Kreis der lothringischen Reformer einreihen zu miis-
sen. Frau Sprandel-Krafft hat aber mit ihren Hinweisen einen neuen, durchaus
diskutablen Beitrag zum Verstindnis des groflen Augsburger Bischofs geleistet.

Auf zeitgenossischen Quellen und auf archiologischen Befunden basiert der
zweite Beitrag, in dem sich Walter Groos mit , Augsburg zur Zeit Bischof Ul-
richs* beschiftigt. Das Augsburg des 1o. Jahrhunderts war recht klein. Es er-
reichte bei weitem nicht den Umfang des rémischen Augusta Vindelicum und
bestand vor allem aus dem Bischofshof und dem Konigshof, sowie den dazuge-
horigen Gebdudekomplexen. An Kirchen befanden sich innerhalb dieses Gebie-
tes: der Dom St. Maria, die Ambrosius- und die von Ulrich gebaute Johannes-
kirche.

Dieser Burgstadt vorgelagert ist eine ebenfalls befestigte Handelsvorstadt.
Auferhalb der Mauern lag St. Peter/Perlach, St. Georg, St. Stephan, St. Seve-
rin, St. Martin, St. Gertrud und St. Afra.

Zu erginzen ist die Michaelskapelle, die im 14. Kapitel der Miracula S. Udal-
rici erwdhnt wird (MGH 88 IV, 421). Das Mirakelbuch berichtet von einem
Augsburger Handwerker (faber) namens Herevunt, der, als er wieder einmal
das Grab des hl. Ulrich besuchen wollte, so krank zusammenbrach, daf} er nicht
mehr weiter konnte. Das Ereignis wird lokalisiert ,cum ad portam, cui capella
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sancti Michaelis est superposita, veniret”. Da er nach dem Gebet zum Grab
kriechen kann, wird man diese Michaelskapelle bei einem Portal der Afrakirche
suchen miissen. Dort wird eine Michaelskapelle erst wieder 1325 erwihnt (Hip-
per, Die Urkunden des Reichsstiftes St. Ulrich und Afra in Augsburg, Augsburg
1956, Nr. 107).

Wenn bei Ulrichs Festeinzug am Palmsonntag beim Perlach die Leute aus den
umliegenden Dorfern zusammenstrémten, so ist dabei an Wohngebiete im Be-
reich der heutigen Philippine-Welser-Strafle und an den Ort Striffingen, der am
Jakobsplatz zu suchen ist, zu denken. Soziologisch gesehen war das die Schicht
der Handwerker, Hofhérigen und der zugezogenen Freien, wihrend in der Burg-
stadt selbst, auf der Hochterrasse, die Oberschicht der Adeligen, Dienstmannen,
Freien, Kaufleute und Kanoniker saf.

Der Beitrag zeigt wieder einmal, von welcher Bedeutung die Ulrichstradition
fiir die frithe Stadtgeschichte ist. Eingefiigt sind zwei Skizzen, von denen die
zweite (S. 42) die Besiedlung um die Burgstadt zur Zeit Ulrichs bringt, wihrend
die erste (S. 40) den interessanten Versuch unternimmt, nach den heutigen
Grundstiicksgrenzen und Hausfluchten auf der Westseite des Ulrichsplatzes, die
von der Armenhausgasse an auf die Kirche ausgerichtet wird, Hinweise auf die
Zeit zu gewinnen, bevor dieser Bereich in die Stadtbefestigung einbezogen
wurde.

Die Ausfithrungen von Walter Groos sind als wichtige Ergidnzung zur Augs-
burgkarte und -Legende im Historischen Atlas von Bayerisch-Schwaben zu be-
trachten.

Die Verehrung eines Heiligen bringt Legenden hervor, wihrend die Legenden
dann wiederum die Volksfrommigkeit befruchten und die Heiligenverehrung
fordern. Die wichtigste Quelle fiir das Leben und Wirken des Bischofs Ulrich ist
Gerhards zwischen 982 und 992 entstandene Vita, die bereits in der ersten
Hilfte des 11. Jahrhunderts zwei Bearbeitungen erfuhr, von denen die [dritte,
die] des Abtes Berno von Reichenau (t 1048) der Mentalitit der Menschen im
Mittelalter am besten entsprach. Als man im 15. Jahrhundert daranging, immer
mehr Heiligenlegenden in der Volkssprache zu verbreiten, erfuhr auch die Vita
des hl. Ulrich mehrere deutsche Bearbeitungen. Margarete Heigl hatte 1967 der
Phil. Fakultit der Universitit Wiirzburg eine Magisterarbeit mit dem Titel vor-
gelegt: Die Uberlieferung der Ulrichslegende im spiten Mittelalter, insbeson-
dere im Prosapassional. Als Margarete Sauerteig bringt sie im dritten Beitrag
ihre Forschungen unter dem Titel ,Die Uberlieferung der deutschsprachigen
Ulrichslegende im spéten Mittelalter” zur Veriéffentlichung. Die Autorin unter-
sucht zundchst die in die erste Hilfte des 15. Jahrhunderts zu setzende Augsbur-
ger Prosa, die heute noch in drei Handschriften greifbar ist und die auf Gerhards
Vita fuf3t, wobei zur sprachlichen Gestaltung auch Bernos Vita herangezogen
wurde. Im 15. Jahrhundert wurde dann auch ein Legenden-Sammelwerk ange-
legt, das in die Literaturgeschichte als Prosapassional eingegangen ist. Von An-
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fang an enthielt es eine Ulrichslegende. Es ist noch in mehreren Handschriften
und Drucken iiberliefert. Gegeniiber der Augsburger Prosa ist der Inhalt der
Ulrichslegende sehr stark reduziert. Von urspriinglich 72 Erzdhleinheiten der
Augsburger Prosa sind nur mehr 13 voll ausgebildet, und 14 werden wenigstens
noch andeutend gestreift. Dennoch besteht ein Drittel dieser Ulrichslegende aus
drei vollig neuen Erzdhlungen. Die erste Episode verdeutlicht den Wert des Ge-
betes, in der zweiten bewahrt Ulrich den Papst vor der Siinde mit einer Jung-
frau, und die dritte erzihlt ein neues Wasserwunder des Heiligen.

Das Prosapassional wurde erstmals 1471/72 in der Werkstatt von Giinther
Zainer in Augsburg gedruckt. Der Inhalt der Ulrichslegende ist in den Drucken
des Prosapassionals vor 1480 erheblich gekiirzt, wihrend er in den Drucken nach
1480 stark erweitert wird. Diese Erweiterungen werden, obwohl sie auf lokalem
Sonderinteresse beruhen, auch in Wien, Kiln, Liibeck, Straflburg und Basel
iibernommen. Die Erweiterung entsteht durch die Kombination der bisherigen
Legende mit der Augsburger Prosa, wobei allerdings die Episode mit der Ver-
fiihrung des Papstes unberiicksichtigt bleibt. Bei den zahlreichen Drucken dieser
Neufassung weicht nur eine 1488 bei Koberger in Niirnberg erschienene Aus-
gabe ab.

Soweit auf die Viten Gerhards und Bernos zuriickgegriffen wird, werden diese
nach Mignes Patrologia Latina zitiert (Gerhards Vita: PL 135, 1009—1070; Ber-
nos Vita: PL 142, 1183—1204). Der Augsburger Historiker hitte es begriifit,
wenn die Autorin in einem Anhang die Verbreitung der einzelnen Legenden-
fassungen in Handschriften und Drucken zusammengefafit hitte. Die Autorin
ist leider mit dem, was in Augsburg an Forschungen iiber Ulrich betrieben wur-
de, nicht umfassend vertraut. Ein so wichtiger Aufsatz wie Karl Haupts ,Ul-
richsvita in der mittelalterlichen Malerei” (Zeitschrift des Historischen Vereins
fiir Schwaben 61, 1955, 1—158) bleibt unberiicksichtigt, wobei gerade hier der
Anhang: Die mittelalterlichen Fassungen der Ulrichsvita (S. to1—118) der Auto-
rin sehr von Nutzen gewesen wire. Zudem bringt Haupt 45 Abbildungen aus
den CCgm 751 und 568, den auch von M. Sauerteig zitierten Textzeugen der
Augsburger Prosa. In M. Sauerteigs Untersuchung klafft insofern eine Liicke,
als die Anreicherung der Vita Bernos durch volkstiimliches Erzghlgut im 14. und
15. Jahrhundert ausgeklammert wird. Textzeugen fiir diese Anreicherung sind
die in Miinchen und hier liegenden Hss. CClm 1592, 4353, 4394, 4403, 8523 und
die Cod. Vindob. lat. 4839 und 3695, auf die Haupt S. 107 hingewiesen hatte.
Es bleibt offen, ob damit nicht manche Quellenfrage fiir die Fassungen des
Prosapassionals vor und nach 1480 hitte beantwortet werden konnen. Die
Autorin widmet einige Seiten (9o—94) dem Fischattribut und seiner Erkldrung,
wie sie im Druck Bimlers von 1480 und Kobergers von 1488 erscheint. Dabei
fallt die Unkenntnis der ,Augsburger” Literatur peinlich auf. Friedrich Zoepfls
grundlegender Aufsatz , Das Fischattribut des hl. Ulrich” (in: Christliche Kunst-
bldtter 81, 1940, 24—31) wurde nicht herangezogen, ja, selbst Zoepfls Standard-
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werk ,Das Bistum Augsburg und seine Bischéfe im Mittelalter”, wo auf Seite
76 eine Zusammenfassung des Aufsatzes zum Fischattribut gegeben wird,
scheint der Autorin unbekannt zu sein. Zudem hat sie auch noch F. Zoepfls
wichtige Zusammenfassung ,Der heilige Ulrich in Geschichte und Kunst. Eine
Handreichung fiir die Ulrichsfeiern 1973” (in: Jahrbuch des Vereins fiir Augs-
burger Bistumsgeschichte 5, 1971, 7—18) iibersehen. Sowohl Zoepfl wie Haupt
verweisen fiir das Fischattribut auf die Erweiterungen von Bernos Vita im 14./
15. Jahrhundert.

In einer Untersuchung iiber die , Uberlieferung der deutschsprachigen Ulrichs-
legende im spiten Mittelalter” erwartet der Historiker auch ein Kapitel iiber die
Ulrichsvita in den Augsburger Geschichtswerken des 15. Jahrhunderts, beson-
ders in Sigmund Meisterlins Chronographia Augustensium von 1456 (vgl. K.
Haupt l.c. 113).

Der Kirchengeschichtler mufl zudem zu M. Sauerteigs Untersuchung bemer-
ken, daf} sie sich, wie schon ein Blick auf die Literaturangaben (S. 94) zeigt, bei
der Hagiographie und Kultgeschichte vor allem mit dlteren Titeln begniigt.

Auch wenn der Stadthistoriker und der Kirchengeschichtler den Beitrag von
M. Sauerteig mit gewissem Unbehagen zur Kenntnis nimmt, ihr eigentliches
Anliegen war von Aspekten der Germanistik bestimmt, und diesem ist die Auto-
rin voll gerecht geworden. Der Blick iiber den Zaun der eigenen Wissenschaft
fallt eben nicht immer leicht. Legendensammlungen sind im spiten Mittelalter,
vor allem seit man sie durch die Druckkunst einer breiteren Schicht zuginglich
machen konnte, zu echten Volksbiichern geworden, und so sind auch sie Zeug-
nisse fiir die Ulrichsverehrung einer bestimmten Zeit. Insofern hat M. Sauerteig
durchaus ein wichtiges Kapitel des Ulrichskultes geschrieben.

In einem ,Beitrag zur religiosen Volkskunde” geht Adolf Layer den Ulrichs-
brunnen in Siiddeutschland und Osterreich nach. Alfred Schréder erwihnte in
seinem Aufsatz ,Der hl. Ulrich in der Volksiiberlieferung” (in: Jahrbuch des Hi-
storischen Vereins Dillingen 36, 1923, 1—21) 20 Ulrichsbrunnen. Adolf Layer
konnte jetzt — nach so Jahren — mehr als doppelt so viele Ulrichsbrunnen nach-
weisen. Diese Erweiterung gelang nicht zuletzt durch die Heranziehung von
G. Gugitz, Osterreichs Gnadenstitten in Kult und Brauch, Bde 1, 4 und 5, Wien
1955f sowie der Aufsitze von F. Grell und L. Grill in der Festschrift des Bis-
tumsgeschichtsvereins. Der Autor hat selbst mehrere Ulrichsbrunnen aufge-
sucht.

Wann die Ulrichsbrunnen angelegt wurden, ist nur in den seltensten Fillen
urkundlich festgehalten. Die iltesten Uberlieferungen haben wir fiir Moggers
in Vorarlberg (roos!) und fiir Habach (1073; MGH SS XV, 1026f). Sehr oft
kniipft sich an das Hervorbrechen einer Quelle eine Legende, die Adolf Layer
dann in wenigen Sdtzen mitteilt. In der Diozese Augsburg sollen die Quellen oft
auf eine Rast des Heiligen auf einer seiner vielen Reisen zuriickgehen. Manche
Ulrichsbrunnen wurden das Ziel von Wallfahrten, und bei mehreren wurden
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Kapellen errichtet. Das fromme Volk schrieb dem Wasser der Ulrichsbrunnen
Heilkraft vor allem bei Augenleiden und Fieber zu. Mirakelbiicher haben sich
fiir Dehlingen und Eresing erhalten. Die Heilkraft des Wassers einzelner Ul-
richsquellen wurde wissenschaftlich untersucht. So handelt es sich in Giissing im
Burgenland und in Fieberbrunn in Tirol um Mineralquellen. An anderen Orten
gewannen die Ulrichsbrunnen Bedeutung, weil sie die Bevolkerung mit frischem
Trinkwasser versorgen konnten.

Adolf Layer verzeichnet auch jene Ulrichsbrunnen, die heute nicht mehr be-
stehen, von denen aber glaubhafte Belege vorliegen

Das Verzeichnis beinhaltet folgende Namen:
in Bayerisch-Schwaben: Donaumiinster, Donauworth, Haunstetten, im Weiden-

hart bei Schloff Guggenberg, Kirchheim an der Mindel, Ichenhausen, Maria
Steinbach, Ottobeuren, Bad Worishofen, Kaufbeuren, Hausen bei Bertolds-
hofen, Eurasburg und Kissing
in Baden-Wiirttemberg und in der Pfalz: Dehlingen bei Neresheim, Standorf
bei Creglingen, Seibranz bei Bad Wurzach, Miillen im Kreis Kehl, St. Ulrich
im Schwarzwald, Bad Diirkheim
in Oberbayern: Eresing, Grafrath, Paterzell bei Wessobrunn, Habach
in Vorarlberg und Tirol: Méggers, Stilfs im Vintschgau, Fieberbrunn
in Ober- und Niederosterreich, in Wien und im Burgenland: St. Ulrich bei Steyr,
Mondsee, Dorfstetten, Gebharts bei Schrems, Kattau bei Eggenburg, Ulrichskir-
chen bei Wien, St. Ulrich bei Hauskirchen, Neusiedl an der Zaya, Bad Fischau,
Wien (7. Bezirk), Heiligenbrunn, Giissing
in Kdrnten und Steiermark: Ulrichsbriindl in Klagenfurt, Riickersdorf, Bad
Kleinkirchheim, Radersdorf bei Lieboch, Grofiwilfersdorf, St. Margareten an
der Raab, Hartmannsdorf, Péllauberg, St. Ulrich bei Semriach, St. Ulrich bei
Graz, St. Ulrich bei Heiligenkreuz

Neue Ulrichsbrunnen entstanden in neuerer Zeit in Adelberg bei Géppingen,
im Augsburger Dom und in Rettenbach bei Giinzburg.

Trigt man diese Ulrichsbrunnen in die von R. Schubert als Beilage zur Fest-
schrift des Bistumsgeschichtsvereins gestaltete Karte ,St. Ulrich als Kirchenpa-
tron” ein, so verdichtet sich das Bild von der Verehrung des hl. Ulrich spiirbar.

Adolf Layer fiigt seinem Aufsatz folgende Abbildungen bei:

Ulrichsbrunnen und Ulrichskapelle bei Eresing auf einem kleinen Andachts-
bild des 18. Jahrhunderts; die Eresinger Verehrungsstitte in ihrem heutigen Zu-
stand; Ulrichsbrunnen und Brunnenhaus in Dehlingen; Ulrichsquelle in Pater-
zell und die Ulrichsbrunnen in Habach, Moggers und Seibranz.

Die vier Beitridge, die der Historische Verein fiir Schwaben im 67. Band seiner
Zeitschrift vorgelegt hat, nehmen in der gesamten Ulrichsliteratur einen bedeu-
tenden Platz ein. Dieser 67. Band des Historischen Vereins steht in keiner Kon-
kurrenz zur Pestschrift des Bistumsgeschichtsvereins. Beide Biicher darf man als
gegenseitige Erginzung annehmen, wiirdig der Personlichkeit, der sie gewidmet
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sind. Weltliches und Kirchliches verbinden sich wie beim hl. Ulrich selbst harmo-
nisch miteinander. Es bleibt zu hoffen, dafl das Jubiliumsjahr 1973 soviele An-
regungen geweckt hat, dafl in den nichsten Jahren die Ulrichsforschung — vor
allem auf dem Gebiet des Kultes und der Verehrung — tatkriftig weitergefiihrt
wird. Vielleicht gelingt es dann zum nichsten Ulrichsjubilium, zur 1ooojihrigen
Wiederkehr seiner Kanonisation im Jahre 1993, eine abschlieRende Arbeit iiber
Leben und Verehrung des groflen Augsburger Heiligen zu erstellen.

Walter Potzl
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Veroffentlichungen zur Geschichte des hl. Ulrich
im Jubildumsjahr 1973

Von Adolf Layer

Die Zusammenstellung der Ulrichsliteratur aus dem Jahre 1973 stellt einen biblio-
graphischen Nachtrag zum Verzeichnis des Schrifttums iiber den hl. Ulrich in der Fest-
gabe ,Bischof Ulrich und seine Verehrung” (Jahrbuch des Vereins fiir Augsburger
Bistumsgeschichte e. V. 1973, S. 361—371) dar.

Festgaben zum Ulrichsjahr 1973:

Jubildumsschrift + 973 St. Ulrich 1973. Herausgegeben von der Dibzese
Augsburg. Redaktion: Martin Achter und Josef Fuchs. Augsburg 1973 (108 S.
m. Abb.).

Bischof Ulrich von Augsburg und seine Verehrung. Festgabe zur roco. Wie-
derkehr des Todestages = Jahrbuch des Vereins fiir Augsburger Bistumsge-
schichte e. V. 7. Jg., 1973. Schriftleitung: Peter Rummel und Friedrich Zoepfl,
Augsburg 1973 (408 S., 28 Abb., Register, 1 Karte ,St. Ulrich als Kirchenpatron
in Siiddeutschland und den angrenzenden Lindern”) — zitiert: JAB

Biihler, Heinz: Die Vorfahren des Bischofs Ulrich von Augsburg (923—973).
Mit einer Stammtafel. In: Jahrbuch des Historischen Vereins Dillingen 75. Jg.,
1973, S. 16—4s5.

—: Woher stammt der Name Gerlenhofen? Kénigin Hildegard und ihre Sippe
im Ulmer Winkel. In: Gerilehova. Beitrige zur Geschichte von Gerlenhofen (=
Das Obere Schwaben vom Illertal zum Mindeltal Folge 9) 1973, S. 14—20.
(S. 19f. iiber die Verwandtschaft des hl. Ulrich).

Bugmann, Kuno, OSB: Bischof Ulrich in Einsiedeln. JAB 1973, S. 61—64.

Buxbaum, Engelbert Maximilian: Ulrichsverehrung und Ulrichstraditionen im
Umbkreis des Petrus Canisius. JAB 1973, S. 182—220.

Dorn, Ludwig: St. Ulrich in der Volksiiberlieferung des ehemaligen Bistums
Konstanz. JAB 1973, S. 116—133.

Diinninger, Eberhard: ,Der lieb herre sankt Ulrich”. Legende und Verehrung
im geschichtlichen Wandel. Rundfunkmanuskript, gesendet am 1. Juli 1973 im
Bayerischen Rundfunk.

Duft, Johannes: St. Ulrich in St. Gallen. JAB 1973, S. 49—60.

Engelmayr, Ernst: ,Herr, 6ffne meine Lipen!” Tonbild iiber den hl. Ulrich,
Bild- und Tonstudio Dillingen a. d. Donau. (Maschinenschriftliches Textheft).
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Gaiser, Horst: St. Ulrich in Gerlenhofen. In: Gerilehova. Beitrige zur Ge-
schichte von Gerlenhofen (= Das Obere Schwaben vom Illertal zum Mindeltal
Folge 9} 1973, S. 7—13.

Grell, Ferdinand: Die Verehrung des hl. Ulrich in Osterreich und Siidtirol. JAB
1973, S. 134—162.

Grill, Leopold, OCist: St. Ulrich an der Siidostgrenze des Reiches. JAB 1973,
S.163—181.

—: St. Ulrich in der Steiermark. In: Blitter fiir Heimatkunde. Herausgegeben
vom Historischen Verein fiir Steiermark 47. Jg., Graz 1973, S. 38—46.

Groos, Walter: Augsburg zur Zeit Bischof Ulrichs. In: Zeitschrift des Histori-
schen Vereins fiir Schwaben 67, 1973, S. 39—46.

Hettwer, Norbert: Eine untergegangene Stitte der Ulrichsverehrung in der
Ditzese Augsburg. JAB 1973, S. 354—360.

Kallfelz, Hatto (Ubersetzer): Das Leben des hl. Ulrich, Bischofs von Augsburg,
verfallt von Gerhard. In: Lebensbeschreibungen einiger Bischiofe des 1o.—r12.
Jahrhunderts (Ausgewiihlte Quellen zur deutschen Geschichte des Mittelalters.
Freiherr vom Stein-Gedichtnisausgabe Bd. XXII), Darmstadt 1973, S. 35—167.

Kauf3, Dieter: St. Ulrich 600 Jahre in Miillen. Zum kirchlichen Leben in Miil-
len von den Anfingen bis 18c0. Neuried-Miillen 1973. (Kapitel IV St. Ulrichs-
kapelle und St. Ulrichsbrunnen in Miillen/Baden).

Kosel, Karl, und Thummerer, Hilda: Der Heilige Ulrich. Seine Darstellung
und Verehrung im Bistum Augsburg vom 14. bis zum 19. Jahrhundert. Aus-
stellung im Ulrichssaal am Domkreuzgang vom 15. Juni bis 29. Juli 1973. Kata-
log mit einleitendem Aufsatz ,Der hl. Ulrich in der bildenden Kunst” von Karl
Kosel (S. 7ff.), Augsburg 1973 (42 S., 14 S. Abb.).

Kosel, Karl: Die nachmittelalterlichen Darstellungen der Ungarnschlacht bis
zum Ende der Tiirkenkriege. JAB 1973, S. 312—338. :

Kunstmann, Josef: Ein Jubeljahr? Gedanken um den hl. Ulrich. In: Jubildums-
schrift + 973 St. Ulrich 1973, Augsburg 1973, S. 2—6.

Layer, Adolf: Der hl. Ulrich in der Musik- und Theatergeschichte. JAB 1973,
8. 275—299. ;

—: St.-Ulrichs-Bruderschaften. JAB 1973, S. 339—350.

—: Neueres Schrifttum iiber den hl. Ulrich. JAB 1973, S. 361—371.

—: Ulrichsbrunnen in Siiddeutschland und Osterreich. Ein Beitrag zur religio-
sen Volkskunde. In: Zeitschrift des Historischen Vereins fiir Schwaben 67, 1973,
S.95—115.

—: Dillingen im Jahre 973. In: Jahrbuch des Historischen Vereins Dillingen
75, 1973, S. 12—15. (Bericht des Augsburger Dompropstes Gerhard iiber den
Aufenthalt St. Ulrichs in der Dillinger Burg.)

—: Die Grafen von Dillingen. Ebd. S. 46—101. (S. 48ff. iiber die Vorfahren der
Grafen von Dillingen, die Hupaldinger oder die Ulrichssippe).

—: Zeugnisse der Ulrichsverehrung in Nordschwaben. In: Nordschwaben.
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Zeitschrift fiir Landschaft, Geschichte, Kultur und Zeitgeschehen 1. Jg., Donau-
worth 1973, Heft 3, S. 12—15 m. Abb.

—: goo Jahre Ulrichskirche und Ulrichsbrunnen in Habach. In: Lech-Isar-
Land 1973, S. 12f.

—: St. Ulrich in Lied und Musik. In: Ulrichsblatt. Kirchenzeitung fiir die Di-
tzese Augsburg 28. Jg., Augsburg 1973, S. 668f.

—: Gnadenquell fiir Pilger. In Habach seit goo Jahren Ulrichskirche und Ul-
richsbrunnen. Ebd. S. ro05 m. Abb.

—: Stammsitz und Heimat der edlen Hupaldinger. Ein Beitrag zur Ulrichs-
verehrung. Ebd. S. 1203 m. Abb.

Lieb, Norbert: Der hl. Ulrich in der Kunst. Vortrag bei einer Tagung der Ka-
tholischen Akademie Augsburg am 12. Mai 1973 (Als Manuskript herausgege-
ben von der Kathol. Akademie Augsburg; 21 S.)

Mois, Jakob: Die Verehrung des hl. Ulrich von Augsburg im ehemaligen
Stift und in der Hofmarks-Pfarrei Rottenbuch. In: Lech-Isar-Land 1973, S.
3—II.

Nigg, Walter: Der liebe Herr St. Ulrich. Der Heilige in einer unheiligen Zeit.
Zwei Vortrdge der Katholischen Akademie der Ditdzese Augsburg, Augsburg
1973 (31 S.).

Pérnbacher, Hans: St. Ulrich in der Literatur. JAB 1973, S. 300—311.

—: St. Ulrich in der Literatur. In: Ulrichsblatt. Kirchenzeitung fiir die Didzese
Augsburg 28. Jg., 1973, S. 667{.

Potzl, Walter: Bischof Ulrich und seine Zeit. 89o—973. Eine Biographie,
Augsburg 1973.

—: Die Anfinge der Ulrichsverehrung im Bistum Augsburg und im Reich.
JAB 1973, S. 82—115. i

—: Die ilteste Einzeldarstellung des hl. Ulrich. In: Ulrichsblatt. Kirchenzeitung
fiir die Ditzese Augsburg 28 Jg., 1973, S. 605.

Rummel, Peter: Besondere Feiern zur Verehrung des hl. Ulrich in Augsburg.
JAB 1973, S. 249—274.

—: Zwei Ulrichslitaneien aus Gebetbiichern des 19. Jahrhunderts. JAB 1973,
S.351-353.

—: Der heilige Bischof Ulrich von Augsburg. In: Jubildumsschrift + 973
St. Ulrich 1973, Augsburg 1973, S. 7—12 und Ulrichsblatt 28. Jg., 1973, S. 662f.

—: Die Nachfolger des hl. Ulrich in den vergangenen tausend Jahren 973
bis 1973. In: Ulrichsblatt, ebd. S. 543, 572, 605, 640.

Sauerteig, Josefa Margareta: Die Uberlieferung der deutschsprachigen Ul-
richslegende im spiten Mittelalter, In: Zeitschrift des Historischen Vereins fiir
Schwaben 67, 1973, S. 47—94.

Schubert, Romeo: St. Ulrich als Kirchenpatron in Siiddeutschland und den
angrenzenden Lindern (Farte). JAB 1973, Beilage.
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Siegel, H.: Ein Brunnen erinnert an St. Ulrich (Rettenbach bei Giinzburg).
In: Ulrichsblatt 28. Jg., 1973, S. 776.

Sing, Hans: Verehrung des HI. Ulrich in Pfaffenhofen. In: Pfarrbrief Nr. 11
der Pfarrei Pfaffenhofen/Ilm, Juni 1973 (5 S. m. Abb.)

Sprandel-Kraft, Lore: Eigenkirchenwesen, Konigsdienst und Liturgie bei
Bischof Ulrich von Augsburg. In: Zeitschrift des Historischen Vereins fiir
Schwaben 67, 1973, S. 9—38.

Stimpfle, Josef: Hirtenwort zur Eréfinung des Jubildumsjahres, in: Jubi-
laumsschrift + 973 St. Ulrich 1973, Augsburg 1973, S. 18—20.

Stormer, Wilhelm: Frither Adel. Studien zur politischen Fithrungsschicht im
frankisch-deutschen Reich vom 8. bis 11. Jahrhundert, Teil II, Stuttgart 1973,
S. 314—317.

Thummerer, Hilda: Urkundlicher Bericht von 1764 iiber Exhumierung, drztli-
che Untersuchung und erneute Beisetzung der Ulrichsreliquien. JAB 1973, S. 231
bis 248.

Tiichle, Hermann: Vor tausend Jahren: Ulrich von Augsburg. In: Schwibische
Heimat. Zeitschrift zur Pflege von Landschaft, Volkstum, Kultur 24. Jg., 1973,
S. 89—94.

Wagner, Richard: Der heilige Ulrich im Landkreis Schwabmiinchen. Ein Bei-
trag zum Jubildumsjahr 1973, Schwabmiinchen 1973 (Maschinenschrift).

Weitlauff, Manfred: Der hl. Bischof Udalrich von Augsburg (890—4. Juli 973).
JAB 1973, S. 1—48.

Wohnhaas, Theodor: Zur Friihgeschichte der Ulrichsliturgie. JAB 1973, S. 75
bis 81.

Zoepfl, Friedrich: Bischof Udalrich von Augsburg und das Monchtum. JAB
1973, S. 65—74.

—: Was war fiir Bischof Udalrich Dillingen und was war und ist der heilige
Udalrich fiir Dillingen? JAB 1973, S. 221—230.
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Bischof Otto von Freising und das Bistum Augsburg

Von P. Leopold Grill OCist.

Die Bistiimer Augsburg und Freising, jetzt Miinchen-Freising, grenzen nicht
nur aneinander, sondern verzahnen sich stellenweise ineinander. Im Siiden
befinden sich freisingische Enklaven von der Ditzese Augsburg umschlossen, die
seit der Neuordnung im 19. Jahrhundert Suffraganbistum der Erzdiczese Miin-
chen-Freising geworden ist. Trotzdem reicht das didzesan-augsburgische Gebiet
weit iiber den Lech bis fast zu dem fritheren Bischofsitz Freising nordlich von
Miinchen. Diese geographische Lage der alten Stadt Augsburg, wie auch deren
Bedeutung im gesamtstaatlichen und groffkirchlichen Leben, bedingten eine enge
Verbindung mit Reichsbischof Otto I. von Freising (r138—1158). Wiederholt
erwihnt dieser die Landesgrenze am Lech vor Augsburg. So sagt er von seinem
Bruder, dem Markgrafen Leopold IV. von Osterreich, dafl er nach Belehnung
durch den koniglichen Mutterbruder Konrad III. mit dem Herzogtum Bayern
,an dessen Landesgrenze nichst dem Lechflusse gegeniiber der Stadt Augsburg
drei Tage lang Regierungshandlungen erledigte und das Amt eines strengen
Richters ausiibte”!, Schon in seiner Geschichte des Romerreiches riumt er die-
ser Stadt einen bevorzugten Platz ein.

Das dritte Kapitel des dritten Buches seiner Weltchronik beginnt: ,Im Jahre
735 nach Griindung der Stadt (Rom) kehrte der Cidsar am 6. Januar aus dem
Orient heim und zog in dreifachem Triumph in die Stadt ein. Er schloff die Tore
des Janus und wurde von allen mit dem Zuruf ,Augustus’ begriifit. Dieser
Titel war bis dahin allen Zeiten unbekannt. Er bezeichnet die hichste Stufe
der Herrschaft und gebiihrt nur den rémischen Kaisern”?, Dabei diirfte der

1 QOttonis episcopi Frisingensis Chronica sive Historia de Duabus Civitatibus. Ed.
A. Hofmeister; deutsche Ubersetzung v. A. Schmidt. Hrsg. v. W. Lammers (Ausgewihlte
Quellen zur deutschen Geschichte d. MA Bd. XVI, Darmstadt 1972) Lib. VII, cap. 25 —
S. 544.
Otto ist mit seinem Neffen Konig Friedrich L. in Augsburg und figuriert als Urkunden-
zeuge 1152 (Juli) 15. Siehe A. Weissthanner, Regesten des Freisinger Bischofs Otto L.
In: Analecta S. O. Cist. XIV, 1958, 194. — Auch in Gesta Friderici I. Ed. F. J. Schmale
(Ausgewihlte Quellen zur deutschen Geschichte d. MA Bd. XVII, Darmstadt 1965) II,
12, S. 302. Hier findet sich dieselbe Lokalisierung.

2 Otto Fr., Chron. III 3; 218—221.
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Autor an die vom hl. Bischof Ulrich sehnlichst erwiinschte Kaiserkrénung Ot-
tos I. gedacht haben: ,Im Jahre 964 nach des Herren Geburt zog der glorreiche
Konig Otto von Pavia weiter nach Rom. Er wurde vom hochsten Priester Johan-
nes (XII.] und dem gesamten Volke ehrenvoll empfangen und erhielt unter dem
Beifall aller den Titel Kaiser und Augustus’. Selbstverstindlich iibergeht er
nicht, dafl die Stadt Augsburg nach dem ersten Kaiser und Augustus Roms ihren
Namen erhielt: ... Dann machte er durch Claudius Drusus Gallien und Ritien
zu Provinzen ... Dieser Drusus soll Mainz in Gallien und Augusta in Ritien,
das vorher Vindelicia genannt wurde, auf den Namen Augustus gegriindet oder
wiederhergestellt haben. Noch heute zeigt man in Mainz ein Denkmal von ihm
in der Form ecines Scheiterhaufens”s, Diese holzstofartige Steinmasse eines
Kenotaphs nennt man heute den Mainzer Eigelstein®. Otto verrit uns hier wie
auch im ehemaligen Mainzer Suffragansitz Augsburg, wie er personlich den
ortlichen Uberlieferungen aus der romischen Kaiserzeit nachspiirte. Von dem
fiir Kaiser Augustus so schmerzlichen Verlust der rémischen Legionen unter dem
Feldherrn Quintilius Varus beruft er sich auf Sueton, um dann weiter auszu-
filhren: ,Daran kann man erkennen, wie stark das vorgenannte Volk der Ger-
manen gewesen sein muflte, das dem romischen Heere eine solche Niederlage
auf dem Hohepunkt des Ansechens des Romerreiches bereitete. Die Augs-
burger iiberliefern, dafl dieses Gemetzel daselbst stattgefunden habe und zei-
gen zum Beweis dafiir einen aus Totengebeinen zusammengesetzten Hiigel, der
im Volksmunde Perleich heiflt, weil dort die Legion vernichtet worden sein soll.
Bis heute weisen sie auf eine Ortlichkeit, die sie nach dem Namen des Varus
benennen”®. In der Tat befand sich westlich von Augsburg an der Wertach eine
romische Operationsbasis gegen Germanien. Es war das wegen Zerstorung auf-
gegebene Legionslager von Oberhausen, welches durch die Stadt Augusta Vin-
delicorum abgeldst wurde?.

Die Quellenvorlage fiir das Martyrium der hl. Afra® wihrend der blutigen
Christenverfolgung unter Kaiser Diokletian diirfte auf eine Augsburger Nieder-
schrift zuriickzufithren sein: ,Auch Afra mit ihrer Mutter Hilaria und mit
Digna, Eumenia und Eutropia und mehreren anderen Midchen wurde von dem
Prifekten Gajus den Flammen iibergeben und empfing bei Vindelica Augusta
die Palme des Martyriums. Anfangs eine Siinderin, wurde sie nachher von Bi-

3 Chron. VI, 22; 464.

4 Tbd. I1I, 3; 220.

5A a O. Anm. 36.

8 Chron. I1I, 3; 220—222.

7 A a. O, 8. 222, Anm. 39. — A. Schrider, Augsbourg, in: Dictionnaire d’Histoire et
de Géographie Ecclésiastiques, 5 (1931) 389.

8 Chron. III, 43, 286. Anm. 249, S. 285 gibt dafiir ,nicht sicher zu bestimmende Quel-
lenvorlagen an.” Da Otto personliche Kontakte mit St. Ulrich und Afra hatte, ist eine
Augsburger Quellenvorlage hchstwahrscheinlich.
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schof Narcissus bekehrt und getauft, im Feuer erprobt und mit der Krone un-
sterblicher Glorie geschmiickt. So gab sie den Siindern grofie Zuversicht, dafl
auch sie Gnade vom Herrn erlangen.”

Bei dem Grabe der Augsburger Mirtyrerin Afra wihlte Reichsbischof Ul-
rich auch seine letzte Ruhestitte. Zu diesen vielbesuchten Gribern pilgerte ge-
wifl auch der Reichsbischof Otto von Freising. Er war mit dem Monch Isingrim
vom Benediktinerkloster bei St. Ulrich und Afra freundschaftlich verbunden.
Isingrim stammte aus einer altbayerischen Freisinger Ministerialenfamilie und
hatte am Domberg zu Freising und nachher in Augsburg studiert?. Selbst
historisch stark interessiert, nennt er sich , Augustensium monachorum mini-
mus”. Dieser bescheidene und intelligente Augsburger Benediktiner wuflte
nicht nur um die wissenschaftliche Ausbildung des ersten Zisterziensers auf
einem Bischofsstuhl Deutschlands, sondern auch um dessen geschichtsphiloso-
phische Begabung. Er eiferte ihn zur Niederschrift des Hauptwerkes an, das im
Zenit der mittelalterlichen Geschichtsschreibung steht. ,,Auf Dein Anhalten hin
hielt ich es dafiir, teuerster Bruder Isingrim, eine Geschichte zu verfassen, erklir-
te Otto ausdriicklich im Vorwort seiner Weltchronik oder Geschichte der zwei
Staaten, das er an Frater Isingrim, seinen ihm jedenfalls am nichsten stehenden
Augsburger-Freund richtete!®. Dieses Hauptwerk Ottos von Freising entstand
1143 bis 1146. Kein ganzes Jahr vor dessen Erstausgabe startb am 15. August
1145 Abt Rupert der Selige von Ottobeuren, der mit grofem Erfolg die Hirsauer
Reform eingefiihrt hatte. Diese beinhaltete auch die freie Abtwahl, die Isingrim
an die Spitze jenes Klosters brachte, dem der hl. Bischof Ulrich einige Zeit vorge-
standen war!l. Ohne dal der Reformgeist wihrend der langen Abtzeit Isin-
grims (1145—1180) nachgelassen hitte, erlebte Ottobeuren eine geistige Hoch-
bliite'?, Von ihm besitzen wir aufler dem beriihmten Missale auch grofie und

? Romuald Bauerreiss, Ottobeuren und die klgsterlichen Reformen, in: Festschrift
Ottobeuren 1964, S. 91 £, Anm. 31: ,Isingrim gehérte einer Freisinger Ministerialen-
sippe an, bei der mit Isin-' zusammengesetzte Namen Leitnamen waren und die ihren
Hauptsitz in Pubenhausen, dem heutigen Miinchen-Bogenhausen, und Herrschenhofen
hatten. — Hansmartin Schwarzmaier, Traditionsbildung und Geschichtsbewuf3tsein, in:
A.a.0,S.9.

0 Chron., Prologus Libri Primi; S. 14.

11 Hermann Hauke, Das Isingrim-Missale von Ottobeuren, in: Stud. u. Mitt. des
Benediktinerordens 84 (1973) 152: ,In hoc anno 18 kal. Sept. obiit abbas Roupertus
sacre religionis cultor eximius, et successit ei abbas Isingrimus per omnia inutilissimus
Frisingensium famulus, Augustensium monachorum minimus.” So trug es Isingrim
selbst in dem von ihm verfallten Meflbuch zum Jahre 1145 ein. Auch Annales
Isingrimmi Minores, MG SS 17, 315. Wenn Bauerreiss Anm. 32 erklirt: ,Seine Wahl
als Abt von Ottobeuren ist nur so zu erkliren, dafl Isingrim als Ménch der reformier-
ten Abtei St. Ulrich und Afra schon unter Rupert nach Ottobeuren kam”, so kann
man dem gegeniiber sehr viele Postulationswahlen als Gegenbeispiele anfiihren.

12 Bauerreiss, a. 2. 0., S. 92 f. u. S. 400.



182 P. Leopold Grill

kleine Annalen!3, Nachdem sein bischoflicher Freund Otto von Freising die
Weltchronik in acht Biichern in erster Fassung zu Ende gebracht hatte, finden wir
diesen in der zweiten Jahreshilfte an der Seite des altersschwachen Salzburger
Metropoliten intensiv titig, wobei er die Abhaltung einer Synode anregte. Auf
dieser Provinzialsynode beschlossen Erzbischof Konrad I. und seine Suffragane
die Einfithrung der modernen Institutionen und klgsterlichen Gebriuche in
den koniglichen Klostern, d.h. die neukliiniazensische Hirsauerreform'. Zu
gleicher Zeit tritt Bischof Otto als Urkundenzeuge bei der Zuweisung eines fiir
die Zisterzienser giinstigen Siedlungsgutes zu Raitenhaslach auf. Ubrigens hatte
sein Eintritt in den Zisterzienserorden, der 1132 mit fiinfzehn Studiengefahrten
in Morimond erfolgte, die Griindung des Klosters Heiligenkreuz in Nieder-
Osterreich und die Umwandlung des Kollegiatstifts Klosterneuburg a. d. Donau
in ein reguliertes Chorherrenkloster bewirkt!. Anfangs hielt sich die Kanoni-
kerkommunitit an vielen Kathedralkirchen, z. B. in Freising, an die Regel des
hl. Benediktus. Vom benediktinischen Monchtum ging bis zum hl. Bernhard die
Wiederbelebung des kirchlichen Geistes aus. Dazu kamen seit dem ausgehenden
11. und besonders im 12. Jahrhundert die Regularkanoniker oder Augustiner
Chorherren als die berufenen Seelenhirten, deren eifrigster und markantester
Vertreter Gerhoch von Reichersberg war (1093—1169), der einstige wohlsitu-
ierte Domscholaster Augsburgs, gebiirtig aus Polling im Stden dieser Ditzese
unweit des dstlich gelegenen Rottenbuch?é.

Bei einem fliichtigen Blick auf die Didzesankarte fillt auf, dafl die Augsburger
Siid-Ostgrenze auch den Starnberger-See umfafit. Doch westlich davon ragt
von Oberbayern Freisinger Bistumsterritorium bis fast an den Lech in das
Augsburger Gebiet hinein. Es bildete ehedem auch kirchenrechtlich ein in sich
geschlossenes Gebiet als Archidiakonat Raitenbuch'?. In dieser Freisinger En-
klave entwickelte sich das regulierte Chorherrenstift Rottenbuch zum Bollwerk
kirchlicher Reform. Zu den Griindern gehort mit Herzog Welf IV.*® insheson-
dere der selige Bischof Altmann von Passau (1065—r1091), der Bahnbrecher des
Regularkanonikertums in Bayern und Osterreich, der auch erzieherischen Ein-

13 MG SS XVII 311 ss.

14 Weissthanner Alois, Regesten des Freisinger Bischofs Otto I, in: Analecta S. O.
Cist. XIV (1958 — Festschrift Otto v. Freising) 173 SS., Reg. 57, 58 und 64. Schon bei der
ersten Ubergabe zu Schiitzing, Reg. 44, figurierte Otto als Zeuge in Salzburg wie am
5. Juni 1146 fiir die Verlegung der jungen Griindung nach Raitenhaslach.

15 1. Grill, Bildung und Wissenschaft im Leben Ottos von Freising, a. a. O., S. 307.

16 Jakob Mois, Das Stift Rottenbuch in der Kirchenreform des XI.—XII. Jahrhunderts.
Miinchen 1953, Grofie Liicken wurden mit diesem und dem folgenden Werke in der
Geschichte der Augustiner Chorherren ausgefiillt: Peter Classen, Gerhoch von Rei-
chersberg, Eine Biographie, 1960.

17 Mois, a. a. 0., S. 56.

18 A a O, 8. 24, Welf IV. war der Sohn des Markgrafen Azzo von Este und der Kuni-
gunde (Kunizza), einer Tochter Welfs TI1.
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flufl auf Markgraf Leopold III., den Heiligen, ausiibte. Welf IV., Erbe der deut-
schen Welfengiiter, hatte schon 1056 Benediktiner der neuen Hirsauer-Obser-
vanz in Weingarten angesiedelt, das als seine und als Welfengrablege beson-
dere Bedeutung geniefien sollte!®. Der Einfluf} des unter dem landesherrlichen
Schutz der Welfen stehenden Rottenbuch drang frither in das nihergelegene
Augsburg als in die eigene Bischofstadt Freising. In der Ulrichsstadt wurde
Magister Gerhoch von der Domschule verjagt, nachdem er dem simonistischen
Bischof Hermann, den zugleich mit Kaiser Heinrich V. nach vergeblichen Unter-
handlungen zu Reims und Mouzon am 30. Oktober 1119 der pipstliche Bann-
fluch traf, Gehorsam und Mitarbeit versagt hatte. Gleich anderen pipstlich Ge-
sinnten suchte er Zuflucht in dem in den Alpenvorbergen geschiitzten Rotten-
buch??. Der Bischof rief ihn aber zuriick, da durch das Wormser Konkordat wie-
der alles in Frieden geregelt werden konnte. Das regulire Klerikerleben entfal-
tete sich jetzt so kriftig, dafl Bischof Hermann 1126 die Ubereignung der ersten
deutschen Primonstratenser-Niederlassung zu Ursberg in seinem Bistum entge-
gennahm?®!. Gerhoch aber hatte sich schon vorher wieder nach Rottenbuch bege-
ben, um sich fiir immer an das ,apostolische Leben nach der Regel Augustins”
durch die Profef zu binden. Sein fritherer Bischof berief dafiir dessen jiingere
Briider Riidiger und Friedrich als Domherren nach Augsburg?.

Rottenbuch bedeutete Gerhoch nicht nur eine Reform des klosterlichen Chor-
herrentums, sondern die Lebensnorm des gesamten Seelsorgeklerus. In gleichem
Sinne wirkte sein Bruder Riidiger in Augsburg, wo er seit 1128 als bischéflicher
Notar nachweisbar ist®. 1133 ging aus dem Wahlvorgang im Sinne des Worm-
ser Konkordates von einer Seitenlinie der Nachverwandtschaft des hl. Bischofs
Ulrich als Nachfolger auf dem Augsburger Bistumsthron Walter I. hervor, der
aus dem pfalzgriflichen Haus Dillingen stammte. Nun kam es am 12. Mirz
1137 zur Griindung des Augustiner Chorherrenstiftes St. Georg, Augsburg, wo
sich bereits vorher eine reformbegeisterte Priesterschar versammelt hatte, die
sich im Kapitel des Domstiftes nicht durchzusetzen vermochte?$. Allerdings
wurde Riidiger als Dekan spiter (1160) in den antipipstlichen Wirren aus Augs-
burg vertrieben. Er fand donauabwirts in Klosterneuburg vor Wien mitbriider-
liche Aufnahme und leitete sogar dieses Chorherrenstift an seinem Lebensabend

1 Classen, a.a. 0., 8. 19.
0 Asa.0. 826,
BAsan@iiSuse.
=2UATe OIS 99
# Classen, a. a. 0., S. 29.

* Friedrich Zoepfl, Das Bistum Augsburg und seine Bischéfe im Mittelalter, 1955,
S. 129. ,Im gleichen Jahr, am 21. Sept. bestitigte Bischof Walter bei einer zu Augsburg
gehaltenen Bistumssynode die Griindung des Klosters Kaisheim, der ersten Zisterzien-
serniederlassung im Augsburger Bistum.”
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als Propst von 1167—1168%. Gerhoch aber bereitete sein ungestiimer Eifer sogar
in Rottenbuch Schwierigkeiten. Durch den Reformbenediktiner, Bischof Kuno
von Regensburg, um die Wende 1126 auf 1127 zum Pfarrer iiber die Urpfarrei
Cham am Regen mit dreizehn dazugehorigen Pfarrkirchen bestellt, vereitelten
die nunmehr einsetzenden politischen Wirren seine Versuche eines priesterlichen
Gemeinschaftslebens®. Infolge der Erhebung der staufischen Briider Friedrich
und Konrad gegen Koénig Lothar von Supplinburg (r1as—ir37) und Herzog
Heinrich von Bayern aus dem Hause der Welfen muflte er seinen neuen Wir-
kungskreis fluchtartig verlassen. Da Gerhoch 6ffentlich und in feierlichen Ver-
anstaltungen gegen das tyrannische Auftreten des Gegenkonigs Konrad sprach,
war er durch diesen und dessen Anhingerschar nicht nur Drohungen sondern
auch Todesgefahren ausgesetzt?”. Der vierzehnjihrige Mutterbruder des auf-
stindischen Hohenstaufers Konrad, Otto, Propst des zunichst noch weltpriester-
lichen Kollegiatstifts Klosterneuburg, hatte mit seinen Studiengefihrten im regu-
lierten Kanonikerstift St. Viktor, Paris, Aufenthalt genommen.

Gerhoch fand die Erfiillung seiner Ideale und eines langen fruchtbaren Wir-
kens in Reichersberg am Inn, wohin ihn Erzbischof Konrad I. von Salzburg als
Propst berief. Nachdem im Salzburger Suffraganbistum Freising Bischof Hein-
rich aus dem mit Otto von Klosterneuburg-Morimond verwandten Hause der
Peilsteiner am 9. Oktober 1137 gestorben war, fiigte sich das Domkapitel un-
schwer dem Wunsche des neugewihlten Konigs Konrad III., seinen Mutterbru-
der, den inzwischen das Vertrauen seiner Mitbriider zum Abt von Morimond
erwihlt hatte, zum Bischof von Freising zu bestellen2®. Jetzt sahen der Salzbur-
ger Metropolit und dessen Hauptmitarbeiter Gerhoch die Stunde gekommen,
dem Regularkanonikertum auf dem neuzubesetzenden Bischofssitz zum Durch-
bruch zu verhelfen. Vor dem Propst im Stift Reichersberg lag absendebereit
eine zweite Fassung seines umgearbeiteten ,opusculum de aedificio Dei”. Ein
einflufireicher Priester der Didzese Freising, der ebenfalls am Aufbau des Hauses
Gottes interessiert war und ,dem er alles verdankte” hatte darum gebeten. Im
Vorwort dieser Neuauflage nahm der Absender die Gelegenheit wahr, diesem

# A.a. O.: ,Der von ihm zum Domdekan erhobene Rudiger glaubte sogar kraft sei-
ner erweiterten Befugnisse das gemeinschaftliche Leben im Dom wiederherstellen zu
konnen. Dieser Versuch sollte ihm spiter seine Stellung kosten.” Siehe: Classen, a. a. O.,
S. 204, f. u. S. 476.

20 Clagseny, 4.4, 0, 8 a5

* Chronica Magni Presbiteri, MG SS 17, 492: ,... ipse tyrannus (Konrad) cum
fautoribus atque coniuratis suis eis (Bischof Kuno und Magister Gerhoch) infestus erat,
in tantum ut non semel eis insidias strueret ... ita ut et vita iam dicti magistri saepe
periclitaretur, quia etc.”

% Grill, a. a. O,, S. 314. Dazu Hubert Glaser, Versuch iiber die Lebensgeschichte, in:
Otto von Freising, Gedenkgabe zu seinem 8oo. Todesjahr, 23.stes Sammelblatt des
historischen Vereines Freising 1958, S. 28.
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geistlichen Freunde — wahrscheinlich ein Lehrer aus seiner Schulzeit am Frei-
singer Domberge — die Bitte zu unterbreiten, den bereits designierten Bischof
(,designatus episcopus Frisingensis”) vor dem Einfluf der weltlich lebenden
Kanoniker zu bewahren?®®. Zu diesem Zwecke mige er ihm das gesandte Buch
vorlegen. Der ,Gott liebenswerte Bischof” diirfe auf keinen Fall in die Gesell-
schaft der Reformgegner kommen: ,Quorum in consortium ne sic veniat ille
Deo diligendus episcopus”3?. Der osterreichische Markgrafensohn und Enkel
des gebannten Kaisers Heinrich IV. war zwar aufgrund seiner Zugehorigkeit
zum Orden des hl. Bernhard fiir die Klerusreform und die Forderung der
regulierten Chorherren eingenommen, doch erst 26 Jahre alt und vielleicht we-
gen seines schnellen Aufstieges in der kirchlichen Hierarchie noch nicht zum
Priester geweiht. Jedenfalls empfing er die Bischofsweihe von seinem Erzbischof
in Salzburg, der mit starker Hand in Freising seine Rechte geltend machte und
in Otto L einen eifrigen Suffragan bekam.

Dem baulichen, aber vor allem dem religitsen Verfall, der unter seinem Vor-
ginger in der oberbayerischen Didzese vorherrschte, suchte Otto unermiidlich
entgegenzuwirken. Sein getreuer Sekretir Rahewin, — ein reformierter
Regularkanoniker —, nennt ihn nicht nur Erneuerer einer verwahrlosten
Dibizese, sondern ihren Neubegriinder. Das beinhaltet auch die Klerus- und
Klosterreform; denn er fand ,keine oder nur diirftige Erinnerung an religidse
Zucht in den Kléstern” vor®l, Deshalb fiigte er gleich zu Beginn seines Ponti-
fikates das vorbildliche Klerikerkloster Rottenbuch offiziell seiner Bistumsre-
form ein. Er bestitigte in aller Form dessen Propst Rudolf als den gegebenen
Archidiakon fiir das Freisinger Gebiet siidlich von Augsburg, nimlich das Ar-
chidiakonat Raitenbuch®. In nichster Nachbarschaft am Kochelsee bestellte
er gleichgesinnte Chorherren in Schlehdorf und in Schliersee. Selbst in auf3er-
halb seiner Didzese auf hochstiftisch-freisingischem Gebiet gelegenen Seel-
sorgszentren, wie Innichen im tirolerischen Ursprungsgebiet der Drau und drau-
abwirts in Maria-Worth, sorgte er fiir eine vita communis im Sinne der Regel
des hl. Augustinus. Am Worthersee in Kidrnten erinnert heute noch das romani-
sche Kirchlein an sein Eingreifen daselbst?®.

2 Gerhohi praepositi Reichersbergensis Libelli, opusculum De edificio Dei, Prologus,
in: MG Libelli de Lite 111 (1897) 137.

30 Classen, a. a. O., S. 333, n. 14. Der Autor will in dem Adressaten gleichfalls einen
Gerhoch nahestehenden Priester der Ditzese Freising, vermutlich Mitglied des Dom-
kapitels, vielleicht Lehrer oder Freund aus Gerhochs Schulzeit in Freising, erkennen.

¥ Rahewins Fortsetzung der Taten Friedrichs von Otto von Freising, IV, 14; Uber-
setzung Kohl 1886, S. 106.

3 Mois, a. a. O., S. 68.

3 A.a. 0,8 214 f. Uber Innichen und Maria Wérth habe ich eine Arbeit in Vorbe-
reitung. Im Handbuch der bayerischen Geschichte, Hg. M. Spindler, I (1967) 394 heif3t es:
+Ebenso hat Bischof Otto von Freising wahrscheinlich Regularkanoniker im Freisinger
Eigenkloster Innichen (1141} sowie in Schlehdorf und Schliersee eingefiihrt.”
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In Innichen weilte er 1140, um mit dem Vogte und Ministerialen der Brixener
Kirche Fithlung zu nehmen. Er bereitete gewifl auf Wunsch des greisen Salzbur-
ger Erzbischofs den Weg fiir die Wahl des dort unbekannten einstigen Salzbur-
ger Domkloster-Kanonikers Hartmann, nunmehr erster regulierter Chorherren-
propst von Klosterneuburg, auf den vakant gewordenen Tiroler Bischofsstuhl.
Dadurch entstand nordlich von Brixen mit Klosterneuburger Chorherren das
Kloster Neustift3. Noch in seinem ersten Pontifikatsjahre setzte Bischof Otto
auf dem Weihenstephaner Berg zu Freising den Abt Sigmar ein, durch den in
diesem Benediktinerkloster die Hirsauer Observanz zum Tragen kam. Vielleicht
hatte er sich diesen Mitarbeiter aus St. Ulrich und Afra in Augsburg geholt, das
schon 1113 von St. Georg im Schwarzwald aus hirsauisch orientiert wurde?®.

Bischof Otto von Freising versuchte, Augustiner Chorherren, die er nicht nur
zur Restauration alter Klgster, sondern auch zum Einsatz in der Pfarrseelsorge be-
notigte, aus Nachbarditzesen zu rekrutieren. Westlich von Augsburg zu Ursberg
hatte Graf Werner von Schwabegg direkt vom Stammkloster Prémontré des hl.
Norbert von Xanten eine Chorherrenkolonie in der Zeitspanne von 1126 bis
1128 angesiedelt. Es war das erste siiddeutsche Primonstratenserkloster, eines
neuen Ordens auf Grundlage der Regel des hl. Augustinus und der Organisa-
tion nach den Zisterzienserstatuten. Zu dieser Zeit machte der jugendliche Kol-
legiatspropst Otto von Klosterneuburg seine Studienreisen nach Frankreich. Da-
bei diirfte er den alten damals frequentierten Weg iiber Passau, Freising, Augs-
burg, Ursberg — Krumbach gegen Schaffhausen und von da weiter iiber Basel
genommen haben, wie spiter als Bischof auf seinen Reisen zum jihrlichen Gene-
ralkapital nach Citeaux. Bei der damals notwendigen Inanspruchnahme der
klosterlichen Gastfreundschaft bedeutete ihm gewil auch Ursberg eine will-
kommene Raststation. So holte er sich 1140 von Ursberg Primonstratenser zur
Neubesiedlung des bischoflich-freisingischen Eigenklosters Schiftlarn im Isar-
tal bei Miinchen. Um aber dem Klerus seiner nichsten Umgebung auf dem
Domberge eindringlich kanonikales Gemeinschaftsleben vor Augen zu fiihren,
lie er wenig spiter in Freising ebenfalls fiir Primonstratenser aus Ursberg das
Kloster Neustift erbauen. Es wurde das Hauptzentrum dieses Ordens in
Bayern36.

Bischof Otto hatte keinen Erfolg bei seinen Versuchen, die bedeutende Bene-
diktinerabtei Tegernsee, die sich nach der Observanz von Gorze eingerichtet hat-

3 A. Weissthanner, a. a. O., §. 157, n. 13 mit den einschligigen Literatur- und
Quellenangaben. Doch beschiftigte man sich noch nicht mit der besonderen Mission
des Freisinger Bischofs als Wegbereiter der Bischofskandidatur Hartmanns fiir das ihm
benachbarte Bistum Brixen, wo das Hochstift Freising bedeutenden Grundbesitz hatte.

3 Spindler, a.a. O., S. 153. Ottos Besprechungen mit Isingrim der Benediktinerabtei
St. Ulrich und Afra bezogen sich gewif auch auf die Klerusreform.

% Norbert Backmund, Monasticon Praemonstratense, Straubing To49/51, I 86, 42

u. 47.
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te, zur Beobachtung der Hirsauer Reform umzustellen. In Abhingigkeit stand
auf Grund und Boden dieser Abtei das Augustiner-Chorherrenstift Dietrams-
zell. Bei der Propstwahl daselbst ging Otto als Ordinarius loci selbstindig vor.
Er stiizte diese Kanonie in ihrem Unabhingigkeitsbestreben®’. Doch unent-
wegt gut blieb seine Freundschaft mit Ottobeuren, wie aus den Aufschreibun-
gen des Abtes Isingrim hervorgeht.

Isingrim notiert in seinen beiden Annalen, den Minores und Maiores, dafd er
auf dem Konzil zu Reims von Papst Eugen IIL ein Privileg fiir seine Abtei be-
kam?®®, Den ausfiihrlichsten Bericht iiber den Prozef, den dort als Hauptankli-
ger Abt Bernhard von Clairvaux gegen Bischof Gilbert Porreta fiihrte, liefert uns
Bischof Otto von Freising, der damals ein Kreuzzugsheer zur Verteidigung des
Hl. Landes befehligte. Otto schopfte seine Kenntnisse iiber den Verlauf des
langatmigen Verhores aus den Mitteilungen von Teilnehmern. In seinem zwei-
ten unvollendeten Werke, den ,Gesta Friderici I. Imperatoris” handelt er ein-
gehendst in mehreren Kapiteln dariiber®®. Der gelehrte Zisterzienser hatte die
Moglichkeit, nachher die Konzilsakten einzusehen. Doch wird man nicht irre
gehen, dafl er manche lebhafte Szene vom Konzilsteilnehmer Isingrim von
Ottobeuren geschildert bekam. In Augsburg kamen beide nachweisbar zusam-
men.

Die Kirchenreformer fithlten sich nun so stark, dafl sie eine Siuberung des
Klerus der ganzen Ditzese Augsburg und dariiber hinaus beantragten. Die
Drahtzieher waren u. a. Domdekan Riidiger, vor allem aber sein Bruder, Propst
Gerhoch von Reichersberg. Dieser kam im Sommer 1151 in Begleitung des Kar-
dinallegaten Oktavian nach Augsburg. Der Abt von Ottobeuren notiert zu
diesem Jahre: ,Factus est Augustae conventus clericorum sub cardinali Octa-
viano et Walthero eiusdem civitatis episcopo, ubi de suspensione officiorum et
beneficiorum subdiaconorum, diaconorum et presbyterorum, concubinas haben-
tium, et de filiis sacerdotum confirmata sunt decreta®”. Isingrim traf hier mit
Otto von Freising zusammen. Gerhoch hebt letzteren bei dieser Disziplinar-
Synode unter den Religiosen hervor: ,Eine Schar von Ordensbriidern, deren
vorziiglichster der Herr von Freising war”4l, Die Reformer gingen zu einem
Generalangriff gegen nichtzolibatire Kleriker vor. Der Kardinalpriester Okta-
vian war mit Kardinal Jordanus aus dem Karthiuserorden vom Zisterzienser-
papst Eugen III. nach Deutschland abgesandt worden, um Kénig Konrad III. zu

37 Helmut Plechl, Studien zur Tegernseer Briefsammlung des 12. Jahrhunderts, in:
Deutsches Archiv 13 (1957) 52 ff.

# MG S8 17,5 313 1. 315.

3 Suitbert Gammersbach, Gilbert von Poitiers und seine Prozesse im Urteil der
Zeitgenossen, 1959, S. 58 ff.

4 Annales Isingrimi maiores, MG SS 17 (1861) 313.

41 Gerhohi Libelli de lite III, MG SS, 133, 499: ,caterva fratrum religiosorum,
quorum dominus Frisingensis erat praecipuus.”
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dem ldngst erwarteten Romzug zu veranlassen, vor allem aber, um in Augsburg,
dann in Eichstdtt und Wiirzburg, Visitationen durchzufiithren und kirchliches
Recht zu sprechen?®. Die Aktion wirbelte viel Staub auf, obwohl nur stark Be-
lastete von Amt und Pfriinde entsetzt wurden. Doch der Mutterbruder Bischofs
Otto, Konig Konrad, driickte sein Erstaunen iiber den unerwarteten Erfolg aus.
Dabei hatten die Geldforderungen die Legaten so unbeliebt gemacht, daf man
sich beim hl. Bernhard iiber Kardinal Jordan beschwerte, der doch aus einem
Orden kam, in dem die Armut besonders verpflichtet. Der gewiegte Diplomat
Oktavian, der spiter als Viktor IV. von der kaiserlichen Partei zum Papste be-
fordert werden sollte, kehrte u. a. mit einer Empfehlung Herzog Friedrichs von
Schwaben, des Neffen Ottos von Freising, nach Rom zuriick?3.

Am 15. Juli 1152 treffen wir Otto von Freising mit seinem Neffen Friedrich
in Augsburg, nachdem er vorher an dessen Kronungsfeierlichkeiten zu Aachen
mitgewirkt hatte*. Trotz Teilnahme an wichtigen Reichsgeschiften forderte
er bei jeder Gelegenheit das Regular-Kanonikertum. Die bevorzugte Stellung,
mit der er das Stift St. Andreas am Freisinger Domberge in der am 6. Novem-
ber 1157 ausgestellten Schutzurkunde auszeichnete, weist auf dieses Bemiihen
hin. Das Domkapitel vermochte er erst nach Riicksprache mit zwei Kardinilen
im Sinne einer klosterlichen ,vita communis” zu reformieren. Im Juni 1158 bot
sich in Augsburg dazu giinstige Gelegenheit#. Er hatte nimlich 1157 von dem
in Rom zum Kaiser gekronten Friedrich 1. die Aufforderung erhalten, mit seinen
Rittern an einem Kriegszug gegen die unbotmifige Stadt Mailand teilzuneh-
men?®, Die Kardinallegaten Heinrich und Hyacinth erschienen im kaiserlichen
Quartier und iiberreichten im Auftrag des Papstes Hadrian IV. ein Schreiben,
das Bischof Otto zum Vorlesen und Ubersetzen bekam: »ad legendum et inter-
pretandum.” Seine wohlwollende Interpretation (,benigna interpretatio”) ver-
mittelte wieder den Frieden zwischen dem weltlichen und geistlichen Ober-
haupt der Christenheit'”. So wurde Augsburg die Friedensstadt im Gegensatz
zu der feindschaftlichen Erregung von Besancon, die des Kaisers Kanzler Rainald
von Dassel durch seine Ubersetzung von ,beneficium” mit Lehen bewirkt
hatte. Auch die Zerstorung der Fohringer Briicke, die den Wohlstand des Bis-
tums forderte, kam durch den kaiserlichen Schiedsspruch und Ottos Ver-
stindnis zu einem Ausgleich in Augsburg, auf dem das Entstehen von Miin-
chen beruht. Nun bat sich der tatkriftige Bischof von der Kriegsfahrt gegen
Mailand frei4e,

42 Classen, a. a. O., S. 135.

4 Wilhelm Bernhardi, Konrad IIL, II (1883) 906 f.

44 Weissthanner, a. a. 0., S. 194, n. 121.

45 Aval0L S 210 . t)

45 A.a.D.,8. so4; B 152

o Rahewun Gesta Friderici, III 22, bei Grill a. a. O,, S. 329.
BiGrill g, 2.0, 5330 £
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Statt in den Krieg zog der fromme Kirchenfiirst als bescheidener Monch zum
Generalkapitel seines Ordens nach Citeaux. Auf dem Weg besuchte er sein
einstiges Kloster Morimond, wo er am 22. September 1158 starb. Sein Grab vor
dem Hochaltar der Abteikirche fiel durch die Zerstérung in der franzésischen
Revolution der Vergessenheit anheim. Die Grabstelle konnte aber im Juli 1963
durch Grabung wieder aufgefunden und die Uberreste von seinen Gebeinen und
dem Bleisarg gesichert werden4®,

4 Siehe: Leopold Grill, Die Suche nach dem Grabe Ottos von Freising in Morimond,
Verlauf und Ergebnis, in: In Unum Congregati, Mitteilungen der osterreichischen
Chorherrenkongregation 17 (1970) 45—67. Die historischen Hinweise auf die Echtheit
der aufgefundenen Gebeine wurden durch die iiberaus griindliche Untersuchung unter
dem Vorstand der Anthropologischen Abteilung des Naturhistorischen Museums
Wien, Dr. Johann Jungwirth, bestitigt. Siehe: Johann Jungwirth, Anthropologische
Untersuchung der Gebeine Ottos von Freising, in: Annalen Naturhist. Museum Wien
77 (1973) 425—433 mit Bildphoto-Anhang von Tafel I-V.
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Bischof Michael Deinlein,
Wegbereiter seines Nachfolgers Pankratius Dinkel
auf den Augsburger Bischofsstuhl

Von P. Frumentius Renner OSB

Von den sechs Bischofen, die im Lauf des 19. Jahthunderts den Stuhl des hl
Ulrich zu Augsburg bestiegen, ist ein einziger aus dem eigenen Bistum hervor-
gegangen, Ignaz Albert Riegg aus Landsberg!. Dagegen kamen um die Jahr-
hundertmitte aus der Erzdibzese Bamberg nacheinander zwei Oberhirten in die
Lechmetropole. Am 3. September 1856 wurde im Hohen Dom zu Augsburg der
Bamberger Weihbischof Michael Deinlein inthronisiert und am 21. November
1858 im Beisein und unter Mitwirkung Deinleins der bisherige Erlanger Stadt-
pfarrer Pankratius Dinkel konsekriert.

In Bayern ernannten die Kénige seit dem Konkordat von 1817 die Bischife.
Dennoch kam die Nachfolge Dinkels auf Deinlein nicht von ungefihr. Wie weit
der Bamberger Weihbischof und Generalvikar Deinlein Anteil daran hatte, dafl
Dinkel im August 1855 in Miinchen auf die Liste der Bischofskandidaten gesetzt
wurde, 1488t sich nicht sicher ausmachen. Als jedoch im Juni 1858 der Augsburger
Bischof Michael Deinlein von Konig Max II. zum Erzbischof von Bamberg no-
miniert und dadurch die Frage der Neubesetzung des Augsburger Stuhles akut
wurde, war es Deinlein, dessen Wort den Ausschlag gab, wie er selbst hinter-
drein in einem Brief an Dinkel bekannt hat®. Anders wire es nicht so leicht
moglich gewesen, dafl Dinkel schon vier Wochen spiter zum Bischof von Augs-
burg ernannt werden konnte.

Wenn bei Dinkels Bischofsweihe der neue Bamberger Erzbischof als Mitkon-
sekrator fungierte — ein sehr ungewdhnlicher Fall® —, dann war das mehr als
eine Bekundung der Verbundenheit mit Augsburg und dem neuen Bischof, Doch
wufiten aufBer Deinlein und Dinkel nur einige Personen um jenen tieferen Zu-

! Auf Verlangen des Kronprinzen Ludwig hat Konig Max I. nach der Neuordnung
der kirchlichen Verhiltnisse 1819 Professor Joh. Michael Sailer als Bischof fiir Augsburg
in Vorschlag gebracht. Sailer stammte aus Aresing bei Schrobenhausen. Rom Iehnte
Sailer damals ab. — 1858 sollte Abt Bonifaz Haneberg von St. Bonifaz in Miinchen, ge-
biirtig aus Lenzfried, auf den Augshurger Stuhl berufen werden. Dieser verzichtete.

* Brief vom 22. Juli 1858; Ord. Archiv Augsburg (= QAA) 7325.

® Nach dem Kirchenrecht konsekriert der zustindige Metropolit seine Suffragan-
bischtfe. Die Mitkonsekratoren sind entweder Bischofe oder Weihbischofe (ausnahms-
weise auch Priester|.
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sammenhang, nimlich der Kénig und die in diesen Angelegenheiten kompeten-
teste Perstnlichkeit, der Kabinettsekretir Franz Pfistermeister, dazu noch der
eine oder andere Minister, den der Kabinettsekretir* einweihte. Bischofser-
nennungen gehodrten in Miinchen — ganz anders als in Wien — zu den geheim-
sten koniglichen Regierungsgeschiften, Die einsamen Entschliisse Konig Lud-
wigs I. waren bekannt. Soweit Vorverhandlungen unumginglich waren, fiihrte
man sie in aller Exklusivitdt. Selbst Minister erfuhren davon nicht mehr und
nicht eher, als notwendig war®.

Wie Deinlein dazu kam, Pankratius Dinkel in Vorschlag zu bringen, erklirt
sich aus der Lebensgeschichte dieser beiden Priester; und wie Deinlein den er-
nannten Bischof Dinkel auf sein hohes Amt einstimmte und ihm helfend und
ratend zur Seite stand, ist ein Denkmal einer edlen Freundschaft, dazu von
hohem zeitgeschichtlichem Interesse.

I. Deinlein als Vorgesetzter Dinkels in Bamberg

Deinlein und Dinkel waren sich nach Anlagen und Geistesrichtung verwandt
und zogen sich darum an. Uber den s5sjihrigen Bamberger Weihbischof und
Generalvikar Michael Deinlein, der 1855 in die engere Wahl als kiinftiger Ober-
hirte von Augsburg gezogen wurde, berichtete der Regierungsprisident im an-
geforderten Curriculum vitae nach Miinchen®:

»5ein vortrefflicher Charakter, seine Gutmiitigkeit und Anspruchslosigkeit, hiochster
Eifer fiir sittliche und geistige Ausbildung, werden aus seiner Studienzeit vielfiltig
gerithmt ... Nach erhaltener Priesterweihe (1824) trat er in die Cura (Seelsorge), war
Stadt-Caplan zu Bamberg bis zum Jahre 1831, auch im Jahre 1820/30 Religionslehrer
am Gymnasium.”

Das Curriculum zghlt anschliefend seine bisherigen Amter auf’: 1831 Sub-
regens im Priesterseminar zu Bamberg, 1838 (1837!) — 1842 Regens, 1841 Dom-

* Unter Konig Max IL erlangte der Kabinettsekretir, allen voran Franz von Pfister-
meister, die Stellung einer Schliisselfigur, die iiber den Ministern stand. Nicht zu Un-
recht bezeichnete man Pfistermeister gelegentlich als Sekretir des Kinigs.

® Pfistermeisters Sonderstellung unter Umgehung der Minister zeigte sich deutlich
1855 bei den Verhandlungen zur Einleitung der Bischofsernennungen fiir Augsburg und
Miinchen-Freising; vgl. Renner, Fr., Als der Kénig von Bayern die Bischofe ernannte.
Die Ernennung des Pankratius von Dinkel zum Bischof von Augsburg auf dem Hinter-
grund der damaligen Rechtspraxis (hier zitiert: Bischofsernennungen), in: Kirchenzei-
tung fiir die Ditzese Augsburg: Ulrichsblatt 28 (1973) Nr. 8—13, hier: Nr. 4, Seite 222
(Ohne Autorenkorrektur!).

¢ Normalerweise forderte der Ministerprisident beim zustindigen Regierungsprisi-
denten ein ausfithrliches Curriculum vitae jener Bischofskandidaten an, die bei Hof
nicht geniigend bekannt waren. Im Archivale ,Bayer. Gesandtschaft beim Pipstl. Stuhl”
(= PSt) 739 im Geh. Staatsarchiv Miinchen finden sich vier Curricula, darunter jenes
Deinleins (fol. 28).

7 Das Curriculum ist beziiglich der Jahreszahlen ungenau; die Korrekturen sind in
Klammer gestellt.
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kapitular und Dompfarrer, 1845 (1844!) Generalvikar, 1854 (1853!) Weihbi-
schof.

Beziiglich seiner Eignung zum Bischof mufite das Curriculum den Kandidaten
nach Eigenart und Auftreten anschaulich und umfassend charakterisieren:

,Deinlein ist in seiner dufleren Erscheinung eine freundliche, etwa einen wiirdigen
Landpfarrer reprisentierende Personlichkeit, und diesem Aufleren entspricht sein
wohlwollender Charakter, der ihn bei der grifiten Sittenreinheit und unermiidlichem
Eifer in seinem Berufe, fiir welchen er, stets riistiger Gesundheit, ausschlieBend lebt,
wie bei den reichen Kenntnissen seines Faches, zum Gegenstande allgemeiner Achtung
und Verehrung macht und ihm einen unbedingten Einflu} auf die Diézesan-Geistlich-
keit verschafft hat, ob ihm gleich ein besonderer Grad von Welt- und Menschen-
kenntnifi, sowie Energie nicht eigen ist, da er von jeher isoliert und zuriickgezogen
gelebt hat, und seine verschiedenen Berufs-Studien ihn wenig unter Menschen und in
die Welt fithrten .. .”

Dieses Charakterbild ist so echt und wirklichkeitsgetreu gezeichnet, daR es
auch nach Deinleins zweijihriger Regierung in Augsburg geschrieben sein konn-
te, sowohl in den positiven wie negativen Aussagen. Als Priester vorbildlich
und von besten Qualititen, war Deinlein doch eine passive Natur, die die Pro-
bleme auf mildem und irenischem Weg zu meistern bestrebt war. Darin ist wohl
die Hauptursache zu sehen, dal seine Amtszeit in Augsburg kein Profil erken-
nen liflt; allerdings war sie zu kurz, als daf eine wirkliche Entfaltung méglich
gewesen wire, zumal sich Deinlein in einer ihm bis dahin ziemlich fremden Dio-
zese zurechtzufinden hatte.

Indes konnte die obige Charakterisierung Deinleines, abgesehen von der Riige
beziiglich Menschenkenntnis und Energie, ohne grofle Abstriche fiir den Stadt-
pfarrer Dinkel in Erlangen geschrieben sein. Dieser, 1811 im Stidtchen Staffel-
stein geboren®, erbte von seinen Eltern vielfiltige Talente, gute Charakteran-
lagen und tiefen religiosen Sinn; wahrscheinlich lernte er neben der Gebor-
genheit in der Familie schon von jung auf die Fertigkeit, mit allerlei Menschen
umzugehen, da sein Elternhaus eine biirgerliche Gaststitte im Stadtkern war
(und heute noch ist). Zudem besafl der Vater hohes Ansehen und das Vertrauen
seiner Mitbiirger, so dafl sie ihm das Biirgermeisteramt iibertrugen. Die At-
mosphire des Elternhauses half mit, die Kontaktfreudigkeit und die sozialen
Anlagen des Knaben zu férdern. Das Gymnasium absolvierte der charaktervolle
Jungmann in Bamberg mit Auszeichnung. Einem solch hoffnungsvollen Alumnus
taten sich die Tore des Priesterseminars bereitwillig auf.

Ein Jahr nach Dinkels Eintritt wurde Michael Deinlein Subregens des Bam-
berger Priesterseminars (1831). Als solcher betreute er drei Jahre lang den

§ Die Lebensdaten Dinkels sind vorwiegend entnommen aus: FufRenecker, Joh., Gg.,
Pankratius, Bischof von Augsburg (Jubildumsschrift), Donauwtrth 1883, 9—32. — Eine
Wiirdigung der Personlichkeit und Bedeutung Dinkels gibt: Haimerl, F. X., Dinkel, in:
LThK? 3, 306.
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Alumnus Dinkel, der am 31. August 1834 die Priesterweihe erhielt. Schon im
Seminar fielen Dinkels pastorale und homiletische Fihigkeiten auf. Grofer
Wissensdrang, vielseitige Studien und auBerordentliche Erfolge lenkten die Auf-
merksamkeit der Vorgesetzten, nicht zuletzt Deinleins, auf ihn. Deinlein konnte
daher zu gegebener Zeit mit bestem Gewissen der Regierung gegeniiber die Ver-
sicherung abgeben: ,Ich kenne Herrn Dinkel genau.” Daf} ein Vorgesetzter
eines Priesterseminars einen solchen Alumnus und Priester nie aus den Augen
verlieren wird, ist klar. Wahrscheinlich wurde auch der Grund zu der tiefen
Freundschaft zwischen Deinlein und Dinkel schon in jenen Jahren der Ausbil-
dung und Reifung gelegt.

Als Deinlein 1844 Generalvikar wurde, mufite er sich fortan amtlich, noch viel
mehr personlich, fiir das Wirken Dinkels interessieren, der ein Jahr zuvor Pfar-
rer der kleinen katholischen Gemeinde in Erlangen geworden war. Diese
Diasporapfarrei® bestand seit 1813; ihren ersten Pfarrer hatte sie jedoch erst
1821 erhalten. Die Gemeinde zihlte bei Dinkels Amtsantritt nur 700 Seelen,
dennoch besaf sie in der aufstrebenden evangelischen (urspriinglich hugenotti-
schen) Universitdtsstadt erhebliche Bedeutung. Dieser Seelsorgsposten stellte an
den Pfarrer ungewthnlich hohe Anforderungen. Die katholische Volksschule
mufte Dinkel erst iiber Anfangsschwierigkeiten hinwegbringen. Da der Lehrer
pidagogisch versagte, iitbernahm Dinkel selber den Unterricht. Auch die dortige
Irrenanstalt” betreute er seelsorgerlich. Dabei ergaben sich mancherlei Kontak-
te zu den Professoren der Universitit, die er mit Geschick pflegte. Nicht zuletzt
wirkte Dinkel auch ckumenisch ausgezeichnet; er brachte und festigte in der
Stadt den konfessionellen Frieden?®.

Organisatorisches Talent entwickelte der Diasporapfarrer in der Verwaltung,
vor allem beim Bau der ersten Pfarrkirche samt Innenausstattung. Ein eigenes
Pfarrhaus lieR er erst 1851 erstellen, nachdem die Katholiken bereits eine zweite
Volksschule besafen. Da die Pfarrei und die Gldubigen grofienteils arm waren,
gab Pfarrer Dinkel seine wenigen Ersparnisse mit wohltitiger Hand aus. Sein
kiitmmerliches Pfarrgehalt betrug jihrlich 6oo Gulden vom Staat und 140 Gulden
von der Kirche. Das Patronat iibte der Kénig iiber die Pfarrei aus.

Dinkel wuchs in Erlangen zu einer achtunggebietenden Priestergestalt heran.
In keiner Weise dachte er an sich, strebte auch nicht nach einer Verbesserung
seiner Position. Wiederholt wollte ihn der Bamberger Erzbischof, wohl auf An-
raten des Generalvikars Deinlein, ins Metropolitankapitel oder auf einen theo-
logischen Lehrstuhl berufen. Dinkel aber lehnte ab.

Als Seelsorger entfaltete er beachtliche katechetische und homiletische Talen-

¥ Vgl. FuBenecker 15—31.

10 Fiir die vor allem beim Kirchenbau durch Dinkel geschaffene Eintracht unter Er-
langens Bevilkerung zeugt die Tatsache, daf} das Kirchweihfest der katholischen Pfarr-
kirche Herz Jesu bis heute als Volksfest ,Bergkirchweih” in der Pfingstwoche begangen
wird.
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te und trat seit 1846 auch schriftstellerisch hervor, vor allem mit Predigtwer-
ken!!, die beim Klerus in Bayern und dariiber hinaus Anklang fanden. Auf die-
se Weise erstreckte sich Dinkels Wirksamkeit weit iiber die Grenzen des Erz-
bistums hinaus. Er riickte durch seine Predigtwerke in die Reihe der bedeuten-
deren zeitgendssischen Prediger und Homileten auf!?. Seine Predigtvortrige
wie seine Publikationen zeichneten sich vor allem durch klare Darstellung und
gediegene Lehre aus, was in der Zeit nach der Aufklirung not tat. Kein Wunder,
daR die freundschaftlichen Beziehungen zwischen dem ehemaligen Subregens
Deinlein und Dinkel aufgrund wachsender gegenseitiger Hochschitzung sich
vertieften. Der Erlanger Stadtpfarrer, der sich auf einem so schwierigen Posten
ausgezeichnet bewihrte, stand auch beim greisen Erzbischof in hohem Ansehen.
Dieser ernannte ihn zum Geistlichen Rat. Nicht zuletzt empfahlen die augenfil-
ligen Erfolge Stadtpfarrer Dinkel bei den staatlichen Behtrden. Dem Konig
aber blieb er unbekannt.

I1. Dinkel als Bischofskandidat

Am 2. Juli 1855 war in Augsburg nach langer Krankheit Bischof Peter v.
Richarz gestorben. Der Konig hatte innerhalb von drei Monaten einen Nachfol-
ger zu ernennen. Fiir Max II. ergab sich eine unangenehme Situation, da die
romische Kurie zum gleichen Zeitpunkt eine schon seit Jahren anstehende Um-
besetzung des Miinchner Erzbischoflichen Stuhles einleiten wollte. Bereits Ko-
nig Ludwig I. hatte gewiinscht, daf der beim Miinchner Hof in Ungnade gefalle-
ne Erzbischof Karl August Graf v. Reisach auf einen anderen Posten versetzt
wiirde. Der Papst beabsichtigte nun, den hervorragenden Oberhirten zum Ku-
rienkardinal zu erheben. Dadurch wurde der erzbischéfliche Stuhl vakant, und
es galt, einen geeigneten Kandidaten zu finden. Die Offentlichkeit sollte zu-
nichst nichts erfahren. Am 7. August 1855 legte der bayerische Gesandte Fer-
dinand Frh. von Verger aus Rom einen ,Operationsplan”!3, einen modus pro-
cedendi, dem Kabinettsekretdr Pfistermeister vor; primir galt es, eine Liste von
Bischofskandidaten zusammenzustellen.

Fieberhaft arbeitete Pfistermeister an dieser diffizilen Aufgabe. Aufer dem
Kénig und Pfistermeister wuflten dariiber nur der Ministerprisident von der
Pfordten und der Geheimsekretir v. Mayer Bescheid !4,

't Aufgezihlt bei Fulenecker 27. — Zwei dieser Predigtwerke wurden wiederholt
aufgelegt.

* Noch 1882 zihlte die Literar. Rundschau (Nr. 163) Dinkel zu jenen vorbildlichen
Kanzelrednern, die ,die wahre Aufgabe der katholischen Homiletik mit unleugbarer
Sicherheit erkannt und mit Energie durchgefithrt haben”; vgl. Fufenecker 28,

13 Konzept des Gesandten von Verger in PSt 787, 106.

' Brief Pfistermeisters an Verger — nicht an v. Zwehl! — vom 21. August 1855 (PSt
787, 105 v). — Versehentlich erfuhr wihrend des Urlaubs des Ministerprisidenten Baron
x{zon Pelkhoven von der Sache, wurde aber sofort zu tiefstem Stillschweigen verpflichtet
ebda).
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Um das Geheimnis zu schiitzen, griff Pfistermeister zu einer Verschliisselungs-
technik: Konig Max II. wurde zum Grafen von Montjoie, Weihbischof Dein-
lein zu einem Herrn Losch, der im Ministerium bestgehaf3te Miinchener General-
vikar Dr. Friedrich Windischmann zum , Freund Schneider”; einen Bischof nann-
te er Landrichter, einen Erzbischof Stadtgerichtsdirektor u. a. m.!5.

Entgegen sonstiger Gepflogenheit zog man es diesmal aufgrund unangeneh-
mer Erfahrungen im Jahr 1853 vor, durch den Gesandten Verger an der Kurie
sondieren zu lassen, welche Kandidaten Aussicht hitten, gegebenenfalls vom
Papst prikonisiert zu werden. Dann erst wollte der Konig die Nomination voll-
ziechen. Man befand sich in einer Zwangslage. Den besten Kandidaten, zugleich
die persona gratissima, gedachte Seine Majestit fiir Miinchen zu reservieren,
konnte jedoch dafiir jetzt noch nicht nominieren. Nach den kirchenpolitischen
Differenzen der vergangenen Jahre (Memorandum der bayerischen Bischéfe an
die Regierung 1850!) sollte nach Miinchen ein Erzbischof kommen, der ,die
richtige Ansicht von der Stellung der Kirche zum Staate” hitte. So schrieb Pfi-
stermeister an Verger {21. Aug. 1855)® und brachte seine und des Konigs be-
sorgnis im nachfolgenden Satz zum Ausdruck:

,Bekommt der Konig einen Erzbischof oder Bischof, der ins Horn der andern
|Bischofe) — den Passauer ausgenommen — blist, so ist die Sache auf lange verloren.”

Verschiedene Kandidaten, die fiir Augsburg, aber auch fiir Miinchen in Frage
kommen konnten, benannte Pfistermeister in allerhdchstem Auftrag dem Ge-
sandten?’:

,Vorldufig hat S. Maj. folgende Personen im Auge: 1. Reindl, 2. von Allioli, Dom-
probst und gegenwiirtig einstimmig erwihlter (Kapitels-)Vicar in Augsburg, 3. Abt
Scherr in Metten, 4. Domkapitular Pflaum und 5. Weihbischof Deinlein in Bamberg,

6. Stadtpfarrer Dinkel in Erlangen. /: DieR werden, die beiden ersten abgerechnet, auch
so ziemlich die Candidaten fiir Miinchen seyn:/.”18

Nach Beendigung des Sommerurlaubs erging in einem koniglichen Hand-

15 Die Geheimsprache wurde notwendig, weil Pfistermeister aus Hohenschwangau
schrieb, wo der K6nig den Sommerurlaub verbrachte, wihrend der einzig vorhandene
Code fiir die Chiffrierung in Miinchen lag. Die von Pfistermeister diesem Brief beige-
legte und von ihm selber siuberlich geschriebene Liste der Decknamen ist in PSt 787,25
erhalten, — Dafl Max IL. zu einem Grafen Montjoie (nicht Montijoie!] wurde, versteht
sich von der alten wittelsbachischen Herrschaft Montjoie (heute Stadt Monschau bei
Aachen); die iibrigen Decknamen sind willkiirlich erfunden, fiir Kirchenimter Entspre-
chungen aus weltlichen Amtern gewihlt. — Das Geheimnis seines Briefes sicherte sich
Pfistermeister dadurch, dafl er ihn, wie er in einer Randbemerkung betont, mit seinem
Privatsiegel versah, also als Privatbrief an Verger absandte, der nicht dienstlich getfinet
werden durfte. :

18 PSt 787, 104 Wi

17 ebda 105 1.

18 Georg Karl (von) Reindl, 1803 als Sohn eines Buchdruckers und Verlegers in Bam-
berg geboren, war seit 1832 geistlicher Hofmeister bei der kgl. Familie und Seelenfiihrer
des Kronprinzen Max, dann Domkapitular und Domdechant in Miinchen; er war Ver-
ger hinreichend bekannt, wurde daher hier nicht weiter vorgestellt. — Johann Pflaum,
1799 zu Bamberg geboren, gehorte seit 1847 dem dortigen Metropolitankapitel an.
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schreiben vom 13. September'® an den ,kgl. Staatsminister des Inneren fiir
Kirchen- und Schulangelegenheiten, Herrn von Zwehl” der Bescheid, der Konig
habe fiir die Wiederbesetzung des bischoflichen Stuhles in Augsburg folgende
Kandidaten ins Auge gefaf8t: 1. Domdechant v. Reindl, Miinchen, 2. Dompropst
Allioli, Augsburg, 3. Weihbischof Deinlein, Bamberg, 4. Domkapitular Pflaum,
Bamberg.

Dafl Abt Scherr in dieser Liste fehlt, darf nicht verwundern, da dieser mit Be-
dacht fiir Miinchen reserviert wurde. Warum aber wird Dinkel diesmal und
fortan nicht mehr genannt? Die Antwort auf diese Frage erfolgt spéter.

Ordnungsgemif teilte Ministerprisident von der Pfordten am 14. Septem-
ber dem Gesandten in Rom?®® den Inhalt des erwihnten Kgl. Handschreibens
mit und wies ihn zugleich an, die Reihenfolge genau zu beachten. Im weiteren
Verlauf?! wurde erginzend beigefiigt: zuerst sollten die beiden erstbenannten
Kandidaten der Kurie vorgelegt werden; wiren diese nicht genehm, dann die
beiden andern. Am 19. Oktober wurde Verger mitgeteilt, dafl der Konig im
Falle einer Ablehnung Reindls und Alliolis ,unweigerlich” auf Deinlein beste-
hen wiirde?2,

Aufler den amtlichen Schreiben erhielt der Gesandte noch Pfistermeisters,
vielmehr des Konigs, geheime Sonderinstruktionen. Am 15. September® ging
ein Brief ab, der sich zunichst in gleichlautendem Sinn wie die Liste vom 1 3.
September mit den Kandidaten fiir Augsburg befaft, jedoch ausfiihrlich einzel-
ne Beziige erldutert. Anschlielend kommt die Reisach-Nachfolge unter ver-
schliisseltem Text zur Sprache:

»Den andern, Ew. Excellenz bewufiten Punkt anlangend, so ist folgendes der Plan
des Grafen Montjoie: Er stellt folgende Liste auf:

1. Miiller, 2. Beck, 3. Losch und 4. Neumann in eben dieser Reihenfolge. Beck wiire
dem Grafen der liebste. Miiller soll nur decken, und wenn abgelehnt, Beck annehm-
barer machen. Ist Miiller iiberhaupt genehm, so kann er ja Landrichter werden, nicht
gleich Stadtgerichtsdirektor.”

Da der Konig zwei Eisen im Feuer hatte, iiberschnitten sich die Anweisungen
und Personen. Auf jeden Fall sind hier authentisch simtliche Kandidaten fiir
Miinchen vorgelegt: Reindl (Miiller), dieser bedingt, nabdeckend”, sodann
Scherr (Beck), ferner Deinlein (Losch) und endlich Pflaum (Neumann). Von
Dinkel aber ist nicht die Rede.

¥ Der Inhalt dieses verlorengegangenen Schreibens ist erhalten in PSt 739, 32. (Die
Bestidnde des Kultusministeriums sind 1947 groftenteils verbrannt.)

# PSt 739, 32; vgl. Bischofsernennungen a. a. O. Nr. 10, S, 252; (Brief ist an Verger
gerichtet, nicht an Zwehl!).

* PSt739, 41; vgl. Bischofsernennungen a. a. O. Nr. 10, §. 252.

#2 Schreiben von der Pfordtens an Verger 26. Sept. 1855; PSt 739, 40.

23 PSt 787, 108.
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Der weitere Briefkontext** lift die Erklirung hierfiir durchscheinen. Zu-
nichst kommt Pfistermeister auf Details zu sprechen, wobei er bemerkt, es sei
gegen Deinlein und Pflaum nichts einzuwenden, nur daf} der erstere ,etwas
landlich aussieht und denkt”, der letztere aber ,hin und wieder den malade
imaginaire spielt”. Deinlein (Losch!) heiflt es weiter, ,hat den Vortheil fiir
sich, dal er eben den verwaisten Bezirk in Amtsgeschiften bereist, wohin ich
ihm neulich selbst nachgedampft bin.”

Dieser letzte Satz ist aufschluflreich. Dahinter steht folgender Sachverhalt:
Weihbischof Deinlein wurde vom Augsburger Kapitelsvikar Allioli eingeladen,
eine Firmungsreise®® in den siidwestlichen Gebieten der Augsburger Didzese
abzuhalten. Diese begann am 10. September (1855) in Burgau und fiihrte iiber
Giinzburg (11.9.), Weilenhom (12.9.), Krumbach und andere schwibische
Orte nach Kaufbeuren und in das Westallgidu. Sie endete am 29. September
in Lindau. Das war die einzige Firmungsreise, die Deinlein seit dem Tod des
Augsburger Bischofs v. Richarz 1855 in der Ditzese abgehalten hat.

Pfistermeister Brief erlaubt nun folgende Rekonstruktion: Der Kabinettse-
kretdr suchte vor oder zu Beginn der Firmungen den Weihbischof auf. Am
wahrscheinlichsten ist, daf die Begegnung in Augsburg stattfand, wo sie am
unauffilligsten geschehen konnte. Als Zeitpunkt kommt der 8. oder 9. Septem-
ber in Frage. Daf} es dabei um Themen beziiglich der bevorstehenden Nomina-
tion ging, ist aus dem Brief ersichtlich. Vor allem muf es sich um die Zusage Dein-
leins gehandelt haben, denn in gleicher Angelegenheit hat der Vertrauensmann
des Konigs, wie er im selben Zusammenhang schreibt, Abt Scherr zweimal auf-
gesucht, — wo, wird nicht gesagt. Dieser jedoch — so Pfistermeister — , will weder
an einen Landrichter (Bischof] noch an einen Stadtger. Direktor denken — aus
Bescheidenheit, wird aber nachgeben, so hofft man, wenn Graf Montjoie selbst
mit ihm spricht, was seinerzeit geschehen wird” (Nomination?). Naheliegend ist
der Schluf}, daf die Bemerkung iiber Pflaum als ,malade imaginaire” mehr als
einen Gesprichsfetzen aus dieser Begegnung reflektiert, sofern dadurch ange-
deutet wird, dal Domkapitular Pflaum eine Ernennung wegen seines schlechten
Gesundheitszustandes ablehnte, was Pfistermeister iibel aufnahm.

Wenn nun Dinkel sowohl in der Liste wie auch in den anschlieBenden Mittei-
lungen unerwihnt bleibt, erklirt sich dies damit, dafl Pfistermeister bei dieser
Gelegenheit von Deinlein Kunde bekam, dafl Dinkel gesundheitlich véllig zu-
sammengebrochen war und als Kandidat ausschied. Dinkel hatte auf Anraten der
Arzte anfangs August eine Reise ins Gebirge angetreten und war bei dieser Ge-

2 ebda.
25 Ausfiihrlicher Bericht im ,Schematismus fiir die Geistlichkeit des Bisthums Augs-
burg” fiir das Jahr 1856, Augsburg, 234—236 (= SchemAugsbg).
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legenheit am Afrafest (7. Aug.) nach Augsburg gekommen?®®, Erst Ende 1857
war er wiederhergestellt. (Doch lassen seine spiteren Briefe erkennen, dafl er
zeitlebens angeschlagen blieb).

Noch steht die Frage an, wer Dinkel 1855 als Bischofskandidaten in Vorschlag
gebracht hat. Wiederum besteht die begriindete Vermutung, da8 dies der Bam-
berger Weihbischof und Generalvikar Deinlein tat. Die Regierung pflegte nim-
lich bei Bedarf Vorschlige bei Bischofen einzuholen. Konig Ludwig I. forderte
z. B. bei Bischof Sailer in Regensburg ausfiihrliche Listen fiir etwa in Frage kom-
mende Bischéfe, Domdignitire und Domkapitulare sowie fiir Leiter von Prie-
sterseminarien an. Als er 1842 den Speyrer Bischof Johannes Geissel fiir Koln
freigab, lieB er sich von diesem den Nachfolger vorschlagen: Nikolaus Weis, da-
mals Domdekan in Speyer.

Nochmals sei auf die Kandidatenliste vom Herbst 1855 hingewiesen: Welche
Kandidaten waren dem Kénig persinlich bekannt? Reindl als Hofmeister und
Seelenfithrer aus der Kronprinzenzeit; Allioli war dem Monarchen vorwiegend
amtlich bekannt als angesehener Professor in Miinchen, ferner durch kgl. Befor-
derungen, zum Domkapitular in Regensburg und Dompropst in Augsburg.
Scherrs Bekanntschaft mit Max II. datierte von einer Profeffeier bei den Barm-
herzigen Schwestern in Miinchen, bei der Abt Scherr das Pontifikalamt hielt; der
Konig erschien zur Tafel und faflte sogleich eine tiefe Sympathie fiir den Abt.
Deinlein hatte der Kénig 1853 zum Weihbischof von Bamberg nominiert; und
da die Weihe des Bischofs von Adrymettum bzw. Adramyttum, wie er nach sei-
nem mysischen Titularbistum genannt wurde, den liturgischen Glanzpunkt bei
der Wiederersffnung des Speyrer Domes hildete (20. Nov. 1853), ist eine per-
sonliche Begegnung mit Deinlein bei dieser Gelegenheit vielleicht zustande ge-
kommen. Dinkel aber war dem Monarchen personlich unbekannt, Pflaum wohl
gleichfalls.

So ergibt sich die Tatsache, da unter den damaligen sechs Kandidaten neben
den drei Favoriten Reindl, Allioli und Scherr sich drei Bamberger befinden, von
denen nur Deinlein an allerhichster Stelle bekannt war. Nicht unbegriindet ist
die Annahme, da besondere Verbindungen zwischen Miinchen und Bamberg
existierten, die aus den Akten der Ministerien nicht hervorgehen. Zu nennen
wire die ,Bamberger Landsmannschaft” am Miinchner Hof, die vor allem durch
Domdechant v. Reindl, dem einstigen Seelenfithrer des Kronprinzen, einen ge-
wissen Einfluf} besaf8. Nicht zu unterschitzen war auch das Ansehen des Kirchen-
historikers Ignaz Déllinger, eines gebiirtigen Bambergers, den der Kinig 1847
zum Stiftspropst von St. Kajetan ernannt hatte. Dennoch muf} noch ein anderer
amtlicher Kontakt zwischen der Miinchner Regierung und dem Bamberger Erz-

26 Fuflenecker 29: ,Dinkel kam dem Tode nahe.” Die Erwihnung mancher Details,
z. B. des Aufenthalts Dinkels in Augsburg am Afratag, liflt erkennen, daf die bio-
graphischen Angaben Fufeneckers weithin auf personliche Aussagen Dinkels zuriick-
gehen.



Bischof Michael Deinlein, Wegbereiter seines Nachfolgers Pankr. Dinkel 199

stuhl bestanden haben. Sonst wire Deinlein, ein ernst zu nehmender Rivale
Reindls??, im Jahr 1855 auf keinen Fall auf der Kandidatenliste gestanden. Sehr
wahrscheinlich gingen im Sommer 1855 von Miinchen aus offizielle Anfragen
ins erzbischéfliche Palais zu Bamberg, allerdings nicht wegen Deinleins, da die-
ser bereits auf der Befoérderungsliste stand. Es ist zu vermuten, daf der Weih-
bischof und Generalvikar, der anstelle des fast erblindeten Erzbischofs v. Urban
faktisch die Erzditzese leitete, diese Anfragen beantwortete und Dinkel und
Pflaum auf die Vorschlagsliste setzte.

Dafl Hof und Regierung 1855 keine Vorschlige beim Miinchner Erzbischof
einholten, kann als sicher gelten, da die Spannungen zu groff waren. Vor allem
das Miinchner Domkapitel, das immer wieder Kandidaten fiir die Bischofsstiihle
gestellt hatte, wurden geflissentlich iibersehen.

Zur Abrundung sei der Ausgang der Verhandlungen um die Neubesetzung
Augsburgs und Miinchens 1855/56 kurz mitgeteilt®®. Die beiden Spitzenkan-
didaten Reindl und Allioli wurden von Papst Pius IX. abgelehnt. Der bayerische
Konig geriet dadurch neu in Verlegenheit. Miinchen arbeitete nun absichtlich mit
einer Verzogerungstaktik?®, bis der Papst am 7. Dezember 1855 den Erzbischof
Reisach zum Kurienkardinal ernannte. Dann fielen die Entscheidungen rasch.
Am 6. Januar 1856 nominierte Max II. offiziell, jedoch ohne vorher den Konsens
des Erwihlten abzuwarten®, Abt Gregor Scherr zum neuen Erzbischof von
Miinchen. Am 12. Januar wurde das Nominationsdekret fiir den neuen Augs-
burger Bischof ausgefertigt: er hiefl Michael Deinlein.

Ob Dinkel damals ernsthaft in Frage gekommen wire? Fiir Miinchen auf
keinen Fall, denn dafiir war Scherr der Kandidat des Konigs. Ob er vielleicht fiir
Augsburg erwogen worden wiire? Tatsache ist nur, daB unterm 26. September
(1855) vom Ministerprisidenten an den Gesandten in Rom die Mitteilung ging,
der Konig werde im Falle der Zuriickweisung Reindls und Alliolis durch den

27 Deinlein muf fiir Reindl ein unbequemer Rivale gewesen sein, seit dieser 1853
(als Kandidat des Erzbischofs Urban) Weihbischof in Bamberg geworden war, wihrend
er selber vom Kénig zum dortigen Coadjutor ernannt, aber in Rom wegen eines 1834
von ihm herausgegebenen Buches, in dem er einem religidsen Indifferentismus das Wort
geredet hatte, durchgefallen war. Auch jetzt noch hatte Reindl Aspirationen auf einen
Bischofsstuhl. Deswegen muflte ihm eine Kandidatur Deinleins héchst unerwiinscht
sein

2 Vgl, Bischofsernennungen a. a. O. Nr. 4, S. 252.
20 ehda. '

30 Pfistermeister teilte Abt Scherr mit, dafl die Nomination bevorstehe (4. 12. 1855).
Die Kreierung Reisachs (7. 12. 1855) war zu diesem Zeitpunkt in Miinchen schon be-
kannt, wie aus den Gesandtschaftsakten zu ersehen ist. Die dem Abt angebotene Aus-
sprache aber war noch nicht zustandegekommen, als am 6. 1. 1856 die Nomination
erfolgte. Vgl. dazu Scherer, M. E., Gregor Scherr, Abt von Metten ... und Erzbischof
von Miinchen-Freising von 1856 bis 1877, Birkeneck 1969, 12 f.
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Papst ,unweigerlich”3! auf Deinlein bestehen. Dinkel und Pflaum wurden nicht
mehr genannt.

I1I. Neue Berufungen fiir Deinlein und Dinkel 1858

Seit dem 9. Januar 1858 war das Erzbistum Bamberg verwaist, nachdem in der
ersten Morgenstunde jenes Tages Erzbischof Bonifaz Kaspar von Urban ver-
schieden war. Die Wiederbesetzung wurde dadurch erschwert, dafl sich der von
Rom wiederholt abgewiesene Miinchner Domdechant Karl Georg von Reindl
einzuschalten suchte und das heimatliche Domkapitel (Gengler!) zu einer Sym-
pathiekundgebung beim Nuntius in Miinchen zu veranlassen vermochte32.

Der Konig gedachte — wie der Berichterstattung des Nuntius Flavio Chigi
nach Rom zu entnehmen ist®® — den Augsburger Bischof Michael von Deinlein
als Erzbischof nach Bamberg transferieren zu lassen bzw. ihn dafiir zu ernen-
nen. Abt Bonifaz Haneberg in St. Bonifaz in Miinchen wollte er fiir Augsburg
nominieren. Doch Haneberg schlug diese und eine Reihe gleichartiger Beforde-
rungen in der Folgezeit beharrlich und mit Erfolg aus®*.

Daraufhin wurde der Bamberger Domdechnat Dr. Adam Gengler (geb. 1799)
in Aussicht genommen. Dieser lehnte aus Alters- und Gesundheitsriicksichten
mit aller Entschiedenheit ab. Reindl, der inzwischen erkannt hatte, dal seine
Chance dahin und seine Triume ausgetrdumt waren, schrieb am 21. April (1858)
an Gengler®s:

»Also bitte ich Dich, wenn Du ernannt wirest, es anzunehmen; es liegt alles daran,
daB ein Bamberger Erzbischof wird, und Du bist gegeniiber allen Bamberger Kandidaten
der bei weitem hervorragendste, beste!

P. S. Wenn wir keinen Bamberger durchsetzen, so bleibt nur Haneberg (Du — Eck3® —
Haneberg).”

Reindl durfte zuletzt sogar im Auftrag des Konigs seinen Freund Gengler in

31 8§, Anm. 21.

32 Vgl. Bischofsernennungen a. a. O. Nr. 11, S. 280.

3% Brief des Nuntius Chigi nach Rom v. 12. Mirz 1858 Arch. Segr. Vaticano, Nunz.
Mon. 108.

3 Dank seiner und seines Konventes guten Beziehungen zur kéniglichen Familie
gelang es Haneberg mehrfach, sich einer Nomination zu entziehen, ohne deshalb in
Ungnade zu fallen; vgl. Bischofsernennungen a. a. O. Nr. 11, S. 280.

% Losch St., Prof. Dr. Adam Gengler 1799—1866. Die Beziechungen des Bamberger
Theologen zu. J. J. I Déllinger u. J. A. Méhler, in: Vertffentlichungen der Ges. f.
frinkische Geschichte, Reihe IX, Darstellungen aus d. frinkischen Geschichte Bd. 17,
Wiirzburg 1963, 326.

 Peter Eck (1802—1869) aus Diedendorf, seit 1845 Domkapitular, 1856 Generalvikar
und 1863 Dompropst in Bamberg.
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einem letzten Ansturm angehen und zwar unter Mitwirkung Pfistermeisters.
In Reindls Brief an Gengler vom 19. Mai (1858) ist zu lesen37:

,Auch kam derselbe (Pfistermeister) wirklich heute mittag zu mir und iiberbrachte
mir den Auftrag Sr. Maj. dahin lautend:

»daf} ich Dir schreiben mochte, wie sehr Se. Maj. es wiinschen, dafl Du diese Ehrung
annehmen mogest; dafl Sie bereits dem H. Nuntius davon Kenntnis gegeben und
derselbe beifillig geantwortet habe; das Se. Maj. also einen Wert darauf legen, dad Du
diesen Posten annehmen mdogest..

Ich erfiille diesen H(tchsten) Auftrag ... Siehe, Deine Gesundheit wird sich bes-
sern . . . Die Bamberger Ditzese kennst Du, der Geschifte sind nicht zu viele und treue
Freunde um Dich. ..

Bei Dir ist es etwas anderes als bei mir. Ich habe Rom gegen mich — bin verwundbar
wegen meiner Stellung zum Kénig und muf} schweigen und dulden . . 38

Und damit ich noch beifiige: wolltest Du verantworten, wenn nun ein Mif3griff durch
Deine Weigerung veranlafit wird! wenn ein . . . Bischof wird! Ist es dann schén!

Ich versprach, binnen 24 Stunden eine Antwort vorzulegen! Also, Freund, zum
letzten Male! Wie bedeutungsvoll ist der Augenblick! Einst wollte ich es werden und
Du wolltest mir zur Seite stehen, Gott wollte es nicht! Jetzt heifdt er Dich vorangehen,
und mit Freuden werde ich Deine Wahl begriiflen und Dir immer als Freund beistehen.

Also schreibe Deinen festen Entschlufl — mit Gott beraten — einfach und so, daf ich
ihn vorlegen kann! Gott erleuchte Dich!

So spricht von Herzen
Dein Freund Reindl”

Umsonst! Gengler beharrte auf seiner Weigerung.

Zwei Dinge diirften den Ausschlag gegeben haben, dafl schlieBlich am 19. Juni
1858 Deinlein von Max II. zum Bamberger Erzbischof ernannt wurde. Das Bam-
berger Metropolitankapitel und Reindl wiinschten unter allen Umstinden einen
Erzbischof aus dem eigenen Klerus. Mitgesprochen aber hat bei der Regierung
vermutlich noch ein anderes Moment: Nach Auffassung der Regierung war
Deinlein nicht in der Lage, die in der Didzese Augsburg umsichgreifende Be-
wegung der Aftermystik zu iiberwinden®®. Diese besondere Situation veran-
lafite die staatliche Behorde, die Besetzung des Augsburger Stuhles sehr ernst
zu nehmen. Sie wollte sicher gehen. Deshalb stellte sie an Deinlein, vermutlich
wiederum durch Pfistermeister, die ,pricise” Frage, ob Dinkel als Oberhirte
fiir das Augsburger Bistum geeignet sei. Deinlein will seine diesbeziigliche Er-
klirung in folgende Worte gefafit haben??:

3 Losch 326 f.

38 Keineswegs wegen seiner Stellung zum Koénig war Reindl in Rom nicht akzeptabel,
sondern wegen seines Buches von 1834; vgl. oben Anm. 27.

3 Vgl. Bischofsernennungen a. a. O. Nr. 12, S. 308.

40 Brief an Dinkel v. 22. Juli 1858 (OAA 7325). Der Briefkontext wie auch die sorgfil-
tige Formulierung der Qualifikation Dinkels deuten darauf hin, daf das Urteil von
Deinlein schriftlich abgegeben wurde.
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,Ich wiirde diese Wahl mit gréBter Freude begriien; ich kenne Herrn Dinkel
genau; er ist nach Geist und Herz gleich ausgezeichnet und besitzt alle Eigenschaften
in einem seltenen Mafle, welche fiir einen Bischof zur gliicklichen Verwaltung einer
Ditzese gewiinscht werden kénnen.”

IV. Deinlein und der ernannte Bischof Dinkel

Am 15. Juni 1858 ernannte Max II. offiziell den Augsburger Bischof Michael
von Deinlein zum Erzbischof von Bamberg. Das Ernennungsdekret wurde indes
geheimgehalten fiir den Fall, dal der Papst die Transferierung nicht genehmigen
wiirde; doch ging dem Erwihlten eine vertrauliche Mitteilung zu. Gleichzeitig
wurde die Nomination der Miinchner Nuntiatur zugestellt, damit diese sie der
Kurie zuleite. Niemand auflerhalb des Ministeriums und der Nuntiatur erfuhr
von der getroffenen Entscheidung. Deinlein selbst war Schweigen auferlegt, bis
Rom durch die Prikonisation die Entscheidung treffen und damit die Nomina-
tion anerkennen wiirde. Dies sollte aber erst Ende September geschehen*!.

Dennoch wufite Pankratius Dinkel schon am 3. Juli*? davon, als im Erlan-
ger Pfarrhaus im Auftrag Seiner Majestit vertraulich angefragt wurde, ob der
Geistliche Rat bereit sei, eine Berufung auf den Augsburger Bischofsstuhl an-
zunehmen. Damit war Dinkel gegeniiber das Geheimnis um Deinlein geliiftet.
Augsburg konnte namlich nur dann vakant werden, wenn tiber Bischof Deinlein
anderweitig verfiigt wurde. Da aber alle bayerischen Bischofsstithle mit Ausnah-
me Bambergs besetzt waren, konnte Deinlein nur fiir diese Erzditzse vorgese-
hen sein.

Diese Situation veranlafite Stadtpfarrer Dinkel, dem bischoflichen Freund in
Augsburg zu schreiben®?, mit dem ihn das gleiche Geheimnis und die gleiche
Einsamkeit verband. IThm konnte und durfte er seine eigene Bestimmung mittei-
len und seine Anteilnahme bekunden. Er gestand ihm, so ist aus Deinleins Ant-
wortschreiben vom 22. Juli zu entnehmen, dafl er nach langer Uberlegung sein
Jawort gegeben habe?t. Im Brief von Dinkel mufl auch angeklungen sein, daf
er als Hauptverantwortlichen an dieser Wendung nur den Bischof in Augsburg
sehen konne. Das gab dieser mit freudigem Stolz zu, um dann weitere, fiir uns
aufschluruche Ausfithrungen anzufiigen.’

Er selbst, so meinte Deinlein mit Bezug auf Dinkels Gliickwiinsche (die
nicht direkt erwdhnt werden), sei in volliger Ungewiflheit, ob Rom seine

4t Laut Chronik der Ditzese fiir 1858 (SchemAugsbg. 1858, 235) wurde die Verinde-
rung in der Leitung der Diozese Augsburg erst anfangs Oktober 1858 durch die Ver-
offentlichung der Prikonisation bekannt.

42 Puflenecker 31.

4 Dinkels korrespondierende Briefe miissen nach Auskunft des Bamberger Ordina-
riatsarchivs als verschollen gelten.

44 Fuflenecker 30.
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Transferierung nach Bamberg billigen werde. Damit sollte Deinlein nicht
unrecht haben. Wihrend nimlich der bayerische Kénig die Umbesetzung als
Beamtenbeforderung wertete, die den Erkorenen ehrte, ihn der Krone verpflich-
tete und zugleich im Interesse des Gemeinwohles und der Kirche lag, wollte
Rom von solchen Versetzungen nur in sehr dringenden Fillen Gebrauch machen,
da nach kanonischem Recht und theologischem Verstindnis des Bischofsamtes
zwischen dem Bischof und seiner Didzese ein Band besteht, das nicht so leicht
gelost werden darf. Sicher tat es Deinlein gut, seinem Freund in Erlangen die
Zwiespiltigkeit seiner Lage mitteilen zu kénnen.

Was aber Dinkel anlangte, so war Deinlein optimistisch und nahm die Gele-
genheit wahr, seinen voraussichtlichen Nachfolger innerlich auf sein kiinftiges
Amt und seinen Wirkungskreis vorzubereiten:

,Sollte die Wahl Sr. Majestit auf Sie fallen, erkennen Sie darin Gottes Willen und
folgen Sie gemiB diesem Rufe! Sie haben keine Ursache, sich leid seyn zu lassen. Sie
kommen in eine wohl geordnete Ditzese; das Sektenwesen hat nur eine ganz kleine
Zahl der groflen Ditzese beriihrt und ist im Absterben begriffen; der Klerus ist
groflten Theils sehr brav, geistig gebildet und sittlich gehoben; nur wenige unter fast
1600 sind es, die Sorge machen; das Volk ist sehr religits und eifrig in Uebung gottes-
dienstlicher Handlungen; das Domkapitel brav, treu und ergeben seinem Bischofe. . .
Ueberdieff hat IThr Name in der Ditzese den besten Klang; man kennt Ihre Predigten
und Schriften, und spricht defhalb mit grofter Achtung von Thnen. Seitdem ich weif,
daf} Sie auf der bischoflichen Candidatenliste stehen®, beniitze ich jede Gelegenheit,
die Achtung gegen Sie zu erhdhen . . .”

Mit diesem Brief bot Deinlein seinem jiingeren Freund eine starke moralische
Stiitze. Er wuflte aus eigener Erfahrung, wie es einem Priester zumute war, der
aus einem kleinen Wirkungskreis — Erlangen zihlte (1858) 1200 Katholiken
unter 1o ocoo Protestanten*® — in eine grofle, dazu noch fremde Ditzese berufen
wurde. Die Statistik Augsburgs*” wies in jenem Jahr 611 494 Seelen auf, go8
Pfarreien und Kuratien, 223 Benefizien ,etc” mit 1513 Welt- und 75 Ordens-
priestern. Allerdings wird dem Briefempfinger nicht entgangen sein, daff ihm
die in Aussicht stehende geistliche Braut in iiberschwinglichen Ténen angeprie-
sen wurde, Mit Erstaunen mufl er gelesen haben, daf} das Sektenwesen in
Schwaben, im Allgdu und in altbayerischen Gemeinden, Gegenstand der (etwas
tibertriebenen) Sorge des ganzen katholischen Deutschland, so leicht abgetan
wurde.

Das war sicher eine Verharmlosung, die eines gewissen tragischen Zuges nicht

4 Die hier gewihlte Formulierung 1ift darauf schliefen, da Deinlein schon meh-
rere Wochen zuvor von der neuen, fiir Dinkel in Aussicht genommenen Bestimmung
erfuhr, also wohl zusammen mit seiner Beforderung, somit Ende Mai oder anfangs
Juni 1858.

46 Vgl. Fuflenecker 30.

47 SchemAugsbg. 1858, 212 f.
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entbehrt. Denn eben auf diesem Sektor hatte Deinlein als Bischof nach Ansicht
der Ministerialbiirokratie nicht entsprochen. Noch am 17. Januar 1860 stellte
Frh. von Schrenk mit diplomatischem Takt in einem offiziellen Schreiben an den
Gesandten von Verger in Rom fest'®, Deinlein habe in der kurzen Zeit sei-
ner bischoflichen Amtsfithrung in Augsburg ,keine Hand an dieses wichtige
Werk legen” konnen. Wenige Zeilen zuvor aber hatte er geschrieben, Bischof
Dinkel habe hierin ,den rechten Weg mit bereits erkennbarem Erfolg betreten”,
— obwohl Deinlein 22 Monate die Ditzese geleitet hatte, Dinkel aber zum Zeit-
punkt dieses Briefes erst seit 14 Monaten Bischof war. Eine gewisse Unzufrie-
denheit ob dieses Versagens Deinleins, die im halbamtlichen Schriftverkehr von
der Pfordtens Spuren hinterlassen hat®®, diirfte einer der Griinde der Transfe-
rierung Deinleins nach Bamberg gewesen sein. Von hier aus gesehen war diese
Beforderung zwiegesichtig. Doch davon hatte Deinlein keine Ahnung.

Am Schlufl des angefiihrten Briefes sicherte Deinlein seinem Freund fiir den
Fall der Berufung jedwede Hilfe zu. Diese Versicherung war fiir den Diaspora-
pfarrer eine Beruhigung und unschitzbare Wohltat, da Deinlein vielfiltige Er-
fahrung besaf.

Inzwischen waren die Wiirfel endgiiltig gefallen. Dinkel mufl kurz vor oder
nach Empfang des Augsburger Schreibens einen amtlichen und geheimen Brief
aus dem Ministerum erhalten haben des Inhalts, daf ihn der Konig am 16. Juli
nominiert hatte, jedoch unter dem Siegel des vorliufigen Geheimnisses. Indes
hatte der Konig die Anweisung gegeben: ,In vertraulicher Weise kann P. Din-
kel von Meiner auf ihn gefallenen Wahl in Kenntnis gesetzt werden”?. Wenn
man nach des Kénigs Motiven fiir die Wahl Dinkels sucht — die amtlichen Ak-
ten schweigen sich dariiber aus®, dann diirfte ins Gewicht gefallen sein, daf
Dinkel in Erlangen beste Kontakte mit den Andersgliubigen gepflogen hatte.
Solche Ménner brauchte Max II., dem alles daran lag, Bayern zu einem echten
parititischen Staat zu machen.

Am 29. Juli machte Dinkel seinem bischéflichen Freund Mitteilung von der
Miinchener Nachricht. Postwendend gratulierte Deinlein zur Ernennung und
erteilte praktische Hinweise®:

»Augsburg am 31t Juli 1858
Hochwiirdigster Herr Bischof!
Hochverehrtester Herr Amtsbruder!
Thr mir sehr werthes Schreiben vom 29t d(ieses Monats) habe ich gestern richtig
erhalten. Das Loos ist gefallen. Gliick auf! Sie haben nichts, gar nichts dazu beigetragen,

42UPSt Bog !

** Vgl. Bischofsernennungen a. a. O. Nr. 12, S. 308, Nr. 13, S. 336.

% MA (= Ministerium d. Aufleren) 88 176, 50.

% Von einer Einsichtnahme in Akten des Geh. Hausarchives war abzusehen, da diese
z. Z. von anderer Hand bearbeitet werden.

52 OAA 7325.
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das mufl IThr Trost seyn. Der Herr hat Sie gesucht und gerufen, folgen Sie vertrauens-

voll seinem Rufe! Was einzelne, sonderbare Stimmen angeht, so setzt man sich ruhig

dariiber hinweg, wenn Sie auch von Bamberg kommen sollten . .. Sobald Sie das (kgl.)

Decret erhalten, entwerfen Sie als Empfangsbescheinigung ein Dankschreiben an das

Konigl. Staats-Ministerium des Innern fiir Kirchen- und Schulangelegenheiten u. ein

zweites an Seine Majestit unmittelbar zu Allerhéchst eigenen Hinden. Das erstere ist

mehr Form und allgemein gehalten; das zweite widrmer und detailliert. Was den

InformativprozeR angeht, haben Sie ganz ruhig sich zu verhalten, bis Sie von der

Apostolischen Nuntiatur aufgefordert oder gerufen werden. Nur erbitten Sie sich

jetzt einstweilen folgende Zeugnisse in duplo und in lateinischer Sprache:

a) Thren Taufschein

b) Thre Absolutorien des Gymnasiums, der Philosophie und Theologie
NB! Ich habe frither auch den Pfarrconcurs mitvorgelegt u.

c) ein Testimonium idoneitatis (Eignungszeugnis) vom Erzbischofl. Domkapitel sede
vacante zu Bamberg, welches Ihre verschiedenen Verwendungen in der Seelsorge
nach empfangener Priesterweihe mit den verdienten Noten und dann in specie
das Urtheil iiber Thre Befihigung zur bischéflichen Wiirde resp. zur Leitung einer
Ditzese zu enthalten hat, dann

d) ein Zeugnis iiber die empfangenen Weihen .. .

Es wird gut seyn, wenn Sie sich diese Zeugnisse sogleich erholen, weil Sie von der

Nuntiatur zu deren Einsendung nur einen sehr kurzen Termin erhalten werden. —

Zum Schlusse des Prozesses haben Sie persiinlich bei der Nuntiatur zu erscheinen und
das tridentinische Glaubensbekenntnis in die Hinde des Hochwiirdigsten Herrn Nun-
tius abzulegen. Da erscheinen Sie in schwarzem Fracke mit stehendem Kragen, mit

Allé-Mintelchen und Chapeau bas (= Zylinderhut) oder Dreispitz, mit schwarzen

Collopendien (Biffchen?), kurzen Beinkleidern und schwarzen Striimpfen mit (schwar-

zen) Schuhen. — Wenn Sie nach Miinchen gerufen werden, kommen Sie Tags vorher

zu mir u. bleiben bei mir iiber Nacht unter strengstem Incognito! . . .

Ein Pontificale brauchen Sie sich nicht anzuschaffen. Es ist hier ein ganz gutes zum
bischofl. Gebrauche und noch eines mit einem Commentar in der bisch6fl. Registratur,
ein Erbstiick vom Hochseligen Bischof Petrus .. .”

Schneller als zu erwarten war, erreichte das Erlanger Pfarrhaus ein Schreiben
aus der Miinchener Nuntiatur, datiert vom 17. August, in dem Nuntius Fiirst
Flavio Chigi Dinkel zu sich beschied (lat.)%.

yHochwiirdigster Herr!

Da der ordnungsgemifle kanonische Prozef (Informativprozefl), Hochwiirdigster
Herr, beziiglich Threr Eignung und auch iiber den Stand der Kirche von Augsburg, fiir
deren Leitung Sie designiert sind, durch die hiesige Apost. Nuntiatur zum Abschlufy
gebracht worden ist (confectus fuerit), ist es notig, dafl Sie sich hieher begeben, um am
26. d. M. um 12 Uhr vor mir in der Kapelle der genannten Apostolischen Nuntiatur
das Tridentinische Glaubensbekenntnis abzulegen.

Notwendig ist auch, daf} Sie die unten angefithrten Zeugnisse in Original und amt-
licher Form seitens des Bamberger Ordinariates in doppelter Ausfertigung mitbrin-
genl,

Die genannten Zeugnisse miissen dem vorher erwihnten kanonischen Prozef-
material beigelegt werden, damit Thre Prikonisation im n#chsten Konsistorium erfolgen
kann, sofern der HI. Vater zustimmt (si placuerit Beatissimo Patri).

8 ebda.
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Indem ich Thnen dieses alles vertraulichst (reservatissime) mitteile, verbleibe ich mit
dem Ausdruck meiner besonderen Hochschitzung
Euer Gnaden
untertdnigster und in Xo ergebenster
(gez.) Flavio Chigi, Erzb. von Myra
Apostolischer Nuntius.”

Die Hiirde des Informativprozesses war also in schnellem Lauf genommen
und der Nuntius titulierte Dinkel bereits sehr distinguiert und in aller Form als
Prilaten.

Der Termin der Prikonisation folgte rasch. Am 15. September berichtete
Deinlein nach Erlangen®:

»Heute soll in Rom das Consistorium seyn, in welchem wir priconisierte werden.
Wenn dieses Consistorium nicht vertagt wurde, wird die Priconisation durch den
Telegraphen bald zu uns gelangen.”

Konsistorium und Prikonisation wurden aber auf den 27. September ver-
schoben. In der Zwischenzeit traf Deinlein verschiedene Vorbereitungen, wie er
Dinkel schrieb (Brief v. 15. 9.).

»Die Sache nach Rom an den Agenten ist besorgt. Ich habe mich hier an den
Banquier August Frommel gewendet, welcher fiir unsern Agenten in Rom — Herrn
Abbate v. Dompieri — bei dem Geschiftshause Torlonia in Rom einen Credit auf
10 oco fl eréfinet hat. Davon kann der Agent nehmen, soviel er fiir uns beide braucht.
Ich habe auch sogleich an Herrn v. Dompieri geschrieben, ihm die Creditersfinung
bekannt gemacht u. ihn in meinem u. in Threm Namen ersucht, fiir uns nunmehr das
Uebliche zu beschiftigen. Bei Herrn von Bertram habe ich fiir Sie bestellt:

1. einen violett wollenen Talar mit Mozett, Birett und Cappa magna,

2. einen violett seidenen Talar mit Mozett, Birett u. Cappa magna,

3. eine einfache Inful (Mitra) von Silbermoor,

4. ein Paar weil seidene u. ein Paar roth seidene Pontifical-Handschuhe,
5. ein Paar weifs seidene u. ein Paar roth seitene Pontifical-Schuhe.”

Auch gab Deinlein, der beim Besuch des Landesvaters in Augsburg (9.—13.
September 1858) zweimal zur koniglichen Tafel geladen worden war, Dinkel
Verhaltenshinweise fiir den bevorstehenden Konigsbesuch in Erlangen:

»Was Se. Majestit den Konig angeht, diirfen Sie ausser aller Sorge seyn. Er ist sehr
gut gestimmt u. sehr begierig, Sie perstnlich kennen zu lernen . .. Also seyen Sie ruhig
und gefaflt u. antworten Sie lediglich auf seine Fragen. Bei Thnen wird es schnell gehen;
Er wird in Erlangen nicht lange anhalten... Seyen Sie also ganz ruhig und guten
Muths, der Konig ist voll Freundlichkeit und Huld!“

In einem Postskriptum lief Deinlein den ernannten Bischof Dinkel schlieRlich
wissen: ,vom kiinftigen Sonntage nachmittags bis 4t Oktober Abends bin ich
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auf einer Firmungsreise.” Diese begann am 20. September in Eresing, reichte bis
Benediktbeuern und Fiissen als siidlichste Punkte und endete am 4. Oktober in
Landsberg. Wihrend dieser Amtsreise ,ereigneten sich fiir die Diozese Augs-
burg die wichtigsten Dinge”, wie die Jahreschronik des Bistums bemerkt®,
nimlich die Publikation der Ernennung und Prikonisierung Deinleins und
Dinkels. Der genannten Quelle zufolge trafen die Bullen fiir Deinlein ,schon
in den ersten Tagen des Monats Oktober” in Augsburg ein, jene Dinkels liel
der Nuntius iiber Deinlein am 7. Oktober zustellen. Doch scheinen die Ur-
kunden beider miteinander in der Nuntiatur abgesandt worden zu sein. Ein
Brief Deinleins vom 11. Oktober nach Erlangen®® gibt dariiber und iiber
finanzielle Angelegenheiten Auskunft:

,Unsere beiderseitige Angelegenheit geht rascher zu Ende, als ich mir getraumt habe.
Ich habe die Original-Bullen und das Pallium schon in Hinden. Anliegend folgen die
Original-Bullen fiir Sie, aber auch die Rechnung des Banquiers August Frommel fiir Sie
mit 3313 fl 42 Kr rh (= rheinisch), welche Sie an ihn zu zahlen haben. Meine Rechnung
macht 5083 fl. u. 6 Kr th. — Mit dem Eintreffen der Bullen ist meine Jurisdiktion in
Augsburg zu Ende.”

Am Tag, als die Bullen in Augsburg eintrafen, legte Deinlein die Leitung der
Ditzese nieder’” Das Domkapitel wihlte am 14. Oktober den Generalvikar Dr.
Lorenz Clemens Gratz zum Kapitelsvikar (nicht mehr den Dompropst Allioli!).

Die bischofliche Wiirde, vor allem die Taxen in Rom, die normalerweise dem
Jahresgehalt eines Prikonisierten entsprachen, jedoch fiir Dinkel auf 3313 Gul-
den ermiRigt waren, brachten den ziemlich mittellosen Erlanger Pfarrer tief in
Schulden. Wie ihm ging es damals fast jedem neuen Bischof. Der Staat jedoch
gewihrte eine Uberbriickungsbeihilfe. Uber deren Art und Ausmafl gibt das
Schreiben des bayerischen Finanzministers. Dr. Aschenbrenner an Dinkel (21.
10. 1858) erwiinschte Aufschliisse®®:

,Mit allerhéchstem Handschreiben a. d. Bad Kreuth den 19. Oktober 1. Js. haben
Seine Majestit der Konig allergnidigst zu bestimmen geruht, da Euer Hochwiirden
und Gnaden zur Bezahlung der Taxen und Bestreitung der ersten Einrichtungskosten
unter denselben Cautelen, wie solche der Erzbischof von Miinchen-Freysing und der
Bischof von Regensburg geboten haben, ein unverzinslicher Vorschufl von 7ooo fl gegen
Riickzahlung aus der Staatskasse verabfolgt werden soll.

Im Vollzuge dieses allerhochsten Auftrages gibt sich nun der ergebenst Unterzeich-
nete die Ehre, Euer Hochwiirden und Gnaden von der Sachlage zu benachrichtigen und
hiebei zu bemerken, dal der Herr Erzbischof von Miinchen-Freysing (Scherr) fiir den
erhobenen Vorschufi von 15 oco fl nach erfolgter Einrichtung der erzbischoflichen Be-
hausung sein simtliches Mobiliar hypothekarisch versichert, der Bischof von Regens-
burg (Senestrey) dagegen filr den erhobenen Vorschufl von 8 oco fl zur Sicherung fiir

55 SchemAugsbg. 1859, 235.
56 QAA 7325.

57 SchemAugsbg. 1859, 235 f.
8.0AA 7325,
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die Staatskasse bei der k. b. Hypotheken- und Wechselbank dahier sich mit dem ge-
dachten Betrag von 8 coo fl fiir die Lebensversicherung aufnehmen liefl und die be-
treffende Urkunde oder Caution deponirte. Die Riickerstattung des erhobenen Vor-
schusses hat von Seite des Herrn Erzbischofs von Miinchen-Freysing in halbjihrigen
Fristen zu 1000 fl, von Seite des Bischofs von Regensburg in vierteljahrigen Raten zu
soo fl mit dem 1. Oktober If. Js. beginnend zu geschehen . . .“

Die Erwihnung des Riickzahlungsmodus in gleichgelagerten Fillen konnte
und sollte fiir Dinkel ein Anhaltspunkt sein, in #hnlicher Weise zu verfahren
und Vorschlige zu unterbreiten.

Um den Umzug zu verbilligen, schlug Deinlein vor, das gleiche Fuhrwerk zu
beniitzen. Es sollte Dinkels Einrichtung nach Augsburg bringen, sein Umzugs-
gut aber nach Bamberg beférdern. Doch liefen sich die Ubersiedlungstermine
nicht koordinieren.

Bischof Dinkel riistete sich nun fiir die Weihe und Ubernahme der Didzese.
Deinlein gab ihm noch Hinweise fiir die Abfassung von Dankschreiben an
Konig und Regierung. In einer lateinischen Dankadresse an den Papst®® teilte
Dinkel unter dem 14. Oktober mit, da er fiir Weihe und Inthronisation das
Fest Marid Opferung (Sonntag, den 21. November) ausersehen habe.

Mitte November kam Dinkel nach Augsburg. Die Didzesanchronik berichtet
dariiber®:

»Der hochwiirdigste Herr Bischof Pankratius langte schon am 16. November in Augs-
burg an, nahm aber seine Wohnung nicht innerhalb der Stadt des heiligen Ulrich,
sondern begab sich alsogleich in das auferhalb derselben gelegene Hospitium der PP.
Kapuziner (St. Sebastian!|, um die wenigen Tage bis zum wirklichen Antritt des
bischoflichen Amtes in stiller Zuriickgezogenheit der Vorbereitung auf seinen hohen
Beruf zu weihen. Hochdieselben hatten aus besonderer Verehrung zur seligen Jungfrau
den Tag Marid Opferung zu Hochihrer Konsekration und Inthronisation ausersehen.”

Wie schon eingangs erwidhnt, war einer der Mitkonsekratoren Erzbischof
Michael v. Deinlein. Er bekundete auf diese Weise seine Freundschaft mit dem
Neugeweihten. Er hatte seinen ehemaligen Alumus zur bischoflichen Wiirde ge-
fithrt und der Ditzese Augsburg zugleich einen wiirdigen und fihigen Nachfol-
ger gegeben. So wurde Michael v. Deinlein Wegbereiter fiir den grofiten Bischof
auf dem Stuhl des heiligen Ulrich im 19. Jahrhundert. Pankratius v. Dinkel war
eine Fithrergestalt des bayerischen Episkopats, zugleich ein erfolgreicher Kiamp-
fer in der Kammer der Reichsrite. Der Konig bedachte ihn mit hohen Auszeich-
nungen, das Volk aber schitzte und verehrte ihn weit iiber seinen Tod hinaus.

% ebda.
% SchemAugsbg. 1859, 235 f.
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Die Errichtung des Landkapitels Deggingen/Ries
im Jahr 1593

Von P. Paulus Weiflenberger OSB

In der alten Bibliothek der Benediktinerabtei Neresheim, die von der Zeit
ihrer Griindung durch die Grafen von Dillingen Ende des 11. Jahrhunderts bis
zur Entstehung der Ditzese Rottenburg in Wiirttemberg zu Beginn des 19. Jahr-
hunderts zur Dibzese Augsburg gehorte, findet sich unter der Signatur G 38
(frithere Signaturen: Concil II 11 und n. 2414) ein in gelbliches Schweinsleder
gebundenes Biichlein in Kleinoktav von 8 und 112 Blatt. Nach dem schénen Ti-
telblatt enthilt der schmale Band die ,Decreta synodalia dioecesis Augustanae,
Dilingae mense Junii anno 1567 promulgata, praesidente Jllmo et Rmo D.
Othone S.R.E. episcopo Cardinale Albanensi et Augustano®, gedruckt in Dil-
lingen bei Sebald Mayer!. Der Einband ist wohl sicher in Dillingen selbst
hergestellt. Vorder- wie Riickendeckel zeigen in der Mitte Blattornamente und
blinde, gewellte und sich iiberschneidende Linien. Als #ufierer Rahmen sind
schwer erkennbare Halbfiguren zu je 4 cm Hohe und 2!/2 cm Breite in Renais-
sancekleidung verwendet, so David mit Krone und Harfe, Johannes der Tiufer
mit dem Lamm auf dem Arm, Paulus mit hochgehaltenem blofen Schwert, der
Salvator mit Erdkugel. Uber letzterem Bild findet sich eine Namensabkiirzung
BW, worin wir wohl den Namen des Kiinstlers der Rahmenbilder erkennen
diirfen. Diese sind von kurzen lateinischen Unterschriften oder dem jeweiligen
Bildinhalt entsprechenden Legenden begleitet, so bei David ,De fructu ventris
tui”, bei Johannes ,Ecce agnus dei, ecce qui tollit”, bei Paulus , Apparuit benig-
nitas”, beim Salvator ,Data est mihi omnis potestas” Am Riicken des Biichleins
(mit drei Biinden) ist oben ein auf Pergament geschriebener kurzer Titel ,De-
creta Synodal. Diocesis August.”, wohl noch aus dem 16. Jahrhundert
stammend, aufgeklebt. Unterhalb des obersten Bundes sind der Druckort, der

1 Vgl. F. Zoepfl, Das Bistum Augsburg und seine Bischofe im Reformationsjahrhun-
dert, Augsburg 1969, S. 357 Anm. 936. — Im Exemplar der Abtei Neresheim ist bei-
gebunden: ,Des hayligen Tridentinischen Concilii Satzungen von den haymlichen
oder Winckelheyrathen. Item von Raichungen der Zehenden. Getruckt zu Dillingen
durch Sebaldum Mayer.” 7 Blatt.
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Name des Druckers und das Druckjahr auf den Riicken geschrieben (kaum mehr
leserlich); darunter folgen die oben angegebenen drei Signaturen.

Das Titelblatt weist unterhalb des Titels das Wappen des Bischofs Otto
Truchsefl von Waldburg auf, gehalten von einem, sich seinen Jungen hingeben-
den Pelikan, bekront vom Kardinalshut mit herabhingenden Quasten. Die
Riickseite des Titelblatts zeigt einen prichtigen Holzschnitt mit dem Pelikan
im Nest und drei Jungen, dariiber die Legende ,Sic”, darunter ,His qui dili-
gunt”. Das eindrucksvolle Bild ist von zwei kriftigen, schwarzen Linien im
Rechteck gerahmt.

IL

Auf der Innenseite des Riickendeckels ist folgender lateinischer Text einge-
tragen:

,Nota.

Capitulum nostrum rurale instituetur quotannis in monasterio Deckhingen
primum in vere, feria secunda post Jubilate, alterum vero in autumno, feria se-
cunda post Calyxti vel ipso die, si cadit in feriam secundam?. Fratres eiusdem
Capituli sunt hi, quorum hic sequuntur nomina:

Georgius Dolman, parochus Bissingensis, Decanus electus

Joannes Busius, parochus Reimlingensis

Ludovicus Heck, parochus Wernitzsteinensis

Thomas Mertz, pastor Deiningensis

Joannes Kornprobst, parochus Hoppingensis®.

Praedicti annotati sunt hoc anno salutis 1593, die vero 18° mensis Octobris,
quo die instituta est nostra congregatio capitularis presente admodum reverendo

2 Von gleicher Hand ist, wohl etwas spiter, mit etwas hellerer Tinte, beigefiigt:
»oiC instituit visitator primus”. Hiermit ist wohl auf eine Pfarrvisitation hingewiesen,
die Ende des 16. Jahrhunderts im nordlichen Bistumsteil stattfand.

3 Nach Th. Specht, Die Matrikel der Universitdt Dillingen, Dillingen 1909/11, wur-
den G. Dolman/Bissingen am 5. Juli 1568, Ludwig Heck aus Neresheim/Wor-
nitzstein zum 2. Juni 1565, Johann Kornhaupt aus Kipfenberg/Hoppingen zum
14. Dezember 1563 an der Universitit Dillingen immatrikuliert. — Nach dem Verzeich-
nis der Pfriindebesitzer der Diozese Augsburg 1472—1762 (angefertigt 1945 von M. Wie-
demann, freires. Pfarrer in Markt Oberdorf; Exemplar der Bistumsgeschichtlichen
Bibliothek) konnen iiber die vorgenannten Geistlichen folgende weitere Daten fest-
gestellt werden: 1. Johann Busius (Butschius) hilt sich 1630 in der Pfarrei Betzigau,
Lkr. Kempten auf (S. 400). 2. G. Dolman, Priester seit 1574, seit 1586 in Bissingen/Kes-
seltal (S. 212). 3. Ludwig Heck aus Neresheim, 1572 in Eglingen, 1579 in Hoppingen,
seit 1584 in Wornitzstein, gestorben 1619 (S. 224, 817, 978). 4. Joh. Kornprobst aus
Kipfenberg, 1593 in Hoppingen, 1596 in Maihingen (S. 817, 820). 5. Thomas Mertz
(Martius) aus Wertingen. 1582 Kaplan bei St. Oswald ,in hospitio” (Spital) zu Lands-
berg, 1584 Inhaber der Kaplanei bei St. Johann Bapt. in der Friedhofskapelle zu Lands-
berg, 1587 in Halsbach, seit 1593 in Deiningen, 1618 in Bliensbach (S, 187, 453, 457, 816,
898).
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atque doctissimo viro, Domino Udalrico Schallero, sacrae theologiae doctore et
pastore in Gintzburg?, pro tempore Rmi Principis Augustani visitatore ordina-
rio”s,

Wir haben es in dieser Eintragung mit nichts geringerem als einer formellen
Urkunde iiber die Griindung des Landkapitels Deggingen/Ries zu tun, das
allerdings keinen allzu langen Bestand hatte®.

Als Leiter des Kapitels oder Dekan wurde der damalige Pfarrer von Bissin-
gen, Georg Dolman, gewihlt. Wihler waren insgesamt fiinf Pfarrherren: Georg
Dolman von Bissingen, Thomas Mertz von Deinigen, Johann Kornprobst von
Hoppingen, Johannes Busius von Reimlingen und Ludwig Heck von Wornitz-
stein. Der erste Dekan wurde nicht vom Bischof ernannt, sondern, wie es aus-
driicklich heiflt, gewihlt, wobei anzunehmen ist, dafl die Wahl von den Inhabern
der fiinf zum Kapitel gehorigen Pfarreien getitigt wurde. Warum dabei in un-
serer obigen Aufzeichnung der Pfarrer von Deiningen als ,pastor”, die ande-
ren aber als , parochi” bezeichnet werden, ist unklar’.

4 F. Zoepfl weif in seinem, oben (Anm. 1) genannten, sehr verdienstvollen Werk
nur die Daten iiber seine Studien in Dillingen zu berichten (S. 525 Anm. 214, immatri-
kuliert 1566, Magister der Philosophie 1575), ebenso, daf} er seine philosophische Dok-
torarbeit dem Bischof von Augsburg, Johann Eglof von Knoringen, als seinem beson-
deren Wohltiter widmete (S. 556 £.). Von seiner Titigkeit als Pfarrherr von Giinzburg
oder gar als Visitator der Ditzese berichtet er nichts. Nach oben angefithrtem Verzeich-
nis der Pfriindebesitzer 1472—1762 stammte er aus Dillingen und wurde 1577 zum
Priester geweiht. Im gleichen Jahr erhielt er die Kaplanei bei St. Maria Magdalena mit
der damit verbundenen Pridikatur an der Stadtpfarrkirche zu Dillingen (S. 168); seit
1585 Stadtpfarrer in Giinzburg (S. 283). — Moglicherweise hat Schaller erst von Bischof
Johann Otto von Gemmingen (1591—1598) seine Sendung als Visitator der Didzese
erhalten.

5 Letzteres Wort ,ordinario” ist durchgestrichen und von obiger, jiingerer Hand
darunter geschrieben ,Rhetiae”. :

¢ Nach A. Steichele, Das Bistum Augsburg, Bd. III, Augsburg 1872, S. 568 wurde
es ,um das Jahr 1580" errichtet, was durch obige Aufzeichnung als irrig oder ungenau
erwiesen ist, und schon zu Beginn des 17. Jahrhunderts, etwa in den Jahren 1615/20,
d. h. noch vor dem 3ojshrigen Krieg, wieder aufgeldst; die bisher zu ihm gehorigen
Pfarreien wurden dem Landkapitel Donauwérth angegliedert, wohin sie auch noch im
18. Jahrhundert (s. den ersten gedruckten Schematismus der Didzese Augsburg vom
Jahre 1762, Moderna ecclesia Augustensis, Pars III S. 6o f.) gehtrten, — Nach diesem
Schematismus und nach Steichele a. a. O. S. 568 zidhlte auch die Pfarrei Fronhofen zum
Kapitel Deggingen. Es ist darum merkwiirdig, daf diese Pfarrei in unserer obigen Auf-
zeichnung nicht aufscheint. Der Grund hiefiir mag vielleicht darin liegen, daf} die ganze
Herrschaft Bissingen-Hohenburg, in der Fronhofen lag, von 1557—1568 im Besitz von
Sebastian Schertlin von Burtenbach war. Durch ihm kam das protestantische Bekenntnis
in der ganzen Herrschaft zur Geltung. Moglicherweise war die Pfarrei Fronhofen im
Jahr der Errichtung des Kapitels Deggingen noch nicht wieder mit einem Pfarrherrn
besetzt und wurden die Katholiken noch von Bissingen her betreut (die erhaltenen
Pfarrbiicher von Fronhofen beginnen erst mit dem Jahr 1666).

7 Es hingt wohl mit den kirchlichen Zustinden zusammen, die damals in Dei-
ningen herrschten, Nach Steichele a. a. O. S. 660 f. wurde in der bisher rein katholi-
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Die Griindungsurkunde des Degginger Landkapitels legte ferner fest, daf
seine Mitglieder, genannt ,fratres” oder Briider, jahrlich zweimal zusammen-
kommen sollten (zum gegenseitigen Gedankenaustausch in pfarrlichen Angele-
genheiten wie zum gemeinsamen Gebet, zu liturgischen Feiern oder auch zur
Unterhaltung). Treffpunkt war die etwa in der Mitte der genannten fiinf Pfarr-
orte gelegene Benediktinerabtei Monchsdeggingen8. Die Zusammenkiinfte
sollten im Frithjahr und Herbst stattfinden: im Frithjahr am Montag nach dem
Sonntag Jubilate, d. h. nach dem 3. Sonntag nach Ostern, im Herbst aber am
Montag nach dem Fest des hl. Papstes Calixtus (14. Oktober).

Das Landkapitel wurde nach dem Ort der pfarrlichen Zusammenkiinfte und
nicht nach dem Sitz des Dekans (Bissingen war aber sicher auch die gréfite Pfar-
rei des Kapitels) benannt. Fiir Deggingen selbst wird uns kein Pfarrer genannt.
Das Dorf dieses Namens war in der Reformationszeit (1557) kraft des damals
herrschenden Grundsatzes ,Cuius regio, eius religio” (wessen die Herrschaft,
dessen auch die Religion) durch Graf Ludwig XVI. von Oettingen dem evangeli-
schen Glauben zugefiihrt worden. Die Angestellten des Klosters aber, deren die
Mbonche gegen Ende des 16. Jahrhunderts schon eine ganze Reihe besaflen, wur-
den, soweit sie katholisch waren, vom Abt des Klosters betreut, der fiir die
Seelsorge an den Klosterangestellten einen seiner Ménche als seinen Vertreter
oder als ,Pfarrvikar” aufstellte. Der Gottesdienst fiir die Katholiken wurde
seit der Reformation der Ortschaft Deggingen in der Abteikirche abgehalten,
wihrend die bisherige katholische Pfarrkirche den Protestanten iiberlassen wor-
den war.

Die Griindung des Landkapitels Deggingen und die Wahl seines ersten De-
kans fand in Gegenwart und unter Leitung von Dr. Ulrich Schaller, Pfarrherrn
der Stadt Giinzburg, statt, den der Bischof von Augsburg fiir einen Teil seiner
Dibzese als Visitator aufgestellt hatte.

schen Pfarrkirche daselbst erst im Jahr 1616 unter dem Chorbogen ein eigener Altar fiir
den Gottesdienst der evangelischen Pfarrgemeinde Deiningen errichtet. Bis zu diesem
Zeitpunkt besaf® der evangelische Pridikant bzw. Pfarrer seinen Pfarrsitz im aufgeho-
benen ehem. Zisterzienserinnenkloster Zimmern. Der Wunsch des Bischofs Heinrich
von Augsburg, die damals noch in Deiningen bestehende St. Ottiliakapelle zu restau-
rieren und fiir den evangelischen Gottesdienst zu adaptieren, scheiterte an verschiede-
nen Widerstinden. Damit wurde im Jahre 1616 in Deiningen ein Simultaneum ge-
schaffen, das bis in die jlingste Gegenwart (0. Dezember 1961 Weihe einer eigenen
evangelischen Kirche) Bestand hatte.

8 So heifit der eigentliche Name der Benediktinerabtei, wihrend der dabei gelegene
Ort urspriinglich nur ,Deggingen” hiefi. Steichele (a. a. O. S. 650) hebt eigens die segens-
reiche Rolle der Abtei und ihrer Abte wie Monche in der seelsorglichen Betrenung der
ringsum in evangelisch gewordenen Ortschaften verstreuten Katholiken im 16./18. Jahr-
hundert hervor.
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Uber die Geschicke des Neresheimer Synodalstatutendrucks geben verschie-
dene Eintrige manche Kunde.

Auf dem Titelblatt unterhalb der Angaben {iber Druckername und Druckort
findet sich der handschriftliche Eintrag:

,possidet me Michael Baumann Langenargensis Algoinanus, tunc tempo-
ris parochus in Marckt Bissingen ao 1609. Emptus Din. (= Dillingen) in vig.
omnium SS. ao D. (1) 609. 6 bz.”

Ein fast gleichlautender Eintrag findet sich auf einer Rasur an der Innenseite
des Vorderdeckels oben, des Inhalts:

,1573 (darunter) Michael Baumann parochus tunc temporis in Marckt Bis-
singen ao 1609".

Nach diesem doppelten Eintrag von gleicher Hand kostete das Buch beim Er-
werb 6 Batzen. Erworben wurde es in Dillingen am Tag vor Allerheiligen des
Jahres 1609 von Pfarrer Michael Baumann in Markt Bisssingen. Er war offenbar
der Nachfolger des oben genannten Dekans des Landeskapitels Deggingen,
Georg Dolman. Er nennt Langenargen im Allgdu als seine Heimat oder Geburts-
ort. Er kam somit aus der Ditzese Konstanz®

Am oberen Rand des Titelblattes ist als weiterer Eintrag zu lesen: ,Mnrii
Neresheim”. Dieser geht wohl noch ins 17. Jahrhundert zuriick und besagt, daf3
sich das Buch der Synodalstatuten seit dieser Zeit im Besitz der Abteibibliothek
zu Neresheim befindet.

Michael Baumann war nicht der erste Besitzer vorliegender Statuten. Diesen
kennen wir bisher nicht. Er hat aber jedenfalls den Text der Synodalstatuten,
wenigstens teilweise, griindlich gelesen. Von ithm stammen ndmlich sicher nicht
weniger als drei Eintrige:

Bl 75t (= Pars ITI, Kap. 12 der Statuten, Schluf}) bemerkt er am Rande
4. Junii ao 74 desii ibi.”

Bl 78" (= Pars III, Kap. 14 De testamentis), am Rande:
,17. Decembris anno 74 ibi incoepi”.

Bl 91t (= Pars III, Kap. 22, Schluf}), am Rande:
,17. Decembris in capitulo hucusque legi anno 74".

Mébglicherweise darf aus diesen Eintrigen geschlossen werden, dafl ein De-
kan die Synodalstatuten in Dillingen erworben und im zweimaligen Jahreskon-
veniat (Juni und Dezember 1574) seinen Dekanatsgeistlichen vorgelesen hat.

Als im Jahr 1609 Pfarrer Baumann von Bissingen das Buch aus einem Nachlaf}
oder geschenkweise erworben hatte, machte auch er (?) eine interessante Rand-
bemerkung und zwar auf Bl 177, wo zu Pars I, Kap. 9 ,De symbolo apostolo-
rum, oratione dominica et decalogo” am Rande vermerkt wird:

* In dem Anm. 3 genannten Pfriindeverzeichnis der Didzese Augsburg kommt er
nicht vor.
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»Anno 1620, 8° die mensis Octobris fuit in capitulo Elvacensi ordinatum
a Reverendo ac Clarissimo viro, domino domino N. Galgenmiller, sacrae
theologiae doctore, Celsmi ac Illmi Principis et domini, domini Henrici
episcopi Augustani visitatore ordinario, parocho in Laugingen et Decano
eiusdem capituli rur.,, ut ad finem concionis oratio dominica, sallus)
ang(eli), symbolum Apostolicum ctr (= communiter) repetantur”.

Nach diesem Eintrag vom Jahre 1620, der wohl von Pfarrer Baumann stammt,
der damals vielleicht Dekan des Kapitels Deggingen war und als solcher am
Herbstkapitelstag zu Ellwangen teilnahm, hatte den Vorsitz hierbei Dr. Johann
Galgenmiller, Pfarrer und Dekan zu Lauingen. Dieser stammte aus Dillingen,
erwarb im Jahr 1608 daselbst den theologischen Doktortitel und empfing im
gleichen Jahr die Priesterweihe. 1609—1613 war er Pfarrer in Welden, 1613 finden
wir ihn in Eppishausen, 1617 £. ist er Stadtpfarrer in Lauingen, 1622 und 1635
wirkt er in Friedberg, 1634 wieder in Lauingen. Bischof Heinrich von Knéringen
setzte auf ihn gréfites Vertrauen vor allem bei der Riickfithrung der Stadt
Lauingen zum katholischen Glauben wie bei der Reform seines Bistums. Des-
halb ernannte er ihn auch zum Visitator fiir dessen nordlichen Teilt.

IV,

Noch auf einige weitere Randbemerkungen unseres Neresheimer Synodalsta-
tutenexemplars sei aufmerksam gemacht, die von ihrer Beniitzung durch Pfarrer
(Dekan?) Baumann zeugen und ihn selbst in etwa charakterisieren. So ist in Pars
II. Kap. I De cultu divino (Bl 21* ff.) auf Bl 25 eine doppelte Stelle unter-
strichen bzw. an der Seite angestrichen und daneben ,de organis” geschrieben.
Die beiden Stellen reden von der Zucht beim Chorgebet bzw. beim begleitenden
Orgelspiel. Die eine Stelle lautet: ,Decanis et Praelatis aliis jubemus, ut suos
in choro temploque leviter agentes, ociantes et garrientes observent ac eosdem
citra personarum acceptionem puniant diligenter”. Die zweite Stelle besagt:
»Organorum usus multis in locis est immodicus atque corrigendus, ne sacras
preces et audientium pietatem impediat lasciva modulatio . . .

Besonders zahlreich sind die Unterstreichungen und Randbemerkungen bei
Pars III, Kap. 1 De vita et honestate clericorum. Da sind die Worte Bl 56t ,habi-
tum et tonsuram” unterstrichen und an den Rand geschrieben. Bei der schon
unterstrichenen Angabe des Strafmafles fiir Nichtbeobachtung liest man am
Rand ,poena transgressoris”. Im folgenden Abschnitt: ,Abstineant se clerici a
choraeis, lusibus jure prohibitis, illicitis venationibus ...” hat Baumann ,de
choraeis etc” an den Rand geschrieben.

Weitere unterstrichene Stellen werden am Rand durch handschriftliche Er-

10 Uber ihn s. Specht a. a. O. S. 292 und Anm, 226 (mit Literaturangaben), ferner
Verzeichnis der Pfriindebesitzer (Anm. 3) S. 230, 893, 416, 475, 230.
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wihnung der entsprechenden Titel begleitet, die im Text behandelt werden, so

de hospitiis publicis (von den Wirtshiusern),

de abrogatione corruptelae, quae in exequiis celebrandis adhuc durat (Abschaf-
fung von Festessen oder Trinkgelagen bei Kapitelszusammenkiinften|,

de luxu vestium, supellectilis et mensae (von der Einfachheit in Kleidung, Ein-
richtung und bei Tisch),

patrimonium crucifixi sunt bona ecclesiae” (das Kirchengut gehort Christus dem
Gekreuzigten bzw. der Kirche, wofiir die Geistlichen Rechenschaft abzule-
gen haben),

officia clericorum (priesterliche Lebensfithrung).

Bei Kap. 2 De cohabitatione clericorum et mulierum sind wiederum mehrere
Stellen unter- und angestrichen und an den Rand geschrieben: ,De amovendis
concubiniis aut aliis suspectis personis” und dazugehorig ,poena transgresso-
ribus statuta” oder ,, quae mulieres possint cohabitare clericis”.

All diese Stellen hat Baumann sicher in seiner Stellung als Dekan des Land-
kapitels Deggingen seinen Mitbriidern laut vorgelesen und zu seiner Gedicht-
nishilfe an den Rand geschrieben.

Noch auf drei letzte kurze Bemerkungen sei hingewiesen, die zeitgeschichtlich
besonderes Interesse beanspruchen kénnen. In Pars III, Kap. 18 handeln die
Synodalstatuten iiber das Patronatsrecht und die Behandlung der Pfarrgeistli-
chen durch ihre Patronatsherrschaften, die sicher gar manchmal zu wiinschen iib-
rig lieR. Darum die Vorschrift: wer etwa gegen eine geistliche Standesperson
zu klagen hat, soll das vor den Bischof oder seinen Vikar (Generalvikar] bringen.
Dazu macht Pfarrer oder Dekan Baumann am Rand die Bemerkung: ,Nota.
Bene quis jus in te habeat” (jeder moge sein gutes Recht bei dir finden|. — Bei
Pars III, Kap. 19 De ecclesiis aedificandis vel reparandis ist auf Bl 887 von mif3-
brauchlichen Gastmilern nach Abschluff der Kirchenrechnungen oder des Pfar-
reihaushalts die Rede. Hier steht am Rand zu lesen: ,Kirchenvigt-nihil usita-
tius”, was wohl besagen will: nichts gebrduchlicher als dies! — Besonders merk-
wiirdig beriihrt schlieflich in Pars II, Kap. 2 De sacramentis auf Bl 27 die
Randnotiz ,Nota adverus Ziplingen(ses)”, wobei im Text nebenan die Stelle
etwas unterstrichen ist, die besagt: ,,Auch bei der Verwaltung (Spendung] der
Sakramente ist bequeme Gelegenheit, zu erinnern, was Gott uns beim Sakra-
mentenempfang Gutes tut und was wir dabei ihm gegeniiber tun sollen”. Ob
hier auf einen besonderen, uns nicht niher bekannten Pastoralfall angespielt
wird, der sich in Zipplingen/Ries zutrug, wissen und erfahren wir nicht.

Im iibrigen findet sich das Wort ,Nota” (Achtung!) noch wiederholt in unse-
rer Statutenausgabe, so
Bl 35V Pars II, Kap. 5 De ss. sacramento eucharistiae (Stérung von Sakraments-

prozessionen durch 6ffentliche Spiele oder Lustbarkeiten).
Bl 88V Pars III, Kap. 20 De immunitate ecclesiastica,
Bl 92t Pars III, Kap. 23 De sumptibus in collegium studiosorum clericorum
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conferendis; hier ist von der Abgabe des 20. Teiles der Einkiinfte aller
geistlichen Benefizien und Klgster an das Didzesankolleg (in Dillingen)
die Rede, wovon nur die ,fratres s. Joannis Hierosolymitani” und die
eigentlichen ,mendicantes” ausgenommen sind, weil sie offenbar keine
festen Jahreseinkiinfte besaflen.

All diese handschriftlichen Randbemerkungen, Hinweise und Zeichen zeugen
davon, dal Pfarrer (und Dekan) Baumann um Wiirde und Heiligkeit des Kul-
tes, um den EinfluR und die Bedeutung eines guten oder schlechten Priesters,
aber auch um seine vielfache Gefihrdung in den Gemeinden wuflte und seine
Stellung als Dekan gegeniiber seinen Mitbriidern in jenen turbulenten Zeiten
der religivsen Verwirrung wirklich ernstnahm: ein Zeichen, da er selbst ein
vorbildlicher Priester und Seelsorger gewesen sein muf.
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550 Jahre Kloster- und Pfarrkirche St. Salvator
in Nordlingen*

Von Peter Rummel

Am 19. November 1422 konsekrierte der Minorit Wilhelm, Weihbischof des
Augsburger Oberhirten Anshelm v. Nenningen die Karmelitenkirche auf den
Titel des Weltheilandes Jesus Christus. Dieses auf dem Platz des karolingischen
Konigshofes gelegene Gotteshaus verdankt seinen Ursprung einem wundersa-
men Ereignis, das schon oft im Laufe der Jahrhunderte beschrieben worden ist!.
Der Prior des Karmelitenklosters Johannes Megenward berichtete in einem
Attestat vom 30. September 1447 dariiber:

,Kunt und wissent sey allermenglichs, das sich vortzeiten gefiigt hat, an
einem Mitwochen in den oster Feyren, als man das heilige wirdig Sacrament
wolt geben eim Mann, gnant Ulin Maynger (Ulrich Maininger), der gesessen
was uff der Hofstatt, da yetzo unsers Herren Altar ufstet; was ein keller under
dem Priester, da er sal und als derselbe Priester unssern Herren darbot, da
brach die pun underm Priester, und vil er und das Volk miteinander hinein und
ward das heilig Sacrament verschiitt. Da kam die wirdig Priesterschaft zu Nord-

* Erweiterter und mit Anmerkungen versehener Festvortrag, gehalten anlaBlich der
ssoJahrfeier der St. Salvatorkirche in Nordlingen am 2. 12. 1972.

! Der erste einleitende Abschnitt bietet eine Zusammenfassung der in der Literatur
bereits beschriebenen Geschichte des Karmelitenklosters. Vgl. Dolp, D. E., Griindlicher
Bericht von dem alten Zustand und erfolgter Reformation der Kirchen, Closter und
Schule in des H. Reichs Stadt Nordlingen und ihrem angehdrigem Gebiet mit Urkun-
den und Beylagen. Nordlingen 1738 (Dolp); Miiller J., Merkwiirdigkeiten der Stadt
Nordlingen nebst Chronik. Nordlingen 1824; Beyschlag C., Geschichte der Stadt Nord-
lingen bis auf die neueste Zeit. Nordlingen 1851; Steichele A., Das Bisthum Augsburg,
historisch und statistisch beschrieben Bd. III. Augsburg 1872 (Steichele III}; Hintermayr
P., Die katholische Kirchengemeinde Nordlingen und die St. Salvatorkirche. Nordlin-
gen 1926; Wulz G., Einleitung zum Kunstdenkmilerband v. Bayern. Schwaben IL
Stadt Nordlingen. Miinchen 1940, Abdruck in: Nérdlingen, Portrit einer Stadt. Oettin-
gen 1965; Viele Parallelen weist der Bericht iiber ein Hostienwunder 1397 in Ingstetten
bei Roggenburg auf. Vgl. Ph. Bayrhamer, Historia imperialis Canoniae Roggenbur-
gensis . . . in: Kuen, Collectio Scriptorum rerum historico-monastico ecclesiasticarum
variorum religiosorum Ordinum VI. Ulm 1786, 47—so. Diesen Hinweis verdanke ich
H. Pfr. Ludwig Gschwind, Balzhausen.
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lingen ufl der Pfare und auch ander Priester und suchtend das heilig wirdig Sa-
crament und fundent das bis an ein stuck. Das kund man nicht finden, also
machet man ein Fewer und verprandt alles gemiill und Ertrich an derselben stat.
Da das alles verpran und zu Aschen ward, da fand man das heilig wirdig Sacra-
ment an der Stat, da die grub under demselben Altar ist als clar Lutter und
gantz, als ob man das erst uf} der Biichs genommen hett. Und wenn darnach der
Hirt das Vych trayb, so wollt kain vyhe an dieselben stat mer kommen”.

Biirgermeister und Rat der Reichsstadt Nordlingen sahen darin ein Zeichen
des Himmels. Sie lieflen an dieser Stelle eine Kapelle errichten. Moglicherweise
stiftete die Familie Riefmann fiir diese Gedichtnisstitte die iiberlebensgrofie
Steinfigur des Schmerzensmannes, die heute noch neben dem Hochaltar der Kir-
che zu sehen ist.

Bald kamen die Glidubigen, um Hilfe in ihren N&ten zu suchen, bald wurde
von wunderbaren Gebetserhdrungen berichtet: Ein Priester aus Niirnberg, der
zwdlf Jahre lang ,kein Stuck gesehen”, wurde sehend. Ein siebenjihriger Knabe
aus Nordlingen, der sich fiinf Jahre lang mit einem Nierenstein hatte plagen
miissen, wurde geheilt. Ein lahmer Mann aus Oppertshofen konnte wieder ge-
hen, ein taubstummes Kind aus Kirchheim erhielt Gehor und Sprache zuriick,
und eine Frau aus Bopfingen, die ,in zweyn Jaren nye hett kain tryt getan, die
ward wieder gehend2.

Die kleine Kapelle, an der 1389 der Biirger Hans Schwenterer ein Benefizium
gestiftet hatte, konnte den Andrang der Wallfahrer bald nicht mehr fassen. So
beschlof der Rat, an der Gnadenstitte ein Kloster zu errichten. Dafl die Wahl
auf den Orden ,unserer lieben Frauen Briider vom Berge Karmel” fiel, hing ver-
mutlich mit der Ndhe des schon bestehenden Karmelitenklosters in Dinkelshiihl
und der Person des damals amtierenden Augsburger Weihbischofs Ulrich zu-
sammen, der Karmelit war3, Papst Bonifaz IX. gestattete am §. Januar 1401 die
Griindung der Ordensniederlassung fiir einen Prior und dreiflig Briider, samt
Kirche und Gottesacker unter der iiblichen Voraussetzung, dafl die Rechte der
Pfarrkirche nicht angetastet wiirden. Die Stadt Nordlingen regelte im Vertrag
vom 14. Januar gleichen Jahres mit Provinzial Heinrich Grafenberger das gegen-
seitige Verhiltnis: Die Karmeliter sollten innerhalb der Stadtmauern keinen
weiteren Besitz erwerben konnen. Liegenschaften oder Gilten, die sie als Ge-
schenk erhielten, miifiten binnen Jahresfrist verkauft werden. In einer Verein-
barung mit den Zisterziensern zu Heilsbronn, welche das Patronatsrecht der
Pfarrkirche besafen, wurden schlieRlich die alten pfarrlichen Rechte gesichert,
den Karmeliten die Weihe von Palmen, Kerzen und anderen Andachtsgegen-
stinden gestattet, die Spendung der Wegzehrung, Olung und die Assistenz bei
Trauungen von Pfarrkindern aber unter Androhung von Strafen verboten. Aufs

2 Dolp 157, Anhang Nr. LXXXIX.
% Archiv f. d. Geschichte d. Hochstifts Augsburg Bd. V, 426.
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strengste wurde den ,Briidern unserer licben Frau” jedoch untersagt, jemanden
zur Beerdigung auf dem klésterlichen Friedhof zu iiberreden?.

Um ihre Zukunft brauchten die Nordlinger Karmeliten nicht zu bangen. Der
Ratsherr Heinrich Frickinger iibereignete ihnen den Hof Hergolt's Aich bei Ze-
bingen, weitere kleinere Schenkungen folgten. Der Bau des Klosters und der
einschiffigen Kirche mit eingezogenem gotischen Chor konnte begonnen und
durch die Konsekration des Gotteshauses am 19. November 1422 abgeschlossen
werden. Hundert Jahre lang wirkten die Karmeliten segensreich in Nordlingen,
wenn auch in der zweiten Hilfte des 15. Jahrhunderts immer hdufiger Spannun-
gen zwischen den Monchen und Stadtvitern aufkamen. Grofles Ansehen genos-
sen ,die Briider unserer lieben Frau” im Ries. Davon zeugte u. a. die Errichtung
zweier bedeutender, von der Herkunft ihrer Mitglieder ganz verschieden gearte-
ter Bruderschaften bei ,unseres Herrgotts Miinster5. Das eine war die Bruder-
schaft der Blinden, Lahmen und anderen armen Leute, die Ordensprovinzial Jo-
hannes Zimmermann mit dem Nordlinger Prior Johannes Zeltmeister 1483 ge-
griindet hatte. Ziel dieser Vereinigung war die religivse Betreuung der Bettler
und die gerechtere Verteilung der Almosen. Die Mitglieder, die im Land vier
Meistern unterstanden, stromten besonders zu den Messen ins Ries, um hier
zahlreiche Wohltaten in Empfang zu nehmen. Die Angehorigen der zweiten,
1493 errichteten Bruderschaft der ,Geschlachtwandergesellen” oder der Tuch-
macher zihlten zu den angesehenen Biirgern der Reichsstadt. Von ihrer Spen-
denfreudigkeit zeugt noch heute der Geschlachtwanderaltar des Sebastian Taig,
der einst in der Herrgottskirche stand, jetzt aber z. T. im Miinchner National-
museum, z. T. im Nordlinger Heimatmuseum zu sehen ist. Die Mitglieder die-
ser Zunftbruderschaft besaflen mannigfache Privilegien. Sie durften fiir ihre
Gottesdienste den Hochaltar beniitzen, eine eigene Begribnisstitte auf dem
Klosterfriedhof beanspruchen und waren auflerdem Nutzniefler verschiedener
Abldsse, die im ausgehenden Mittelalter in Uberzahl von der Kurie und den
Bischofen verliehen wurden. Ablisse erhielten auch die Glaubigen, welche Reli-
quien andichtig verehrten. Zwar besafl die Herrgottskirche keinen so kostbaren
Heiltumsschatz wie der Augsburger Dom?, doch waren der Sporn des heiligen
Martinus und besonders das Lendentuch Christi, wahrscheinlich ein Mitbringsel
von einer Pilgerfahrt in den Orient, nicht gering zu achten.

Dieser Miflbrauch der Reliquienverehrung, besonders auch die Inflation der
Abldsse und die damit verbundenen Auswiichse fithrten 1517 zum ersten ,of-
fentlichen reformatorischen Auftreten” des Augustinereremiten Dr. Martin
Luther, dessen Folgen in Nérdlingen bald zu spiiren waren. Die Reichsstadt im

4 Steichele ITI, 1020 ff.

5 Steichele ITI, 1024 f.; Zoepfl F., Deutsche Kulturgeschichte Bd. I, (2. Auflage) Freiburg
1931, 529. _

8 Kunstdenkmiler v. Bayern, Stadt Nordlingen; Nordlingen, Portrit einer Stadt.

7 Archiv f. d. Geschichte d. Hochstifts Augsburg Bd. VI, 293,
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Ries, Handels- und Umschlageplatz nicht nur von Waren sondern auch von
Nachrichten, erfuhr rasch von diesem Ereignis, das sicher unter den gebildeten
Biirgern und den zahlreichen Geistlichen heftige Diskussionen ausléste. Der
Prior des Karmelitenklosters, der aus der Stadt gebiirtige Caspar Kantz8 ging
weiter. Er wurde zum Wegbereiter der neuen Lehre in der Riesmetropole. Seit
1513 als Vorsteher des Klosters nachweisbar, wurde er im Sommer 1518, wohl
wegen Sympathiekundgebungen fiir Martin Luther, seines Amtes enthoben und
in die Karmelitenniederlassung Augsburg versetzt, seine zwei Mithriider Mar-
tin Mominger und Paul Warbeck aber aus dem Orden verwiesen?. Kantz traf im
Oktober gleichen Jahres in Augsburg den Wittenberger Professor, der zur Ver-
antwortung vor Kardinal Cajetan gerufen, im Annakloster wohnte. Diese
Begegnung und der Einflufl des Augsburger Priors Johannes Frosch, der zu den
eifrigsten Parteigingern Luthers zihlte, wandelten Kantz innerlich und lieRen
ihn seines bisherigen Glaubens unsicher werden. 1519 erneut zum Vorsteher des
Nordlinger Konvents berufen, legte Kantz in der Herrgottskirche das Evange-
lium im Sinne des Wittenberger Reformators aus. 1522 verdffentlichte er das
Biichlein , Von der evangelischen Mess, mit schonen christlichen Gebetten vor
und nach der Empfahung des Sacraments”, welches als die erste Messe in deut-
scher Sprache gilt. Nicht nur die Drucklegung dieser Schrift, sondern auch die
immer grofer werdenden Mifistinde im Karmelitenkloster veranlafiten den Pro-
vinzial anfangs 1523, Klage zu erheben iiber die ,,emporlichen widersessigkeiten
der gaistlichen, iiber die verenderung und Nachlassung des gootesdienstes und
tiber den Verkauf von Clostergiitern”. Wenig spiter gab Kantz von der Kanzel
der Herrgottskirche bekannt: ,er hett ein Weib genommen” und legte das Or-
denskleid ab.

Zwei Jahre darnach wohnten nur noch vier Monche im Nordlinger Karmel.
Aus innerer und #uflerer Not boten diese dem Rat der Stadt das gesamte
Klostereigentum unter der Bedingung an, daf ihnen ihr Lebensunterhalt garan-
tiert und das Biirgerrecht verlichen werde. Biirgermeister und Rat lehnten die-
ses Anerbieten ab, der Zeitpunkt fiir eine Aufhebung des Klosters schien ihnen
verfriiht. Sie wollten Kaiser Karl V., den Herrn der Reichsstadt nicht verdrgern,
anderseits aber der neuen evangelischen Lehre sich nicht verschliefen. T 523
hatte Nordlingen von den Heilsbronner Zisterziensern das Patronatsrecht iiber
die meisten Pfriinden des Stadtklerus iibernommen und damit die Miglichkeit
erlangt, diese mit Anhingern des evangelischen Glaubens zu besetzen. Eine
klare Entscheidung war noch nicht gefallen, obwohl der Rat in seiner Mehrheit
bereits der Reformation anhing?9,

® Wulz G., Caspar Kantz, in: Lebensbilder aus dem Bayerischen Schwaben Bd. IV.
Miinchen 1955, 100—119.
* Hertle H., Die Geschichte des Nérdlinger Karmelitenklosters im Zeitalter der Re-
formation. Zulassungsarbeit (Maschinenschrift) 1963.
10 Steichele III, 1026.
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Wenige Jahre spiter bestand der Konvent des Karmelitenklosters nur noch
aus zwei Monchen. Vergeblich bemiihte sich Provinzial Andreas Stof, ein Sohn
des Bildhauers Veit Stof}, die Auflésung zu verhindern. Er sandte von auswirts
papsttreue Konventualen nach Nordlingen, die sich aber nicht halten konnten.
Der letzte Prior Castulus Leitz, der zeitweise allein in dem immer mehr verfal-
lenden Kloster hauste, hatte sich innerlich dem monchischen Leben vollkommen
entfremdet. Trotz aller Ermahnungen seines Oberen wollte er den, Schapler”
(das Skapulier) nicht mehr anziehen, die Messe feiern und das Stundengebet
persolvieren. Uberhaupt lehnte er Papsttum und Ordensleben ab, ,welches wi-
der mein Gewissen ist und mehr zu der ewigen verdamnus als zu der seligkeit
dient”, Mit Billigung des Rates lebte der alte Mann von den spirlich flielenden
Einkiinften des Klosters, bis er 1562 ohne Wissen des Provinzials die Ordens-
niederlassung ,mit all ihren Zugehtrungen gegen ein jihrliches Leibgeding von
200 fl. urkundlich an die Stadt Nordlingen abtrat”. Zwei Jahre spiter starb er.
Der Karmelitenprovinzial Leonhard Gamann konnte diesen Handel nicht aner-
kennen, da der Vertrag nicht rechtskriftig war. Er dringte auf Herausgabe des
Klosters, der Rat dagegen behauptete sein Recht. Uber ein halbes Jahrhundert
zogen sich die Streitigkeiten hin!l. Kirche und Kloster blieben im Besitz der
Reichsstadt. Ein evangelischer Prediger bezog das ehemalige Wohngebdude und
hielt in der Herrgottskirche Frithpredigten, Leichenreden und Kinderkatechesen.

Inzwischen waren die Entscheidungen auf Reichsebene gefallen. Nach dem
Sieg der kaiserlichen Truppen iiber das Heer des schmalkaldischen Bundes ver-
abschiedete Karl V. auf dem Augsburger Reichstag 1548 eine Erklirung, ,wie es
der Religion halber im Heiligen Reich bis zum Austrag des gemeinen Konzils ge-
halten werden soll”®2, Dieses Interim, das im wesentlichen katholisch war,
wollte der Augsburger Kardinal Otto Truchsef3 v. Waldburg in seinem Jurisdik-
tionshezirk mit aller Schirfe durchsetzen. Die Nordlinger zeigten wenig Bereit-
schaft. Nach den Auflerungen des Stadtschreibers Wolfgang Vogelmann hielt
man sich in der Stadt gut evangelisch und lebte in der Hoffinung, daf} der Herr
selbst seine Ehre retten werde!. Wenig erbaut waren deshalb die Stadtviter,
als Kardinal Otto eine personliche Visitation androhte. Noch schwieriger gestal-
tete sich die Lage, als der Kaiser selbst im Juli 1550 nach Nordlingen kam. Wohl
lasen die Geistlichen wieder lateinische Messen, aber kaiserliche Majestdt muf3-
ten vernehmen, daf nur die Form, nicht der Inhalt katholisch war. Weitere Ver-
ordnungen blieben ohne Erfolg!4.

Wenig spiter wurden im Passauer Vertrag die Beschrinkungen, die auf den
Protestanten lasteten, aufgehoben und 1555 in Augsburg der Religionsfriede ge-

11 Hertle 7o ff.

12 Zoepfl F., Das Bistum Augsburg und seine Bischéfe im Reformationsjahrhundert.
Miinchen-Augsburg 1969, 223 ff.

13 Persiingo.

¥ Ders, 232 ff.
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schlossen, welcher den modus vivendi fiir das Nebeneinander der Konfessionen
regeln sollte. Die freie Wahl des Glaubensbekenntnisses galt aber nicht fiir den
einzelnen Christen, sondern nur fiir die Reichsstinde nach dem Grundsatz: Ubi
unus dominus, ibi una sit religio. Fiir Noérdlingen bedeutete das die endgiiltige
Einfithrung der evangelischen Konfession. Die katholischen Einwohner besaflen
keine Moglichkeit mehr zum Besuch ihrer Gottesdienste innerhalb der Stadt.
Dennoch war das ewige Licht nicht ganz erloschen. Es glimmte weiter in den Ka-
pellen des Deutschordens- des Kaisheimer- und zeitweilig des Ellwanger Hau-
ses; doch blieben die Tiiren nur den jeweiligen Hausbewohnern geoffnet, allen
anderen in der Stadt anwesenden Katholiken aber verschlossen. Bis gegen Ende
des 18. Jahrhunderts dauerte dieser Zustand an'é,

II

Eine neue Entwicklung wurde im Zeitalter der Aufklirung eingeleitet. Der
Nordlinger Rat lieff allmihlich von seiner starren Haltung ab und gestattete
»aus geistlicher Vertrdglichkeit und Humanitit” den wenigen katholischen Be-
wohnern und den zahlreichen Messebesuchern die Teilnahme am sonntiglichen
Gottesdienst, welchen zufillig in der Stadt anwesende Mefipriester und spiter der
franzésische Emigrant Caspar Gadin in der Kapelle des Ellwanger Hauses zele-
brierten'®. Die sich langsam anbahnende Anniherung wurde durch die politi-
schen Umwilzungen an der Wende vom 18. zum 19. Jahrhundert beschleunigt.
Am 1. September 1802 verkiindete Geheimrat Freiherr v. Hertling im Namen
des Kurfiirsten Maximilian Josef die Einverleibung der bisher freien Reichsstadt
Nordlingen in den bayerischen Staat. Wenige Monate spiter, am 1I. Januar
1803, wurden durch das bayerische Toleranzedikt'? die freie Religionsausiibung
fiir Katholiken, Lutheraner und Reformierte gewihrt und die konfessionelle
Gemeindebildung garantiert, wenn ,eine hinreichende Anzahl (von Angehori-
gen einer Konfession) ausgemacht ist und die erforderlichen Mittel vorhanden
sind”.

Dieses Toleranzedikt, welches in ehemals hochstiftischen oder anderen geistli-
chen Territorien die Errichtung evangelischer Gemeinden sicherstellte, ermog-
lichte umgekehrt in dem protestantischen Nordlingen die Griindung einer ka-
tholischen Pfarrei. Allerdings wohnten zunichst nur vier katholische Familien in
der Stadt, welche das Biirgerrecht erhielten. 1807 registrierte das Stadtkommis-
sariat 76 Katholiken, denen ,die beste bequemste Gelegenheit” geboten wurde,

15 Steichele III, 1051 ff.

!0 Stadtarchiv Nordlingen (StANG), abschriftlich in: Pfarrarchiv Nordlingen (PfANG),
Bericht d. Stadtkommissariats v. 5. 11. 1807.

1 Pfeiffer G., Die Umwandlung Bayerns zu einem parititischen Staat, in: Bayern,
Staat und Kirche, Land und Reich. Festschrift fiir Wilhelm Winkler. Miinchen 1961, 35 f.



550 Jahre Kloster- und Pfarrkirche St. Salvator in Nordlingen 223

ihre gemeinsame Hausandacht im kéniglichen Rentamt” zu halten oder ,die
Nachbarpfarreien zu besuchen8. Die Zahl der katholischen Bewohner wuchs
in den folgenden Jahren durch Zuzug von Beamten und Dienstboten stindig.
Die seelsorgerliche Betreuung dieser kleinen Gemeinde iibernahm der zunichst
in Wallerstein, spiter in Nordlingen wohnende ehemalige Kaisheimer Konven-
tuale P. Nivardus Boos, der hier ,eine Gelegenheit ausfindig gemacht hatte, sich
an die Reihe niitzlicher Staatsglieder anzuschliefen”!?, und vom koniglichen
Landgericht als Frithmesser angestellt worden war. Wegen dieser Uberschrei-
tung der Kompetenzen wurde der Landrichter Sebastian Gotz, ein {iberzeugter
Katholik, von allerhéchster Stelle getadelt. Nivardus Boos, der von einer beschei-
denen Pension von 200 fl. leben mufite, stellte 1808 den Antrag, man mige ihm
aus den Mitteln des evangelischen Kirchen- und Spitalfonds eine finanzielle Un-
terstiitzung gewidhren20, Er erhielt ablehnenden Bescheid. Boos, dessen allzu-
freie Lebensart laut Polizeibericht Anstofl erregte, blieb auf die Unterstiitzung
der Gemeindeglieder angewiesen; er verlief 1812 Nordlingen®!,

Beinahe 200 Katholiken wohnten jetzt in der Stadt, aber noch gab es keine
Pfarrei. Die katholischen Bewohner gehorten bis 1814 rechtlich zum evangeli-
schen Pfarramt St. Georg, muflten dort alle Stolgebiihren bezahlen und die Tau-
fen, EheschlieRungen und Sterbefille eintragen lassen®. Zwar hatte die bayeri-
sche Regierung schon 1806 die Errichtung einer katholischen Pfarrei fiir wiin-
schenswert gehalten und 1812 durch das Generalkommissariat zu Eichstitt den
Nordlinger Magistrat beauftragt, einen geeigneten Kultraum ausfindig zu ma-
chen, aber die Pline scheiterten. Wohl lag ein Ratsbeschlufl vor, die Herrgotts-
kirche den Katholiken gegen eine jihrliche Miete und unter Zusicherung des
Simultaneums zu iiberlassen, aber die katholischen Biirger vermochten weder die
erforderliche Summe aufzubringen noch wollten sie sich mit dem Simultange-
brauch einverstanden erkliren; auflerdem verhielt sich die evangelische Geist-
lichkeit ablehnend?3.

Pfarrer Christian Gerhard von Kleinerdlingen, spiter Kammerer und Dekan
des Landkapitels Donauwérth, betreute nach dem Wegzug von P. Boos die ka-
tholische Stadtgemeinde und wurde dabei von dem Frithmesser Friedrich Weber
unterstiitzt. Das Generalkommissariat des Oberdonaukreises hielt es unter den
gegebenen Umstinden (Bericht vom 6. Mirz 1813) fiir das geeignetste, die in
Nordlingen wohnenden Katholiken der nahegelegenen Pfarrei Kleinerdlingen
einzugliedern und auf diese Weise alle Schwierigkeiten zu beheben®®. Pfarrer

18 StANG Bericht v. 5. 11. 1807.

19 PANG (Abschrift) Brief d. P. Nievard. B. an Generallandeskommissariat v. 3. 10. 1807.

2090090 D)

21 PfANG Schreiben v. 28. 10. 1808 u. 14. 12. 1808.

22 StANO Bericht v. 5. 11. 1807; PFAN® Schreiben d. Generalkommissariats v.
24. 7. 1814.

2 QOrdinariatsarchiv Augsburg (OAA) 2563.

2 PfANG Schreiben v. 24. 7. 1814.
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Gerhard und Landrichter Gotz duflerten die grofiten Bedenken?S, Auf ihr Drin-
gen hin beantragte das bischéfliche Ordinariat in Augsburg am 26. Februar
1817%¢ bei der Regierung die Errichtung einer eigenen Pfarrei oder Kuratie in
Nordlingen, welche durch den Pfarrfond von Raustetten, durch eine vom Konig
fiir ganz Bayern genehmigte Kollekte und aus den Uberschiissen der Reimlinger
Filialkirche Herkheim dotiert werden sollte. Diese Verhandlungen scheiterten
am Widerstand der genannten Pfarrstiftungen.

Im gleichen Jahr iibernahm der frithere Lektor in Ellwangen und spitere Gu-
ardian des Dinkelsbiihler Kapuzinerklosters, P. Columban Zeller, die Seelsorge
der fast 300 Nordlinger Katholiken und iibte sie bis 1825 aus, um dann als kran-
ker Greis in seine Heimat Ellwangen zuriickzukehren. Noch besafy die Gemeinde
kein eigenes Gotteshaus; anfangs 1820 aber schien es soweit, dal ihr die ehe-
malige Herrgottskirche iiberlassen werden sollte. Am 21. Januar 1820 hatte die
Regierung des Rezatkreises die ,Herstellung einer katholischen Kirche” gefor-
dert. Der Stadtmagistrat stimmte in einer Sondersitzung vom 1. Februar iiber
dieses Verlangen ab?’. Gegen die Meinung des Biirgermeisters Schopel, der sich
fiir die unentgeltliche Uberlassung der Kirche, des Klosters und des Gartens aus-
sprach, stimmte die Mehrzahl der Stadtviter nur fiir eine Freigabe des Gottes-
hauses. Allein stand Magistratsrat Kraft mit seiner Auffassung, einen durch
eine Scheidewand getrennten Teil der Karmelitenkirche gegen jihrliche Mietzah-
lung an die Katholiken abzutreten. Auch die gesamte evangelische Bevilkerung
urteilte dhnlich. Eine Mehrheit akzeptierte das Recht der katholischen Minder-
heit auf freie Religonsausiibung und den Anspruch auf einen eigenen Kultraum,
eine kleine Zahl aber war ihnen immer noch wenig freundlich gesinnt.

Die Ubergabe kam nicht zustande, im Gegenteil, die Lage der Katholiken
verschlechterte sich. Am 31. Oktober 1822 sperrte die Regierung von Ansbach
die Kapelle im Rentamtsgebdude fiir den gottesdienstlichen Gebrauch, eine
Stube im Spital diente als Ersatz. Pfarrer Gerhard berichtete: ,Das Lokal, wo
gegenwirtig Gottesdienst gehalten wird, erinnert beim ersten Anblick an Ver-
folgungszeiten der Christen”®®, Die evangelische Biirgerschaft selbst fiihlte ein
Unbehagen iiber diesen Mifistand. Der Magistrat bot die Freigabe der Spital-
kirche fiir die Feier der heiligen Messe an, aber nun waren es Landrichter Gotz
und der gewihlte Vorstand des katholischen Gemeindeausschusses, Ritter v. En-
hueber, welche erklirten: Nie wiirden sie die Spitalkirche betreten2®. Das Gene-
ralvikariat in Augsburg bestirkte die Nordlinger Katholiken in dieser ablehnen-
den Haltung: Man solle die Ubergabe der Herrgottskirche anstreben und eine

25 PfANG Schreiben v. 25. 8. 1814 u. 30. 8. 1814.

2 OAA 2223.

# StANOG Protokoll die Abstimmung betreffend wegen Uberlassung der vormaligen
Carmeliterkirche an kathol. Cultus.

28 OAA 2223 Schreiben v. 29. 5. 1824.

2 OAA 2223 Schreiben v. 30. 11. 1822,
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Annahme der Hospitalkirche unter Vorbehalt des Simultaneums strikt abwei-
sen, um keinen Prizidenzfall zu schaffen. Es kénnte nimlich geschehen, daf} in
Orten mit verschiedenen Konfessionen #dhnliche Anspriiche gestellt und der In-
differentismus und die religiose Verbitterung gefordert wiirden®’.

Bischof Josef Maria v. Fraunberg setzte sich bei Konig Max 1. Josef fiir die
Uberlassung der Nordlingen Herrgottskirche ein®l. Im Frithsommer 1824 schien
das langersehnte Ziel erreicht. Die Regierung forderte den Magistrat auf, das
genannte Gotteshaus der katholischen Gemeinde zu iibergeben. Nochmals kam
,ein unbegreifliches Hindernis” dazwischen. Das protestantische Oberkonsisto-
rium in Miinchen schaltete sich ein32, neue Verhandlungen wurden notwendig,
die sich bis in den Sommer 1825 hinzogen. Wie Ritter v. Enhueber nach Augs-
burg berichtete33, striubte sich besonders der evangelische Stadtdekan Beck ge-
gen die Abtretung der Karmelitenkirche und des Klostergartens, in dem mogli-
cherweise ein Neubau errichtet werden sollte. Die Kreisregierung erteilte des-
halb dem protestantischen Geistlichen einen Verweis. Da eine rasche Uberwin-
dung des bestehenden Hindernisses nicht zu erwarten war, erwog der Magistrat,
von der Oberbehorde gedriangt, andere Losungen. Der Vorschlag, das sogenann-
te Klosterle — Aufbewahrungsort der Feuerspritzen und Getreidelager — als Kir-
che zu verwenden, scheiterte am Widerstand der Stadtviter, welche die bisheri-
gen Mieteinnahmen nicht verlieren wollten. Auch der Gedanke, einen Neubau
auf dem kleinen Grundstiick des , Griinbaumbickers”3* oder auf einem winzi-
gen Platz vor dem Baldinger Tor zu errichten, wurde verworfen. Ritter v. En-
hueber, Vorstand des katholischen Ausschusses, hielt den Bau einer Kirche auf
dem Brettermarkt fiir die beste Losung. Mehrere Hiuser, welche freistanden,
sollten um den Preis von gooco fl. gekauft werden. Kaum sickerte das Geriicht
durch, dal man die Grundstiicke fiir den Kirchenbau benétige, verlangten die
Eigentiimer 19 ooo fl. und fiigten Bedingungen an, welche den Erwerb erschwer-
ten und verzogerten. Ritter v. Enhueber sah als einzigen Ausweg aus dieser ver-
worrenen Lage die unmittelbare Hilfe des Konigs und des Kronprinzen Ludwig.
Er bat Bischof Ignaz Albert v. Riegg, sich bei allerhchster Stelle dafiir einzu-
setzen, dafl der Brettermarkt als Baustelle ausgewiesen, nach dem Wegzug des
76jdhrigen Paters Zeller ein Seelsorger bestellt und alle Kirchenstiftungen der
Dibzese Augsburg angewiesen wiirden, ein donum von 1 bis 5 fl. fiir den No6zd-
linger Kirchenbau zu spenden®.

3 a. a, O. Brief d. Generalvikars v. 30. 11. 1822.

31 OAA 2563 Schreiben v. 4. 11. u. 8. I1. 1823.

2 OAA 2223 Brief v. 2. 6. 1824.

33 PfANGS Schreiben v. 14. 7. 1825.

3 Grundstiick Bergergasse 2, ehemals Gastherberge und Brauerei ,Zum griinen
Baum”, 1774 in eine Bickerei umgewandelt. Vgl. Wulz G., Die Nordlinger Bicker-
gerechtigkeiten”, in: Binwohnerbuch fiir Stadt und Landkreis Nordlingen. Nordlingen
1968, 22.

35 PfANG® Schreiben v. 14. 7. 1825.
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Der Augsburger Oberhirte, der als Mann des Ausgleichs in der Gunst Max L
Josef stand, setzte sich in der Kammer der Reichsrite fiir die Nordlinger Ge-
meinde ein. Er erreichte, daff der Konig finanzielle Mittel fiir die ,Herstellung
einer katholischen Kirche” bereitstellen und noch wenige Tage vor seinem Tod
den Posten eines Pfarrprovisors mit einem Jahresgehalt von soo fl. dotieren liefs.
Damit schienen alle Schwierigkeiten aus dem Weg gerdumt zu sein. Doch be-
durfte es noch des persénlichen Besuches Ludwig 1. in der ehemaligen Reichs-
stadt, um die Herrgottskirche fiir den katholischen Kultus freizubekommen.

Das Generalvikariat betraute am 21. November 1825 den bisherigen Studien-
lehrer am Progymnasium zu Wallerstein, Severin Zipfel, auf Vorschlag des
Herrn v. Enhueber mit der Seelsorge der katholischen Gemeinde. Zipfel, 1822
zum Priester geweiht, besafl kaum pastorale Erfahrung. Die Zusammenarbeit
mit dem Vorsitzenden des Gemeindeausschusses Ritter v. Enhueber, der gern
eigenmichtig handelte, war anfangs nicht leicht. Weder zu den Ubergabever-
handlungen, die nach koniglicher Genehmigung (16. 12. 1825) unter Zustim-
mung des protestantischen Oberkonsistoriums (23. 12. 1825) und des Augsbur-
ger Bischofs (31.3.1826) stattfanden, noch zum Vertragsabschlufl wurde der
Pfarrprovisor herangezogen. Dem Ordinariat fiel diese Eigenmichtigkeit v. En-
huebers unangenehm auf, aber es wollte, ,um der guten Sache nicht neue
Schwierigkeiten zu bereiten, den Vorfall ignorieren”. Dennoch machte es dem
Stadtpfarrverweser zur Pflicht, ,mit gebiithrender Klugheit und Bescheidenheit
auf die Handhabung der Pfarrechte zu dringen”3®, Doch Severin Zipfel konnte
sich vorerst nicht durchsetzen. Als Bischof Ignaz Albert v. Riegg im Sommer
1826 erstmals die Nordlinger Gemeinde visitierte, mufite er feststellen, daR sich
die Schliissel der Herrgottskirche nicht in Hinden des Ortsgeistlichen sondern
des Herrn v. Enhueber befanden. Schlieflich bat das Generalvikariat im
Frithjahr 1827 die Kreisregierung, eine Verfiigung zu erlassen, um dem Pfarr-
verweser Zipfel die Teilnahme und Mitverantwortung an der Gemeindeleitung
zu erméglichen®?, Inzwischen war am 2. Mai 1826 von den Vertretern der Kir-
chen und der Stadt die Schenkungsurkunde unterzeichnet worden, die in fiinf
Punkten zusammengefafit folgendes beinhaltet?8:

Die protestantische Kirchengemeinde iiberldf3t die Karmeliter- oder Herrgotts-
kirche den Katholiken unter der Bedingung, daf} diese nicht veriduflert werden
kann. Sollte die katholische Gemeinde die Herstellung der Kirche unterlassen
oder sollte sich die Pfarrei auflosen, dann fillt das Gotteshaus an die protestan-
tische Kirchengemeinde zuriick. Wiirde die evangelische Hauptkirche aus irgend-
einem Grund fiir den Kultus unbeniitzbar, so hitten die Protestanten das Recht,
ihren Gottesdienst in der Karmelitenkirche abzuhalten, den Katholiken aber
stiinde frei, sich fiir den Simultangebrauch oder fiir eine zeitweise Ubersiedlung

3 PfANG Ordinariat an Zipfel v. 10. 7. 1826.
37 OAA 2323 Brief v. 30. 3. 1827.
38 Wortlaut bei Steichele III, 1059.
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in die Hospitalkirche zu entscheiden. Auch im Fall militdrischer Requirierung
gottesdienstlicher Riume sollte zunichst die katholische Kirche beschlagnahmt
werden. Die unentgeltliche Ubergabe des Klosters als Wohnung fiir Pfarrer,
Mesner und Lehrer erfolgt erst spiter. Voraussetzung ist die Entschidigung der
protestantischen Kultusstiftung fiir den Verlust des ansehnlichen Klostergar-
tens.

Die Schenkungsurkunde war unterzeichnet, doch konnte die vollig verwahr-
loste Kirche noch nicht fiir den Gottesdienst beniitzt werden; die Katholiken
mufiten sich weiterhin mit einem beschrinkten Raum im Rathaus begniigen. Da
kam ,Herr Obermautbeamter Ritter v. Enhueber, alles Aufsehen erregende lie-
bend, auf den Gedanken”, den Antrag zu stellen, am Namensfest des Konigs
[25. 8. 1826) den katholischen Pfarrgottesdienst in der protestantischen Haupt-
kirche St. Georg halten zu diirfen®®. Dekan Beck erteilte wider alles Erwarten
bereitwilligst die Erlaubnis und fiigte hinzu, dafl bei dhnlichen feierlichen An-
lissen St. Georg auch in Zukunft zur Verfiigung stiinde, bis die Herrgottskirche
hergestellt sei. Pfarrprovisor Zipfel lief daraufhin Chor und Hochaltar der pro-
testantischen Stadtkirche festlich schmiicken. Nachdem am Festtag des heiligen
Ludwig der evangelische Gottesdienst beendet war, liuteten die Glocken aber-
mals vom Daniel und luden die Glaubigen zum Hochamt ein, das um 10 Uhr mit
der Predigt des Pfarrverwesers Zipfel begann und von den Wallersteiner Hof-
musikern musikalisch gestaltet wurde. Der Meffeier wohnten u. a. Fiirst Lud-
wig v. Wallerstein und alle Offiziere der Landwehr und die Beamten beider
Konfessionen in Gala bei.

Das Ordinariat Augsburg erhielt Wochen spiter durch einen Zeitungsartikel
Kenntnis von diesem Ereignis und ordnete eine strenge Untersuchung an?. In
der Zeitschrift ,Flora” (Miinchen 1826 Nr. 155) war ein den Sachverhalt voll-
kommen entstellender Bericht abgedruckt, in dem es hief3: ,Das jedem Bayern
heilige Doppelfest des 25. August wurde in Nordlingen mit besonderer Feierlich-
keit begangen.” Nach Beschreibung der Theaterauffithrungen und des Balls
schilderte der Verfasser das Hochamt in St. Georg: ,,Was aber herrlicher noch als
alles glinzt, ist ein von hoher Bildung der Nation zeugender Akt politischer und
religivser Aufklirung. Die ungebildete katholische Gemeinde hatte kein anstin-
diges Lokal zur Begehung des Festes. Thre protestantischen Mitbriider (der ko-
nigliche Dekan Beck an der Spitze) ertffneten ihnen die protestantische Haupt-
kirche. Die katholische Predigt folgte der protestantischen, das Hochamt dem
evangelischen Kirchengesange. Ein Geldute galt zweifachem Kultus und ein
Tempel umschlof Bayerns verschiedene Konfessionen zu einem Gebete fiir den
gemeinsamen Vater des Vaterlandes. Diese Befugnis auch auf kiinftige Konigs-
feste bis zu vollendetem katholischen Kirchenbau ausgedehnt, war eine wiirdige
Gabe — niedergelegt zu den Fiiflen eines edlen groBherzigen Fiirsten. Sie wird

% OAA 2369 Bericht des Kammerers Gerhard an das Ordinariat v. 3 .10. 1826.
40 OAA 2369 Ordinariatssitzung v. 18. 9. 1826.
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sein Vaterherz erfreuen und ihm beweisen, dafl seine edlen Absichten allenthal-
ben verstanden und freudig aufgegriffen werden.”

Kammerer Christian Gerhard erstellte nach Aufforderung durch das General-
vikariat einen detaillierten Bericht!! iiber den Ablauf des katholischen Gottes-
dienstes in St. Georg, der iibrigens mit einem Mifklang endete. Wihrend der
Predigt des Pfarrverwesers rief ein Nordlinger Biirgersohn, ,der bisweilen an
einer kleinen Geistesabwesenheit litt”, laut in den Kirchenraum: ,Du kannst
recht haben, wenn’s wahr ist.” Er wurde sofort von einem Polizisten aus der
Kirche gefiithrt. Da der Missetiter aber Widerstand leistete, brachte ihn der Be-
amte mit Stoflen und Schligen in das Arrestlokal. Die auf der Strafle versam-
melte Biirgerwehr ergriff daraufhin den Polizisten und schlug ihn zu Boden.

Das bischofliche Ordinariat erteilte Severin Zipfel wegen Miflachtung der be-
stehenden Kirchen- und Staatsgesetze und wegen unerlaubter Abhaltung eines
katholischen Gottesdienstes in einer evangelischen Kirche einen ernsten Verweis
und verbot fiir alle Zukunft eine Wiederholung*2,

Dieser Zwischenfall hatte jedoch keinen Einflufl auf die Errichtung der katho-
lischen Pfarrei in Noérdlingen. Am 14. Mirz 1827 erlief Konig Ludwig I. das Or-
ganisationsdekret, welches die finanzielle Grundlage fiir die kiinftige Pfarrei si-
chern sollte. Aus Staatsmitteln wurden 7500 fl. bewilligt, die ehemalige Reimlin-
ger Filiale Herkheim Nordlingen zugewiesen, die Besoldung des Pfarrers und
Lehrers geregelt, die Herstellung der notwendigen Gebaulichkeiten genehmigt
und die Griindung eines stindigen Kirchen- und Schulfonds beschlossen. Auch
die Stolarienordnung®® wurde festgelegt. Als Muster brachte die Regierung des
Rezatkreises die Taxenordnung der katholischen Kirche von Ansbach in Vor-
schlag, welche hohere Betrige als die in der Ditzese Augsburg iiblichen Sitze
vorsah. Das Ordinariat stimmte unter Beriicksichtigung der besonderen Verhilt-
nisse nach einigem Zogern zu.

Bald nach Veréffentlichung des Organisationsdekrets konnte die katholische
Gemeinde den Klostergarten nach Barzahlung von 1000 fl. in bayerischer Reichs-
wihrung erwerben (28. 4. 1827). Gleichzeitig trat das evangelische Pfarramt, wie
in der Schenkungsurkunde vom 2. Mai 1826 vereinbart, das ehemalige Wohn-
gebdude der Monche unentgeltlich an die Katholiken ab. Zwar hielt das General-
vikariat den Kaufschilling fiir iiberhtht, es hitte hochstens 700 fl. in Anschlag
gebracht, dennoch erteilte es die Genehmigung#. Die Instandsetzungsarbeiten
fiir die Wohnungen des Pfarrers und Lehrers und des Schulzimmers konnten be-
gonnen, der Umbau des Gotteshauses in Angriff genommen werden.

41 Vgl. Anmerkung 39.

42 OAA 2369 Schreiben v. 10. 10. 1826.
8 DAA 2353 W 3T..5. 7827,

4 OAA 2223,
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Die Herrgottskirche?® hatte in den napoleonischen Kriegen schwer gelitten,
sie war als Magazin und Unterkunft fiir Kriegsgefangene beniitzt worden. Der
wertvolle Hochaltar und zahlreiche Grabdenkmiler gingen zugrunde, frierende

Alnnere Ansicht Bm: St Sulvators Rirche
/6??/ QW

743-’ dore Aathodeschern /g‘foﬁ'ﬂom erneuerts wnd W 7820.

Abb, 23

Osterreicher verwendeten Kanzel und Emporen als Brennmaterial. Bei der
Wiederherstellung, die mit moglichster Sparsamkeit ausgefithrt werden sollte,

4 Kunstdenkmiler v. Bayern. Schwaben II. Stadt Nérdlingen. Miinchen 1940 S. 19 ff,
123 ff.; Grber K., Nordlingen St. Salvator. Miinchen 1940 (Verl. Schnell u. Steiner
Nr. 439); Riedmatter P., Die St. Salvatorkirche in Nordlingen, ihre Pfarr- u. Bauge-
schichte. Nérdlingen 1955; Zipperer G. A., St. Salvator in Nérdlingen. Nérdlingen 1970.
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gestaltete man den einschiffigen Kirchenraum durch Einziehung von Siulen in
einen dreischiffigen um und erwarb durch Vermittlung des Niirnberger Antiqui-
titenhdndlers Christoph L’Allémand den neuen Hochaltar um 1290 fl. Dieses
Kunstwerk stand bis 1815 in der St. Michaelskirche zu Fiirth und ist nach
neuesten Untersuchungen*® vermutlich das Werk eines Pegnitzfranken, eines
unbekannten Schiilers von Albrecht Diirer. Um die sonstige Ausstattung des
Gotteshauses war es schlecht bestellt, Binke, Seitenaltire und Orgel fehlten,
ebenfalls Paramente und Geriitschaften. Die Kreisregierung genehmigte anlifi-
lich der Konsekrationsfeier lediglich die Anschaffung eines Festmefgewandes,
zweier Ministrantenrtcke, eines guten Kehrbesens und einiger Kleinigkeitent?.

Wertvollere Gerite und Paramente erhielt die Pfarrgemeinde von Wohltitern
aus Augsburg und Landsberg. Die Augsburger Bickerinnung stiftete ein Zibo-
rium, die Stadt Landsberg einen silbernen Kelch, die Kirchenstiftungen von
Augsburg tiberliefBen Mefigewdnder und Leuchter, und die Stadt Augsburg
schenkte die Kirchenampel und die Barockmonstranz?®.

Am 21. Mai 1829 richtete Landrichter Polzl an Bischof v. Riegg die offizielle
Bitte, ,zu der kleinen und armen, aber duflerst ergebenen Kirchengemeinde nach
Nordlingen” zu kommen, um das restaurierte Gotteshaus zu konsekrieren®.
Auch die kénigliche Kreisregierung gab ihr Einverstindnis, nur die fiir die Feier-
lichkeit vorgesehenen Ausgaben von 150 fl. schienen ihr zu aufwendig und soll-
ten reduziert werden. Die Behorden erhielten die Einladung fiir den 24. Juni
1829 und wurden ermahnt, es weder ,an der rechten Aufmerksamkeit noch an
der gebithrenden Achtung gegen den Bischof fehlen zu lassen”50, Severin Zipfel
hatte eine kurze Geschichte des alten Karmelitenklosters verfafit, die zur Erinne-
rung an die Kirchweihe veroffentlicht werden sollte. Allerdings versagte ihr der
bischofliche Zensor, Domkapitular Kiechle, das Imprimatur: Der Verfasser habe
soviel Wundersames aufgefiihrt, was erst genau gepriift werden miifite, , aufler-
dem gebriche es dem piece an Griindlichkeit in Inhalt und Form 5!,

Nachdem die letzten Vorbereitungen getroffen, die Wege zur Kirche repariert,
auf dem Vorplatz zwei Altire und eine Rednerbithne aufgestellt worden waren,
erwartete die Stadt den Bischof und Reichsrat v. Riegg. Wihrend der General-
kommissar des Rezatkreises, Seine Exzellenz v. Mieg, in den spiten Abendstun-
den des 23. Juni in Nordlingen eintraf und Quartier in der ,Krone” bezog®,

46 Schwannberger A., Der Fiirther Altar in Nordlingen, in: Der Daniel 4 (1971);
Rieser Nachrichten 17. 7. 1971.

47 PfANGD Schreiben v. 24. 5. 1829.

8 PIANG Verzeichnis dessen, was die kath. Kirchengemeinde in Nordlingen von
Augsburger Innungen und Privatguttitern an Kirchen-Paramenten erhalten haben
unter Leitung des H. Doll, Magistratsrat.

9@ OAA 2369.

50 StANG Einladung v. 22. 6. 1829.

51 Manuskript in PFANG; OAA 2223 Schreiben v. 10. 6. 1829.

% Intelligenzblitter d. K. B. Stadt Nordlingen Nr. 26 v. 26. 6. 1820.
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kam der Bischof, welcher im Schloff zu Oettingen gendchtigt hatte, am Morgen
des 24. Juni in die Stadt, wo er feierlich empfangen wurde. Die Konsekration
der St. Salvatorkirche dauerte vier Stunden. In der Predigt erlduterte der Ober-
hirte das Evangelium vom Kirchweihfest, gab einen Bericht iiber das Hostien-
wunder und ermahnte die katholische Gemeinde, die freundliche Uberlassung
der Kirche durch die Evangelischen fortwdhrend dankbar anzuerkennen. Beim
anschliefenden Festmahl in der ,Krone” versammelten sich alle exzellenten G-
ste und die Honoratioren der Stadt®.

Da der Bischof selbst iiber die wunderbare Hostie gepredigt hatte, baten ihn
cinige Vertreter der Gemeinde, die offentliche Verehrung der ,Hostia incre-
mata” zu gestatten, welche bis zu diesem Tag in einer Kiste im Landgericht
Nordlingen zusammen mit anderen Reliquien und Geritschaften verwahrt wur-
de. Von den Tagen der Klosteraufhebung bis zum Jahr 1780 wufite man nichts
iiber den Verbleib der heiligen Hostie. 1780 kam sie mit anderen konsekrierten
Partikeln und Reliquien in die Sakristei von St. Georg und nach der Sidkularisa-
tion als protestantisches Stiftungsgut der Stadt Nérdlingen in die Distriktsadmi-
nistration nach Hochstidt. ,Durch einen gliicklichen Zufall” bekam Pfarrer Mar-
tin Konigsdorfer von Lutzingen im Frithjahr 1817 die Hostien zu Gesicht und
berichtete sofort an das Ordinariat Augsburg, dafl Administrator Schafberger
bereit sei, die Hostien an die katholische Gemeinde in Nordlingen abzugeben.
Die Regierung des Rezatkreises, vom Generalvikar unterrichtet, war nicht abge-
neigt, dem Gesuch stattzugeben. Im Oktober 1818 wandte sich Pfarrer Konigs-
dorfer nochmals an das bischofliche Offizium, da keine weiteren Schritte unter-
nommen worden waren: ,Ich bitte und beschwire, dafl man doch bei aller eige-
nen Weisheit und Klugheit alle Mittel versuche, um das hochwiirdigste Sakra-
ment noch einmal aus der Macht der Unkatholiken zu erlésen und demselben die
gebiihrende Anbetung zu verschaffen.” Endlich, am 30. Mirz 1819, wurden ,die
Hostien, Reliquien und Kirchengefifle an die katholische Gemeinde iibergeben
unter der ausdriicklichen Bedingung, daf die bemeldten Reliquien ein immer-
wihrendes unangefochtenes Eigentum der koniglich bayerischen Stadt Nordlin-
gen sein und bleiben sollen, mit dem einzigen Unterschied, dafl sie vorher in den
Hinden der evangelischen Gemeinde waren, itzt aber an die hiesigen Katholiken
zum Gebrauch und Aufbewahrung iibergehen”. Landrichter Gétz nahm die ver-
schlossene Kiste in Empfang und bewahrte sie auf. Bischof Ignaz Albert v. Riegg
ordnete deren Uberfithrung in den Pfarrhof an. Eine latreutische Verehrung der
Hostie aber lehnte er ab, da ihm die Identitit nicht mehr gewidhrleistet schien.
Erst im November 1882 gestattete Bischof Pankratius v. Dinkel, die Hostien in
einem entsprechenden Gefif zu verschliefen und in einem Tabernakel der Sei-
tenkapelle aufzubewahren. Am 15. Mai 1883 iibertrug Generalvikar Franz Josef
Heim in Anwesenheit von Biirgermeister Reiger und Vertretern von Kirche und

5 StANG. Bericht v. Biirgermeister Schopel iiber die Einweihungsfeier.
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Stadt die Hostien in die Seitenkapelle, eine offentliche Verehrung wurde auch
jetzt nicht gestattet.

Pfarrverweser Severin Zipfel aber hatte 5o Jahre zuvor andere Sorgen. Schon
1828 hatte ihm die Regierung versprochen, ihn nach der Konsekration der Salva-
torkirche als Pfarrer einzusetzen, das Gehalt aufzubessern oder ihm auf Wunsch
eine andere Pfarrstelle zu iibertragen. Mehrfach richtete er Eingaben an die
Kreisregierung und an die bischifliche Behrde. Er beklagte sich iiber die siumi-
ge Behandlung dieser fiir ihn so wichtigen Frage. Zipfel stellte seine grofen Ver-
dienste um den Aufbau der katholischen Gemeinde und um das rechte Zusam-
menleben der Konfessionen heraus, wies auf die bedeutend hoheren Einkiinfte
seiner protestantischen Kollegen hin und erklirte sein Unvermogen, wegen der
hohen Lebenshaltungskosten und der vielen Bittsteller standesgemifd reprisen-
tieren zu konnen, wie es sich fiir einen katholischen Geistlichen in einer evange-
lischen Stadt schicke?5,

Die Regierung zogerte mit der definitiven Besetzung der Pfarrei, da die finan-
zielle Grundlage noch nicht endgiiltig geregelt war. Reimlingen erhob immer
wieder Einspruch gegen die Abtrennung der reichen Filialgemeinde Herkheim.
Ein Nachtrag zum Organisationsdekret von 1827, welches unter dem 15. Dezem-
ber 1833 verabschiedet wurde, sollte alle Unsicherheiten beseitigen und die Vor-
aussetzung fiir die Besetzung der Stadtpfarrei Nordlingen schaffen. Konig Lud-
wig L. ernannte nun Severin Zipfel zum ersten Stadtpfarrer von St. Salvator, das
Ordinariat erteilte am 21. Januar 1834 die kanonische Institution und am 19.
Mirz gleichen Jahres fand die feierliche Installation statt. Wenig spiter bean-
tragte der Stadtmagistrat fiir kiinftige Zeiten das Prisentationsrecht auf die ka-
tholische Pfarrei und auf die Schulstelle, die Regierung des Rezatkreises lehnte
dieses Ansinnen allerdings strikt ab%. Kurze Zeit darauf versuchten die Stadt-
viter erneut, in die Rechte der katholischen Gemeinde einzugreifen. Sie bean-
spruchten die Ertrige des Klingelbeutels fiir den Armenfond und beriefen sich
auflerdem auf das Reskript vom 8. November 1811, welches die Beniitzung des
Klingelbeutels als andachtsstérend untersagte. Kammerer Gerhard, vom Gene-
ralvikariat um Stellungnahme ersucht, wies darauf hin, daf die bisherige jahr-
liche Einnahme von etwa 30 fl. stets fiir die Kirchenbediirfnisse benstigt wurde.

5 Wildegger M., Geschichtliche Notizen iiber die aus der friiheren Herrgottskirche
zu Nordlingen stammenden consekrierten Hostien. Nordlingen 1883; OAA 2366
Schreiben v. 23. 4. 1817, 2. 11. 1817; 21. 10. 1818; 23. 10. 1882; 25. II. 1882. Darstellun-
gen vom Hostienwunder im Chor v. St. Salvator, gemalt um das Jahr 1470, Meister
unbekannt; Kopie, angefertigt von F. W. Doppelmayr nach einem Originalbild von
Hans Scheufelin, das unbekannten Orts verkauft worden ist; kolorierter Kupferstich
v. Johannes Voltz (9. Jahrh.), vorhanden in der Graphischen Sammlung des Stadt-
archivs Nordlingen. Freundliche Mitteilung von H. Dr. G. Wulz, vermittelt durch
H. G. A. Zipperer, Nordlingen.

55 OAA 2353 Schreiben v. 27. 8., 6. 10, 25. 11., 1. 12. 1830; 21. T0. 1831.

% PfANG Antragv. 12. 4. 1834.
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Um allen Ungelegenheiten zu entgehen, konnten verschlossene Biichsen an den
Kirchentiiren aufgestellt werden, wie es in einigen anderen Pfarreien geschieht.
Man miifite dann allerdings mit erheblichen Einbuflen rechnen, da ,beim Her-
umtragen des Klingelbeutels wihrend des Gottesdienstes schirfer beobachtet
wiirde und das Hineinlegen in den Klingelbeutel bei den meisten mehr Ehren-
als Religionssache sei”. Stadtpfarrer Zipfel erklirte dem Magistrat, dafl die bi-
schofliche Oberbehtrde eine Uberlassung der Opfergelder nicht gestatte; damit
war der Fall abgeschlossen®?.

Severin Zipfel hatte 13 Jahre lang segensreich in Nordlingen gewirkt, mit
Klugheit und Taktgefiihl versucht, den Katholiken Ansehen und Gleichberech-
tigung zu verschaffen. Er hatte den Grund fiir das seit Jahrhunderten nicht mehr
gewohnte Zusammenleben der Konfessionen innerhalb der Stadtmauern gelegt,
seine Nachfolger konnten darauf weiterbauen. Zipfel iibernahm im November
1837 die untere Stadtpfarrei (Heilig Geist) in Neuburg/Donau. Zu seinem Nach-
folger ernannte Konig Ludwig I. den 34jihrigen Johann Ev. Waldvogel aus
Schrobenhausen, ehemals Stadtkaplan in Neuburg, der bis 1855 die Pfarrei
Nordlingen pastorierte und zugleich als Dekan dem Landkapitel Donauworth
vorstand®, Am 6. Dezember 1855 wurde Josef Fink aus Mittelstetten installiert.
Er verfafite 1857 ein ,Verzeichnis und Beschreibung kirchlicher Altertiimer und
Kunstwerke”. Fink fithrt u. a. zwei alte Grabsteine aus dem Jahr 1379 an, die in
spiteren Beschreibungen nicht mehr aufscheinen. Auch zwei alte Figuren wer-
den genannt, ,eine Madonna auf dem Mond stehend und eine heilige Kathari-
na”, die ebenfalls nicht mehr vorhanden sind?®®.

Am 7. Juni 1864 visitierte der Augsburger Oberhirte Pankratius v. Dinkel die
Pfarrei St. Salvator. Der Magistrat nahm an dem feierlichen Gottesdienst teil
und machte dem Bischof seine Aufwartung. Das vorhandene Visitationsproto-
koll®® gibt Aufschluf} iiber den damaligen Zustand der Gemeinde: In der Stadt
wohnten 433, in Herkheim 95 Katholiken. Die Gesamtzahl der Biirger wurde
mit 6433 angegeben. Die Gliubigen besuchten an den Sonn- und Feiertagen
Jeifig, rechtzeitig und erbaulich” den Gottesdienst, der 6fter durch polyphone

57 OAA 2353 Schreiben v. 14. 7., 5. 8., 8. 8., 11. 8., 29. 10. 1834.

% Schematismus der Ditzese Augsburg.

5  Unter mehreren alten unleserlichen und ruinésen Grabsteinen sind 2 mit go-
thischer Ornamentik und hebriischen Inschriften bemerkenswerth. Nach Pfr. Weng
lautet die Inschrift des einen Steines: Diesen Stein habe ich als Denkmal gesetzt am
Haupt der geehrten Roslin, Tochter R. Alexanders, des Priesters. Sie starb am 5. Tage
in der Woche, 11 Tage im Monat Kislew im Jahr 139 nach der kleinen Zahl / nach christ-
licher Zeitrechnung im Jahr 1379, den 2. Dezember. Thre Seele bleibe aufbewahrt im
Bunde des ewigen Lebens im Garten Eden. Amen, Amen, Amen, Sela. Die 2. Inschrift
lautet: Dieses Zeichen wurde errichtet am Haupt der geehrten Zareit, Tochter des R.
Elieser. Sie starb am 4. Tage in der Woche am 25. im Monat Kislew im Jahre 139 nach
der kleinen Zahl / nach christlicher Zeitrechnung im Jahr 1379, den 16. Dezember. Ihre
Seele bleibe aufbewahrt im Garten Eden, Amen, Amen, Amen, Sela.”

% PfANG Visitationsbericht v. 7. 6. 1864.
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Musik festlich gestaltet wurde. Der Kirchengesang der Erwachsenen lieR aller-
dings zu wiinschen iibrig. Sonst gab es kaum Klagen. Argernisse, wie glaubens-
feindliche Auflerungen, wurden nicht wahrgenommen, der weltlichen und geist-
lichen Obrigkeit schuldiger Gehorsam und gebiihrende Ehrfurcht erwiesen. Das
Verhiltnis von ehelichen zu unehelichen Geburten betrug 4 : 1, die Zahl der
Mischehen 64, davon 20 mit katholischer, 40 mit evangelischer und 4 mit ge-
mischter Kindererziehung. Der Bischof erteilte Pfarrer Fink hichstes Lob. Zwei
Jahre spiter verlieR der Geistliche Nérdlingen und iibernahm die Stadtpfarrei
Schrobenhausen, wo er nach wenigen Wochen am 24. Mai 1866 starb.

An seine Stelle trat der von Konig Ludwig II. ernannte gojihrige Religions-
professor in Dillingen, Michael Wildegger, der 38 Jahre lang in Nérdlingen wir-
ken und durch seine Persénlichkeit die katholische Gemeinde priigen und for-
men sollte. Wildegger, am 29. September 1826 in Augsburg geboren, erhielt am
6. August 1851 die Priesterweihe. Vier Jahre lang war er als Hofmeister in
Augsburg tdtig und kam anschliefend als Garnisonsprediger und Studienlehrer
nach Lindau. Im August 1859 an das Dillinger Gymnasium versetzt, dozierte er
dort bis zu seiner Ernennung zum Stadtpfarrer von St. Salvator am 14. 6. 1866°.
Am 1. Juli gleichen Jahres fand die feierliche Installation durch Dekan Colestin
Muff, Donauwdrth, in Beisein des koniglichen Stadtkommissars Freiherrn v.
Castell statt. Wildegger, ein Mann von Tatkraft, Weitblick und Selbstbewuft-
sein, manchmal etwas voreilig in seinen Entschliissen, stand den protestantischen
Geistlichen und dem evangelischen Stadtrat nicht ablehnend gegeniiber, aber er
war zuweilen ein unbequemer Partner, der seine Rechte kannte und sie auch
behauptete. Biirgermeister Reiger, Dienstherr des Bezirksschulinspektors Wild-
egger konnte nicht umhin, diesem das beste Zeugnis auszustellen und ihn mit
der Note ,sehr gut” zu qualifizieren®2.

Die Sorge des neuen Stadtpfarrers galt der Restauration der Kirche, der Griin-
dung katholischer Institute und Vereine und der Vertiefung des religiosen Le-
bens. 1867 begann er mit der Renovierung des Gotteshauses. Der Dachstuhl
iiber dem Presbyterium hatte sich verschoben, die Winde an der Nord- und Ost-
seite wiesen bedrohliche Ausbuchtungen auf. Die kénigliche Kreisbaubehorde,
die den erstellten Kostenvoranschlag von 4694 fl. auf 3400 fl. reduzierte, er-
kannte nicht das Ausmaf des Schadens. Im Januar 1868 drohte die Kirche einzu-
stiirzen. Der gesamte Dachstuhl mufite abgetragen und erneuert werden. Die
Bausumme erhohte sich auf 14 8oo fl.; 6000 fl. bezahlte der Staat, 6ooo fl. wurden
durch eine von der Regierung angeordnete Kirchenkollekte aufgebracht, 2000 fl.
vom Ludwig-Missionsverein in zwei Jahresraten zugesagt. Als jedoch das Ordi-
nariat in Augsburg, welches das Geld auszahlen sollte, soo fl. fiir die Kirche in
Feuchtwangen abzweigte, beschwerte sich Wildegger bei der Zentrale des Lud-

& Schematismus der Didzese Augsburg,
82 StANG Visitationsliste f. Stadtbezirksschulinspektor Michael Wildegger v. 8. 10.
1880.




550 Jahre Kloster- und Pfarrkirche St. Salvator in Nordlingen 235

wig-Missionsvereins in Miinchen und erhielt die Zusicherung, dafl man das
eigenmichtige Handeln der Augsburger Kirchenbehorde abstellen werde®s.

Wichtiger als diese Instandsetzung der Pfarrkirche, die eine unabwendbare
Notwendigkeit war, erschien dem Geistlichen die Errichtung katholischer Hduser
und Vereine, welche der Gemeinde Hilfe und geistigen Riickhalt geben konnten.
1867 trat er mit der Oberin M. Salesia Ellersdorfer von Maria Stern, Augsburg,
in Verbindung, welche sich bereiterklirte, ,auf eigene Kosten eine Arbeits- und
Privatelementar- und Fortbildungsschule zu errichten und zu unterhalten”. Un-
ter grofen personlichen Opfern forderte Wildegger dieses Werk, das sich im
Verlauf von hundert Jahren aus kleinen Anfingen zu einer iiber die Grenzen
der Stadt hinaus bekannten Erziehungsstitte entwickelt hat®. 1874 wurde der
Gesellenverein gegriindet. Seitdem haben unzihlige Minner im Geiste Adolf
Kolpings die Gemeinschaft gepflegt und das innere Wachstum der Pfarrei ge-
fordert. Im Jahr 1900 errichtete Pfarrer Wildegger den Lehrlingsverein fiir die
minnliche und den Dienstmidchenverein fiir die weibliche Jugend. Zwei Jahre
spiter setzte er sich nach anfinglichem Zogern fiir die Griindung des Vereins
fiir ambulante Krankenpflege ein, den Reichsrat Baron v. Frankenstein stark be-
fiirwortete. Am 26. Oktober 1902 zogen die ersten Barmherzigen Schwestern in
das Haus an der hinteren Reimlinger Strafe ein, das zu Klinik und Altenheim
ausgebaut, viel Segen fiir die ganze Stadt gebracht hat®®. 1873 baute Wildegger,
der sich politisch sehr aufgeschlossen zeigte, den Katholischen Verein fiir das
Ries auf. Der Zweck dieser als Aktiengesellschaft mit einem Kapital von
29 750 fl. ausgewiesenen Vereinigung war mehr kirchen- und sozialpolitischer
Natur. Als Rechtsbeistand zog der Stadtpfarrer den angesehenen Augsburger
Advokaten und Abgeordneten der patriotischen Partei, Dr. Carl Barth zu Rate®.
Schlieflich fithrte Wildegger im letzten Jahrzehnt des 19. Jahrhunderts den
1890 unter Mitwirkung von Ludwig Windhorst ins Leben gerufenen Volksver-
ein fiir das katholische Deutschland in Nordlingen ein.

Als Vorstand des katholischen Minnervereins fiir das Ries wurde Wildegger,
dem das Ordinariat ,verdienteste Anerkennung fiir die Forderung der katholi-
schen Sache zollte”%?, 1875 in den bayerischen Landtag gewihlt (1875—1881).
1885 zog er als Abgeordneter der Zentrumspartei in den deutschen Reichstag ein,
und von 1886—1897 vertrat er in beiden hohen Hiusern zu Berlin und Miinchen
die Interessen seiner Wihler. Trotz der vielfdltigen Aufgaben kiimmerte sich
der 1883 auch zum Dekan des Landkapitels Donauwdrth bestellte Nordlinger

8 PfANG Baufille 1867.

8 Rummel P., Hundert Jahre Kloster Maria Stern, in: Maria Stern Nordlingen,
Schrift zur Hundertjahrfeier. Nordlingen 1968.

65 PfANG Akten Verein f. ambulante Krankenpflege; Hintermayr P., Die katholische
Kirchengemeinde Nordlingen.

% PANG.

%7 PfANG® Ordinariat an Wildegger v. 2. 5. 1874.



236 Peter Rummel

Stadtpfarrer besonders um seine Gemeinde, die stindig wuchs. Im Jahr 1871
betrug die Zahl der Katholiken etwa 1000, sie verdoppelte sich bis 1905%. Wild-
egger, der die Seelsorgsarbeit intensivieren wollte, setzte sich schon in den er-
sten Jahren nach seinem Amtsantritt fiir die Errichtung einer stindigen Kaplans-
stelle ein, die mit 450 fl. Jahresgehalt dotiert werden sollte. Der Magistrat, von
der Regierung um ein Gutachten angegangen, lehnte das Gesuch ab: Der katho-
lische Stadtpfarrer habe im Vergleich zu den evangelischen Geistlichen wenig
Arbeit, er sei gesund und bediirfe keiner Hilfskraft. Kime ein junger Priester
in die Gemeinde, so bestiinde aullerdem Gefahr, daf} es Differenzen mit den
Protestanten geben konnte. Diese ablehnende Stellungnahme des Magistrats,
der nur aus evangelischen Biirgern bestand, war zum Teil darin begriindet, daf}
Wildegger die Bezahlung des Kaplans der Stadt aufbiirden wollte. Er dachte an
einen Zuschufl aus dem stiddtischen Lokalmalz- oder Bierpfennig, wie ihn die
protestantische Kirche seit 1851 mehrfach erhalten hatte. Nach Ablehnung des
Gesuches durch die Stadt Nordlingen bewilligte die Regierung unter Entschlie-
flung vom 29. Juli 1870 etwa 400 fl. pro Jahr aus dem schwibischen Religions-
fond in Giinzburg und iibernahm seit Ende Januar 1877 die Bezahlung aus dem
Staatsidrar. Die finanzielle Grundlage war geregelt, aber das Ordinariat Augs-
burg konnte dem Bittgesuch des Pfarramts St. Salvator vom 19. Januar 1871
nicht entsprechen, da es keinen Priester zur Verfiigung hatte. Erst im Sommer
gleichen Jahres kam der Neupriester Alois Karst von Weiflenhorn als erster
Kaplan nach Nordlingen®.

Besonders bemiihte sich Pfarrer Wildegger unter Wahrung des konfessionel-
len Friedens um die Gleichberechtigung beider christlicher Kirchen. Grofle Auf-
regung herrschte unter den Stadtvitern, als der katholische Geistliche unter Be-
rufung auf allerhdchste Verordnung vom 23. 1. 1807 ohne ausdriickliche Erlaub-
nis des Magistrats im Jahr 1867 die Bittgidnge auflerhalb der Kirche abhielt. Die
Stadtverwaltung fragte in Ansbach und Niirnberg an, ob dort gleiches geschehen
sei, erhielt aber negativen Bescheid. Betrichtliches Aufsehen erregte ebenfalls
die erste 6ffentliche Fronleichnamsprozession, bei der Wildegger durch die Stra-
Ben der Stadt zog™. \

Schwierigkeiten innerhalb der katholischen Gemeinde brachte das Jahr 1871.
Der Stiftspropst von St. Cajetan und Universititsprofessor Ignaz v. Dollinger,
Gegner des 1870 verkiindeten Infallibilititsdogmas, fand auch in Nordlingen

6 PfANG Statistik

Jahr Zahl d. Bewohner der Protestanten  der Katholiken der Juden
1871 7079 5890 1006 176
1880 7837 5894 1057

1890 8004 6215 1368

1900 8299 6062 1810

1905 8511 6126 1992 389

60 PfANG Kaplanstelle bei St. Salvator.
® StANG Anfrage d. Magistrats an Magistrat v. Ansbach u. Niirnberg v. 16. 9. 1867.
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zahlreiche Anhinger. Nachdem am 10. April 1871 im Miinchner Museumssaal
die erste offentliche Versammlung der Altkatholiken stattgefunden hatte, wur-
den in Stidten und Dorfern Listen ausgelegt, in die sich Katholiken eintragen
sollten. Durch ihre Unterschrift gaben die Betreffenden kund, dafl sie sich mit
den Resolutionen der Miinchner Versammlung solidarisch erkldrten. In Nord-
lingen verdffentlichte ein Assessor des Bezirksamts diese sogenannte Museums-
adresse ab 26. April im Rathaus, in Herkheim geriet sie irrtiimlich in die Hinde
Wildeggers, der sie sofort zerrifl. Ohne Riicksprache mit dem Ordinariat setzte
der Stadtpfarrer eine Bekanntmachung in das Nordlinger Amtsblatt und er-
klirte, dafl er ,den Unterzeichnern der Museumsadresse und eventuell deren
Familien gegeniiber zur Vornahme seelsorglicher Funktionen weder gesetzlich
berechtigt auch nicht verpflichtet noch kirchlich bevollmichtigt ist”?*. Unter
gleichem Datum berichtete er an die bischofliche Behorde und bat um ein Mahn-
wort der oberhirtlichen Stelle, denn ,unverkennbar geht das Streben der sonst
kirchenscheuen Beamten auf eine nationale Staatskirche, von den anderen Adres-
senunterschreibern auf eine Ablésung von allem positiven Glauben und cha-
rakterisiert sich als Versuch, die katholische Kirche zu vernichten”. Er schlof3
sein Schreiben ,mit der Versicherung, mit aller Entschlossenheit fiir seine heilige
katholische Kirche einzustehen und die so notwendige Entschiedenheit im Glau-
bensleben seiner Pfarrei anzustreben”. Wildegger forderte auflerdem 100 Exem-
plare des bischoflichen Hirtenbriefes vom 18. April 1871 an und lief sie an be-
stimmte Personen seiner Gemeinde verteilen. Allerdings schickten ihm zahl-
reiche Empfinger das Schreiben mit héflichen, jedoch ablehnenden Bemerkun-
gen zuriick. Der Stadtpfarrer hatte gemeint, daf3 die Altkatholiken in Nordlin-
gen nur wenige Anhinger, vor allem unter den Eisenbahnern, gewinnen wiir-
den. Doch mufite er zu seiner Enttiuschung feststellen, dafd sich etwa 150 Ge-
meindeglieder abspalteten, unter ihnen mehrere Akademiker, denen die Spital-
kirche fiir den gottesdienstlichen Gebrauch iiberlassen wurde. Altkatholische
Geistliche aus Miinchen, u. a. die Professoren Mesmer und Friedrich, feierten die
heilige Messe und spendeten Sakramente; spiter unterstellte Bischof Reinkens
in Bonn die Nordlinger Gemeinde der Obsorge des Meringer Pfarrers Josef
Renftle, der als erster Geistlicher der Dibdzese Augsburg offentlich gegen den
Glaubenssatz von der pipstlichen Unfehlbarkeit Stellung bezogen hatte und
schon Ende 1870 von Bischof Pankratius suspendiert und exkommuniziert wor-
den war™. Wildegger verweigerte ihm rigoros jede Anerkennung und trug we-
der Taufen, EheschlieBungen noch Sterbefille von Altkatholiken in die Pfarr-
matrikel ein. Er fragte Bischof Pankratius v. Dinkel um Rat, der ihm mehrfach
schrieb und ihn ermunterte: , Verhalten Sie sich ganz ruhig und sehen Sie den

1 Nordlinger Amtsblatt, Notiz v. 27. 4. 1871.

72 Schulte F. v., Der Altkatholizismus in Deutschland. Gieflen 1887; Rummel P., Der
Meringer Kirchenstreit oder das erste postkonziliare Schisma nach dem 1. Vaticanum,
in: Annuarium Historiae Conciliorum 1971 Heft 1.
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Anlafl dafiir an, dafl sich nun die Geister innerhalb Threr Gemeinde scheiden
werden.” Weniger vornehm und hoflich wandte sich Generalvikar Gratz an den
Nordlinger Stadtpfarrer, als dieser die am 28. Mai 1872 von Professor Friedrich
vollzogene Taufe des Kindes Konstantin Josef Ignaz Vorholzer nicht in die
Pfarrbiicher eintragen wollte, obwohl er von Staats wegen dazu verpflichtet
war: ,Bei dieser Gelegenheit kénnen wir nicht umhin, unser Bedauern
dariiber auszusprechen, dafl Herr Stadtpfarrer es zu lieben scheint, in den wich-
tigsten Dingen selbstindig vorzugehen und von dem Geschehenen seine geist-
lichen Oberen erst dann in Kenntnis zu setzen, wenn entweder nicht mehr ge-
holfen werden kann oder wenn sich eine Remedur nur mehr auf Kosten des
pfarrlichen Ansehens ausfiihren lilt. Wir erwarten von demselben, er werde fiir
die Zukunft jede dhnliche Voreiligkeit vermeiden, vielmehr derlei Vorkomm-
nisse pflichtgemif vorerst an seine vorgesetzte geistliche Stelle berichten und um
Normen fiir sein Verhalten bitten.” Auch von seiten der Regierung von Schwa-
ben und Neuburg mufite Wildegger scharfen Tadel einstecken?.

Wie in verschiedenen anderen Orten Bayerns hatte die altkatholische Bewe-
gung auch in Nordlingen schon nach wenigen Jahren ihren Hohepunkt iiber-
schritten. Als Pfarrer Renftle von Mering 1876 die Pastorierung des Nordlinger
Kreises aufgab, zeichnete sich der Anfang vom Ende ab. 1881 wurde letztmals
ein altkatholischer Gottesdienst in der Spitalkirche gehalten.

Weniger hart als diese Spaltung traf die katholische Gemeinde die Einfithrung
eines zeitweiligen Simultaneums im Jahre 1880. Am 6. Dezember 1879 teilte das
protestantische Stadtpfarramt mit, dafl die St. Georgskirche restauriert und des-
halb der evangelische Gottesdienst aufgrund des Vertrages vom 2. 5. 1826 vor-
iibergehend in der St. Salvatorkirche abgehalten werden sollte. Den Katholiken
wurde freigestellt, entweder die Spitalkirche zu beniitzen oder den Simultan-
gebrauch anzunehmen. Nach Riicksprache mit dem Ordinariat Augsburg ent-
schied sich Wildegger fiir das Simultaneum, das vom Weiflen Sonntag bis zum
21. November 1880 dauerte. Wohl befiirchtete der Stadtpfarrer zahlreiche
Schwierigkeiten, u. a. eine Fortfithrung fiir das Jahr 1881 und eine starke Be-
schrinkung des katholischen Kultus, aber die evangelische Gemeinde beniitzte
St. Salvator nur zum sonntiglichen Hauptgottesdienst und zur Christenlehre,
withrend sie am Werktag in die Spitalkirche ging. Da es wihrend des halbjih-

7 PfANG Akt Altkatholiken, Bericht iiber die Lage zur Unterzeichnung der Mu-
seumsadresse. Uber das Verhiltnis des Magistrats zum Altkatholizismus berichtet
Wildegger 1873 nach Augsburg: ,Der Stadtmagistrat hat sich vom Entstehen des sog.
Altkatholizismus an fiir denselben wohlwollend interessiert, wie solches Wohlwollen
der kath. Gemeinde nicht zugewendet und fiir denselben Patenstelle itbernommen. Die
Einzeichnungslisten wurden durch den Polizeidiener kolpotiert und Einladungen zu
den Versammlungen der AK besorgt.” 1875 September 7 bringt die Augsburger Abend-
zeitung einen Kurzbericht iiber das Verhiltnis Wildeggers zum Altkatholizismus;
StANG Lit D1 Nr. 26 . 18.
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rigen Simultaneums keine groferen Differenzen gab, war ein Verdienst der
evangelischen Geistlichen aber auch des katholischen Stadtpfarrers™.

Bischof Pankratius schitzte den streitbaren, fiir die Belange seiner Kirche sich
voll einsetzenden Abgeordneten und Seelsorger. Er ernannte ihn 1891 zum
Geistlichen Rat. Bis ins hohe Alter blieb Wildegger eine eigenwillige, selbstbe-
wufite Personlichkeit. Geradlinig ging er seinen Weg und scheute sich nicht,
auch den geistlichen Vorgesetzten gegeniiber offen seine Meinung kundzutun.
Schon 1874 zeigte sich dieser Charakterzug. Damals ersuchte ihn das Ordinariat,
eine in Oettingen angesetzte politische Versammlung des katholischen Vereins
fiir das Ries abzusagen, da Pfarrer Reichsperger dagegen protestiert hatte. Wild-
egger teilte daraufhin der oberhirtlichen Stelle mit, daf er fiir das eine Mal von
der Veranstaltung absehe. Sollte sich Ahnliches wiederholen, so wiirde er dafiir
sorgen, dafl einem unabhingigen Laien die Vorstandschaft iibertragen werde.
Dieser kénnte dann frei handeln.

Ein Vierteljahrhundert spiter beschwor Wildegger durch seine fast ins Krank-
hafte gehende Starrkopfigkeit beinahe eine Affaire herauf. Er wies den pipstli-
chen Orden ,Pro ecclesia et pontifice” ab und schickte ihn postwendend an das
Ordinariat zuriick. Am 18. April 1901 hatte ihm der Augsburger Verleger Adolf
Haas die pipstliche Auszeichnung nebst Urkunde zugesandt. Der Nordlinger
Stadtpfarrer verweigerte die Annahme mit folgender Begriindung:

.1. Es scheinen Laien die Wiirdigung der Verdienste der auszuzeichnenden
Priester nach ihrem Ermessen zu besorgen. Dieser Modus hat mein Gefallen
nicht.

2. Ich stehe seit 35 Jahren in schweren Verhiltnissen wegen der Erkdmpfung
der verfassungsmiflig garantierten Paritdt fiir meine katholische Pfarrgemeinde
in Nordlingen, wegen der Sicherstellung ihrer kirchlichen Rechte und Stiftun-
gen . .. Da erscheint mir denn doch die von Laien im Namen Seiner Heiligkeit
angebotene Auszeichnung des Kreuzes 2. Klasse iiberaus bescheiden.

3. Das ist fiir mich besonders, da ich sie teilen soll hier in Nérdlingen mit dem
Buchhindler Theodor Reischke, dessen Sorgen und Bemiihungen fiir die katho-
lischen Interessen ich ganz und voll anerkenne. Aber die Riicksicht auf meine ka-
tholische Pfarrgemeinde, die dankbar mir zugetan ist, verbietet mir geradezu die
Annahme der ohne mein Zutun erfolgten Auszeichnung. Diese wiirde sagen:
Hat unser in Arbeit und Kimpfen und Sorgen fiir uns alt und grau gewordener
Pfarrer, der geistliche Rat und Dekan nicht eine grofiere Auszeichnung als ein
Buchhindler verdient? Ein Teil wiirde die Auszeichnung schmihen, ein anderer
spotten.

Ich bin nahezu 75 Jahre alt, so Jahre Priester, habe nie eine Auszeichnung ge-
sucht, auch nicht eine bessere Pfarrstelle und werde mich gegen jede Ordensver-

% PFANG.
75 PfANG Schreiben Wildeggers v. Mai 1874.



240 Peter Rummel

leihung, auch gegen die den Jubilaren gewthnlich zuteil werdende ablehnend
verhalten. Moge Gott mir einen kleinen Lohn gewihren?.”

Das vom Prinzregenten Luitpold verliehene Ehrenkreuz des Ludwigordens
nahm Wildegger jedoch an. Biirgermeister Reiger iiberreichte es am 17. Februar
1902 bei einer kleinen Feier im Rathaus?. Nach 38jihriger Titigkeit in Nord-
lingen resignierte Michael Wildegger am 21. Juli 1904 auf die Pfarrei St. Salva-
tor und starb acht Jahre spiter am 29. Juli 1912 im Alter von 85 Jahren.

Am 17. Oktober 1904 wurde Stadtpfarrer Karl Lamprecht installiert. 25 Jahre
lang wirkte er bis zu seinem Tod am 27. Oktober 1929 in Nordlingen. Thm ge-
lang es, im reichsten Mafle das Vertrauen der katholischen und die Wertschiit-
zung der evangelischen Bevilkerung zu erwerben’. Wihrend der Kriegsjahre
1914—1918 betreute er die zahlreichen Verwundeten in den Lazaretten, in den
folgenden unruhigen Zeiten der Revolution und Inflation mufite auch er manche
Enttduschung ertragen. Nach der Stabilisierung der Verhiltnisse wollte
Lamprecht einen schon lange gehegten Plan verwirklichen: Die Errichtung eines
53 m hohen Turmes bei St. Salvator. Er lie verschiedene Baupliine durch Archi-
tekt Haindl, Miinchen, anfertigen, allerdings ohne das Einverstindnis der Stadt-
verwaltung einzuholen. Diese erfuhr erst durch ein Zuschu3gesuch von seiten
des katholischen Pfarramtes von diesem Vorhaben. Der Stadtrat befand sich in
grofler Verlegenheit. Einerseits war er gegen die Errichtung eines Turmes bei
St. Salvator, anderseits konnte er das Gesuch nicht ohne weiteres ablehnen,
fiirchtete er doch konfessionelle Streitigkeiten. Als Ausweg bot sich folgende
Losung an: Das durch die Jahrhunderte geprigte Stadtbild Nordlingens wiirde
durch einen Turm bei St. Salvator zerstort, deshalb kénne man vom kiinstleri-
schen Standpunkt aus niemals die Zustimmung zu diesem Bauvorhaben geben?.
Diese Auffassung wurde in einem lanzierten Artikel durch die Siiddeutsche
Sonntagspost veroffentlicht®®, er rief den Protest der katholischen Gemeinde
hervor. Der sich entwickelnde Streit wurde durch den Tod Lamprechts, durch
die wirtschaftliche Notlage und die politische Unsicherheit aus der Welt ge-
schafft: Der Turm bei St. Salvator wurde nicht gebaut.

Die folgende Zeit — Nationalsozialismus, Weltkrieg, Fliichtlingsnot, wach-
sendes okumenisches Verstindnis — hat die Christen niher zusammengebracht
und den einst uniiberbriickbar scheinenden Abgrund eingeebnet. In diesen letz-
ten Jahrzehnten wirkten in St. Salvator zu Nrdlingen folgende Stadtpfarrer:

Friedrich Philipp (r929—1940) — Max Heigl (1940—1945) — Franz Xaver
Schonmetzler (1945—1951) — Josef Hoser (1951—1962) — Heinrich Spoden
(1963—1967) — Johann Keppeler (ab 1967).

76 PFANG Wildegger an das Ordinariat v. 21. 4. 1901.

77 PfANG.

8 Rieser Volkszeitung 1929 Nr. 247, Lebenslauf v. Lamprecht.

7 PfANG verschiedene Baupline fiir den Turm; StANS Turmbau 1928.
80 Siiddeutsche Sonntagspost 1929 Nr. 13.
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Wandmalereien in der Stadtpfarrkirche St. Jakob
zu Schrobenhausen

Von Helmut Witetschek

Im Zuge der groflen Kirchenrenovierung von 1955 wurden einige Fresken
aus dem Jahre 1461 freigelegt, deren sichere Deutung nur zum Teil gelang.
Wihrend die fiinfzehn Felder neben der Sakristeitiire im Altarraum als die fiinf-
zehn Zeichen vor dem Jiingsten Gericht zu verifizieren sind!, konnte der Bilder-
zyklus iiber der Sakristeitiire noch nicht gedeutet werden. Nachfolgende Darle-
gungen wollen den verifizierbaren Bilderzyklus beschreiben, den gegenwirtigen
Zustand der Wandmalereien festhalten und Fachkreise anregen, auch die Bild-
geschichte iiber der Sakristeitiire einer Deutung niher zu bringen. Denn iiber die
kunstgeschichtliche Wiirdigung soll die Geschichte der Frommigkeit des mittel-
alterlichen Menschen nicht iibersehen werden.

I. Von den fiinfzehn Zeichen vor dem [iingsten Gericht (Bilderzyklus neben der
Sakristeitiire)

1. Die Bildgeschichte:

Der Bilderzyklus beginnt oben links; jedes Feld entspricht dem Geschehen
eines Tages. i

Am 1. Tag erhebt sich das Meer vierzig Ellen iiber die hiochsten Berge (Seg-
ment oben links), um am 2. Tag wieder so tief zu sinken, dafl es kaum noch zu
sehen ist (Segment rechts). Am 3. Tag erscheinen (links) die Meeresungeheuer
und richten ein grofles Geschrei gegen den Himmel; am 4. Tag brennen das
Meer und alle Wasser auf Erden; am 5. Tag werden die Pflanzen und Biume
Blut verstromen (links); am 6. Tag stiirzen alle Gebiude zusammen (rechts);
am 7. Tag zerreifdt es die Bergketten (links); am 8. Tag erfalit ein furchtbares
Erdbeben die ganze Welt (rechts); am 9. Tag werden Berge und Tiler gleichge-
macht (links); am 10. Tag kommen die Menschen aus ihren Zufluchtsstitten
und ergreifen kopflos die Flucht (rechts); am 11. Tag werden die Toten aus den
Gribern auferstehen (links); am 12. Tag werden die Menschen von Furcht er-

! Auf Anregung von Hermn Stadtpfarrer, Geistl. Rat Konrad Kuhn, hat der Ver-
fasser diese Deutung 1962 bereits in einem Manuskript fiir das Pfarrarchiv festgehal-
ten. Freundliche Hinweise gab Prof. Dr. Alfred Stange, Bonn.
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faft, daBl es scheint, es wiirden die Sterne vom Himmel fallen; am 13. Tag folgt
ein allgemeines Sterben (links); am 14. Tag werden Himmel und Holle in Feuer
stehen (rechts); am 15. Tag schlieflich ertonen die Posaunen der Engel zum Ge-
richt und zur Erneuerung der Erde.

Darunter folgt die Darstellung des Jiingsten Gerichts. Christus thront in einer
Mandorla, iiber ihm ist in einem Schriftband das Zeichen ,ihs” zu erkennen,
um ihn herum sind Maria, Apostel, heilige Minner und Frauen zu sehen. Da-
hinter warten die Verstorbenen auf das Gericht. Zur Rechten (von Christus aus)
die Schrift: ,Kumpt ihr gesegneten” und zur Linken ,Geet ee verfluchten in das
ewig feur, das gemacht ist dem teufel . . .”2

Unterhalb der Bildgeschichte auf dem Dach der Himmelspforte kniet das Stif-
terpaar. Das Wappen weist auf die Familie Welser® hin. Das Spruchband, das
vom Mund der Stifterin ausgeht, trigt die Inschrift ,misere mei deo”. Das
Spruchband, das vom Stifter ausgeht, ist nicht eindeutig zu verifizieren. Das
erste Wort heifdt ,de”, das letzte 143t sich als ,peccatori” entziffern. Sinngemif}
ruft das Stifterpaar Gottes Erbarmen iiber ihre Siinden an. Die Fresken wurden
vermutlich von Augsburger Malern erstellt.

2. Zustand der Bildpredigt

Die Zihlweise erfolgt von links nach rechts. Die Darstellungen der Bilder 1
und 2 sind nicht mehr klar zu sehen; die Bilder 3, 4, 5, 6, 7, 8, 9, 10, 11 lassen
noch die wesentlichen Merkmale der Aussagen erkennen. Bild 12 mufR erschlos-
sen werden. Bild 13 ist gut erkennbar; die Bilder 14 und 15 lassen sich im Zu-
sammenhang klar deuten. Die Farben der Bildpredigt sind bereits sehr verblafit,
dagegen ist die darunter befindliche obere Hilfte mit dem thronenden Christus
noch in stirkeren Farben erhalten.

3. Die literarische Entwicklung der Legende

Die Vorstellungen vom Untergang der Welt lassen sich in der Heiligen
Schrift, aber auch bei heidnischen Volkern finden. Spiter kam der Gedanke von
der allgemeinen Vergeltung hinzu. Obgleich Christus auf die Fragen seiner Jin-
ger keine bestimmte Antwort gegeben hatte, bildete sich dennoch in den letzten
Jahrhunderten des Altertums und im Verlauf des Mittelalters eine Legende her-
aus, die von den Zeichen erzihlte, die dem Jiingsten Gericht vorausgehen sollten.
In den einzelnen Literaturgattungen und zu den verschiedensten Zeiten lassen

* Vgl. S. Hofmann, Schrobenhausen = Kunstfithrer Nr. 805, Miinchen 1964, 5 ff.;
M. v. Bibra, Wandmalereien in Oberbayern 1320—1570 (MBM 25) 1970, 54.

¢ Johann Welser hatte von Ludwig dem Reichen von Ingolstadt das Landgericht und
die Herrschaft Schrobenhausen von 1460-1464 zu »Pflegweisen Besitz und Nutznie-
Bung” erhalten. Vgl. G. A. Reischl, 500 Jahre St. Jakob zu Schrobenhausen, Erolzheim

1956, 31.
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sich poetische und prosaische Darstellungen finden® Die Zahl der Zeichen ist
schwankend. Einige Bearbeitungen machen keine bestimmte Angaben, sondern
beschreiben ein Zeichen nach dem anderen. Wieder andere halten bereits in der
Uberschrift oder in der Einleitung fest, um wieviel Zeichen es sich handelt, in
der Regel aber werden fiinfzehn angegeben®. Die Legende stiitzt sich wohl auf
das vierte apokryphe Buch Esra, das Weissagungen iiber die Vorginge des Jiing-
sten Gerichts enthilt. Die Anregungen mogen aber auch von Matthius 24, 29 ff.
herrithren. An die Andeutungen der Heiligen Schrift lehnen sich die Sibyllen-
weissagungen in griechischer und lateinischer Sprache an. Diese wurden von den
Kirchenvitern meist in die vorchristliche Zeit verlegt. Die Kirchenviiter flochten
aber in ihre Schriften hiufig Legenden, u. a. auch von den Zeichen vor dem Jiing-
sten Gericht ein, um die Menschen zu Reue und Bufie zu bewegen.

Der erste der alten Kirchenschriftsteller, bei dem sich einige Zeichen finden, ist
Hyppolytus, Bischof von Ostia im 3. Jahrhundert. Er berichtet: ,Es wird eine
Posaune ertbnen, Griber werden sich 6ffnen . . .%

Weiter berichtet Lactantius? von diesen Vorgingen und beruft sich wegen des
Schalles der Tuba vom Himmel auf die Sibylle. Zum Zeugnis dafiir, daf} der Exd-
kreis verwiistet werde, zitiert er Sibyllenweissagungen®.

Spiter berufen sich die Autoren immer auf Hieronymus als Gewihrsmann.
Bei Beda Venerabilis heiflt es: Hieronymus habe die fiinfzehn Zeichen in den
Annalen Hebraeorum gefunden®.

Augustinus hat ohne Zweifel die Legende weiterverbreitet. Er teilte in seinem
Werk ,De civitate Dei”, lib. XVIII cap. 23 seine lateinische hexametrische Uber-
setzung des Akrostichons mit, das Lactans als Quelle diente.

Im ro. Jahrundert finden sich Wunderzeichen in Adsos Libellus de Ante-
christo. Noch kiirzer geht Honorius von Augustodunum (um 1100| iiber die Zei-
chen hinweg. Er berichtet nur, da Christus mit den Engeln jeglichen Ranges
zum Gericht kommen werde, voraus werden Engel das Kreuz tragen und die
Toten durch den Schall der Posaune auferwecken . . .

Die Angabe der Zahl fiinfzehn und die Verteilung der Zeichen auf je einen
Tag kommt zuerst bei Beda Venerabilis vor. Dann iibernahmen sie Comestor
(+ 1178) und Thomas von Aquin (t 1274). Alle drei Autoren berufen sich auf
Hieronymus. In der Reihenfolge und der Art der Zeichen weichen sie voneinan-

1 G, Nolle, Legende von den fiinfzehn Zeichen vor dem jlingsten Gericht (Beitrige
zur Geschichte der Deutschen Sprache und Literatur, hrsg. v. H. Paul und W. Braune|
Bd. 6, Halle 1879, 413 ff. ;

5 . Gorres, ,Die deutschen Volksbiicher”, Heidelberg 1807, 240.

¢ Vgl. Liber de consummatione mundi, cap. 37.

7 In: Divina institutio, lib. VII cap. 16, 10.

8 Vgl. Sibyllinische Weissagungen, vollstindig gesammelt von J. H. Friedlieb, Leip-
zig 1852.

? G. Nolle versuchte diesen Hinweis vergeblich zu verifizieren. Will man Beda fol-
gen, so miifite er eine redigierte Ausgabe beniitzt haben.
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der ab. Comestor und Thomas von Aquin stiitzten sich stark auf Beda Venera-
bilis. In dem auf Beda zuriickgehenden Text ist wohl das Urbild zu sehen, auf
das die zahlreichen anderen Darstellungen zuriickzufiihren sind.

Die nachfolgenden zahlreichen Darstellungen in Poesie und Prosa lassen sich
in drei Gruppen teilen, von denen die 1. auf Beda Venerabilis, die 2. auf Petrus
Comestor und die 3. auf Thomas von Aquin zuriickgeht. Einer 4. Gruppe hat ein
normannisches Gedicht als Richtschnur gedient und eine 5. Gruppe 148t sich auf
das Augustinische Akrostichon zuriickfiithren?!®,

Die Legende, die in der Stadtpfarrkirche zu Schrobenhausen dargestellt wird,
geht eindeutig auf die Gruppe des Petrus Comestor zuriick.

Darstellung der Historia Evangelica von Petrus Comestor

»De signis quindecim dierum ante judicium®.

Diese Gruppe ist bei weitem die umfangreichste. Das 141. Kapitel der Histo-
ria evangelica kommt handschriftlich auch als selbstindiges Stiick vor, so in den
beiden Miinchener Handschriften Cod. lat. 8483 fol. 185 (15. Jahrhundert) und
Cod. lat. 9557 fol. 133 (13. Jahrhundert).

yHieronymus autem in annalibus Hebraecorum invenit signa XV dierum ante
diem judicii, sed utrum continui futuri sint dies illi, an interpolati non expressit.

Prima die eriget se mare XL cubitis super altitudinem montium stans in loco
suo quasi murus. Secunda tantum descendet, ut vix posset videri. Tertia marinae
beluae apparentes super mare dabunt rugitus usque ad caelum. Quarta ardebit
mare et aquae. Quinta herbae et arbores dabunt rorem sanguinem. Sexta ruent
aedificia. Septima petrae ad invicem collident. Octava fiet generalis terrae motus.
Nona aequabit terra. Decima exibunt homines de cavernis et ibunt velut amen-
tes, nec poterunt motuo loqui. Undecim surgent ossa mortuorum et stabunt su-
per sepulcra. Duodecim cadent stellae. Tredecima mortient viventes, ut cum
mortuis resurgant. Quartadecima aedebit caelum et terra. Quintadecima fiet
caelum novum et terra nova et resurgent omnesit.” '

Um 1276 verfaite Brun von Schonbeck sein ,Hohes Lied”, in das er auch eine
Beschreibung der fiinfzehn Zeichen hineinflocht. Brun steht in bezug auf Anord-
nung und Art seiner Zeichen Comestor sehr nahe, er iibernimmt viele Ausdriicke
von ihm.

»Martina” Hugos von Langenstein, das 1293 verfalt wurde, lehnte sich eben-
falls stark an Comestor an und bringt nichts wesentlich neues.

Ebenfalls sehr geringe Abweichungen weist Procops , Vorboten des jiingsten
Gerichts” auf!2,

In diese Reihe gehort auch ein englisches Gedicht ,,And bides us lok til grou

10 Vgl. G. Nolle 421 ff.

11 Ebenda

12 Die deutschen Volksbiicher gesammelt und in ihrer urspriinglichen Echtheit wie-
derhergestellt von Karl Simrock, Frankfurt 1865, Bd. 12, 6.
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and trec...!%, Neben diesen wenigen angefithrten gehtren noch zahlreiche alt-
franzosische und altenglische Dichtungen zu Comestors Gruppe.

Ist die Darstellung in den lateinischen Quellen schon phantastisch genug, so
wird sie in den deutschen noch ungeheuerlicher. Denn die deutschen Bearbeitun-
gen waren zum ,sagen” zum ,predigen” bestimmt.

Im Sinne der ,Historia evangelica” werden die fiinfzehn Zeichen in einer
mittelhochdeutschen ,Biblischen Geschichte” erzihlt. Diese steht auf dem Dek-
kel der Hs. Solger Cod. 15 vom Jahre 1465 in der Niirnberger Stadtbibliothek!*.

Allen Bearbeitungen war die Vorstellung gemeinsam, daf das Jiingste Gericht
durch Posaunenschall der Engel angekiindigt werde.

Die Miinchener Handschrift (Nr. 751, fol. 164) vom Jahre 1454.

Die Bildpredigt in der Stadtpfarrkirche St. Jakob zu Schrobenhausen kommt
der Darstellung der Miinchener Handschrift von 1454 sehr nahe. Deshalb sei
diese im mittelhochdeutschen Wortlaut angefiihrt!s,

,Merck die zaichen vor dem jiingsten Tag. Von dem zaychen die vor dem
jlingsten Tag siillen geschechen schreybt Matheus und Lucas yeglicher in seinem
Ewangelij und sprechent: Ee das des menschen kind . .. Es geschehen auch zai-
chen an der sunnen an den mon und den stern. Als Johannes der hymlisch adler
schreybt in den puoch der tougen . . .

Aber der mayster des puchs den man nendt Scolastica hystoria der spricht,
das sant Jeronimus gefunden hat in den Ebreyschen puchern fiinffzechen zai-
chen die geschechen siillen vor dem jungsten tag.

1. Das erst zaichen ist das sich das mer auffheben und recken wirt vierczig
ellenpogen hoch iiber die hochsten perg als sy auf erd sind.

2. Das ander zaichen, darnach wirt sich das mer absenken in die tewff des
gruncz das man es nit wol gesechen mag.

3. Das dritt zaichen, so werden die mer wunder erscheynen auff des mers griess
und gestatt und werden auffschreyen gen hymel mit grossem geschray.

4. Das vierd zaichen, so werden dann prynnen das mer und all wasser auff
erd.

5. Das fiinfte zaichen. Die piwm und alle kriuter werden mit pluot fliessen.

6. Das sechst zaichen. Alle hdwser, kyrchen, stett und all gepiw werden nyder
fallen. .

7. Das sybend zaichen. Danach werden piirg und tal geleych und werden fallen
die hoche perg mit Ir grosser ungestiimigkeit.

13 Purnivalls ,Early English poems and Lives of Saints”, Berlin 1862, 162.
14 Vgl. G. Nolle 425 ff.
15 Vgl. G. Nolle 438.
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8. Das achtet zaichen. Die menschen von grossem grawsen und pytterkeit irs
gemiitt werden in die hél flyechen des ertrichs!®.

9. Das newnt zaichen. Das ist das da wirt ain gemayner erd pydem als weyt die
welt ist.

10. Das zechent zaichen. Danach werden die menschen wider ausz den hélen des
ertrichs gin und werden von grossen forchten als sam sy ir synn nicht haben
und miigen not wol reden.

11. Das aynlefft zaichen. Die gestorben seyn von anfangk der welt die werden
ausz iren grebern gidn zuo angesicht der menschen und also bestin auff den
grebern.

12. Das zwelfft. Darnach geschicht solich forchsimigkait zwischen hymel und erd
das die menschen gediinckt es fallen die stern von hymel.

13. Das dreyzechent zaichen. Darnach ze hant all menschen die auff erd lebendig
belyben sind werden sterben.

14. Das vierzechend zaichen. So wirt prynnen hymel und erd. das is also verstiin.
Als zuo der zeyt da Noe in der arch was und da das ertrich vertilgt ward mit
aller creatur. Also geschicht vo: dem jungsten tag. Das daz fewr vertilgen
wirt das ertrich und verwoen mit allen elementen die da vermailigt sind ge-
wesen von der menschen siind wegen und wirt das fewr auff raychen pis an
den hymel. Dar inn die erwelten kainerlay leyden werden haben. Aber die
verdampten und die ir siind nit gar gepiiszt haben die werdent da gepeynigt.

15. Das fiinffzechen zaichen. Darnach wirt der hymel und erd ernewet und wer-
den all menschen auff stin von der stym wegen der engelt”.

Die Bilder stimmen sinngemifd mit den Aussagen der Handschrift iiberein,
wobei eine gewisse Akzentuierung durch den Maler wohl beriicksichtigt werden
mufl. Dafl die vielgestaltigen Aussagen der Handschrift im Bild auf die wesent-
lichsten Merkmale beschrinkt wurden, steigert die Aussagekraft der Bildpre-
digt. So kommt es dem Maler beim 15. Bild nicht auf die Erneuerung vom Him-
mel und Erde an, sondern auf die Stimmen der Engel. Die Vorstellung vom
Posaunenschall der Engel war allgemein verbreitet. In dem franzosischen Ge-
dicht, das 1251 zu Verona verfallt wurde, wird das Ereignis am 15. Tag, nimlich
der Posaunenschall der Engel, noch stirker herausgestellt: ,der Engel vom Him-
mel herab eine Posaune blasen wird!®.” In Procops Vorboten zum Jiingsten Ge-

16 Bild 8 und 9 des Schrobenhausener Bildzyklus weichen von der Beschreibung der
Miinchener Handschrift ab. Das in der Handschrift am 9. Tag angekiindigte Erdbeben
erscheint in der Schrobenhausener Bildpredigt am 8. Tag. S. Hofmann, der sonst meinen
Darlegungen folgt, schliefit daraus, daBl die Miinchener Handschrift nicht als direkte
Vorlage gedient haben kénnte. Dabei ist jedoch zu bedenken, dafl die Legende wohl
auch durch die miindliche Uberlieferung verschiedene Akzentuierungen erhalten haben
werde, Der Maler mag die ihn persénlich bewegenden Merkmale stirker betont haben.

17 G, Nolle 466.

18 G. Nolle 440.
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richt heifdt es: ,Der Engel da in grolem Zorn ruft alle Menschen mit dem Horn.
Nun tont der Engel Posaunenschall, daf} alle Todten erstehen zumal®.”

Diese Bildpredigt dokumentiert und illustriert, mit welcher Wucht und Ein-
dringlichkeit der mittelalterliche Mensch zur Einsicht und Bufle gemahnt wurde.
Die demiitige Haltung des Stifterpaares Welser bietet ein Zeugnis fiir die
Frommigkeitshaltung jener Zeit.

II. Legende zum ,Salve". (Bilderzyklus iiber der Sakristeitiire)

Die Bildgeschichte iiber der Sakristeitiir diirfte ebenfalls in dieser Zeit entstan-
den sein. G. A. Reischl deutete sie als ,Marienleben in Einzelbilder”2°. Richtiger
ist wohl, daf} diese Bildgeschichte zu der Gruppe der ,Salve-Legenden” gehort.

1. Beschreibung der Bildgeschichte

Die Segmente oben links und rechts lassen pilgernde Adelige erkennen, die
vor einem Heiligtum angelangt sind; darunter im linken Feld folgt eine Verkiin-
digungsszene; das breite Mittelstiick ist nicht mehr erhalten; das rechte Feld
zeigt eine Aufopferungsszene. Unter beiden Feldern lassen sich aus den nicht
mehr vollstindig erhaltenen Texten die Worte ,,salve” deutlich erkennen.

Die dritte Reihe umfafit fiinf Felder. Sie zeigen Begegnungen von Adeligen
und Ordensleuten. Der von Monchen getragene Sarg im zweiten Feld und das
Krankenbett im fiinften Feld konnten auf eine Erweckungsgeschichte schliefen
lassen, zumal in dem nicht mehr verifizierbaren Text unter den Feldern 3 und 4
die Worte , da erschaint” und unter dem 5. Feld, 3. Zeile die Worte ,si kam auf
de bott odem” zu erkennen sind.

Die vierte Reihe wird durch einen Lebensbaum unterbrochen, der mit bayeri-
schen Rauten gekront ist. Im 1. Feld (links) eine Papstgestalt mit der Tiara, im
2. Feld eine Gestalt mit rotem Umbhang, die dhnlich dem hl. Johannes eine erhal-
tene Offenbarung in einem Buch festhilt. Auch der Text unter dem rechten
duflersten Feld enthilt das Wort ,,salve”.

Die fiinfte Reihe stellt wieder die Begegnung von Adeligen mit Ordensleuten
dar. Das 1. Bild zeigt einen Adeligen vor einer sitzenden Frau, die ein Kind im
Arm hilt. Das 2. Bild stellt den Besuch von Klosterfrauen bei einem wohl wun-
dertitigen Monch dar. Im Text unter dem Bild ist auf das Kind Bezug genom-
men; unter dem 2. Bild ist die Aufforderung zum Gebet erkennbar: ,dann sal-
vemariaund...” !

Das 4. Feld, rechts vom Lebensbaum, zeigt zwei Monche mit Petrustonsur,
von denen einer mit einer Schaufel gribt. Dahinter ist ein Baum mit einem
Spruchband zu erkennen. Unter diesem Feld findet sich die einzige Textstelle,

19 Vgl. Die deutschen Volksbiicher, 12. Bd. Frankfurt a. M. 1865, 9.
20 G. A. Reischl 31.
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die zusammenhingend erhalten und lesbar ist. Sie lautet: ,da geing der abt
rover dattes des sperlen grab derauf bar gebachsen ein pam, daran bas gescri-
ben mit guld pouchstabe salve maria. also groube er in die kirche . ..” Auf dem
5. Bild knien Laien und beten.

Von der 6. Reihe sind nur die beiden #uflersten linken und rechten Bilder
ohne die Textfelder freigelegt. Die Bildgeschichte kinnte moglicherweise wei-
tergegangen sein.

Das hiufige ,Salve”, die schwarzen Umhinge iiber weifle Gewinder bei den
Mbénchen konnte auf den heiligen Bernhard und die Zisterzienser hinweisen?!.
Mit der Deutung dieser Bildgeschichte bzw. Legenden wiirde dieser Fresken-
zyklus die urspriinglich tendierte kerygmatische Bedeutung wieder erlangen.

2. Weitere freigelegte Fresken

Wie die bereits vorgestellten Freskenzyklen entstammt auch das Kreuzigungs-
fresko im rechten Seitenschiff, das im oberen Teil erhalten ist, derselben Zeit.
Im Zuge der Renovierungsarbeiten stellte sich die Frage nach weiteren im Laufe
der Jahrhunderte iibertiinchten Fresken. Die miihsame Freilegung der Fresken-
zyklen, die nur mehr unvollstindig vorgefunden wurden, fiihrte lediglich noch
zu einigen Stichproben. Sie ergaben, daf die Innenausstattung der Kirche mit
Fresken auch im folgenden, also dem 16. Jahrhundert noch weitergefithrt wurde.
Dazu gehort das MefBopferfresko an der linken Siule beim Hochaltar. Mit 1587
sind einige Sdulenfresken datiert, von denen drei den Namen des Stifters, des
Stadt- und Landgerichtsschreibers Wolfgang Stegmair, tragen. An der vorletzten
Sdule rechts blieb ebenfalls aus dem Jahre 1587 ein Fresko erhalten, das die
Auferstehung Christi darstellt und vom Kirchenpropst Bartlmi Kauth gestiftet
wurde?,

Diese Fresken in der Stadtpfarrkirche Schrobenhausen werden sicherlich bei
der noch ausstehenden kunstgeschichtlichen Bearbeitung der gotischen Wand-
malereien im bayerischen Raum hinreichend Beachtung finden. Aber trotz der
notwendigen kunstgeschichtlichen Wiirdigung sollte der Verkiindigungscharak-
ter dieser Wandmalereien nicht iibersehen werden. Denn als Bildpredigten woll-
ten die Freskenzyklen primir verstanden werden. Dadurch erweisen sie sich
einerseits als Dokumente fiir die religitse Bildung und anderseits als Zeugnisse
fiir die religiose Haltung der Menschen des 15. und 16. Jahrhunderts,

! Die urspriingliche Annahme, daf es sich um eine auf Schrobenhausen und Um-
gebung bezogene Legende handeln kénnte, mufite nach Durchsicht der einschligigen
Literatur wieder aufgegeben werden.

2 8. Hofmann 7 ff.; M. v. Bibra 5.
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Die Anfinge des Spitals in Dinkelscherben

Von Hildebrand Troll

Das Hospital des Mittelaltars mag uns, die wir an den Perfektionismus mo-
derner Sozialhilfe und Krankenfiirsorge gewthnt sind, in manchem befrem-
dend anmuten. Es wird jedoch fiir immer denkwiirdig bleiben als Ausdruck einer
vollkommen vom Geist des Christentums geprigten Gesinnung. Im Gegensatz
zur staatlich reglementierten Armen- und Krankenpflege der Gegenwart
war das mittelalterliche Spital nicht vorwiegend Ausdruck einer humanitiren
Einstellung. Dies wire den mittelalterlichen Menschen zu wenig gewesen. IThrem
sozialen Einsatz lag ein ganz anderes Bild des in Not geratenen Mitmenschen zu-
grunde: Der Sieche, der Verlassene, der hilflose alte Mensch wird mit Christus
selbst identifiziert (,Was Ihr einem der geringsten meiner Briider getan habt,
das habt ihr mir getan” Matth. 25, 40). Daher werden in den Satzungen der
mittelalterlichen Spitalorden die Kranken ,unsere Herren” genannt. Daher ist
Dienst am Kranken Gottesdienst. Daher ist das Spital nahezu ein sakrales Ge-
biude und der Ablauf der Tagesordnung in ihm trdgt sakrale Ziige.

Bei fortschreitender Sdkularisierung des Geisteslebens schwicht sich diese
transzendente Sicht des leidenden Menschen schon im Mittelalter zusehends ab,
was auch in der Organisation der Spitiler seinen Ausdruck findet. Sie entgleiten
nach und nach der kirchlichen Aufsicht und verfallen unter stidtischer Verwal-
tung mehr und mehr dem Prozefl der Verpfriindung, die der Altersversorgung
diente. Dieser Entwicklung zum Trotz kann das Spital jedoch noch jahrhunderte-
lang die geistigen Grundlagen seiner Entstehung nicht ganz verleugnen und erst
das 19. Jahrhundert machte aus ihm unter Differenzierung seines bisherigen
Aufgabenbereichs eine Einrichtung zur Wiederherstellung geschwiichter Ge-
sundheit oder zur Versorgung alter Menschen.

Der Stifter des Spitals in Dinkelscherben war Johann Hieronymus Stor von
Ostrach, beider Rechte Licentiat, seit 1582 Kanoniker am Domstift in Augsburg,
seit 1583 auch in Ellwangen. Von 1590—1597 hatte er das Amt des Generalvikars
inne, seit 1595 versah er auch das des Domdekans. Er ruht im Domkreuzgang
zu Augsburg, wo das von ihm gestiftete Familienepitaph seiner erinnert,

Das Spital in Dinkelscherben ist eine relativ spite Griindung, zeitlich die letz-
te in den Territorien des Hochstifts und Domkapitels Augsburg. 1534 hatte Bi-
schof Christoph von Stadion im benachbarten Zusmarshausen ein Spital errich-
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tet, in dem bevorzugt Untertanen des Hochstifts aufgenommen wurden. Die
Neugriindung von 1604 in Dinkelscherben ist eine parallele Einrichtung fiir die
Untertanen des Domkapitels.

Der ausgeprigt religivse Charakter der neuen Griindung mag seine Ursache
schon in der Person des Stifters haben, der ein hohes Mitglied des Augsburger
Domkapitels war und sein Werk dem Schutz des Ditzesanbischofs unterstellte.
Doch konnten auch in der langen Tradition des abendlindischen Hospitals un-
schwer jene charakteristischen Merkmale gefunden werden, die in der Dinkel-
scherbener Spitalordnung ihren Ausdruck fanden.

Die Griindung seines Spitals bereitete Stor von Ostrach dadurch vor, dafl er
im Jahre 1601 zwei Anwesen im Norden des Marktes Dinkelscherben am Fufe
der Burg Zusameck sowie das zwischen diesen liegende Jdgerhiusle, das dem
Domkapitel zu Augsburg gehorte, erwarb. 1604 wurde auf diesem Gelinde
mit dem Bau des Spitals begonnen; ein Jahr spiter war ein Viertel desselben,
darunter die Kapelle, fertiggestellt. Am 15. Oktober 1605 konnten bereits die er-
sten 9 Bediirftigen aufgenommen werden. Am folgenden Tag — es war ein
Sonntag — fand im Beisein des Augsburger Domkapitels und vieler domkapitel-
scher Beamter die Konsekrierung der Kapelle durch den Weihbischof Sebastian
Breuning statt.

In den Bau mittelalterlicher Hospitiler war die Kapelle so eingeplant, daf es
den Kranken moglich war, von ihren Silen aus optisch oder wenigstens aku-
stisch Verbindung zu dem sakralen Geschehen aufzunehmen. Es entstan-
den so im Laufe der Jahrhunderte verschiedene Losungen: die geostete Kapelle
mit den westlich sich anschliefenden Krankensilen oder in den kreuzférmigen
Grofispitilern die Kapelle im Zentrum des Gebdudes. Die Aufgabe des mittel-
alterlichen Spitals, dem Wohl des Korpers wie dem Heil der Seele zu dienen, hat
diese Lage der Kapelle bedingt. Aber noch weit iiber das Mittelalter hinaus blieb
die Teilnahme des Kranken am Gottesdienst, die Moglichkeit des Anblicks der
Hostie im Augenblick ihrer Konsekration ein Anliegen, das in den Bauformen
der Spitiler seinen Ausdruck fand. _

Dieser Gedanke ist trotz spiterer Umbauten in Dinkelscherben heute noch zu
erkennen. Leider fehlen uns iltere Pline. Aber noch 1803, also zur Zeit der Si-
kularisation des Domkapitels, lag im Erdgeschofl der Aufenthaltsraum der
Minner unmittelbar westlich neben der Spitalkapelle, wihrend die Frauenstube
nordlich an die Kapelle grenzte. Im oberen Stockwerk lagen die Krankenstuben
beider Geschlechter westlich hintereinander neben der Kapellenempore. Die
Gemeinschaftsriume befanden sich also noch damals méglichst nahe der Kapel-
le, in der Siidostecke des Spitals.

1607 wurde der Bau bis zur Hilfte fortgefithrt. Das Werk fand bald grofiher-
zige Forderung. Schon in den ersten Jahren nach seiner Errichtung wurde es
durch eine Reihe kleinerer und groflerer Zuwendungen und Vermichtnisse in
seiner finanziellen Basis gestirkt. Allen voran wire zu nennen Christoph Me-
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rodt, Pfarrer zu Tannhausen (LK Ellwangen), der in sein Testament die paupe-
res Christi eingesetzt hatte; 6000 fl. seines Nachlasses kamen der neuen Griin-
dung zugute. 1000 fl. hinterlieR Wilhelm Khellner von Zinnendorf, Syndikus
des Domkapitels. Aus der Hinterlassenschaft des Johann Germiller, Stiftsherrn
zu St. Gertrud in Augsburg und Domvikar, kamen 1955 fl. an das Spital. Georg
Kapellmair, bischoflicher Ponitentiar und ebenfalls Chorherr bei St. Gertrud,
hatte das Spital mit 3180 fl. bedacht. Am 5. November 1614, also 10 Jahre nach
der Grundsteinlegung, schied Johann Hieronymus Stor von Ostrach aus diesem
Leben. Er hatte das Spital zum Universalerben eingesetzt. Dessen Vermdgen
war 1615 auf 33 479 fl. angewachsen. In diesem Jahr wurde der Bau, eine drei-
fliigelige Anlage, vollendet. Nach dem Willen des Stifters blieb eine Seite ge-
6finet, um das Spital mit frischer Luft zu versorgen — eine Mafinahme, die
wohl noch die iiberkommene Angst vor vergifteter Spitalluft zum Ausdruck
bringt. Das Haus war nunmehr in der Lage iiber 8o Personen aufzunehmen.

Verfassung und Lebensordnung

In das innere Leben des Spitals gewidhrt die Spitalordnung vom Jahre 1604
Einblick. Thr zufolge sollen bevorzugt im Spital Aufnahme finden Untertanen
des Domkapitels Augsburg beiderlei Geschlechts, die ihres Alters, ihrer Jugend
oder anderer Ursachen wegen ihren Lebensunterhalt nicht finden kénnen, aufier-
dem bediirftige kranke oder alte Geistliche, die nicht mehr im Stande waren, ih-
re Benefizien zu versehen. Die Griindung des Johann Hieronymus Stor von
Ostrach war somit noch ganz im alten Sinne als Altersheim, Waisen- und Kran-
kenhaus einem grofen Kreis von Hilfsbediirftigen gedfinet.

Die Verleihung der Pfriinden stand nach dem Tod des Stifters dem Domkapi-
tel zu. Daneben besaflen die fiinf Gerichtsschéffen zu Dinkelscherben das
Recht, eine Pfriinde zu vergeben. Im Falle seiner Verheiratung muflte ein In-
sasse aus dem Spital ausscheiden; dagegen konnten Eheleute Aufnahme finden.
Ahnliche Regelungen kannten schon die mittelalterlichen Spitalordnungen. Fi-
nanzielle Erwdgungen sollten bei der Aufnahme keine Rolle spielen, entschei-
dend war allein die Bediirftigkeit des Bewerbers, ,er hab etwall oder nichts”.
Zwar war ein Sicheinkaufen moglich, doch schirft die Spitalordnung ausdriick-
lich ein, daf ein solcher Pfriindekauf die Rechte der Armen im Spital nicht
schmilern diirfe. :

Die Hinterlassenschaft eines Insassen fiel an das Spital. Dieser Anspruch auf
den Nachlafl des Pfriindners war schon fester Bestandteil des mittelalterlichen
Spitalrecht gewesen. Er mufite bei der Aufnahme ins Spital ausdriicklich aner-
kannt werden.

Die Anzahl der Spitalinsassen war in Dinkelscherben nie genau fixiert. Schon
der Stiftungsbrief von 1605 liel sie variabel je nach der Aufnahmefihigkeit
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und der Vermdgenslage des Hauses (pro qualitate loci huius et pro facultatibus
ex piarum mentium bonitate huc collatis et conferendis”). Es gab ganze und
halbe Pfriinden. Sie unterschieden sich lediglich durch die Hohe der Lebensmit-
telreichnisse und Geldzuwendungen. Daneben gab es auch Insassen, denen nur
das Wohnrecht zustand. Simtliche Spitalangehorige hatten aber viele Dinge ge-
meinsam: jeder besaR eine Einzelkammer und das Recht zum Aufenthalt in der
gemeinsamen Stube, zur Nutzung des Feuers auf dem Kiichenherd sowie An-
recht auf Pflege in der Krankenstube. Fiir Teilnahme an den Jahrtagen wurden
die mit diesen verbundenen Essensstiftungen dargereicht. Es sind dies die schon
im mittelalterlichen Spital- und Ordenswesen unter der Bezeichnung Pitanzen
bekannten Sonderrationen zur Verpflegung, die fiir die Teilnahme an Jahres-
gedenkgottesdiensten ausgeworfen waren.

Bis ins Detail gehende Bestimmungen trifft die Spitalordnung iiber die Rei-
chung des Zugemiis oder des aus dem Spitalgarten gewonnenen Knopfelkrauts,
auf das ebenfalls simtliche Spitalangehérige Anspruch hatten. Der Gemiise- und
Kriuteranbau in den Spitalgirten wird besonders anempfohlen. Alles was den
Pfriindnern an Leistungen des Spitals zusteht, ist in der Spitalordnung genaue-
stens geregelt, so auch die Kerzenzuteilung, die im Winter hoher ist als in den
Sommermonaten. Alle vier Wochen wird das Bad geheizt und der Bader im
Markt zum Schrépfen und Scheren ins Haus gerufen.

Die Gemeine Stube soll geheizt werden, sobald die Kilte dies erfordert. Je-
doch wird sparsamer Verbrauch des Brennholzes, das in Dinkelscherben schwer
zu bekommen sei, eingeschirft. Morgens soll daher nicht vor dem Angelusliu-
ten angeheizt und abends an Werktagen nach 7 Uhr und an Feiertagen nach s
Uhr nicht mehr nachgeheizt werden. Jedoch 1if8t hier wie in vielen anderen
Punkten die Spitalordnung Ausnahmen fiir die Kranken zu.

Unter den Pflichten der Spitalinsassen schreibt die Spitalordnung an erster
Stelle das gemeinsame tigliche Gebet am Morgen, am Abend und zu den Mahl-
zeiten vor, den Besuch der Gottesdienste an Sonn- und Feiertagen, die Teilnah-
me an katechetischen Unterweisungen. Beichte und Kommunion sollen wenig-
stens viermal jdhrlich empfangen werden und zwar zu Weihnachten, Ostern,
Pfingsten und Allerheiligen. Der Angelus ist dreimal tiglich kniend zu beten.
Nach dem Avelduten sollen sich die Pfriinder morgens und abends in der Ka-
pelle versammeln zum Gebet fiir ihre Wohltiter und die Anliegen der Christen-
heit und zur Nachtzeit sollen sie gemeinsam das Dankgebet sprechen. Das Leben
im Spital ist noch ganz geprigt vom katholischen Gedanken der Gemeinschaft
der Heiligen. Das Gebet der Armen und Kranken fiir ihre Wohltiter ist die
Gegenleistung fiir ihren Unterhalt. Wer ohne Grund diese Gebete versiumt,
dem werden 2 Pfennige vom Wochengeld abgezogen. Dieselbe Strafe wird dem
angedroht, der einem Gottesdienst in der Spitalkapelle fernbleibt. Auferdem

soll er noch der Prisenzgelder verlustig gehen, falls solche mit dem Gottesdienst
verbunden sind.



Die Anfinge des Spitals in Dinkelscherben 253

Was uns in der Spitalordnung von Dinkelscherben nicht begegnet, ist eine
Aussage iiber die #rztliche Versorgung der Insassen. An keiner Stelle wird ein
Arzt auch nur erwihnt. Dies iiberrascht auf den ersten Blick. Man darf voraus-
setzen, daR es auch im Spital in Dinkelscherben eine drztliche Betreuung der
Kranken und Alten gab, aber man fand diese Seite offensichtlich nicht so wich-
tig, um sie in die Spitalordnung einzubauen. Das Spital war eben keine eigent-
liche Krankenheilstiitte, sondern diente den Siechen und Alten als Heim, das ih-
nen dauernde Betreuung des Leibes und der Seele zukommen lie8.

Die Spitaldmter

Das Spital zu Dinkelscherben war weitgehend eine nach den Grundsitzen
der Selbstverwaltung organisierte Lebensgemeinschaft. Das zeigen schon die
Amter des Spitalvaters und der Spitalmutter, deren Inhaber jeweils aus der
Mitte der Insassen gewidhlt wurden; das zeigt aber auch die in der Spitalord-
nung ausgesprochene Verpflichtung zu gegenseitigem Beistand: ,Es sollen die
Spitaler einannderen dienen, warthen vnnd beyspringen, die sterckhere den
schwecheren helffen vnnd sonderlich die gemaine hauflarbeith durch einande-
ren fleissig verrichten”. Dementsprechend sollen die tiber dem Spital stehenden
Vorgesetzten nur subsidiir eingreifen, ihre Befugnisse sind in der Spitalordnung
daher nur knapp und allgemein umrissen. Die eigentliche Verwaltung lag in
Hinden des Spitalvaters, der Spitalmutter und des Spitalkaplans. Zuoberst
stand der domkapitelsche Pfleger zu Zusameck, der nach dem Willen des Stif-
ters nach dessen Tod das Werk in seinen Schutz nehmen soll. Der jeweilige
Obervogt in Dinkelscherben soll zum Pfleger des Spitals eingesetzt werden. Thm
oblag die Aufsicht iiber das Spital und die Fithrung der Spitalhauptrechnung,
wihrend die Quartalrechnung der Spitalvater besorgte. Auch der Untervogt zu
Dinkelscherben wird verpflichtet, dem Spital seine Fiirsorge angedeihen zu las-
sen, besonders wird ihm die Aufsicht iiber dessen Waldungen iibertragen.

Zur Aufrechterhaltung der Spitalordnung bestimmte der Stifter jedoch, dafl
aus der Mitte der Spitalangehorigen der , Spitalvater” gewihlt werde.

Bei Ubertretung der Hausordnung steht ihm ein Strafrecht zu. Es wird jedoch
empfohlen davon nur selten Gebrauch zu machen und lieber ,mit gueten wort-
ten ermahnen, straffen und ziechen, weilen gemainelich an vilen dergleichen
wahnwitzigen vnd halbgescheiden offtermals die guete wortt mehr auflrichten
alf etwa die Troungen vnd die straich selbsten”. Dem Spitalvater wird strenge
Aufsicht iiber den Gebrauch von Feuer und Licht im Hause eingeschirft. Zu den
Zeiten, an denen viel Volk in Dinkelscherben zusammenstromt wie an den
Jahrmirkten und zur Kirchweih soll er auch bei Nachtzeit unverhofft das Ge-
biude kontrollieren.

Dem Spitalvater obliegt auch die Fithrung der Quartalrechnungen. Falls er
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hierbei nicht zurechtkommt, moge er sich der Hilfe des Spitalkaplans oder
eines anderen geeigneten Insassen bedienen. Ein Spitalschreiber war somit in
Dinkelscherben nicht vorgesehen, wie iiberhaupt die ganze Spitalordnung vom
Geist der Sparsamkeit und Schlichtheit geprigt ist. Gesunde Pfriindner darf der
Spitalvater in Haus und Feld zur Arbeit heranziehen.

Der Spitalmutter, zu der man, falls der Spitalvater verheiratet ist, nach Mog-
lichkeit dessen Frau nehmen soll, sind die Kranken anvertraut. Im iibrigen ist sie
besonders verantwortlich fiir die Sauberkeit des Hauses.

Dem Spitalknecht, der eine ganze Pfriinde genieft und obendrein noch Lohn
bezieht, ward die Landwirtschaft des Spitals iibertragen. Allwochentlich hat
er sich mit dem Fuhrwerk nach Augsburg zu begeben, um das fiir das Spital
Notwendige abzuholen. Bei Regen oder Schneewetter hat er in Augsburg zu
tibernachten, in mondhellen Nichten jedoch die Heimfahrt gleich anzutreten.

Der Spitalkaplan besaf eigene Wohnung und eigenen Garten im Spital. Das
Prisentationsrecht auf das Benefizium des Spitalseelsorgers erhielt das Dom-
kapitel Augsburg. Das Recht der Besitzeinweisung lag beim jeweiligen Dom-
dekan, der es auch bei der Pfarrkirche in Dinkelscherben ausiibte.

Der Spitalkaplan ist verpflichtet, an Sonn- und Feiertagen und wihrend der
Woche wenigstens zweimal den Spitalangehorigen die Messe zu lesen. Auch hat
er die gestifteten Gottesdienste zu halten. Seine Residenzpflicht wird in der
Spitalordnung nachdriicklich eingeschirft. Geistliche Unterweisungen und Kate-
chese zihlen zu seinen Aufgaben. Kranken, Bresthaften und Sterbenden muf
sein besonderer Beistand gelten.

Die Sorge fiir Friede und Eintracht unter den Spitalinsassen wird auch ihm
anempfohlen. Wo sie gefihrdet sind, soll er mahnend und strafend eingreifen
und falls seine Bemiihungen erfolglos bleiben, htheren Orts Anzeige erstatten.
Dem Spitalvater und anderen Pfriindnern mufl er bei der Abfassung von Einga-
ben behilflich sein. Zur Aufrechterhaltung der Hausordnung hat er den Spital-
vater zu unterstiitzen.

Spitalvater wie Spitalkaplan werden somit zur Wahrung von Ordnung und
Frieden verpflichtet. Dazu wird ihnen ein Strafrecht mit weitreichender Ermes-
sensfreiheit eingerdumt. Dies mag uns vielleicht befremdend anmuten, laft
aber einen Grundzug alter Rechtsordnung erkennen: jede soziale Gemeinschaft
war wie die Familie aufgebaut auf den natiirlichen Funktionen des Schutzes des
Schwachen durch den Stirkeren und des Vertrauens und der Achtung, die der
Schwache zum Ausgleich dem Stirkeren entgegenbringt. Diese Schutzherrschaft
wird nicht wie im anonymen Staatsgebilde von einer iibermichtigen Biiro-
kratie ausgeiibt, sondern durch personliche menschliche Bezichungen. Da-
her war eine bis ins einzelne reichende Festlegung der rechtlichen Kompetenzen
nicht erforderlich, ja sie hitte sich gegeniiber diesem natiirlichen Austausch von
Rechten und Pflichten eher hinderlich erwiesen. Daher spricht die Spitalord-
nung von Dinkelscherben nur sehr allgemein von der Wahrung von Friede und
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Eintracht sowie von Schutz und Fiirsorge, wozu die Amtstriger verpflichtet sind,
ohne diese Aufgaben inhaltlich zu prizisieren.
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H. A. Langenmantels Briefwechsel
mit Gottlieb Spizel 1668-1689

Der Versuch einer Konkretisierung der konfessionellen Paritit in der Reichs-
stadt Augsburg

Von Dietrich Blaufuf

Einleitung

Es ist bekannt und oft Gegenstand auch spottischer Beschreibung geworden,
wie schwer es in Augsburg nach dem Dreifligjihrigen Kriege war, die 1648/49
endlich errungene ,Paritit” positiv zu verwirklichen. Zu breit war der Graben
zwischen den Konfessionen, zu tiefe Wunden hatten das Restitutionsedikt 1629
und das protestantische Zwischenspiel von Schwedens Gnaden 1632—1635 ge-
schlagen, als daf} eine Liquidierung des alten Konfessionshasses rasch und fu-
genlos moglich gewesen wire. Das Entsetzen der Augsburger Katholiken iiber
die Kunde der ausgehandelten Paritit, eine Nachricht, der man zunichst mit
glattem Zweifel entgegentrat, war grofl. Die Durchfithrung sollte noch lange
verhindert werden, bis der Kaiser ein Machtwort sprechen lassen mufite. Diese
Vorginge haben vielfach ihre Darstellung gefunden, was hier nicht wiederholt
zu werden braucht?.

Wenn wir den bisher kaum ausgewerteten handschriftlichen Briefwechsel des
Augsburger Canonicus Hieronymus Ambrosius Langenmantel mit Gottlieb Spi-
zel (1639—1691) untersuchen, haben wir ein gerade in seiner Durchschnittlich-
keit? erhellendes Beispiel dafiir, wie sich das Verhiltnis eines katholischen Kle-
rikers zu einem umfassend interessierten lutherischen Geistlichen gestalten
konnte, der die Zeichen der Zeit im Protestantismus nicht ignorieren wollte.
Pietismus und ansetzende Gefihrdung des Luthertums (aber nicht nur dieses!)
durch ,aufklidrerische” Bestrebungen, die man damals schlicht ,Atheismus”

! Vgl. D. Blaufufs: Gottlieb Spizel (1639—1691), ein Anhinger Speners in Augsburg.
Ein Beitrag zu den Anfingen des Pietismus in Siiddeutschland, Diss. theol. Erlangen-
Niirnberg 1971 (Masch. [vorh. auch SStB Augsburg und im Archiv der Franckeschen
Stiftungen Halle/S.]). Ich habe hier S. 2—20, 310—344 ,,Die kirchlichen Verhiltnisse in
Augsburg 1555—1648" in einem gerafften Uberblick zusammenzufassen versucht, dabei
den Schwerpunkt auf die Zeit von 1628—1648 gelegt (a. a. O. S. 8—20. 319—344). Hier sind
die Nachweise zu den oben angesprochenen Ereignissen zu finden.

% Darin ein kleiner Beitrag zu einer fiir ,Die Kulturgeschichte der oberdeutschen
Reichsstadt am Ende des Alten Reiches” mit Recht als wichtig hervorgehobenen ,Gei-
stesgeschichte der Rezeption”. O. Borst hat diesen Begriff (in Blitter f. dtsch. Landes-
gesch. 100, 1964, S. [159—246] 246) geprigt. Vgl. D. Blaufufl: (Korrespondenten von G. W.
Leibniz:) G. Spizel aus Augsburg usw. In: Studia Leibnitiana 5, 1973, S. (116—144) 118
mit Anm. 8.
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nannte, waren Spizel sehr wohl bekannt®. War das beiden, Langenmantel und
Spizel, gemeinsame spithumanistisch-gelehrte Interesse tragfihig genug, um ein
den jeweils anderen respektierendes Verhiltnis zueinander zu pflegen? Wir wer-
den sehen, daf8 es nicht ausreichte. Freilich sind in neuerer Zeit die Dinge auf
den Kopf gestellt worden, wenn Spizel die Schuld fiir die ernste Gefihrdung
des Verhiltnisses Langenmantel — Spizel gegeben wurde?. Diese Darstellung
rithrt daher, daf} das Zusammenspiel Langenmantelscher Bemithungen mit Zhn-
lichen Versuchen von katholischer Seite aus zu wenig beriicksichtigt worden
war5,

Der Briefwechsel Langenmantel-Spizel liegt uns nur insoweit vor, als ihn Spi-
zel in seiner vierbindigen Empfingerbriefsammlung aufbewahrt hat. Dieses
Briefcorpus habe ich in meiner schon genannten Arbeit ausfithrlich herangezo-
gen. Auf die interessante Provenienz- und Verwertungsgeschichte kann ich hier
nicht eingehen®. Rund 150 Schreiben aus den Jahren 1668—1689, iiber 400 Sei-
ten umfassend, sind erhalten, leider mit nur ganz wenigen, aber wichtigen Kon-
zepten der Briefe Spizels an Langenmantel. Fiir den Forscher sind die vorhan-
denen Stiicke in einem maschinenschriftlichen Verzeichnis, das 1934 unter der
Verantwortung von Richard Schmidbauer, dem damaligen Direktor der Augs-
burger Staats- und Stadt-Bibliothek, gefertigt wurde’, vorbildlich registriert.
Im zweiten Band der vierbindigen, nach dem Alphabet der Absender geordne-
ten Briefsammlung hat die Langenmantel-Korrespondenz Spizels ihren Platz
gefunden®. In Halle/Saale ist eine tadellose Abschrift dieses Materials vorhan-
den®,

3 Ausfithrlich in meiner Anm. 1 zitierten Dissertation belegt; die dort mitverwendete
einschligige Arbeit von H. M. Barth ist mittlerweile im Druck erschienen (Gottingen
1971). Auch Lenks Arbeit (s. Anm. 4) bringt einige entsprechende Hinweise.

4 Leonhard Lenk: Augsburger Biirgertum im Spithumanismus und Frithbarock
(1580—1700) [Abhandlungen zur Geschichte der Stadt Augsburg 17], Augsburg 1968
(= Diss. phil. Miinchen 1953), S. 58 mit Anm. 164. S. a. unten bei Anm. 84. — Zu Lenks
Arbeit liegt eine wichtige Rezension von O. Borst (in Eflinger Studien 14, 1968, S. 160
bis 163) vor.

5 §.u. mit Anm. 82.

¢ Sieche Blaufuf}: Spizel, Diss. 8. 61—88, 377—395.

7 Dieses masch. Briefregister ist vorhanden in SStB Augsburg 2° Cod. Aug. 4102 mit
Erginzungen und Berichtigungen von Blaufufi: Spizel, S. 604—700. Zu Langenmantel
siehe Briefregister [= Reg.] S. 50—56 mit Diss. S. 642—644.

8 SS5tB Augsburg: 2° Cod. Aug. 407—410 (= Spizeliana I-1V); Langenmantel: 2° Cod.
Aug. 408 (= Spiz. II), fol. 191—392. — Ich zitiere: nur ,II” (= Spitz. II): Blattzahl. Br. =
Brief, Lgtl. = Langenmantel; Empfinger ist immer Spizel.

® Archiv Franckesche Stiftungen [= AFSt] K 44b entspricht Spiz. II. — Die Briefe sind
dort numeriert nach den alten, an den Briefen selbst befindlichen Nummern, die nicht
mit den Nummern im Anm. 7 genannten Reg. identisch sind! Man muf also in AFSt
K 44b nach dem Datum suchen.
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1. H. A. Langenmantel

Wer ist Hieronymus Ambrosius Langenmantel? — Er gehorte sowohl durch
den Vater, Oktavian Langenmantel, wie durch die Mutter, Maria Imhoff, dem
Augsburger Patriziat an. Schon 25jihrig (* 1641) war er Kanonikus von St. Peter,
1666—1709, dazu noch 1670 ebensolcher von St. Moritz. Jedoch diirfte dies nicht
das fiir Langenmantel Charakteristische und Entscheidende gewesen sein. Es
wird nimlich das Gleiche gelten wie fiir die Kanoniker des Hohen Domstifts in
Augsburg: Das Kanonikat war mehr Pfriinde als Amt. Die hoheren Weihen
waren nicht gefordert, nicht einmal die stabilitas loci. Stiftungen und Erbschaf-
ten, meist aus Adelskreisen, bildeten die materielle Grundlage dieser Einrich-
tung. Die Versorgung des Adels, soweit er nicht an der Herrschaft teilhatte, war
ein wesentliches Moment. Weniger theologische, als vielmehr politische und
wissenschaftliche Betdtigung war moglich1°,

Der Weg zum Augsburger Dom-Kanonikat blieb Langenmantel wohl ver-
schlossen. Auf jeden Fall verhinderte die politische Rivalitit zwischen Bischof
und Domkapitel (exterritoriale Stellung in Augsburg!) einerseits und dem Rat
der Stadt anderseits eine Aufnahme von Augsburger Biirgern'!, Aber Langen-
mantels Doppel-Kanonikat hatte sicher eines gemeinsam mit dem Dom-Kano-
nikat: Es war ihm Pfriinde, kaum Amt. Soweit zu sehen ist, lebte nimlich Lan-
genmantel seinen gelehrten Neigungen. Br hat — auch nach einer Andeutung in
cinem Brief'® — in Ingolstadt studiert's. Seine Sprachbegabung muf iiber-
durchschnittlich gewesen sein. Er war des Polnischen kundig, und auch die
Orientalistik war ihm vertraut. Seine Kenntnisse der romanischen Sprache wa-
ren dem Augsburger Buchhindler (Verleger) Gobel bekannt. So fragte dieser
Langenmantel, ob er bereit sei, die italienischen ,Ephemerides Eruditorum’
(,Giornale dei Letterati’ [Rom]") zu iibersetzen, was freilich schon wegen der
angebotenen, in Langenmantels Augen miserablen, nicht einmal den Schreiber-

10 Vgl. Albert Haemmerle: Die Canoniker des Hohen Domstifts zu Augsburg bis zur
Sdcularisation, Privatdruck 1935, . X VII-XX,

11 Haemmerle, ebd., S. XX Anm. 22.

2 Br. Lgtl. 19. Nov. 1670; II: 212 1. Lgtl. sagt, er habe in Ingolstadt die Werke des
Jesuiten Daniel Bartolinus (1608—1685) (s. Backer-Sommervogel: Bibliogr. Comp. Jes. I,
965—985; VIII, 1771 £.; Suppl. No. 3584) sehr geschitzt.

¥ In der Ingolstidter Matrikel lautet der Eintrag unter dem 21. Okt. 1662 end
Hieronymus Ambrosius studiosus theologiae scholasticae, et Carolus Sebastianus Lan-
genmantel, logices studiosus, fratres, Augustani”, Gotz Frhr. von Pélnitz: Die Matrikel
der Ludwig-Maximilian-Universitit Ingolstadt-Landshut-Miinchen. Teil I: Ingolstadt.
Bd. II: 1600—1700. 2. Halbband: 1650—1700, Miinchen 1940, Sp. 881 Z. 24—29. Weitere
Angaben zur vita Langenmantel s. bei A. Haemmerle: Die Canoniker der Chorherren-
stifte St. Moritz, St. Peter und St. Gertrud in Augsburg bis zur Sicularisation, Privat-
druck 1938, Nr. 312.

' Siehe Centralblatt fiir Bibliothekswesen 15, 1898, S. 160.



H. A. Langenmantels Briefwechsel mit Gottlieb Spizel 1668—1689 259

lohn deckenden Bezahlung nicht zustandekam!®. Freilich gab Langenmantel
Spizel gegeniiber Schwierigkeiten mit der italienischen Sprache zu, als es um die
projektierte lateinische Ubersetzung von Briefen des Florentiner Bibliothekars
Antonio Magliabecchi u. a. an den Augsburger Arzt G. H. Welsch ging®. Auch
auf naturwissenschaftlichem und auf poetischem Gebiet versuchte sich Langen-
mantel, wie schon seine Mitgliedschaft in verschiedenen Gesellschaften der da-
maligen Zeit zeigt. Er gehorte der Kaiserlich Leopoldinischen Akademie der Na-
turwissenschaften, der Fruchtbringenden Gesellschaft und dem Pegnesischen
Blumenorden (Niirnberg)!” an. Um die Aufnahme in die englische ,Societas
Regia’ (Royal Society) bemiihte er sich intensiv'®. Nicht alle seine literarischen
Plane hat er verwirklichen konnen'®. Deutlich zeigt sich sein Interesse an der
Geschichte Augsburgs sowie des Jesuiten-Ordens. Daf er ein Tiirkengebet und
eine Tiirkenpredigt publizieren wollte, liegt ganz auf der Linie der Zeit.

Man darf also in Langenmantel einen spithumanistisch geprigten katholi-
schen Kleriker sehen. Sein vielseitiges wissenschaftliches Interesse erstickte in-
dessen keineswegs das Bemiihen um Gewinnung von Nichtkatholiken fiir die
Katholische Kirche.

2. Der literarisch-wissenschaftliche Austausch

Langenmantel selbst brachte zum Ausdruck, dafl er im literarisch-wissen-
schaftlichen Austausch das ihn mit Spizel verbindende Moment erblickte®. Na-
tiirlich lassen sich die konkreten Anlisse fiir den uns vorliegenden Briefwechsel
nicht mehr aufzeigen. Da schon der erste erhaltene Brief auf bereits personliche
Kontakte verweist, konnen wir einen Grund fiir das Zustandekommen der
Korrespondenz wohl auch in Spizels literarischer Tiétigkeit bis 1668 sehen. Zwei

15 Br, Lgtl. 24. Juli 1677; I1: 269r. Siehe Lenk, Biirgertum, S. 184.

18 Br, Lgtl. 13. Nov. 1680; II: 320 und 346 [zusammengehtrend!]; hier 346r. Dazu Br.
Spizel an Lgtl. 4. Dez. 1680; II: 387r (Spizel hilt eine miindliche Aussprache iiber die
Verdffentlichung von italienischen Briefen an Augsburger fiir notig).

17 Siehe Germanisches Nationalmuseum Niirnberg, Archiv, P. Bl. O., Biindel II/3
mehrere Briefe Lgtl. an Sixt Birk 1675 und spiter. Langenmantel heifit ,Der Wenigste”.
— 8. a. Br. Lgtl. 29. Jan. 1681; II: 325—326, hier 3261, wo L. seine Aufnahme in die ,aca-
demiam Naturae Curiosiorum” meldet, wobei Luk. Schroeckh jun. sehr hilfreich ge-
wesen sei.

18 Br, Lgtl. 13. Nov. 1680; II: 320 und 346 [vgl. Anm. 16], hier 320r.

19 Ein Verzeichnis seiner versffentlichten und geplanten Werke siehe Br. H. A. Lan-
genmantel an [J. G.] I. Volckamer, 14. Mérz 1686; UB Erlangen Trew-Briefsammlung,
Ms. 1829, gedruckte Beilage 4 S. Vgl. El. Schmidt-Herrling: Die Briefsammlung des
Niirnberger Arztes Christoph Jacob Trew (1695—1769) in der UB Erlangen, E. 1940,
S. 342 £. S. a. B. A. Veith: Bibliotheca Augustana, 12 Binde, Augsburg 1785—1797, hier
Bd. 1, S. 108—117; S. 111—117 Werke Langenmantels.

20 Br, Lgtl. 15. Febr. 1670; I1: 1041: ,,. . . nos sors literaria conjunxit.”
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Schriften zum ,Atheismus’ (s. 0.) vom Jahre 1663 bzw. 1666 sowie die beiden
Publikationen zur Frage des Falles Roms aus den Jahren 1665 bzw. 1667 werden
Langenmantel nicht verborgen geblieben sein. Man darf ganz allgemein sagen,
dafl in dem iiberschaubaren Augsburg einem einigermaflen aufgeschlossenen
Mann wie Langenmantel der schriftstellernde Spizel nicht unbekannt bleiben
konnte.

Zunichst zeigen die Briefe, dafl Langenmantel sich hiufig mit Spizel person-
lich zu einer Art wissenschaftlichem Kolloquium getroffen hat. Das 148t sich fiir
1670%, aber auch fiir 1683% und 1686 nachweisen. Dabei fillt auf, daf Lan-
genmantel einmal bewuft einen dritten Partner hinzuzog, wie es scheint zur spi-
teren Nachpriifbarkeit der verhandelten Gegenstinde®*. Wie aus den Briefen
hervorgeht, zog Langenmantel etwa einen theologisch und philologisch beschla-
genen Augsburger namens Friedrich Bechler® hinzu?®. Ein anderes Mal, we-
sentlich spiter, versuchte er einen Hofmediziner des Neuburger Hofes mit zu
beteiligen®”. Dessen gerade beendete Italienreise war wohl interessant genug,
um sich dariiber berichten zu lassen. Auferdem riet Langenmantel zu einer Be-
teiligung Tobias Winklers, des pietistisch gesinnten spiteren Niirnberger Pfar-
rers, der zeitweise (1670 in enger Verbindung mit Spizel stand®8. Manche an-
dere Teilnehmer der Kolloquien sind uns unbekannt, weil die Briefe sie nicht
nennen. Wieder andere sind nur angekiindigt, wie der grofle Orientalist Athana-
sius Kircher SJ. Als dieser einmal nach Augsburg kommen sollte, war Langen-
mantel sofort bereit, ein Treffen mit Spizel zu vermitteln, wovon sich Langen-
mantel viel versprach?®. So darf man mit Vorsicht von einem wissenschaftlichen
Privatkollegium reden, in dem die Konfessionsgrenzen mitunter durchbrochen
wurden.

Wollte man im einzelnen verfolgen, welche Literatur zwischen Spizel und
Langenmantel ausgetauscht worden ist, so wire dies fast gleichbedeutend mit
ciner Darstellung weiter Strecken des Briefwechsels selbst. Diese sehr ins Spe-
zielle gehenden Ausfithrungen werden hier nicht beriicksichtigt, nur auf einige
Ergebnisse soll hingewiesen werden, soweit sie charakteristisch erscheinen.

1 Br. Lgtl. 28. Okt. 1670; II: 205; vgl. 7. Okt. 1670; II: 206 und 22. Okt. 1670; II: 207.

22 Br. Lgtl. 20. Jan. 1683; II: 332.

2 Br. Lgtl. 17. Jan. 1686; I1: 342.

# Br. Lgtl. 1. Sept. 1672; II: 233: ,ut in ore trium stet omne verbum®”.

* Siehe A. Haemmerle: Hochzeitsbiicher der Augsburger Biirgerstube, Miinchen
(Privatdrudk) 1936, Nr. 3101.

26 Vgl. noch Br. Lgtl. 20. Okt. 1670; II: 204.

¥ Br, Lgtl. 17. Jan. 1686; II: 342.

# Br. Lgtl. 7. Okt. 1670; II: 206. Vgl. zu Winkler Matth. Simon: Niirnbergisches
Pfarrerbuch . .. r524—1806 [Einzelarbeiten aus der Kirchengeschichte Bayerns 41], Niirn-
berg 1965, s. v. (Lit.!).

2 Br. Lgtl. 18. Juli 1670; II: 195v: ,Nullum dubito quin haec conferentia DEo dante
felicem sit sortitura effectum, et utrique parti quoad licet conabor satisfacere.” — Diese
Zusammenkunft fand nicht statt.



H. A. Langenmantels Briefwechsel mit Gottlieb Spizel 1668—1689 261

Es fdllt auf, daf Spizel durch Langenmantel mit einer Fiille von jesuitischer
Literatur bekannt gemacht wurde. Historiker und Bibliothekare sind genauso
vertreten wie Erbauungsschriftsteller oder Kontroverstheologen aus der Gesell-
schaft Jesu. Fast 25 Namen werden genannt. Langenmantel muf} eine Affinitit
zur jesuitischen Theologie und Frommigkeit gehabt haben; sein Studium in In-
golstadt macht sie verstindlich. Auch in Augsburg pflegte Langenmantel Kon-
takte mit Jesuiten. Durch die Begegnung Spizels mit der Literatur des Jesuiten-
ordens hoffte Langenmantel seinen Partner fiir den Katholizismus gewinnen zu
konnen.

Erstaunlich wenig hat sich in den Briefen Spizels literarische Titigkeit nieder-
geschlagen. Einmal verweist Langenmantel auf einen Jesuiten, der sich mit dem
Cartesianismus auseinandergesetzt habe®®. Aber nur gewaltsam diirfte dies als
ein Reflex von Spizels Bemiihungen um den ,Atheismus’ der Zeit zu werten
sein®l. Spizels literarische Titigkeit fand in den Briefen Langenmantels kaum
ein Echo, ohne daf} hierfiir Griinde angegeben werden konnen.

Blickt man auf die Literatur, die Langenmantel durch Spizel zuginglich ge-
macht wurde, so verschiebt sich das Bild. Natiirlich begegnen auch hier jesuiti-
sche Autoren. Aber das ist nicht entscheidend. Auffallend ist, daf® Spizel seine
verschiedenen Beziehungen nach Frankreich und Italien in den Dienst der Litera-
turbeschaffung fiir Langenmantel stellte. Hier gab es zwar Enttiuschungen®?,
aber viel hdufiger konnte Spizel Langenmantels Dank fiir vermittelte englische,
franzisische und italienische Werke ernten.

Neben der Beschaffung von Biichern spielte die voriibergehende Uberlassung
aus dem eigenen Buchbesitz eine grofle Rolle. Auch hier wird nur ein Bruchteil
des Austausches greifbar. Es mag interessieren, dafl Langenmantel ein Werk des
von Spizel bitter bekimpften ,Atheisten’ Vaninus erbat®®, oder dal Hugo Gro-
tius’ ,De Jure Belli et Pacis’ voriibergehend aus Spizels Bibliothek verliehen
wurde?®. Auch Jakob Thomasius, ein Lehrer Spizels in Leipzig, wurde von Lan-
genmantel und mehr noch von Bechler geschitzt’®. Zwischen 1679 und 1686
erschienene Literatur zur Verbesserung des Kalenders erbat Langenmantel
zweimal. Von einem Mathematiker hatte er erfahren, dafy 1700 erneut Streitig-
keiten wegen der Kalenderfrage ausbrechen wiirden®. Schon in einem frithen

30 Br. Lgtl. 23. Okt. 1677; II: 264. Es ist die Rede von Joh. Columbi S] (1592—1672;
s. Backer-Sommervogel: Bibliogr., II, 1334—1337, hier No. 12a).

3 Vgl. Spizels ,Felix litteratus’, Augsburg 1676.

32 Z. B. Br. Lgtl. 24. Febr. 1675; II: 251. — Zu Spizels Beziehungen ins Ausland siehe
Blaufufi: Spizel, Diss. S. 62—63.

3 Br. Lgtl. 1. Okt. 1670; II: 210. Gemeint ist J. C. Vaninus ,Amphitheatrum aeternae
providentiae adversus Philosophos, Atheos, Epicuraeos” etc., Leiden 1615.

¥ Br. Lgtl. 28. Okt. 1670; II: 205.

%5 Br. Lgtl. 13. Mirz 1674; I1: 239.

3 Briefe Lgt1. 9. und 11. Febr. 1686; II: 348 bzw. 350.
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Brief erbat Langenmantel sich von Spizel eine handschriftliche Augsburger
Chronik des Augsburger Arztes Achilles Pirm. Gasser®.

Sachlich zuriickhaltender war ganz offensichtlich Spizel. Er empfahl — soweit
das zu sehen ist — Langenmantel keine Kontroversliteratur, wihrend an Spizel
mit der Flut jesuitischer Literatur die stille Frage gestellt war, wie er (Spizel)
denn zu dieser Literatur stehe.

In publizistischer Hinsicht hat Spizel seinen Briefpartner auf dem Gebiet der
Augsburger Stadtgeschichte unterstiitzt, auf dem er selbst arbeiten wollte. Er
lieh ihm u. a. ein Werk iiber berithmte Augsburger Personlichkeiten®. Hier war
die Hilfe teilweise unverfinglich. Ansonsten wird einmal deutlich, daf} Spizel
bei Langenmantels Bemiithungen um eine Fortsetzung von Georg Henischs ,The-
saurus Sapientiae Germaniae®® ‘nur mit Literatur-Hilfe zur Seite stehen
konnte?0,

Eine engere Mitarbeit Spizels an einem literarischen Projekt Langenmantels
kam 1683 zustande. Letzterer beabsichtigte eine Verdffentlichung von Briefen
des schon genannten Athanasius Kircher S] an Augsburger®!, wie sich zeigen
sollte, v. a. an Langenmantel selbst®2, Dieser war froh, von einem Verwandten,
dem Arzt Lukas Schroeckh jun., die Kircher-Korrespondenz des Vaters, Luk.
Schroeckh sen. erhalten zu haben®®. Daneben konnte er auch auf Schreiben
Kirchers an Schroeckh jun. zuriickgreifen!. Die Bitte an Spizel um Uberlassung
des Briefes Kirchers*® kam nicht von ungefihr. Wahrscheinlich kannte Langen-
mantel den Brief Kirchers an Spizel noch von frither, als Langenmantel schon

% Br. Lgtl. 15. Febr. 1670; II: 194 (Gassers ,De rebus Augustanis’); Br. Lgtl. 1. Apr.
1670 [AFSt K 44b liest hier ,1690"]; II: 368 (Historia Augustana M[anu] S[cripta]’). In
tiber 12 Briefen wird die Gassersche Chronik genannt. Langenmantel benétigte sie zur
Vervollstindigung des Langenmantel-Stammbaums. Spizels Exemplar des ,Gasser’ hat
er spdter auch V. L. v. Seckendorf fiir dessen ,Commentarius. .. de Lutheranismo’ zur
Verfligung gestellt. D. BlaufuR: V. L. v. Seckendorfs Commentarius ... und der Bei-
trag. .. Spizels. In: Zs. fiir bayer. Kirchengesch. 39, 1970, S. (138—164, 269—276) 148/149;
dort auch Literatur.

8 Br. Lgtl. 28. Juni 1674; II: 242r. Vgl. Blaufuf3: Spizel, Diss. §. XVI-XVII Nr. 5. 6. 8. 9.

% Siehe den monstrésen Titel des 1616 erschienenen Werkes bei Lenk: Biirgertum,
S 230

1 Br. Lgtl. 20. Jan. 1670; II: 270. Dazu auch Br. Lgtl. 12. Febr. 1678; II: 259 f. — Zu
dem bedeutenden Philologen, Mediziner und Mathematiker Gg. Henisch in Augsburg
(£5490—1618) siehe Lenk: Biirgertum, S. 175—182 (175 Anm. 143 Lit.). 232 (Werke). 248
(Register).

4 Br. Lgtl. 23. Febr. 1683; I1: 335 f., hier 3361

42 H. A. Langenmantel: Fasciculus epistolarum Ath. Kircheri. .. ad nobiles . .. Viros
[sc. Augustanos] . . ., Augsburg 1684, S. 30—100 ca. 25 Briefe an Langenmantel.

4 Der Anm. 41 genannte Brief. — Langenmantel: Epp. Kircheri, S. 1 .

4 Langenmantel: Epp. Kircheri, S. 7—26.

48 Jetzt in Spiz. II: 171—173. Siehe Reg. S. 49 und Blaufufi: Spizel, Diss. S. 642. Teil-
druck in Langenmantel: Epp. Kircheri, S. 6 f. Die Bitte Langenmantels in dem Anm. 41
gen. Brief, fol. 336r1.
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einmal um kurzfristige Uberlassung gebeten hatte®. 1683 hatte Langenmantel
eine willkommene Gelegenheit der Wiederherstellung des — seit etwa 1678 ge-
spannten — Verhiltnisses zu Spizel. Dieser entsprach der Bitte um Uberlassung.
Anscheinend schrieb er an Langenmantel zwei Briefet’. Das gedruckte Werk
sandte Langenmantel sogleich an Spizel8, dessen Name in dieser Vertffent-
lichung mehrmals in ehrenvollem Zusammenhang genannt wird*. Nicht nur
Spizels Werk iiber China von 1661, sondern auch sein Eifer fiir die Ehre Gottes
hatte bei Kircher hohe Worte des Lobes gefunden. Uber letztere wird Langen-
mantel freilich anders gedacht haben. Dennoch lie er sie drucken, vielleicht
auch in der Absicht, mit Spizel wieder ins Gesprich zu kommen. Doch hiermit
werden wir von der Betrachtung des literarisch-wissenschaftlichen Austausches
weggefiihrt, um einen Blick auf die Krise im Verhaltnis Langenmantel-Spizel zu
werfen.

3. Langenmantels Bemiihungen um Spizels Konversion zum Katholizismus

Es wire nur die eine Seite des Verhiltnisses Spizel-Langenmantel beschrie-
ben, wollte man in Langenmantel nur den sehen, der Spizel als ,sprachenkun-
diger Herr" begegnet sei, mit dem man in schoner Neutralitit wissenschaft-
liche Liebhabereien und Interessen besprechen konnte. Nicht nur ,Verstimmun-
gen's1 gab es zwischen beiden, sondern den deutlichen und handfesten Versuch
Langenmantels, Spizel fiir die katholische Kirche zu gewinnen.

Vorausgegangen waren entsprechende einschligige Versuche des Augsburger
Jesuiten Lorenz Gerwig, die hier nicht zur Darstellung kommen konnen®. Ger-
wigs Bemiihungen iiberschnitten sich zeitlich mit denen Langenmantels. Spite-
stens seit 1677 wufdte es Spizel von Langenmantel selbst, dal auch er die ernste
Absicht hatte, Spizel zum Ubertritt zu bewegen. Nicht anders ist es zu verste-
hen, daR Langenmantel an Spizel von einem ,Geriicht” seiner Konversion zum
Katholizismus schreiben konnte, das sich widhrend Spizels Abwesenheit von

48 Br. Lgtl. [8. Apr. 1672]; II: 364v. 29. Apr. 1672; I1: 2231.

47 Br. Lgtl. 13. Mirz [1683]; II: 339. — Ein drittes Schreiben hat Spizel verlegt und
nicht wiedergefunden. S. a. Paul Ritter: Krit. Katalog der Leibniz-Handschriften. 1. Heft
(1646—1672), Berlin 1908, N1. 844 und 1052.

8 Br, Lgtl. 23. Okt. 1683; II: 340r. Das Verlagsjahr ,1684", wohl durch den Verleger —
Utzschneider — angegeben, ist die iibliche Vordatierung.

4 Langenmantel: Epp. Kircheri S. 6—7 (aus II: 1711) und S. 18 f. 21—23 (in Briefen an
Luk. Schroeckh jun.).

50 Lenk: Biirgertum, S. 184.

51 Lenk: Biirgertum, S. 58.

52 Die Gerwig-Spizel-Auseinandersetzung muf gelegentlich eine gesonderte Dar-
stellung finden, auch wegen ihrer Weiterfithrung in Ph. J. Speners Auseinandersetzung
mit dem Katholizismus. Einstweilen verweise ich auf Blaufuf3: Spizel, Diss. S. 266—271,
560—563.
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Augsburg®® verbreitet habe®. Andeutungsweise fielen schon 1676 Worte, die
klar den Wunsch nach einer Einheit auch in Glaubensfragen aussprachen®. Und
zwei Jahre spiter, im November 1678, sind auch den Langenmantel-Briefen die
Spuren der scharfen Gerwig-Spizel-Kontroverse anzusehen. Langenmantel
schrieb einmal sogar, Spizel mége es ruhig zugeben, wenn er auf Gerwigs An-
griffe nichts zu antworten wisse; er (Langenmantel) werde dariiber schweigen
und diesen Punkt auch nicht mehr zur Sprache bringen. Die dhnlichen wissen-
schaftlichen Interessen und die daraus resultierende Verbindung mit Spizel
wollte Langenmantel hier noch keinesfalls durch kontroverstheologische Strei-
tereien gefdihrden?®,

Warum klingt im Oktober 1680 ein véllig neuer Ton bei Langenmantel an?
— Die kommenden beiden Monate November und Dezember 1680 waren von
einem Zuflerst regen, fast schon hektischen Briefwechsel gezeichnet’?. Spizels
vorliegende Briefkonzepte stammen im wesentlichen aus dieser Zeit der Krise,
durch welche eine Fortdauer der Verbindung zwischen Langenmantel und Spizel
beinahe unmoglich geworden wires,

Es ist nicht ausgeschlossen, sogar sehr wahrscheinlich, dal der Anlaf fiir Lan-
genmantels kompromiflloses Eifern Spizel gegeniiber der Aufenthalt des Mar-
cus von Aviano in Augsburg am 17./18. November 1680 gewesen ist. Dieser
bedeutende Prediger aus dem Kapuzinerorden, dem auch als Wundertiter grofle
Verehrung zuteil wurde, besuchte Augsburg auf der Riickreise nach Italien,
nachdem er einige Wochen in Franken (Niirnberg, Bamberg, Wiirzburg) gewirkt
hatte®. Auf Bitten des Augsburger Fiirstbischofs Christoph von Freyberg pre-
digte Marcus von Aviano in Augsburg, angeblich vor 18 coo [?] Menschen,
so Krankenheilungen seien dabei gerichtsnotorisch und aktenkundig gewor-
den®. Die Methode, die der Kapuzinerpater bei seinen Predigten in Bamberg
angewandt hatte®, wiederholte er in Augsburg mit demselben Erfolg. Die da-

5 Es handelt sich um die — m. W. einzige grofere — Reise Spizels iiber Frankfurt
(zu Spener!) nach Leipzig. Siche Blaufufi: Spizel, Diss. S. 158. 482. s

5 Br. Lgtl. 24. Juli 1677; II: 269r: , Varius rumor in absentia R.ae V.rae D.nis de sua
mihi acceptissima Persona sparsus fuit o utinam verus! quasi ad partes catholicorum
transitum paret. Ast ego me interogantibus cum S. Paulo aliquod humile NESCIO
DEVS SCJT reposui.”

% Br. Lgtl. 16. Miérz 1676; II: 255v und 27. Apr. 1676; II: 258r.

3 Br. Lgtl. 25. Nov. 1678; II: 2921/v: ,,. .. (ceu nihil inter nos controversium fuisset)”.

57 Siehe Reg. S. 54. 56.

% Langenmantel redete einmal (in einem undatierten Brief; II: 371 f., hier 3721)
davon, dafl er mit Spizel viel Zeit ,vergeudet’ habe.

% A. Ernstberger: Marco d’Aviano in Franken. In: Ders.: Gesammelte Aufsitze,
Teilbd. 2, 1959, S. 418—439; hier 438 mit Anm. 52. Vgl. ebd. S. 418 Anm. 2: Lit. — A. Ho-
henegger: Geschichte der Tirolischen Kapuziner-Ordensprovinz, Bd. 1—2 (fortges. von
P. B. Zierler), Innsbruck 1913, 1915; hier Bd. 1, S. 728.

% Hohenegger: Tirolische Kapuziner-Ordensprovinz, 1, S. 728.

1 Ernstberger: d’Aviano, S. 432—434 gibt ein Beispiel fiir den Einsatz auch psycho-
logischer Mittel.
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malige Augsburger ,Presse” griff das Ereignis entsprechend auff?. Wichtig ist
fiir unseren Zusammenhang, dafl Langenmantel nachweislich unter dem Ein-
druck von Marcus von Aviano stand®, Er schrieb an Spizel, dal M. v. Aviano
ihm (Langenmantel) geraten habe, den (evangelischen) Gegner durch Milde und
nicht durch harte Worte und Disputationen zu itberwinden. Beides habe er (Lan-
genmantel) mit Spizel versucht und dabei die Hoffnung nicht aufgegeben, das
Ziel einmal zu erreichen®. Prompt und scharf antwortete Spizel darauf: Von
der genannten Gesinnung des Kapuziners sei bei der katholischen Kirche nichts
zu merken, die mit Feuer und Schwert gegen die andersgliubigen Protestanten
vorgegangen sei®. Langenmantel forderte Spizel mehr als einmal massiv und
unverhiillt zum Ubertritt auf®. Moglicherweise sollte das der Weg der ,Milde'
sein, den Langenmantel bei M. v. Aviano kennengelernt hatte. Spizel bezeich-
nete dieses Ansinnen emport als Zumutung. Die Freundschaft sei umgeschlagen
in Feindschaft®”. Die Klage Langenmantels, er habe bisher so viel Zeit fiir Spi-
zel vergeudet®®, lieR simtliche Hoflichkeitsregeln des Verkehrs zwischen beiden
vergessen. Spizels Antwort driickte dies frei aus und er zog die Konsequenz: Er
dachte ernstlich an den vélligen Abbruch der Verbindung zu Langenmantel®.

82 A Dresler: Augsburg und die Friithgeschichte der Presse, Miinchen 1952, S. 79 Nr. 8
(unter Elias Wellhofer d. A. [1654—1680]). Alb. Haemmerle: Augsburger Briefmaler als
Vorldufer der illustrierten Presse. In: Archiv fiir Postgeschichte in Bayern 4, 1928,
S. (3—14) 7 Anm. 2.

63 Br. Lgtl. 3. Dez. 1680; IL: 3211/v.

8  Bene, optime! Tentavi utrumque in Te. et necdum spem deposui, fortassin erit
Tempus opportunum: Exaudio Te in Tempore opportuno ait regius Psalter [Psalm 69,
14]. O utinam! utinam.” Der Anm. 63 gen. Brief, fol. 321v.

85 Br, Spizel an Lgtl. 4. Dez. 1680; II: 387v.

8 Sjehe z. B. Br. Lgtl. 29. Okt. 1680; II: 309—310, hier 309v: ,Jam mihi palam fit illa
decantata pietas, quam vos ita depraedicatis: [eingefiigt: at] rogo suam Domi[natiojnem
per sanguinem Jesu Christi, qui pro ipso et me [eingef.: largissime] effusus est, per
ipsam amicitiam nostram, quae hactenus inter nos intercessit suavissime, ut aliquando
incipiat, sapere in Domino, et amplecti Veritatem apostolico-Romano-chatolicam, quam
tot Viri prudentissimi amplexi sunt, et adhuc indies amplectuntur”. Langenmantel
nennt als Konversionsbeispiele zum Katholizismus einen , Baro de Gleist”, der sich lan-
ge mit Jesuiten iiber seine ,Zweifel” auseinandergesetzt habe. Daneben fiihrt er noch
an den ,Hieronymus im Hoff"”. Hier. Imhoff war Konvertit, der einmal in einem Schrei-
ben Hartmanns aus Rothenburg an Spizel vom 3./13. April 1680; II: 38 genannt wird. H.
beabsichtigte, Imhoff von einem Ubertritt abzuhalten. Nach ADB 14, S. 42—43 war Im-
hoff bereits 1675 konvertiert (wenn es sich bei dem Johann Hier. Imhoff um den hier
genannten handelt). Siehe auch manches Material Hartmanns u. a. im Imhoff-Nachla
des Germanischen Nationalmuseums Niirnberg, Archiv.

8 Br. Spizel an Lgtl. 0. D.; II: 389 f., hier 389r. (Sachlich gehort dieses Schreiben wohl
hierher.)

% Br. Lgtl. 24. Dez. [1680]; II: 371 £., hier 37ar.

 Br. Spizel an Lgtl. 0. D.; II: 392 (s. Reg. §. 56 No. 277, die Erginzung Blaufuf}:
Spizel, Diss. S. 644.)
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Spizel ging nicht zu weit, wenn er Langenmantel vorwarf, er spekuliere mehr
mit der Angst seines Gegeniibers, als dal er mit Argumenten aufwarte™.

In der Tat war die Argumentation bei dem Gesprich nur sehr am Rande zum
Zuge gekommen. Die Briefe jedenfalls lassen einen anderen Schluf nicht zu™.
Dafl Langenmantel dem Reformator unbegriindete Gegnerschaft der katholi-
schen Kirche gegeniiber vorwarf’, verwundert nicht. Ausfithrlicher wurde ein
Gesprich iiber die Relevanz von Wundern zur Feststellung der wahren Kirche
gefithrt. Marcus von Avianos Wundertitigkeit mag der Anlafl dafiir gewesen
sein, daf8 die Frage erneut aktuell wurde. Schon im Juni 1680 hatte Langenman-
tel auf den Wundern als Kennzeichen des wahren Glaubens bestanden’. Dem-
gegeniiber machte Spizel auf den biblischen Befund aufmerksam (Matth. 24,
24; 2. Thess. 2, 4.9), der von der Wundertiitigkeit der falschen Lehrer redet.
Augustin, Suarez und Bellarmin dienten als weitere Kronzeugen gegen die The-
se — fiir Spizel ausdriicklich eben Hypothese —: Die Kirche mit sog. wirklichen
Wundern ist die wahre Kirche'?,

Mit den gleichen Belegstellen hatte Spitzel schon Juvenalis von Nonsberg,
dem in Augsburg wirkenden Kapuziner geantwortet™. Mit diesem hatte ein
Gesprich iiber diese Frage stattgefunden™. Ziemlich sicher war dabei Langen-

™ Br. Spizel an Lgtl. 17/20. Dez. 1680; II: 391v. (Dieser Brief antwortet auf das Schrei-
ben Langenmantels vom 12. Dez. 1680; II: 323 f. — Folgende Stelle illustriert Spizels
Vorwurf des Spiels mit der Angst: Br. Lgtl. 22. Dez. 1680; II: 318—319, hier 318r: Lgtl.
spricht vom Jiingsten Gericht und fihrt dann fort: ,Quid tum miser Spizeli es dicturus?
quem Patronum? cum Invocationem [gestr.: in] ut Viator sine cursu [AFSt K 44b Nr.
CCXV hat ,causa”] rejeceris, quem Patronum, [eingef.: dico], extra viam misericordiae
stans implorabis? quod Patrocinium omnes [eingef.: tamen] S. S. Patres et Doctores
Ecclesiae Christianae admiserunt, et tu, contra Torrentem niti [318v] adhuc indies
pergis? et tergiversaris? surgunt de nocte latrones, et tu necdum expergisceris in negotio
salutis? aeternitatis? Durae Cervicis semper [eingef.: ne| spiritui sancto resistere cogitas?
ridebo, si non sapies in tempore, in interitu tuo; vocavit Te DEus per me, per alios, et
renuisti, veniet Tempus, quale non fuit, et sero aliquando sapies. [Eingef.: eheu!| st
miserum Te! qui Te sapere vel maxime cogitas: quae caecitas miserabilior? magni
deploranda? quam illa mentiam, verum et severum DEi flagellumi Condemnare me
meorum, meamque fidem non audes, nec potes, [eingef.: si velis,] et tamen! et tamen
persistis! haud secus, quam ii, factitans [AFSt: factitant], qui in somno currere
contendunt, et anxie laborant, cursu alios assequi: at detinentur ligaminibus somni,
non interpretabor, ipse, quo velim nosti: Haec satis.”

"t Es sei angemerkt, daff Langenmantel noch am 12. Dez. 1680, also wihrend der
scharfen Auseinandersetzung, Spizel zu einer Zusammenkunft bei Langenmantels Va-
ter (Octavian L.) bat. Siehe II: 323 1.

™ Br. Lgtl. 13. Nov. 1680; II: 320 mit 346, hier 346r.

78 Br. Lgtl. 3. Juni 1680; IT: 314 f, hier 314r. — Ubrigens redet dieser Brief erneut —
vgl. oben bei Anm. 53 f. — von einem ,Geriicht”, Spizel plane zumindest eine Reise
nach Miinchen, u. z. auf Anregung eines vorbildlichen Kapuziners (ebd., fol. 3141).

™ Siehe den wichtigen Briefentwurf Spizel an Lgtl. o. D.; II: 388.

" Br. Spizel an Juvenalis o. D. [1679]; II: 156 r (Entwurf). Vgl. Blaufuf: Spizel, Diss.
S.3zaf 1071
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mantel zugegen gewesen; sonst hitte Spizels Schreiben zu dieser Frage kaum
gleichlautend mit dem an Juvenalis ausfallen konnen. Somit haben wir in Juve-
nalis einen weiteren Teilnehmer an den Zusammenkiinften Spizels mit Langen-
mantel. Bei einer so sehr geprigten Gestalt wie Juvenalis ist es leicht zu begriin-
den, dafl der wissenschaftliche Austausch einmal das Feld der Neutralitit ver-
lassen muflte, zumal von Juvenalis bekannt ist, dal er in Augsburg sehr auf die
gebildeten Protestanten zu wirken versucht hat™.

Das theologische Gesprich mit Langenmantel kam wohl auch deswegen nicht
recht in Gang, weil Spizel gezeigt hat, da8 er davon nicht viel erwartete. Minde-
stens zweimal schrieb er an Langenmantel, dafl er (Spizel] nicht wiederholen
wolle, was schon vielmals ausgesprochen worden sei’™. Das war ein deutliches
Abwinken. Es wurden freilich auch Themen angeschnitten, die Spizel schon ge-
geniiber Gerwig zu behandeln hatte, wie die Fragen nach der Tradition und nach
dem Alter der Kirche™. Langenmantel sprach Spizel in diesem Zusammenhang
die Redlichkeit ab und vermied ebenfalls ein Eingehen auf Einzelheiten®. Viel-
mehr meinte er von einem Siegeszug des Katholizismus in Europa reden zu
kénnen®!.

Schluf’

Das letzte Drittel des 17. Jahrhunderts konnte in der Tat den Eindruck von
einem Siegeszug des Katholizismus erwecken. Konversionen und militdrische
Aktionen waren nur iduflere Hinweise fiir die oben angefiithrte Aussage Lan-
genmantels. Fiir Spizel war die Zeit um 1680 im Blick auf sein Verhiltnis zum
Katholizismus #uflerst kritisch. Eine biographische Darstellung muf3 das Inein-
ander seiner gespannten Beziehungen zu Gerwig SJ, Juvenalis und Langenman-
tel, aber auch zu den beiden Konvertiten A. W. Ertl und J. P. Spidth aufzeigen,
dazu seine Bemithungen um die ,fallsiichtige” Regina Schiller, wobei ihm
schirfste Beobachtung der Katholiken in Augsburg sicher war®2. Langenmantel

" Siehe Br. Juvenalis an Spizel o. D.; II: 157 f., hier 157r: ,An verum miraculum sit
infallibile signum verae fidei”? — Den Austausch Spizel — Juvenalis beabsichtige ich in
den Collectanea Franciscana darzustellen.

"7 Hohenegger: Kapuziner-Ordensprovinz, 1, S. 593.

8 Briefe Spizel an Lgtl. 4. Dez. 1680 und 17/20. Dez. 1680; II: 387r und 391r.

™ II: 387v (s. Anm. 78). 7

8 Br. Lgtl. 12. Dez. 1680; II: 323—324, hier 323r: ,multa dixit [Spizel] non impro-
banda, si vero sensu dixisset”. Langenmantel beklagt weiter (323v) den Streit unter
Christen und meint, die Protestanten wiirden mit beiden Hinden darnach greifen,
wenn sie die katholischen Dogmen nur richtig verstiinden.

81 . ..omnes [!] fere illustrissimi Spiritus et Capita huius nostrae Europae [3241]
sensim manus dant veritati et Catholicorum partes sectari ambiunt.” II: 323v/324r
[s. Anm. 8o).

8 Die Details bei Blaufufd: Spizel, Diss. S. 258—260, 284 f., 553 £, 574 £.
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gegeniiber hielt Spizel seine Zuriickhaltung in Kontrovers-Sachen im wesentli-
chen durch. Gegeniiber drastischen Bekehrungsversuchen verwahrte er sich zwar,
aber: etwa Marcus von Aviano anzugreifen, wie dies sein Kollege Georg Philipp
Rif} offenbar getan hat®¥, lag ihm fern. Wo und wie ,Spizel unbedacht die ka-
tholische Religion angegriffen hatte”®, geht aus dem gesamten vorliegenden
Briefwechsel Spizel-Langenmantel nicht hervor. Es lige dies auch ziemlich aufier-
halb der sonst von Spizel — im Unterschied zu manch anderem evangelischen
Geistlichen in Augsburg — geiibten Praxis, dem Katholizismus gegeniiber nicht
aggressiv zu werden. Das ging sogar bis zur Unterlassung der Veroffentlichung
einer Augsburger Reformationsgeschichte®s.

Der Gedankenaustausch zwischen Spizel und Langenmantel aber zeigt, daf
man von einer ,aufgeklirten” Beurteilung der jeweils anderen Konfession noch
weit entfernt war. Selbst bei zwei Minnern, die sich so weit entgegenkommen
konnten wie Langenmantel und Spizel, wurde das vom Stadtregiment garan-
tierte Nebeneinander der Konfessionen kein fruchtbares Miteinander, sondern
blieb ein kaum durchbrochenes Gegeniiber.

% Gg. Ph. Rifl: 1626—1690; bedeutender Augsburger Geistlicher nach dem Dreifig-
jahrigen Kriege. Sieche Hans Wiedemann: Augsburger Pfarrerbuch. Die evangelischen
Geistlichen . .. 1524—1806 [Einzelarbeiten aus der Kirchengeschichte Bayerns 38|, Niirn-
berg 1962, 8. 35 Nr. 197, S. 53. 57. 55. 49. 50. — Br. Lgtl. 29. OKkt. 1680; II: 309v.

84 Lenk: Biirgertum, S. 58. Das Schreiben Lgtl. vom 30. Sept. 1678; II: 282 f. (von Lenk,
a.a. 0., Anm. 164 wohl als Beleg gemeint) ist hier nicht einschliigig.

8 Siehe Blaufufl: v. Seckendorf, a. a. O. (s. Anm. 37), S. 157.
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Eine Orgelstatistik von 1814
fiir den oberbayerischen Anteil
der Diozese Augsburg*

Von Hermann Fischer und Theodor Wohnhaas

Der siidbayerische Raum ist verhiltnismifig reich an Denkmalorgeln und
Denkmalprospekten. Davon geben die groflen Orgeln der ehemaligen Stifter
und Kloster Zeugnis!. Dem aufmerksamen Betrachter entgeht freilich nicht,
daf gerade in vielen Pfarr- und Filialkirchen mit alter Innenausstattung die alten
Orgelwerke oft fehlen, ja selbst die alten Orgelgehiuse neugotischen, neubarok-
ken, neuromanischen Prospekten weichen mufiten. Bei einem Vergleich mit an-
deren Orgellandschaften, beispielsweise Franken, fillt dies besonders auf2.
Die sozialen Argumente von einer anderen Gemeindestruktur, d. h. von finan-
ziell besser gestellten Gemeinden, haben nur teilweise und mit Einschrinkung
Giltigkeit.

Eine umfassende Kenntnis iiber den alten Orgelbestand der siidbayerischen
Orgellandschaft nach der Sikularisation besitzen wir — trotz vieler wertvoller
Einzeluntersuchungen — bislang noch nicht. Schwierigkeiten bereitet deshalb die
Beantwortung der Frage, was die Ursache fiir die so weitgehend radikale Ent-
fernung der alten Orgeln aus den Pfarr- und Filialkirchen des siidbayerischen
Raumes war. Statistisches Vergleichsmaterial, das uns beispielsweise der Orgel-
sachverstindige Professor Schafh#utl iiberliefert hat, ist wesentlich jiinger, d. h.
es stammt aus der zweiten Hilfte des 19. Jahrhunderts3.

1814 lie die Regierung des Isarkreises eine ausfiihrliche Erhebung iiber die
in ihrem Distrikt befindlichen Kirchenorgeln durchfithren. Dabei ging es um die
Beantwortung folgender Fragen?*:

* In memoriam Paul Steichele (1914—1971)

! Vgl. H. Fischer, H. Nadler, Th. Wohnhaas, Der bayerische Orgelbau. In: Musik in
Bayern II. Ausstellungskatalog Augsburg, Juli bis Oktober 1972, hisg. v. F. Gothel, Tut-
zing 1972, S. 39 ff.

% Fischer-Wohnhaas, Alte Orgeln im Coburger Land. In: Jahrbuch der Coburger
Landesstiftung 1970, S. 181—226, 1971, S. 97—128, 1972, S. 73—1I18.

3 Th. Wohnhaas, Die Handschrift Cgm 7059 der Bayerischen Staatsbibliothek, eine
Quelle zur oberbayerischen Orgeltopographie. In: Oberbayerisches Archiv go. 1968,
S. 62—74.; Fischer-Wohnhaas, Daten iiber Orgelbauer und Orgelwerke. Eine Ubersicht
aufgrund der Sammlung von K. F. E. Schafhiutl. In: Kirchenmusikalisches Jahrbuch s3.
1969, S. 145—153; dies., Bayerische Orgeldispositionen aus dem Nachlaf des K. F. E. von
Schafhiutl. In: Beitriige zur altbayerischen Kirchengeschichte 26. 1971, S. 145—195.

4 Staatsarchiv Miinchen RA Fasc. 394 Nr. 8388.
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. Ortschaften in alphabetischer Ordnung

. Pfarrkirchen, Filialkirche, Kapelle

. Orgel oder Positiv

. Zahl der Registerziige

. Zahl der Blasbilge

. Qualifikation: gut — mittelmifig — schlecht nach dem Ermessen des Pfarrers
und Organisten

. Wurde das letztemal repariert (im Jahre)

. Erlaufene Reparationskosten

. Wem liegt die Unterhaltung der Orgel ob?

10. Anmerkung.

[o LV, T FU R R

o oo

Von nahezu 700 Pfarr- und Filialkirchen liegen entsprechende Antworten vor.
Im Rahmen unserer Verdffentlichung kann hier nur auszugsweise u. zw. iiber die
zur Didzese Augsburg gehorenden Kirchen aus den ,Stationen” Aichach, Fried-
berg, Schrobenhausen, Weilheim, Landsberg, Starnberg, aus den Landgerichten
Pfaffenhofen und T6lz berichtet werden. An anderer Stelle haben wir das fiir
die Diozese Freising relevante Material veroffentlicht®. Leider konnten wir un-
sere Untersuchung nicht auf das Gesamtgebiet der Diozese Augsburg ausdeh-
nen, da eine Orgelumfrage fiir die beiden damals fiir Bayerisch-Schwaben zu-
stindigen Kreise, nimlich den Oberdonau- und Illerkreis, nicht ermittelt werden
konnte®. :

Wir haben das Original-Orgelinventar aus Griinden der Zweckmifig-
keit etwas verindert und erweitert. Beibehalten ist die alte Gliederung
nach den Verwaltungsbezirken und der Informationsgehalt; verindert ist in
einigen Fillen Reihenfolge und Schreibweise der Namen, soweit sie nicht mehr
gebriuchlich ist. Die Tabellenform des Originals wurde aufgegeben, damit zusitz-
liche Angaben gemacht werden konnen. So haben wir — soweit es uns moglich
war — Nachrichten iiber das weitere Schicksal und erginzende Angaben zur jewei-
ligen Orgel angefiigt, um das Material besser auswerten und vergleichen zu
konnen. Die Zahl der Manuale und der klingenden Register wird durch die
Formel 2—18 (= 2 Manuale, 18 Register) abgekiirzt wiedergegeben. Original-
text und Zusatztext der Autoren sind jeweils auseinandergehalten, damit sie der
Leser unterscheiden kann. Auf Fufinoten wurde verzichtet, dafiir sind die wich-
tigsten Quellen des Zusatztextes durch Sigel angegeben:

(A) Schafhiutl-Sammlung in der Handschriftensammlung der Bayerischen
Staatsbibliothek Miinchen; Signatur Cgm 7059.

5 Pischer-Wohnhaas, Bine Orgelumfrage im Bistum Freising anno 1814. In: Beitrige
zur altbayerischen Kirchengeschichte 28. 1974, 235—248.
¢ Freundliche Mitteilung von Herrn Archivdirektor Dr. H. Troll, Neuburg/Donau.
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(B) Orgelstatistik des Domkapellmeisters Paul Steichele, Augsburg’.

(C) Werkverzeichnis der Orgelbau-Anstalt Max Maerz & Sohn, Miinchen (Pri-
vatdruck 1905).

(D) Werkverzeichnis der Orgelbauer Prébstl aus Fiissen; im wesentlichen zu-
sammengestellt nach: Sigfrid Hofmann, Der Orgelbauer Prébstl, in: Lech-
und Ammerrain (Heimatbeilage der ,Schongauer Nachrichten”) Jg. 4, 1953.

(E] Werkverzeichnis der Firma Steinmeyer, Oettingen, 1972.

In einigen Fillen ist die ortsgeschichtliche Literatur zitiert, soweit sie nicht schon
durch die Quellen A — E vorweggenommen ist.

I Station Aichach

Aich, Kapelle, ohne Orgel.

Aichach, Stadtpfarrkirche, Orgel 12 Register, 3 Bilge, schlecht, 1812 um 25 fl
repariert. Diese Orgel wurde anno 1751 gesetzt, ist also 63 Jahre alt, aber nicht
250 fl wert, weil der damalige Magistrat . .. das alte Orgelhaus beibehielt, wel-
ches die neuen Register nicht aufnehmen konnte, und zur Folge hatte, dafl alle
Registerziige verpfuscht werden mufiten.

Disposition unbekannt; 1870 Umbau Maerz-Miinchen op. 87 2—21 (A, C);
1908 Neubau Maerz-Miinchen 2—28 mit neugot. Gehiuse; 1937 Umbau Dre-
her-Augsburg auf 3—46 (B).

Aindling, Pfarrkirche, Orgel 7 Register, 2 Bilge, und Positiv, 3 Register, 1
Balg; mittelmifig, 1795 um 52 fl repariert; die Orgel wurde im Jahre 1787 ge-
macht, ist etwa 200 fl wert; das Positiv ist hichstens 40 fl wert, sein Alter bei
90 Jahren. :

Dispositionen unbekannt; 19oo Neubau Steinmeyer-Oettingen op. 683, 2—25
mit neugotischem Gehiuse (E).

Ainertshofen, Filialkirche, ohne Instrument.

1904 Neubau Maerz-Miinchen op. 461, 1—6 (C).

Algertshausen, Filialkirche, ohne Instrument.

Alsmoos, Pfarrkirche, Positiv 3 Register, 1 Balg; schlecht, 1805 um 2 fl repa-
riert, warde 1792 um 8 fl gekauft, ist beildufig 200 Jahre alt.

1905 Neubau Spith-Fiissen 1—8, stilloses Gehguse (B).

Aufhausen, Pfarrkirche, ohne Orgel.

7 Monsignore Paul Steichele hat sich in den 21 Jahren seines Wirkens als Augsburger
Domkapellmeister nicht nur fiir eine Restauration der Kirchenmusik eingesetzt, son-
dern auch fiir eine Erneuerung des Orgelbestandes in den Kirchen der Diozese. Zahl-
reiche Gutachten fiir alte und neue Werke hat er erstellt. Uber 140 Orgeln, an deren
Planung er mafgeblich beteiligt war, hat er personlich abgenommen. Meist verband er
die Orgelabnahme mit einer kirchenmusikalischen Feierstunde.
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Bernbach (Unter-), Pfarrkirche, Positiv 3 Register, 1 Balg; gut, um 1812 re-
pariert und vom Pfarrer ex propriis pro 66 fl angeschafft; verdiente eine stidrkere
Orgel.

Bestand 1917 1—8; 1921 Neubau Steinmeyer op. 1296 2—12 (E|.

Bernbach (Ober-), Pfarrkirche, keine Orgel.

1869 Neubau Probstl-Fiissen 1—6, nachdem Probstl 1865 die Orgel repariert
hatte (D).

Ecknach, Pfarrkirche, Orgel 6 Register, 2 Bilge; gut, ist 1806 in der Licitation
Blumenthal um 170 fl erkauft worden und ungefihr 200 fl wert, derselben Alter
unbekannt.

Disposition unbekannt; 1885 Neubau Frosch-Miinchen 1—9, Gehiuse stillos
(B).

Edenried, Pfarrkirche, ohne Orgel.

1956 wurde ein Elektrium angeschafft (B).

Eisingersdorf, Filialkirche, ohne Instrument.

1914 Neubau Miihlbauer-Schongau 1—s5, Gehiuse barock (B).

Gallenbach, Pfarrkirche, keine Orgel.

Um 1860 Neubau Frosch-Miinchen 1—8, Kastengehiuse (B).

Gundelsdorf Pfarrkirche, Positiv 6 Register, 2 Bilge; schlecht, vor ungefihr
20 Jahren beigeschafft, Wert beildufig 25 fl.

1877 Neubau Probstl-Fiissen 1—7 (A); 1931 Neubau Steinmeyer-Oettingen op.
1540 2—17 (B, EJ.

Haag Filialkirche, ohne Instrument.

Haunswies Pfarrkirche, Orgel 9 Register, 2 Bilge; gut, Alter derselben 50
Jahre, 200 fl wert.

1861 von Bichler-Augsburg repariert (A); spiter Neubau Probstl-Fiissen 1—6
(B).

Hausen Filialkirche, weder Orgel noch Positiv vorhanden.

Heretshausen Pfarrkirche, Positiv 5 Register, 2 Bilge; mittelmifig, im Jahre
1796 beigeschafft, 20 fl wert.

Einmanualiges Werk eines unbekannten Meisters (Mitteilung H. Nadler),
wohl von Bichler-Augsburg 1866 erbaut (A).

Hohenried Filialkirche, kein Instrument vorhanden.

1868 Neubau Kunz-Rain 1—6 (A); 1970 Neubau Offner-Augsburg 1—6 (B).

Hohenzell Pfarrkirche, keine Orgel vorhanden.

1928 Orgelneubau 2—10 (B).

Hollenbach Pfarrkirche, Orgel 8 Register, 2 Bilge, mittelmiflig, 1809 repa-
riert, Alter unbekannt, 1oo fl wert.

1877 Neubau Frosch-Miinchen 2—14, Prospekt neuromanisch; 1952 Umbau
Zeilhuber-Altstidten auf 2—21 (B).

Inchenhofen Pfarrkirche, Orgel 12 Register, 3 Bilge, mittelmifli, 1812 repa-
riert um 4o fl; als ehemaliger Besitz von Kloster Fiirstenfeld sikularisiert.
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Die Orgel war 1760 von Kronthaler-Kaufbeuren erbaut; 1905 Neubau Maerz-
Miinchen op. 482, 2—18, zweigeteiltes Rokokogehiuse erhalten (C).

Igenhausen Pfarrkirche, Orgel 9 Register, 2 Bilge, mittelmiflig, Alter derselben
328 Jahre, Wert 150 fl.

1858 Neubau Bichler-Augsburg 1—6 (A); gegenwirtig 1—8, Gehiduse ohne
Stil (B).

St. Jodok Filialkirche bei Igenhausen, Positiv 3 Register, 1 Schopfbalg;
schlecht, nie repariert, 100 Jahre alt, 25 fl wert.

Kiemertshofen Filialkirche, ohne Orgel.

Lauterbach Pfarrkirche, ohne Orgel.

Mainbach Filialkirche, keine Orgel vorhanden.

Obermauerbach Pfarrkirche, ohne Orgel.

1893 Neubau Maerz-Miinchen op. 284 1—7 (C).

Oberschneitbach Filialkirche, keine Orgel vorhanden.

Oberwittelsbach Benefizium, Positiv 5 Register, 2 Bilge; mittelmiflig, 1813
um § fl repariert und vom Staat fiir 6o fl angekauft; Alter etwa 50 Jahre, Wert
65 fl.

St. Othmar bei Schnellmannskreuth, Kapelle, ohne Orgel.

Petersdorf Filialkirche, ohne Instrument.

1960 Elektrium angeschafft (B).

Randelsried Pfarrkirche, keine Orgel vorhanden.

Rapperzell Filialkirche, ohne Orgel.

Ruppertszell Filialkirche, ohne Orgel.

Schiltberg Pfarrkirche, Orgel 6 Register, 2 Bilge, mittelmifig, ist vor unge-
fihr 20 Jahren von dem Orgelmacher in Dachau verfertigt und stand vorher in
der Filialkirche Adelzhausen; 1810 um 100 fl gekauft und von Orgelmacher
Joseph Ketteler-Donauworth aufgerichtet. ‘

Schénbach Filialkirche, ohne Orgel.

Thalhausen Pfarrkirche, weder Orgel noch Positiv.

1896 Ankauf einer Orgel von Kloster Seligenthal in Landshut, aufgestellt
von Maerz-Miinchen, 1—7; 1903 neuer Prospekt, 1911 und 1958 umgebaut (B).

Todtenweis Pfarrkirche, Orgel 6 Register, 2 Bilge; gut, bisher nie repariert,
1762 neu gefertigt; sie kostete 200 fl und ist noch 150 fl wert.

1865 Neubau Frosch-Miinchen 1—10 (A); 1936 Neubau Offner-Augsburg 2—12,
Gehiuse stillos (B).

Tédtenried Pfarrkirche, Orgel 6 Register, 2 Bilge, mittelmiflig, 1808 um 22 fl
repariert, Alter 100 Jahre, Wert 6o fl.

1868 Neubauvorschlag Mayer-Wertingen 1—14 (A); 1923 Neubau Siemann-
Miinchen 2—17 (B).

Untermunbach Filialkirche, ohne Orgel.

Unterschneitbach Filialkirche, ohne Orgel.

1922 Neubau Steinmeyer-Oettingen op. 1321 2—6 (E).
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Unterschonbach Pfarrkirche, keine Orgel.

1962 war ein Harmonium vorhanden (B).

Walchshofen Filialkirche, ohne Orgel.

Weichenberg Filialkirche, ohne Orgel.

Willprechtszell Pfarrkirche, Orgel 8 Register, 2 Bilge; mittelmifig, bisher nie
repariert, wurde 1799 von Guttitern um 260 fl gekauft,

II Station Friedberg

Bachern Pfarrkirche, Positiv 4 Register, 2 Bilge, gut; ist ganz neu und un-
lingst beigeschafft.

1916 Neubau Koulen-Augsburg 2—6, Prospekt neurenaissance; 1967 Umbau
Offner-Augsburg auf 2—9 (B).

Baierberg Filialkirche, kein Instrument vorhanden.

Baindlkirch Pfarrkirche, Orgel 13 Register, » Bilge, gut, 1811 repariert, wurde
im Jahre 1810 aus der Dominikanerkirche erkauft, ausgebessert und erweitert
um 8oo fl; das Alter ist unbekannt.

1923 Neubau Steinmeyer-Oettingen op. 1355 2—18, altes Gehiuse erhalten
(B, E).

Bitzenhofen Filialkirche, ohne Instrument. Angeblich ilteste Orgel im Um-
kreis von unbekanntem Meister 1—7, ,Pfeifen sollen Silber enthalten nach An-
gabe von Kennern” (B).

Dasing Pfarrkirche, Orgel 6 Register, 2 Bilge, mittelmifig; 1811 um 25 fl
repariert, Alter 53 Jahre, 150 fl wert.

1900 Neubau Koulen-Augsburg 1—7, Gehiduse Rokoko (B).

Derching Pfarrkirche, ohne Orgel.

19. Jhd. Neubau eines unbekannten Meisters, mechanische Kegellade 1—6 (B).

Eismannsberg Filialkirche, ohne Orgel.

Eurasburg Filialkirche, weder Orgel noch Positiv vorhanden.

1875 war eine Orgel vorhanden: 1—6 und Laubsigegehiuse (K. M. Kiippers,
Heimatbuch von Eurasburg bei Friedberg, [1930] S. 140); 1906 Neubau Stein-
meyer op, 887 1—s5 (E).

Friedberg Stadtpfarrkirche, Orgel 11 Register, 3 Bilge; gut, 1813 um 300 fl
repariert; sie mag 8oo fl wert und iiber roo Jahre alt sein.

1852 Neubau Bohl-Augsburg 1—12 (A); 1927 Neubau Weise-Plattling 3—42
mit Freipfeifenprospekt (B).

Friedberg Wallfahrtskirche ,Unseres Herrn Ruhe”, Orgel 10 Register, 3 Bil-
ge, gut, 1813 um 5o fl repariert, ist 40 Jahre alt und 6oo fl wert.

Das Werk ist 1763 von Joh. Bapt. Kronthaler-Kaufbeuren erbaut, der s-teilige
Barockprospekt erhalten. 1902 Neubau Maerz-Miinchen op. 422 2—15 (C).

Friedberg Filialkirche Maria Alber, Positiv 4 Register, 2 Bilge; sehr schlecht,
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letzte Reparatur nicht bekannt, hochstens 22 fl wert, das Alter ist unbekannt.

Haberskirch Pfarrkirche, Orgel 8 Register, 1 Balg; mittelmiflig, wurde vor
etwa 13 Jahren von der Gemeinde um 200 fl als alte Orgel gekauft.

1859 Reparatur Reschmann 1—8 (A); 1912 Neubau Koulen-Augsburg op.
182 1—8; Schwellkastenorgel (B).

Hochdorf Pfarrkirche, Orgel o Register, 2 Bilge; gut, wurde 1810 um 300 fl
angekauft.

Holzburg Kapelle, Positiv 3 Register, 2 Bilge, mittelmifig, Reparaturen und
Herkunft unbekannt.

Hormannsberg Filialkirche, ohne Orgel.

Laimering Pfarrkirche, Orgel 6 Register, 2 Bilge, schlecht, das Alter ist unbe-
kannt, der Wert 13 fl.

19. Jhd. wahrscheinlich Neubau 1—7; 1858 von Peter Moser repariert (A);
um 1890 Neubau Offner-Augsburg, 1961 von Kubak-Augsburg restauriert (B).

Landmannsdorf Filialkirche, ohne Orgel.

Lechhausen (Augsburg-) Pfarrkirche, Orgel 12 Register, 2 Bilge, gut, 1810 um
4o fl repariert; anno 1784 von den Exjesuiten in Augsburg um 3oco fl angekauft,
Alter unbekannt, Wert 300 fl.

1867 Neubau Bohl-Augsburg 2—20 (A).

Mariazell Kapelle, ohne Orgel.

Merching Pfarrkirche, Orgel 9 Register, 2 Bilge, gut; 1813 um 4o fl repariert;
wurde anno 1740 von Johann Kronthaler-Kaufbeuren um 450 fl neu verfertigt.

1860 Neubau Beer-Erling 1—10 (A); 1948 Neubau Sandtner-Dillingen (B).

Mering Pfarrkirche, Orgel 8 Register, 3 Bilge, mittelmifig, wire ein stir-
kerer BaR hochstnotig; 1808 um 18 fl repariert, anno 1750 neu gemacht, kostete
8oo fl und ist ungefdhr soo fl wert.

1927 Neubau Hindelang op. 150 2—37, barockisierender Prospekt; 1972
Neubau Offner-Augsburg 3—40 (B).

Mering Franziskuskapelle, Positiv 4 Register, 1 Balg; schlecht, seit 6o Jahren
nicht repariert, Alter unbekannt, hchstens so fl wert.

Meringerzell Filialkirche, ohne Orgel.

Miegersbach Filialkirche, ohne Orgel.

Obermaurbach (Oberumbach?) Filialkirche, ohne Orgel

Oberndorf Filialkirche, ohne Orgel.

Oberzell Filialkirche, weder Orgel noch Positiv.

Ottmaring Pfarrkirche, Positiv 4 Register, 1 Balg, schlecht; das Alter ist ,un-
bewuflt”, der Wert beildufig oo fl; die Klaviatur sehr ruiniert, das aus 6 Ténen
bestehende Pedal sehr schwach und mangelhaft, die Stellung und ,Setzung”
duflerst ungeschickt.

1879 Neubau Bohl/Offner-Augsburg 1—10 (A); 1946 Neubau Steinmeyer-
Oettingen op. 1746 2—30 (E).

Paar Pfarrkirche, Orgel 13 Register, 2 Bilge, gut; 1812 um 32 fl repariert,



276 Hermann Fischer und Theodor Wohnhaas

wurde vor 34 Jahren schon als alte Orgel erkauft, mag noch so fl wert sein.

1851 Neubau Probstl 1—8 (D); 1862 Neubauvorschlag Baumgartner-Neuulm
1—7 (A]; 1923 Neubau Offner-Augsburg 2—12, 1955 Neubau Offner-Augsburg
2—20, moderner Prospekt (B).

Rederzhausen Filialkirche, ohne Orgel.

Rehrosbach Pfarrkirche, Positiv 5§ Register, 2 Bilge, gut, 1812 um 2 fl repa-
riert und von Guttitern erkauft, kann so fl wert sein.

1877 Neubau Wurzer & Frosch-Miinchen; 1907 durch Regensturm beschi-
digt; 1964 Neubau Offner-Augsburg (B).

Ried Filialkirche, Orgel 3 Register, 2 Bilge, mittelmifig; 1810 versetzt und
ausgeputzt um 33 fl, wurde um 150 fl von Guttitern erkauft,

Rieden Pfarrkirche, Positiv 5 Register, 2 Bilge, gut; wurde vor ca. so Jahren
neu verfertigt und vom Kloster Altomiinster um 160 fl erkauft; noch nie repa-
riert.

Um 1914 Orgelneubau 1—7; 1962 Umbau Kubak-Augsburg (B).

Rohrbach Filialkirche, ohne Orgel.

Rof$bach Filialkirche, weder Orgel noch Positiv vorhanden.

1854 Neubauvorschlag Maerz-Miinchen 1—6 (A); in C nicht nachzuweisen).

Sirchenried Filialkirche, ohne Ozrgel.

Steinach Filialkirche, ohne Orgel.

1903 Neubau Offner-Augsburg 1—10, neubarockes Gehiuse; spiter erneuert
(B).

Taiting Pfarrkirche, Orgel 4 Register, 2 Bilge, schlecht; vor 30 Jahren das
letztemal um 12 fl repariert, hichstens 30 fl wert.

1867 Neubau Frosch-Miinchen 1—9 (A); 1932 Neubau Weise-Plattling 1—7,
Gehiuse neubarock (B).

Tattenhausen Filialkirche, ohne Orgel.

Positiv mit kurzem Pedal, Barockgehiuse und 5 Registern: Gedeckt 8’ Flite
4' Fugara 4’ Octav 2’ Quinte 2 %' aus dem 18. Jhd. erhalten (B).

Unterumbach Filialkirche, Positiv 3 Register, 2 Bilge, fast unbrauchbar, ist
ohne Wert, mag 28 Jahre alt sein.

Unterzell Filialkirche, ohne Orgel.

Wessiszell Pfarrkirche, ohne Orgel.

19. Jhd. Positiv angeschafft mit den Registern: Gedackt 8’ Flste 4’ Principal 4’
Octav 2’ Octavbaf} 8'(Archiv Steinmeyer-Oettingen); 1896 Neubau Steinmeyer-
Oettingen op. 572 1—5 (E); Gehduse Barockimitation (B).

Wiffertshausen Filialkirche, ohne Orgel.

Ziegelbach Filialkirche, ohne Orgel.

Im 19. Jhd. Orgel angeschafft, Barockwerk 1—7, angeblich 1750 erbaut, wird
einem Tiroler Meister zugeschrieben (B). Disposition: Salicional 8’ Flite 8’
Dolce 8’ Gedackt 4’ Prastant 4’ Octav 2’ SubbaR 16’
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III Station Schrobenhausen

Aresing Pfarrkirche, Positiv 4 Register, 2 Bilge, mittelmifig, 1799 um 15 fl
repariert, Alter beildufig 64 Jahre, Wert 24 fl.

1860 Neubau Fleischmann-Wettstetten 1—8 (A); 1960 Neubau Offner-Augs-
burg 2—21 Freipfeifenprospekt (B).

Autenzell Filialkirche, ohne Orgel.

1856 Ankauf einer Orgel wohl von Fleischmann-Wettstetten, 1—5 mit ange-
hingtem Pedal, 1963 repariert von Offner-Augsburg (B).

Beinberg (Maria) Benefizium, Orgel 5 Register, 2 Bilge, mittelmifig, kann
5o fl wert sein, letzte Reparatur unbekannt.

1919 Neubau Schwarzbauer-Mindelheim 2—14; 1958 Umbau Offner-Augs-
burg (B); Briistungsprospekt der alten Orgel mit klassizistischer Vase erhal-
ten,

Gachenbach Filialkirche, weder Orgel noch Positiv vorhanden.

1889 Neubau Maerz-Miinchen op. 227 1—7 (C|, Gehiduse ,stillos” (B).

Garbertshausen Filialkirche, ohne Orgel.

Gerezhausen Filialkirche, ohne Orgel.

Grimolzhausen Pfarrkirche, Orgel 4 Register, 2 Bilge, sehr schlecht, repara-
turbediirftig; dermaliger Wert 1 fl, Zeit der Anschaffung ist nicht bekannt.

1882 Neubau Steinmeyer-Oettingen op. 219 1—9, neugotischer Prospekt (B,
E).

Habertshausen Filialkirche, keine Ozrgel.

Halsbach Benefizium, Positiv 3 Register, 1 Balg, mittelmifiig, vor etwa 40
Jahren repariert, mag ungefihr 5o fl wert sein und kann ein Alter von 50 Jahren
haben.

Hérzhausen Pfarrkirche, Positiv 5 Register, angehingtes Pedal, 1 Balg, mittel-
maifRig, mufd gestimmt werden; Anschaffung unbekannt.

1862 Neubau Kunz-Rain 1—6 (A) neugotischer Prospekt; 1934 Umbau Zwir-
ner-Miinchen auf 2—15 (B).

Junkenhofen Filialkirche, keine Orgel.

19. Jhd. Neubau Bouthilier-Oettingen 1—7, erhalten (B).

Klenau Pfarrkirche, kein Instrument.

Um 1855 Neubau 1—8, Barockgehiuse, erhalten (B).

Kénigslachen Filialkirche; ohne Orgel. ‘

Langenmoosen Pfarrkirche, Orgel 1o Register, 3 Bilge, mittelmifig; 1808 um
so fl repariert, ist nach Auflosung des Franziskanerklosters Sd1robenhausen
anno 1803 um 375 fl erkauft worden.

- 1906 Neubau Siemann-Miinchen 2—16, klass121stlscher Prospekt (B).

Miihlried Filialkirche, keine Orgel. i

Oberlauterbach Kuratiekirche, ohne Orgel.
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1864 Gebrauchtorgel von Steinmeyer-Oettingen 1—10, soll bereits 200 Jahre
alt sein (B).

Peutenhausen Filialkirche, kein Instrument.

Nach 1900 Neubau Offner-Augsburg 1—6, 1960 abgebrannt; 1962 Neubau
Offner-Augsburg 2—14, Freipfeifenprospekt (B).

Rettenbach Filialkirche, ohne Orgel; die ehemals vorhandene Orgel wurde
1796 von den Franzosen ganz zerstort,

1895 Neubau Maerz-Miinchen op. 312 1—7, neugotisches Gehiuse (B, C).

Schrobenhausen Stadtpfarrkirche, Orgel 10 Register, 3 Bilge, gut; 1812 um
28 fl repariert, ist iiber 100 Jahre alt und etwa 5—600 fl wert.

1866 Neubau Probstl (D); 1955 Neubau Sandtner-Steinheim 3—38, geschlos-
senes Gehiuse (B).

Schrobenhausen Spitalkirche U. L. Frau, Positiv 4 Register, 1 Balg, schlecht
und reparaturbediirftig, nur 20—25 fl wert und soll 6o Jahre alt sein. Orgel 4
Register, 2 Bilge, schlecht und sehr alt, etwa 15—20 fl wert.

1967 Neubau Sandtner-Steinheim 2—13 barockisierendes Gehiuse (B).

Singenbach Pfarrkirche, ohne Orgel.

Neubau Siemann-Miinchen 2—13; 1958 Umbau Offner-Augsburg (B).

Strobenried Filialkirche, ohne Orgel.

Weilenbach Filialkirche, ohne Orgel.

1854 Gebrauchtorgel von Fleischmann-Wettstetten 1—6, Kastengehiuse, Dis-
position:

Copel 8’ Fliste 4’ Principal 4’ Octav 2’ Mixtur 1’ Subbaf 16’

1966 Neubau Offner-Augsburg 1—7, Briistungsorgel (B).

IV Station Landsberg

Albertshofen Filialkirche, ohne Orgel.

Babenried Filialkirche, ohne Orgel.

1864 Neubau Beer-Erling 1—6 (A).

Bergen Pfarrkirche, Orgel 4 Register, 2 Bilge, schlecht; 1800 um 15 fl repa-
riert, vor 75 Jahren erbaut, 40 fl wert.

Beuerbach Pfarrkirche, Orgel 6 Register, 2 Bilge, gut; 1805 um 12 fl repariert,
vor 24 Jahren erbaut und soo fl wert.

Bischofsried Filialkirche, ohne Orgel.

Dettenhofen Filialkirche, ohne Orgel.

1899 Neubau Maerz-Miinchen op. 374 1—6, neubarock (B, C).

Dettenschwang Pfarrkirche, Orgel 7 Register, 2 Bilge, mittelmiBig; 1811 um
7 fl repariert, anno 1804 vor 200 fl beigeschafft worden.

1876 Neubau Maerz-Miinchen op. 124 1—10, neubarock (B, C).
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Dieflen Klosterkirche, Orgel 24 Register, 6 Bilge, gut; 1810 um 175 fl 1epa-
riert, vor 6o Jahren erbaut, 4000 fl wert.

Die 1739 von Kaspar Konig-Ingolstadt aufgestellte Orgel wurde im 19. Jhd.
von Beer-Erling umgebaut, dann Umbau Maerz-Miinchen 1878 op. 132 2—26;
1959 Neubau Nenninger-Miinchen 2—27 im alten Barockgehiuse (A, B, und
R. Quoika. Die Kénig-Orgel in Dieflen am Ammersee, Dieflen 1960).

Egling Pfarrkirche, Orgel 12 Register, 2 Bilge, gut; 1803 um 300 fl aus der
Stadtpfarrkirche Freising beigekauft und um 6oo fl instandgesetzt.

1905 Neubau Maerz-Miinchen op. 488 2—16, Barockgehiuse (B, C).

Eismerszell Filialkirche, ohne Orgel.

Briistungspositiv aus dem 19. Jhd. erhalten (Mitteilung Nadler).

Entraching Pfarrkirche, ohne Orgel

Epfenhausen Pfarrkirche, Orgel s Register, 2 Bilge, schlecht; 1803 um 21 fl
repariert, vor 9o Jahren erbaut, so fl wert.

1872 Neubau Beer-Erling 14 Register (A).

Eresried Pfarrkirche, ohne Orgel.

Geretshausen Pfarrkirche, Orgel 6 Register, 2 Bilge, ziemlich gut, 1803 um
18 fl repariert, vor 8o Jahren erbaut und 175 fl wert.

1876 Neubau Beer-Erling 1—12 (A).

Geisering Filialkirche, Orgel 6 Register, 2 Biilge, mittelmiBig, 1811 um 25 fl
repariert, gegen 7o Jahre alt, 300 fl wert.

Geltendorf Pfarrkirche, Orgel 6 Register, 2 Bilge, mittelmifig, 1801 um 15 fl
repariert, Zeit der Ertbauung unbekannt, im Wert 300 fl.

Hagenheim Pfarrkirche, Orgel 5 Register, 2 Bilge, 1810 repariert um 15 fl;
1809 vom aufgelosten Ursulinerkloster iibernommen worden, am Alter gegen
100 Jahr, im Wert 30 fl.

Hattenhofen Filialkirche, ohne Orgel.

1856 Neubau Probstl-Fiissen 1—s5 (D).

Hausen Pfarrkirche, Orgel 6 Register, 2 Bilge, mittelmifig, 1808 um 15 fl
repariert, unbekanntes Alter, 75 fl wert.

Hechenwang Filialkirche, Orgel 8 Register, 2 Bilge, sehr mittelmiBig, 1810
um 73 fl repariert, gegen die 100 Jahre alt, im Wert bei 130—140 fl.

Hofstetten Pfarrkirche, ohne Orgel.

1864 Neubau Obermayer-Landsberg 16 Register (A).

Hohenzell Filialkirche, ohne Orgel.

Holzhausen b. Buchloe, Pfarrkirche, Orgel 9 Register, 2 Bilge, gut, 1811 um
70 fl repariert, gegen 8o Jahre alt, etwa 300 fl wert.

Holzhausen b. Utting Filialkirche, ohne Orgel.

1832 Reparatur Probstl-Fiissen (D).

Jedelstetten Filialkirche, ohne Orgel.

Issing Pfarrkirche, Orgel 3 Register, 3 Bilge, schlecht, 1803 um 6 fl repariert,
24 fl wert, die Erbauung unbekannt.
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1904 Neubau Maerz-Miinchen op. 468 2—16 (C); 1959 Neubau Zeilhuber-
Altstidten 2—12, Freipfeifenprospekt (B).

Landsberg Stadtpfarrkirche, Orgel auf dem groRen Chor 15 Register, 4 Bil-
ge; schlecht, 1801 um 400 fl repariert, der Wert 4oo fl. das Alter unbekannt, —
Orgel auf dem kleinen Chor 6 Register, 2 Bilge, gut, 1810 um 25 fl repariert,
vor 5o Jahren erbaut, im Wert 340 fl. — Positiv 4 Register, 2 Bilge, mittelmiRig,
1811 um 10 fl repariert, unwissend dessen Alter, Wert 40 fl.

Die Hauptorgel ist 1688 von David Jakob Weidner-Augsburg erbaut, die
Chororgel wahrscheinlich 1793 von Jakob Kolbl-Wessobrunn, das Positiv wohl
1762 von Alexander Holzhay-Anglberg; Chororgel erneuert 1849 von Hor-
miiller-Landsberg. 1958 Neubau Sandtner-Steinheim mit Verwendung einiger
alter Register und der historischen Gehiduse (B, Grofer Kunstfiihrer S. 42; S.
Hofmann, Beitrige zur Kunstgeschichte der Stadtpfarrkirche zu Unserer Lichen
Frau in Landsberg am Lech, Wiss. Versff. Heimatpflege von Oberbayern, Reihe
A Heft 6).

Landsberg Heiligkreuzkirche, Orgel 22 Register, 4 Bilge, mittelmifig, 18or
um 100 fl repariert, vor 54 Jahren erbaut, 2000 fl wert.

Die um 1755 von einem unbekannten Meister erbaute Orgel ist im wesentli-
chen erhalten (Mitteilung Nadler); die Disposition ist versffentlicht in Musik
und Kirche 1938 S. 255.

Landsberg Spital-Pfarrkirche, Orgel 8 Register, 2 Bilge, 1803 um 148 fl repa-
riert, 1794 erbaut, 500 fl wert.

Landsberg Ursulinerkirche, Orgel 14 Register, 3 Bilge; 1803 um 50 fl repa-
riert, vor 40 Jahren erbaut, 700 fl wert.

Das 3-teilige Barockgehiuse von 1766 erhalten, Werk erneuert (Mitteilung
Nadler).

Lengenfeld Filialkirche, ohne Orgel.

1882 Neubau Miihlbauer-Schongau 1—s5 (A).

Ludenhausen Pfarrkirche, Orgel 6 Register, W Bidlge, 1811 um s50f] repariert,
vor 6o Jahren erbaut und 120 fl wert.

Moorenweis Pfarrkirche, Orgel 8 Register, 2 Bilge, 1810 um 50 fl repariert,
vor 57 Jahren erbaut, 400 fl wert.

1875 Reparatur Frosch-Miinchen, die Orgel hatte folgende Register:

Principal 4’ Octav 2’ Mixtur 3-fach 1'/2’ Quinte 3’ Gamba 8 Portunalflste
8’ Gedackt 8’ Flte 4’ Subbafl 16’ OctavbaR 8’ (A).

1963 Neubau Sandtner-Steinheim, altes Barockgehiuse erhalten, aber durch 2
Seitenteile erweitert (B).

Oberfinning Pfarrkirche, Orgel 6 Register, 2 Bilge, sehr schlecht, 180r um
20 fl repariert, vor 9o Jahren erbaut, im Wert 3ofl.

Bestand 1906: -

Principal 4" Coppel 8’ Gamba 8’ Flote 4’ Mixtur 3-fach 1’ Octavbal 8’
(Archiv Steinmeyer). dR b ys %
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Obermeitingen Pfarrkirche, Orgel 6 Register, 2 Bilge, mifig, 1811 um 2 fl
repariert, das Alter unbekannt, im Wert 150 fl.

19. Jhd. Neubau, 6 Register, stilloses Gehiuse (B).

Obermiihlhausen Filialkirche, ohne Orgel.

1961 Neubau Offner-Augsburg, neubarock, 2—12 (B).

Oberwindach Filialkirche, ohne Orgel.

Penzing Pfarrkirche, Orgel 8 Register, 2 Bilge, gut. 1807 um 21 fl repariert,
vor 20 Jahren erbaut, 500 fl wert.

1898 Neubau Maerz-Miinchen op. 355 2—11, Kastengehiuse; 1964 Neubau
Offner-Augsburg 2—13, moderner Prospekt (B).

Pestenacker Filialkirche, ohne Orgel.

1861 Neubau Beer-Erling 1—6 (A).

Petzenhausen Pfarrkirche, Orgel 6 Register, 2 Bilge, mittelmifdig, 1806 um
1o fl repariert, vor 30 Jahren erbaut, 8o fl wert.

Pflugdorf Filialkirche, ohne Orgel.

Pitzling Filialkirche, Orgel 4 Register, 1 Balg, noch nie repariert, anno 18or
von der Gemeinde pro 73 fl beigeschafft.

Prittriching Pfarrkirche, Orgel 6 Register, » Bilge, schlecht, 1808 um 10 fl re-
pariert, anno 1728 erbaut, 330 fl wert.

1853 Neubauvorschlag Frosch-Miinchen 1—10 (A); 1896 Neubau Probstl-
Fiissen op. 116 2—13; 1966 Neubau Offner-Augsburg 2—14 (B).

Prittriching Filialkirche, ohne Orgel.

1904 Neubau Spith-Fiissen 2—10 (B).

Purk Pfarrkirche, ohne Orgel.

Im 19. Jhd. Orgel angeschafft, 1—6, wird als stilloses , Altertum” bezeichnet
(B).

Raisting Pfarrkirche, Orgel 7 Register, 2 Bilge, 1778 um 11 fl repariert, vor
80 Jahren erbaut, im Wert 250 fl.

1862 Neubau Beer-Erling 1—10, 1878 repariert (A).

Ramsach Filialkirche, ohne Orgel.

Reisch Filialkirche, ohne Orgel und Positiv.

Vor 1879 ist ein altes inkurables Briistungspositiv vorhanden, das durch eine
Gebrauchtorgel von Steinmeyer-Oettingen ersetzt werden sollte (Archiv Stein-
meyer).

Rott Pfarrkirche, Orgel 11 Register, 3 Bilge, gut, anno 1804 erbaut, Wert 9oo
fl. ;

Sankt Georgen Filialkirche, Orgel 8 Register, 2 Bilge, mittelmifig, vor 8o
Jahren erbaut, 250 fl wert.

Scheuring Pfarrkirche, Orgel 9 Register, 2 Bilge, gut, 1808 um 36 fl repariert,
steht bereits 100 Jahre, 300 fl wert.

Scheuring Filialkirche St. Johann, Orgel 8 Register, 2 Bilge, 1808 um 30 fl re-
pariert, 9o Jahre alt, 250 fl wert.
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Schéiffelding Pfarrkirche, ohne Orgel.

1866 Neubau Beer-Erling 1—6 (A).

Schwabhausen Pfarrkirche, Orgel 8 Register, 2 Bilge, 1812 repariert um
60 fl, vor 40 Jahren erbaut, 150 fl wert.

1884 bzw. 1886 Neubauvorschlige von Beer und Maerz, 1—8 bzw. 1—6, letzte-
rer baute die Orgel (A, CJ.

Schwifting Pfarrkirche, Orgel 5 Register, 2 Bilge, 1801 um 6 fl repariert, das
Alter unbekannt, der Wert 5o fl.

19. Jhd. Neubau Moser-Miinchen, neugotisch; nach 1970 Neubau Schmid-
Kaufbeuren geplant (B).

S61b, Filialkirche, ohne Orgel.

Seestall Filialkirche, ohne Orgel.

Gegenwirtig ist ein Harmonium aufgestellt (B).

Steinbach Pfarrkirche, ohne Orgel.

1880 Neubau eines unbekannten Meisters; 1967 Neubau Offner-Augsburg
2—7 (B).

Stoffen Pfarrkirche, 4 Register, 1 Balg, mittelmiflig; 1814 um 8 fl repariert,
von der Gemeinde anno 1796 pro 54 fl erkauft.

Thaining Pfarrkirche, ohne Orgel;

1883 Reparatur Miihlbauer-Schongau 1—10 (A); 1914 Neubau Offner-Augs-
burg 2—24, Empiregehiuse; 1964 Umbau Offner-Augsburg auf 2—22, Empire-
gehiuse erhalten (B).

Ummendorf Filialkirche, ohne Orgel.

Heute steht dort das Gehiuse der Holzhay-Orgel aus Eldern b. Ottobeuren
(MGG VI Sp. 663 £.)

Unterfinning Pfarrkirche, Orgel 4 Register, 2 Bilge;

1809 um 20 fl repariert, vor 9o Jahren erbaut, 3o fl wert.

1866 Neubau Beer-Erling 1—8 (A). ;

Untermithlhausen Filialkirche, Orgel 5 Register, 2 Bilge; schlecht, 1800 um
11 fl repariert, vor 10o Jahren erbaut, 30 fl wert.

1886 Neubau Beer-Erling 1—8 (A).

Utting Pfarrkirche, Orgel 8 Register, 3 Bilge, gut;

1802 um 4 fl repariert, vor 7o Jahren erbaut, 300 fl wert.

Utting Filialkirche St. Leonhard, Orgel 7 Register, 2 Bilge, schlecht; 1786 um
3 fl repariert, das Alter unbekannt, der Wert 751l

Walleshausen Pfarrkirche, Orgel 8 Register, 2 Bilge, gut;

1808 um 55 fl repariert, anno 1708 erbaut, 400 fl wert.

1868 Neubau Beer-Erling 1—12 (A); 1962 Neubau Sandtner-Steinheim 2—20,
barockisierender Prospekt (B).

Weil Pfarrkirche, Orgel 8 Register, 2 Bilge, mittelmiflig; 1803 um 20 fl repa-
riert, das Alter unbekannt, 400 fl wert.

Windach Filialkirche, ohne Orgel.
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Winkl Pfarrkirche, Orgel 6 Register, 2 Bilge, gut; noch nie repariert, anno
1800 erbaut, im Wert 6oo fl.

1900 Neubau Siemann-Miinchen 1—8 (B).

Zankenhausen Pfarrkirche, ohne Orgel und Positiv.

1897 Neubau Maerz-Miinchen op. 340 1—6 (C).

V Station Weilheim

Aidling Filialkirche ohne Orgel.

1858 Neubau Probstl-Fiissen 1—6, Brustpositiv (D).

Anried Filialkirche, ohne Orgel.

Antdorf Pfarrkirche, Orgel 7 Register, 2 Bilge schlecht; 1804 um 12 fl repa-
riert, vor 1oo Jahren erbaut, 7o fl wert.

1867 Neubau Maerz-Miinchen 1—9 (A) op. 68 (C).

Aschau Filialkirche, ohne Orgel.

Berg Filialkirche, Ozgel 4 Register, 2 Bilge; vor 6 Jahren von der Gemeinde
beigekautft.

1894 Neubau Maerz-Miinchen op. 305 1—5 (C).

Bergeried Filialkirche, ohne Ozrgel.

Bernried Pfarrkirche, Orgel 18 Register, 4 Bilge, gut; bisher nicht repariert,
vor 100 Jahren erbaut, dessen Wert 1ooo0 fl.

Die Orgel ist 1738 von Ignaz Hildebrand-Miinchen erbaut, das Gehduse mog-
licherweise dlter; 1854 von Beer-Erling repariert, 1880 nochmals (A}.

Beuerbach Filialkirche, ohne Orgel.

1861 Neubau Beer-Erling 1—6 (A).

Bethberg Filialkirche, ohne Orgel.

Deutenhausen Filialkirche, keine Orgel vorhanden.

Diirnhausen Filialkirche, ohne Orgel.

1862 Gebrauchtorgel von Probstl-Fiissen 1—4, zusammengestellt aus der alten
Orgel von Gotzing (D).

Eberfing Pfarrkirche, Orgel 6 Register, 2 Balge mittelmifig; 1812 um 12 fl
repariert, vor 13 Jahren erbaut, im Wert 200 fl.

1883 Neubauvorschlige von Maerz-Miinchen und Steinmeyer (Archiv Stein-
meyer-Oettingen).

— 2. Orgel 5 Register, 2 Bilge, schlecht; 1812 um ro fl repariert, vor 6o Jahren
erbaut, 6o fl wert.

Eglfing Pfarrkirche, Orgel 8 Register, 2 Bilge, gut; 1808 um 60 fl repariert. —
Positiv 4 Register, 1 Balg, mittelmiRig; 1808 um 6 fl repariert.

1892 besaf die Orgel folgende Register: Principal 4' Gedeckt 8’ Flote 8’ Flote
4’ Octav 2’ Mixtur 1’ SubbaR 16’ Gehiuse sehr schon; 1893 Neubau Steinmeyer-
Oettingen op. 491 1—10 neues Gehiuse (Archiv Steinmeyer-Oettingen).
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Eschenlohe Pfarrkirche, Orgel 5 Register, 2 Bilge, wurde noch nie repariert,
vor 28 Jahren erbaut, 130 fl wert.

Etting Filialkirche, ohne Orgel.

Forst Pfarrkirche, Orgel 6 Register, 2 Bilge, mittelmifig, 1796 um 10 fl repa-
riert, Erbauung unbekannt, 3o fl wert.

1875 Neubau Frosch-Miinchen 1—11; 1953 Neubau Zeilhuber-Altstidten
2—20, modernes Gehiuse (B).

Frauenrain Filialkirche, ohne Orgel.

Froschhausen Filialkirche, Orgel 6 Register, 2 Bilge, vor 18 Jahren erbaut,
6o fl wert.

Grofiweil Filialkirche, Orgel 5 Register, 2 Bilge, gut, anno 1803 erbaut, 8o fl
wert, noch nicht repariert.

Habach Pfarrkirche, Orgel 11 Register, 4 Bilge, sehr schlecht, in letzter Zeit
nicht repariert, anno 1663 erbaut, Wert 6o fl.

1826 Neubau Probstl-Fiissen 1—12, Prospekt spitbarock s5-teilig und doppel-
geschossig, Orgel erhalten. (D).

Haunshofen Pfarrkirche, Orgel 4 Register, 2 Bilge, gut; durch Guttiter anno
1813 pro 8o fl beigeschafft.

Hechendorf Filialkirche, ohne Orgel.

Hofheim Filialkirche, ohne Orgel.

Huglfing Pfarrkirche, Orgel 6 Register, 2 Bilge, mittelmifig, 1798 um 5o fl re-
pariert, 1755 erbaut und 300 fl wert.

1875 Neubau Maerz-Miinchen op. 118 1—10 (C); 1958 Restaurierung Nennin-
ger-Miinchen 1—12 (B).

Jenhausen Filialkirche, ohne Orgel.

Iffeldorf Pfarrkirche, Orgel 1o Register, 3 Bilge; 1808 um ro fl repariert, vor
70 Jahren erbaut, 200 fl wert.

1897 Neubau Maerz-Miinchen op. 344 1—9 (CJ.

Kerschlach Filialkirche, ohne Orgel.

Kreutberg Filialkirche, ohne Orgel.

Marnbach Filialkirche, ohne Orgel.

1884 Neubau Maerz-Miinchen op. 174 1—6 (C).

Monatshausen Filialkirche, keine Orgel vorhanden.

Murnau Pfarrkirche, Orgel 20 Register, 3 Bilge, mittell:ifig, anno 1805 er-
baut, noch nie repariert, 1400 fl wert.

Von der 1749 erbauten Orgel des Andreas Jiger-Fiissen diirfte der geschnitzte
Engel stammen; der Meister der Orgel von 1805 ist unbekannt, vermutlich Jakob
Kolbl-Wessobrunn; ihre Disposition kennen wir aus dem Archiv Steinmeyer
von 1889:

I: Principal 8’ Flote 8’ Gamba 8’ Octave 4’ Flote 4° Quinte 2% QOctave 2’
Mixtur 2/ ;
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II: Gedackt 8 Principal 4’ Fléte 4’ Octave 2’ Quinte 1'/s’ Mixtur 4fach 1/

P: Subbaf} 16’ OctavbaR 8’ Violon 8’ QuintbaR 5 1/s’.

1892 Neubau Steinmeyer-Oettingen op. 456 2—24 im alten Gehiuse (E);
1970 Neubau Nenninger-Miinchen 2—22, Gehiuse erhalten. (B).

Nonnenwald (?) Filialkirche, ohne Orgel.

Oberhausen Filialkirche, Orgel 8 Register, 2 Bilge, gut; 1812 um 8o fl repa-
riert, wurde 1811 von der Gemeinde um 30 fl beigeschafft.

1902 Neubau Maerz-Miinchen op. 425 1—8 (C).

Obersochering Pfarrkirche, Orgel 8 Register, 2 Bilge, gut; 1810 um 57 fl repa-
riert, vor 8 Jahren erbaut, 6oo fl wert. Positiv 4 Register, 2 Bilge, mittelmiRig,
1812 um 24 fl repariert, vor 8 Jahren erbaut, 66 fl wert.

1869 Neubau Maerz-Miinchen op. 82 1—7 (C), Gehiuse aus der Zeit nach
1750 beibehalten.

Oderding Filialkirche, ohne Orgel.

Pdhl Pfarrkirche, Orgel 8 Register, 2 Bilge, mittelmiflig; vor 100 Jahren er-
baut, 24 fl wert, letzte Reparatur unbekannt.

1912 konstatierte Steinmeyer ein zweimanualiges Werk mit 20 Registern (Ar-
chiv Steinmeyer-Oettingen).

Polling Pfarrkirche, Orgel 34 Register, 6 Bilge, gut;

1813 um 20 fl repariert, vor 50 Jahren erbaut, 2000 fl wert.

Die Orgel ist 1765 von Joh. Georg Horterich-Dirlewang erbaut, wurde 1835,
1865, 1881 und 1899 in groflerem Umfange repariert und 1915 durch Neubau
Koulen-Augsburg 2—31 mit einigen alten Registern ersetzt; 1964 Umbau Off-
ner-Augsburg auf 3—33 im alten Gehiuse (B).

Pollingried Filialkirche, ohne Orgel.

Rhain Filialkirche, ohne Orgel.

Rieden Pfarrkirche, ohne Orgel.

Riedhausen Pfarrkirche, ohne Orgel.

Riegsee Pfarrkirche, ohne Orgel.

Seeg Filialkirche, Orgel 7 Register, 2 Bilge, mittelmdfig; anno 1734 erbaut,
so fl wert, letzte Reparatur unbekannt.

1907 Neubau Spith-Fiissen; 1927 Erweiterung auf 3—43; 1966 Neubau Sandt-
ner-Steinheim 3—41 unter Beibehaltung alter Gehiduseteile (B).

Seeseiten Filialkirche, ohne Ozrgel.

Seeshaupt Pfarrkirche, Positiv 4 Register, 1 Balg, 1812 um 4 fl repariert, Er-
bauung unbekannt, Wert 5o fl.

1828 Neubau Wall-Bernried (M. Graf, Chronik von Seeshaupt ... Donau-
worth 1892 S. 42).

Schéffau Filialkirche, Positiv 4 Register, 2 Bilge, schlecht; 1807 um 5 fl repa-
riert, Alter unbekannt, 6 fl wert.

Sindelsdorf Pfarrkirche, Orgel 9 Register, 2 Bilge, gut; 1810 um 4 fl repariert,
vor etwa 100 Jahren erbaut und 200 fl wert.
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1852 Neubau Probstl-Fiissen, die alte Orgel kam nach Buchen (D); 1873 Neu-
bau Maerz-Miinchen op. 107 1—10 (C); 1959 Neubau Offner-Augsburg 2—19
moderner Prospekt (B).

Spatzenhausen Pfarrkirche, ohne Orgel.

1968 alte Orgel ausgebaut; Angebot einer Bohl-Orgel von 1846 durch Kubak-
Augsburg (B).

Tauting Filialkirche, Positiv 4 Register, 2 Bilge, 1804 um 40 fl repariert. Alter
unbekannt, 40 fl wert.

Das Positiv mit 4 Registern eines noch unbekannten Meisters mit 3-teiligem
Barockprospekt, Aufsatz aus zwei Figuren und ,Auge Gottes”, ist erhalten.

Uffing Pfarrkirche, Orgel 6 Register, 2 Bilge; 1800 um 15 fl repariert, vor et-
wa 100 Jahren erbaut, 120 fl wert. 1959 Neubau Offner-Augsburg 2—19 (B).

Unterau Filialkirche, ohne Orgel.

Unterhausen Pfarrkirche, ohne Orgel.

Unterpeiffenberg Pfarrkirche, Orgel 7 Register, 2 Bilge, gut; im Jahre 1794
erbaut, 300 fl wert, noch nicht repariert.

Bestand 1867: 11 Register; 1868 Umbau Maerz-Miinchen op. 78; Neubau
Maerz 1906 2—18. (A, C).

Unterstillen, Filialkirche, keine Orgel.

Waltersberg Filialkirche, ohne Orgel.

Weilheim Stadtpfarrkirche, Orgel 19 Register, 3 Bilge, gut; 1811 um 175 fl
repariert, vor 5o Jahren erbaut, Wert 1700 fl.

Die Orgel war 1782 von Thoma-Aitrang gebaut und 1864 von Maerz-Miin-
chen auf 2—31 erweitert worden (Bohaimb, Chronik der Stadt Weilheim, Weil-
heim 1865, S. 99; CJ; 1909 Neubau Koulen-Augsburg 2—36 im alten Gehiuse;
1970 Neubau Offner-Augsburg 3—41 (B).

Weilheim St. Polten, Orgel 9 Register, 3 Bilge, mittelmifig; 1803 um so fl
repariert, das Alter unbekannt, 200 fl wert.

1864 Neubau Maerz-Miinchen op. 58 1—10; (C); 1969 Neubau Nenninger-
Miinchen 2—20 (B).

Weindorf Filialkirche, ohne Orgel.

Wessobrunn Pfarrkirche, Orgel 14 Register, 3 Bilge, mittelmiflig; vor 25
Jahren erbaut, 1000 fl wert, nie repariert.

Wielenbach Pfarrkirche, Orgel 6 Register, 2 Bilge, gut; anno 1811 neu erbaut,
300 fl wert.

Die Orgel hatte 1865 folgende Register:

Principal 4’ Quinte 2%3' Octave 2’ Mixtur 3fach 1!/2’ Flauto 4’ Copel 8’ Sub-
baf 16’ Octavbafl 8’ (A).

1896 Neubau Steinmeyer op. 576 1—10 (E).

Witzelhofen (Wilshofen) Filialkirche, chne Orgel.
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VI Station Starnberg

Erling Pfarrkirche, Orgel 7 Register, 2 Bilge, schlecht; wurde 1747 gebaut,
noch nie repariert, 145 fl wert.

Die Orgel war von Anton Bayr-Miinchen um 145 fl gebaut und kam 1848
nach Herrsching; 1848 Neubau Beer-Erling 1—8 (Heindl, Erling, S. 42 f).

Starnberg Pfarrkirche, Orgel 8 Register, 2 Bilge, gut; 1813 um 20 fl repariert,
vor 8o Jahren erbaut, 30—40 fl wert.

1857 Neubau Beer-Erling 2—16 (A, B); um 1880 Umbau 2—18, erweitertes
Barockgehiuse (B).

Traubing Pfarrkirche, Orgel 4 Register, 1 Balg, schlecht; 1806 um 22 fl repa-
riert, vor 6o Jahren erbaut, 24 fl wert.

1961 Neubau Stsberl & Wappmannsberger-Miinchen 2—15, moderner Pro-
spekt (B).

Unterbrunn Pfarrkirche, ohne Orgel.

1913 Neubau Siemann-Miinchen op 294 2—21, Tonhallenorgel (B).

VII Landgericht Pfaffenhofen: Patrimonialgericht Poernbach.

Buch Pfarrkirche, Orgel 4 Register, 2 Bilge, mittelmiflig, 1813 um 24 fl repa-
riert, wurde erst vor ungefihr 7 Jahren fiir 25 fl gekauft und ein Pedal dazu ver-
fertigt, Alter betrigt gegen 200 Jahre, dermalen 45—s50 fl wert.

Euernbach Pfarrkirche, Positiv 3 Register, 2 Bilge, schlecht; 1814 repariert,
wenigstens 100 Jahre alt und 10 fl wert.

Pornbach Pfarrkirche, Orgel 4 Register, 2 Bilge, recht gut, 1813 repariert, ist
ungefihr 70 Jahre alt und 25 fl wert.

Tegernbach Pfarrkirche, Orgel 4 Register, 2 Bilge, hochst mittelmifig, ganz
verstimmt; da seit anno 1806 der Kirchengesang eingefiihrt ist, diirfte dieses
Werk um 1 Register verstirkt werden; der Wert belduft sich auf 150 fl.

VIII Landgericht T6lz

Benediktbeuern Pfarrkirche, Orgel 35 Register, 6 Bilge, sehr gut; vor unge-
fihr 20 Jahre zuletzt vom Kloster repariert, der Wert ungefihr 2500 fl.

Die Orgel ist 1771 von Martin Jiger-Fiissen verfertigt, 1824 und 1853 von
Frosch-Miinchen umgebaut, 1880 von Miiller-Rosenheim repariert und 1967
von Sandtner-Steinheim restauriert worden (A, B).

Bichl Filialkirche, Orgel 6 Register, 2 Bilge, mittelmifig, 6o fl wert.

Heilbrunn (Bad) Kloster-Pfarrkirche, Positiv 6 Register, 2 Bilge, mittelmifig,
zuletzt 1811 repariert, 22 fl wert.
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1866 Neubau Probstl-Fiissen 1—6 (D); 1959 Neubau Walcker-Ludwigsburg 2—14
modernes Gehiduse (B).

Jachenau Pfarrkirche, Orgel ¢ Register, 2 Bilge, mittelmiflig, 1796 repariert
um 12 fl, Wert 100 fl, Alter 51 Jahre.

Kochel Filialkirche, Orgel 6 Register, 2 Bilge, 1814 repariert um 20 fl, 6o fl
wert.

1859 Neubau Frosch-Miinchen 1—7 (A).

Das reichhaltige Material der Orgelumfrage fordert geradezu eine statistische
Auswertung heraus. Es bestitigen sich einige naheliegenden Vermutungen, die
an Hand dieses Materials eindeutig zu belegen sind.

Als erstes vergleichen wir Registerzahl und Kirchen — getrennt nach Pfarr-
und Filialkirchen — der einzelnen Verwaltungseinheiten: :

Kreis ohne Zahl der Register
Orgel 3 2 dii 50 667y (i85 .0 SO, IT a0, A3 T4 mehr Snmine
AlC. Pk _, 1o 2 — 1 §5 I 2 32— — 2 — — @— 15
Fk a9 O T i 2
FDB Pk G T gt TR T T TR R e S 15
Ek .20 3 2 — — — — — I — — — — — 6
SOB Pk 2 — 2 I — — — — D —— — — — 5
k.. .33 I 2 I — — — — — — — o 4
L s oiBk 8 Tlabad o SNTLE i By D s T ) Y i 2 34
Bk 21 T TR T e e I I 9
WM Pk T L SRR S TL N, S, (. i e AR | 4 23
o e R R e T e, e e e — 7
STA Pk I — I — — I I = = =— — . —— 3
Fk — - == = — — — — — — — — — =
TOIL Pl e e SR Sty e g L I 3
Fk — — — — 2 — — — — — = = __ — 2
PAF Pk — I 3 — — — — — — — — — — — 4
Fk — — == = — — — — — — — — - -
Sum- Pk 28 LN TS IS (R TR T TR S N s )
me, .. Bk 102 (e R SRESC T I, e I 30
130 DRI e T3 0GB T B e B 8 132
AIC = Aichach PAF = Pfaffenhofen/Ilm
LL = Landsberg SOB = Schrobenhausen
TOL» ='Tblz STA = Starnberg
FDB = Friedberg Pk = Pfarrkirche;

WM = Weilheim Fk = Filialkirche.
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Es ergibt sich z. B., dal nur etwas mehr als 20% aller Pfarrkirchen noch ohne
Orgel sind, aber fast 80% der Filialkirchen. Anders ausgedriickt: von den Kir-
chen mit Orgeln sind rund 75%0 Pfarrkirchen, nur etwa 25%o Filialkirchen.

Fiir die Orgeldichte von 1814 sind unsere Ergebnisse dann reprisentativ,
wenn wir unterstellen, daf wirklich alle damals vorhandenen Pfarr- und Neben-
kirchen erfafit worden sind. Das scheint aber nicht durchweg der Fall zu sein.

Vergleichen wir die damalige Situation mit der heutigen bei den gleichen
Gotteshidusern, d. h. ohne Beriicksichtigung der inzwischen hinzugekommenen,
dann ergibt sich, daB in fast allen Kirchen des Erhebungsbereichs, die 1814 keine
Orgel hatten, im Laufe des 19. Jahrhunderts Orgeln eingefiihrt worden sind;
wo sie in unserer Aufstellung fehlen, ist das als Informationsliicke zu werten,
keineswegs als Fehlanzeige. Diese Frage konsequent durchzupriifen, wiirde um-
fangreiche Neuerhebungen bedingen, die nicht im Sinne dieser Arbeit liegen.

Auch auf die Entwicklung des Orgelwesens im 19. und 20. Jahrhundert, die
bereits in groben Ziigen erkennbar wird, kann hier nicht ndher eingegangen
werden. Wohl aber soll beziiglich der damaligen Orgeldichte festgehalten sein,
daf etwa die Hilfte der Kirchen iiberhaupt mit Orgeln ausgestattet waren. Im
Laufe des 19. Jahrhunderts wuchs der Prozentsatz auf iiber 9o%o, gleichzeitig
nahm die Grofe der Orgeln zu, und in den letzten Jahrzehnten wurde der
Nachholbedarf” an umfangreichen mehrmanualigen Orgeln mehr als gedeckt,
so dafl man sagen kann, der historische Charakter dieser ,Orgellandschaft” zwi-
schen Kochel und Schrobenhausen sei lingst verwischt.

Als zweites sei einiges itber die Registerzahl und damit iiber die Grifle der da-
maligen Orgeln ausgesagt. In der Reihenfolge der Haufigkeit ergibt sich die fol-
gende Tabelle:

Anzahl Registerzahl Anzahl Registerzahl
29 6 2; 13
23 i+ 2 14
19 8 I 15
13 5 I 18
8 3 1 19
9 9 I 20
8 7 1 4 22
4 10 1 24
4 12 I 34
3 II X 35

Es wird sehr deutlich, von welcher Groflenordnung die Instrumente waren:
an der Spitze stehen die Kleinorgeln, dann folgen die Positive, die ausgereiften
einmanualigen Orgeln dagegen sind noch recht spirlich vertreten.

Die Gesamtzahl von 8 grofieren Orgeln (ab 15 Register) gliedert sich folgen-
dermaflen auf:
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Benediktbeuern 2—35 Murnau — Stadtpfk. 2—20
Polling 2—34 Weilheim — Stadtpfk. 2—19
Dieflen 2—24 Bernried — Stiftsk. 2—18
Landsberg — HIL. Kreuz  2—22 Landsberg — Stadtpfk.  2—15

Davon stehen fiinf, also mehr als die Hilfte, in ehemaligen Kloster- oder
Stiftskirchen, die restlichen drei in Stadtkirchen. Die Klosterkirchen, voran Be-
nediktbeuern und Polling, stellen die grofiten Orgelwerke.

Festzuhalten ist, dafl keine dreimanualige Orgel im Untersuchungsbereich
vorkommt,

Drittens miissen die Kirchen mit mehreren Orgeln besonders herausgestellt
werden; es handelt sich dabei um:

Landsberg — Stadtpfk.: Hauptorgel 15, Chororgel 6, Positiv 4 Register
Aindling: Hauptorgel 7, Positiv 3 Register
Eberfing: Hauptorgel 6, Positiv 5 Register
Eglfing: Hauptorgel 8, Positiv 4 Register
Obersichering: Hauptorgel 8, Positiv 4 Register
Schrobenhausen — Spitalk.: Orgel 4, Positiv 4 Register

Es ist unbestreitbar, dafl das Vorhandensein von zwei Orgeln nebeneinander
etwas mit der Praxis der Verwendung zu tun hat. Zu unterscheiden wire hier
zwischen der Chororgel, die in Klosterkirchen die Regel, in anderen Kirchen sel-
tener ist, und den Positiven, die transportabel waren und bei den damals ver-
breiteten Wallfahrten und Prozessionen mitgefiihrt worden sind. Die Verwen-
dung in der kirchenmusikalischen Praxis blieb im wesentlichen der Emporenor-
gel vorbehalten, die Gemeinde, Kirchenchor und Orchester zu begleiten hatte.

Viertens sei noch das Alter der vorhandenen Orgeln verglichen: 6 Instrumen-
te sind vor 1700 erbaut (3 Positive, 2 einmanualige, eine zweimanualige Orgel),
darunter eine Orgel mit dem unwahrscheinlich hohen Alter von angeblich 328
Jahren, die also im Jahre 1487 gebaut worden sein miifdte.

Weitere 70 Instrumente stammen aus der Zeit von 1700 bis 1780, darunter 1 3
Positive und s zweimanualige Werke (Benediktbeuern, Diefien, Bernried, Weil-
heim und Polling). 16 Instrumente entstammen der Zeit zwischen 1780 bis
1800 (4 Positive, 12 Orgeln) und 11 sind nach 1800 erbaut, darunter 3 Positive.
Bei den iibrigen Instrumenten fehlen nihere Angaben zum Alter, sie sind wohl
zu den dlteren aus der Zeit vor 1700 zu zihlen.

Fiinftens ergab sich aus der Orgelumfrage eine Reihe von Orgeltransfe-
rierungen, die hier zusammengestellt sind:

1. Alsmoos 1792 aus ?
2. Baindlkirch 1810 aus /Dominikanerkirche
3. Berg 1809 gekauft

4. Buch 1808 aus ?
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5. Dettenschwang 1804 aus ?
6. Ecknach 1806 aus Blumenthal
7. Egling 1803 aus Freising/Stadtpfarrkirche
8. Hagenheim 1809 aus ¥Ursulinenkirche
9. Haberskirch 1803 aus ?
10. Haunshofen 1813 gekauft
11. Hochdorf um 1810 aus ?
12. Langenmoosen 1803 aus Schrobenhausen/OFM
13. Lechhausen 1784 aus Augsburg/Jesuitenkirche
14. Oberhausen 1811 gekauft
15. Paar 1780 aus ?
16. Pitzling 1801 aus ?
17. Rehrosbach 1812 aus ?
18. Ried um 1810 aus ?
19. Rieden aus Altenmiinster
20. Schiltberg 1810 aus Adelzhausen
21. Stoffen 1796 aus ?
22. Willprechtszell 1799 aus ?

Fehlen auch viele Angaben iiber die Herkunft, so ist doch ersichtlich, daf} die
Jahre der Sidkularisation den Gebrauchtorgelhandel rapide ansteigen liefen,
andererseits zeigen einige Beispiele, wie noch in den letzten beiden Jahrzehnten
des 18. Jahrhunderts manche Orgelneubauten getitigt wurden, wobei die noch
brauchbaren Vorlduferorgeln an irmere Gemeinden preiswert abgegeben wur-
den.

Abschliefend sei noch mitgeteilt, was sich iiber das weitere Schicksal des da-
maligen Orgelbestands ermitteln lief3. '

1.Nur sehr wenige Instrumente sind erhalten geblieben; insgesamt sind es
sechs: Bitzenhofen, Benediktbeuern, Landsberg/HI. Kreuz, Tattenhausen, Tau-
ting und Ziegelbach.

2. Historische Orgelprospekte sind dagegen in gréflerer Zahl auf uns gekom-
men, insgesamt wahrscheinlich 23: Baindlkirch, Bernried, Beinberg, Dasing,
Eisingersdorf, Friedberg/Unseres Herrn Ruhe, Egling, Dieflen, Habach, Inchen-
hofen, Klenau, Landsberg/Hl. Kreuz, Langenmoosen, Landsberg/Ursuliner-
kirche, Moorenweis, Murnau, Obersochering, Polling, Seeg, Starnberg, Thai-
ning, Ummendorf und Weilheim/Stadtpfarrkirche.

Diese Angaben sind nicht vollstindig und nur in wenigen Fillen durch Autop-
sie iiberpriift. Dem moge entgegengehalten werden, daf} es nicht die Absicht
war, die heutige, sondern die damalige, sich auf Grund der Orgelumfrage erge-
bende Orgeltopographie darzustellen. Die Ergebnisse sind nicht iiberraschend,
fiir den Kenner der Orgellandschaft sind sie aber eine fundierte Bestitigung
tiir bisher Vermutetes.
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Tatigkeitsbericht des Diozesankonservators
1972-1973

Von Karl Kosel

I. Kunstsicherung

Zur Intensivierung der Abwehrmafinahmen gegen Kirchendiebstihle wurde
im Amtsblatt fiir die Ditzese Augsburg Nr. 1 vom 21. Januar 1972, S. 17—18,
ein Erlafl veroffentlicht, der die besonders gefihrdeten Kunstgegenstinde in
einsam gelegenen Kirchen und Kapellen genauer bezeichnete und ihre einstwei-
lige Entfernung vorschrieb. Die daraufhin einsetzende sehr lebhafte Aktivitit in
der Einleitung und Durchfithrung von Sicherungsmafinahmen hatte die erfreu-
liche Folge, dafl die Kirchendiebstihle in der Ditzese Augsburg im Jahre 1972
ganz erheblich abnahmen. Um die z. T. grofe Opferbereitschaft vieler Pfarreien
zu unterstiitzen, beschlof der Ditzesansteuerausschufl dankenswerterweise eine
wesentliche Anhebung des Kunstsicherungsetats. An dieser Stelle sei Herrn
Finanzdirektor Dr. Helmut Weber fiir sein grofles Verstindnis und seinen enga-
gierten Einsatz hinsichtlich der finanziellen Ausstattung der Kunstsicherung
aufs herzlichste gedankt.

Leider nahmen gegen Endes des Jahres 1973 die Kunstdiebstihle wieder zu.
Folgende Kirchen wurden u.a. davon betroffen: Augsburg (Stadtpfarrkirchen
St. Ulrich und Afra, St. Pankratius, St. Josef, St. Thaddius), Steppach (Pfarr-
kirche), Diedorf (alte Pfarrkirche St. Bartholomius, Leonhardskapelle), Hohen-
reichen (ehem. Schlofkapelle), Donauwdrth (Stadtpfarrkirche), Diefen (Kapelle
in Bischofsried), Seeshaupt (Kapelle in Seeseiten), Rofhaupten (Kapelle in
Fischhaus|, Lauben (Pfarrkirche), Dietmannsried (Kapelle in Grasgrub).

Rithmend sei hervorgehoben, dafl es der Kriminalpolizei gelang, einen nicht
unerheblichen Teil der gestohlenen Kunstwerke sicherzustellen und die Titer
dingfest zu machen. Welche Wege die gestohlenen Kunstgegenstinde z. T. ge-
hen, wird durch die Tatsache beleuchtet, dafl die Altarfliigel von Hohenreichen
bei ihrer Auffindung in den Hénden eines belgischen Kunsthindlers waren. Die
dankenswerte Beratungstitigkeit der Landpolizeidirektion Schwaben und des
Landeskriminalamtes Miinchen ging mit unverminderter Intensitit weiter. Diese
Aufkliarungstitigkeit und vor allem die sofortige Verbffentlichung von Fotos der
gestohlenen Kunstwerke waren die Hauptursache fiir die Fahndungserfolge.

In diesem Zusammenhang referierte der Ditzesankonservator auf Kapitels-
tagen der Dekanate Schwabhausen, Baisweil, Agawang, Dinkelscherben und
Walkertshofen iiber die dort anstehenden Probleme der Kunstsicherung.
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Auf Grund der oben angefiithrten Notwendigkeit wurde die Fotoaktion zur
Kunstsicherung durchgefiihrt: im ehem. Landkreis Giinzburg durch Herrn Hei-
matpfleger Weizenegger, im ehem. Landkreis Friedberg durch Frau Heimatpfle-
gerin Dr. Hillar, H. H. Pater Baron und Herrn Rektor Bohm. In folgenden Pfar-
reien fithrte der Dibzesankonservator personlich die Fotoaktion durch: Kithbach
(Pfarrkirche, Filialkirche Paar), Graben (Pfarrkirche), Westheim (Notburga-
heim), Langenneufnach (Filialkirche Wollmetshofen).

Folgende Pfarrimter wurden wegen der geplanten Erstellung von Alarmanla-
gen beraten: Steppach, Klosterkirche Oberschinenfeld, Margertshausen, Hider,
Horgau, Worleschwang, Violau, Ried b. Dinkelscherben, Edelstetten (Michaels-
kapelle), Au b. Illertissen, Donauwdrth (Stadtpfarrkirche), Schifstall, Dillingen
(ehem. Priesterseminar), Schwabmiinchen (Frauenkapelle], Markt Rettenbach
(Pfarrkirche, Wallfahrtskirche Maria Schnee, Filialkirchen in Wineden und Got-
tenau), Oberkammlach, Benningen, Lindenberg b. Buchloe, Oberostendorf,
Hirschzell, Wohmbrechts (Kapelle in Itzlings), Thierhaupten, Affing, Inchenho-
fen (Pfarrkirche, Filialkirche in Ainertshofen), Singenbach (Pfarrkirche, ehem.
Schlof3kapelle), Wessiszell (Filialkirchen in Zieglbach und Tattenhausen), Pritt-
riching (Pfarrkirche, Frauenkirche), Winkl, Walleshausen (Pfarrkirche, Filialkir-
chen in Wabern und Petzenhofen), Thaining (Wolfgangskirche), Tutzing
(Friedhofskirche, Filialkirche in Oberzeismering}, Seeshaupt (Kapelle in Seesei-
ten, Filialkirche in St. Heinrich).

II. Restaurierungen

Bei folgenden Kirchenrestaurierungen wurden die zustindigen Pfarrimter be-
raten:

Donauwérth HI. Kreuz, Gruftkapelle und ehem. Kapelle St. Veit. Die Stuck-
decken in beiden Kapellen, die um 1685—90 wahrscheinlich von einem italieni-
schen Meister geschaffen wurden, erfuhren unter Aufsicht des Ditzesankonser-
vators eine grundlegende Restaurierung. In der ehemaligen Veitskapelle wur-
den die nach ihrer Profanierung vorgenommenen Einbauten beseitigt, so daf} die
dortige Stuckdecke jetzt wieder in vollem Umfang sichtbar ist und der Buch-
handlung Auer ein festliches und reprisentatives Geprige verleiht. Die Farbge-
bung erfolgte nach der freigelegten Originalténung. In der Gruftkapelle wurde
auflerdem die originale Farbigkeit des Barockgitters vor den beiden Altiren wie-
derhergestellt. Schlieflich wurde auch die 1720/21 von Josef Schmuzer erbaute
Bibliothek, ein vorziiglich gegliederter und proportionierter Barockraum mit fla-
cher Ovalkuppel, restauriert und erhielt eine stilgemifle Farbgebung. Die bis
jetzt kaum bekannte schéine Raumschopfung des berithmten Wessobrunners
bildet im Raumtypus eine interessante Parallele zur Bibliothek in Kloster Otto-
beuren. Die Bauarbeiten bei diesen Restaurierungsmafnahmen standen unter
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der Leitung von Architekt Hans Fill, die Malerarbeiten fiihrte Eugen Rief aus.

Dinkelscherben, Pfarrkirche. Bei der Innenrestaurierung wurden an der Nord-
wand des Langhauses Fresken freigelegt, die méglicherweise aus der Erbauungs-
zeit um 1507 stammen. Fiir diese Datierung spricht der noch vollig gotische
Schriftcharakter. Am besten erhalten war die Figur eines betenden Stifters mit
Namen Ulrich. AuBerdem entdeckte man die Reste einer Kreuzigung. Wegen des
stark fragmentierten Zrstandes der Gemilde wurde von ihrer Beibehaltung ab-
gesehen, da sie im Vergleich zur reichen Rokokoausstattung nicht gut zur Gel-
tung gekommen wiren. Severin Walter, Augsburg, nahm die am besten erhal-
tenen Teile ab und konservierte sie. Ein besonders hiibsches Detail der Rokoko-
ausmalung von Josef Christ kam mit der Muttergottes und dem Jesuskind des
Augsburger Domkapitelwappens in der Kartusche am Chorbogenscheitel zum
Vorschein. i

Osterbuch, Pfarrkirche. Im Zusammenhang mit der Ausstellung ,Der heilige
Ulrich. Seine Darstellung und Verehrung im Bistum Augsburg vom 14. bis
zum 19. Jahrhundert” wurde das von Caspar Strauf 1658 fiir den Augsburger
Dom geschaffene Gemilde mit der Messe des hl. Ulrich von Peter — Ulrich Gart-
mann, Miinchen, restauriert (Abb. 27). In seiner urspriinglichen Schonheit wie-
derhergestellt, durfte das Gemilde fiir einige Wochen in seine urspriingliche
Umgebung zuriickkehren und bildete einen der Glanzpunkte der Ausstellung.

Konigsbrunn, Stadtpfarrkirche St. Ulrich. Aus Anlaf des Ulrichsjubildums
wurde der Innenraum dieser bedeutendsten Ulrichskirche des 19. Jahrhunderts
in der Di6zese Augsburg einer vorbildlichen Restaurierung unterzogen, die ihm
seine urspriingliche Farbigkeit zuriickgab. Durch die Wiederherstellung der war-
men, auf Terrakotta und Lila abgestimmten Tonung steht das Deckengemilde
von Ferdinand Wagner d. A. mit der Darstellung der Ungarnschlacht wieder in
einem harmonischen Verhiltnis zum Raum. Die Reinigung des Deckengemildes
wurde von Manfred Leitenmeier, Augsburg, sehr behutsam vorgenommen. Die
Raumténung fiihrte die Firma Hatzelmann, Nachfolger Alfred Binapfl, Augs-
burg, aus.

Prettelshofen, Pfarrkirche. Die Innenrestaurierung der im Jahre 1700 erbauten
Kirche fiihrte zu iiberraschenden Entdeckungen, die das Gesicht des Raumes
grundlegend verdndern. Unter einem nazarenischen Deckengemilde von 1891
kam ein Fresko aus der Erbauungszeit mit der Darstellung des Jiingsten Gerichts
zum Vorschein. Zusammen mit den Deckengemilden in der Klosterkirche Hol-
zen (1704 ff.) zdhlt es zu den bedeutenden Inkunabeln der barocken Decken-
malerei in Schwaben. Die Komposition zeigt den seit dem Hochmittelalter iibli-
chen Typus mit der von Aposteln und Heiligen umgebenen Deésis in der oberen
Bildzone, den posaunenblasenden Engeln in der Mitte und der Scheidung von
Seligen und Verdammten in der unteren Zone. Die Komposition der einzelnen
Figurengruppen und die Raumdarstellung sind noch im wesentlichen nach den
Prinzipien der Tafelmalerei gestaltet. Doch zeigen sich auch Ansitze zur illu-
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sionistischen Raum&ffnung im Sinne der Deckenmalerei des 18. Jahrhunderts.
Diese Raumvertiefung in das strahlende Himmelslicht erscheint zuoberst hinter
der Deésis durch die nach riickwirts sich verkleinernden Scharen der Verkldrten.
In der unteren Bildhilfte 6ffnet sich zwischen den Seligen und Verdammten
ein trichterformig vertiefter Lichtraum, der sich unmittelbar auf den gebauten
Kirchenraum bezieht und diesen zur himmlischen Glorie iiberhéht. Die archi-
tektonische Erscheinung des Innenraumes erhilt dadurch einen eindrucksvollen
bildlichen Abschluf3, der in die lichterfiillte Unendlichkeit des Himmels fiihrt.
In diesem Lichtraum schweben Engel mit Auferstandenen zum Weltenrichter
empor. Ein anderer Engel kimpft gegen die Schreckensgestalt des hollischen
Untiers, das iiber dem flammenden Abgrund schwebt. Im Hintergrund erscheint
winzig klein der hl. Michael als Seelenwiger, der die Seligen und Verdammten
scheidet. Den Abschluf am unteren Bildrand bildet ein halbkreisformiger Sok-
kel, iiber dem sich die Auferstandenen aus ihren Gribern erheben. Dieser apsis-
artige Sockel bezieht sich direkt auf den halbkreisfsrmigen Chorabschluff der
Kirche und entriickt damit ihr irdisches Bild in die Darstellung der Endzeit. Die
Apsidenform bezieht sich zugleich auf die gleichartig komponierten Chore der
Apostel und Heiligen sowie auf den Regenbogen mit dem thronenden Christus
als Weltenrichter. Christus thront als Richter und Herrscher in diesem Himmels-
bild seiner Kirche wie das Bild des Pantokrators in den Apsiden der frithchrist-
lichen und romanischen Kirchen (Abb. 28). Das Deckengemailde stellt daher die
Kirche in ihrer endzeitlichen Vollendung und in der himmlischen Verklirung
dar. — Es ist bemerkenswert, daf das Prettelshofener Deckengemilde aufler-
ordentlich enge Verwandtschaft mit einem Leinwandgemailde gleichen Themas
besitzt, das im Bischoflichen Ordinariat Augsburg aufbewahrt wird. Letzteres
steht wahrscheinlich in Zusammenhang mit einem groflen ,Jiingsten Gericht”,
das 1694 in den Augsburger Dom gestiftet wurde. Damit ist zunichst bewiesen,
daf das Deckengemilde von einem Augsburger Meister stammt. Bei der Suche
nach vergleichbaren Gemilden Augsburger Meister stellt man unmittelbare Ver-
bindungen mit gesicherten Werken des Schonfeldschiilers Johann Georg Knap-
pich fest. Er war seit 1695 in der Wallfahrtskirche Biberbach als Decken- und Al-
tarmaler beschiftigt. Um 1700 schuf er das Hochaltargemilde in der ehemaligen
Klosterkirche Thierhaupten. Das einzige von ihm in Biberbach erhaltene Dek-
kengemilde, ein Engel mit den Leidenswerkzeugen Christi in der Apsiskalotte,
zeigt weitgehende Ubereinstimmung mit den posaunenblasenden Engeln in
Prettelshofen. Die Gestalt des Weltenrichters ist fast identisch mit der Figur
Christi im Auszugsbild des Thierhauptener Hochaltars. Der bedeutendste erhal-
tene Deckengemildezyklus Knappichs ist jener im Chor der Pfarrkirche von
Stotten am Auerberg (1699). Vor allem das Mittelbild des Abendmahls diente
mit fast jedem seiner Kopfe als Vorbild fiir die Gesichtsziige Christi, des T4u-
fers und der Apostel in Prettelshofen. Auch sei darauf hingewiesen, daf$ sich
eine Replik des Stottener Abendmahls im Bischoflichen Ordinariat Augsburg
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befindet (vgl. Jb. des Vereins fiir Augsburger Bistumsgeschichte 5, 1971, S. 218).
Johann Georg Knappich hat offenbar Repliken bzw. Vorstufen seiner Decken-
gemilde fiir die Barockausstattung des Augsburger Domes geschaffen. Hinsicht-
lich des Jiingsten Gerichts ist dies nicht verwunderlich, da die Prettelshofener
Pfarrkirche der Augsburger Domscholasterie inkorporiert war. Stotten am Auer-
berg war Besitz des Hochstiftes Augsburg. Mit dem neuentdeckten Deckenge-
milde wird daher eine erste Spur der Auswirkungen faflbar, die von der Barock-
ausstattung des Augsburger Domes ausgingen. Zugleich wird nun die Prettels-
hofener Kirche hinsichtlich ihrer Ausstattung als Nachfolgerin der Wallfahrts-
kirche in Biberbach erkennbar. Dies gilt nicht nur fiir die Titigkeit Johann Ge-
org Knappichs, sondern auch fiir andere Kiinstler, die zuvor in Biberbach arbei-
teten. Die bisher nur archivalisch belegte Titigkeit von Johann Kaspar Menrad
aus Friedberg wird durch die Freilegung der Gemilde an den Emporenbriistun-
gen mit Szenen aus dem Leben des Kirchenpatrons St. Andreas und den sieben
Sakramenten konkret faflbar. Die enge Verwandtschaft mit Menrads Emporen-
bildern in Biberbach 1i8t keinen Zweifel, daf} er auch der Meister der Gemiilde
in Prettelshofen ist. Die Freilegungs- und Restaurierungsarbeiten wurden unter
Aufsicht und Beratung des Digzesankonservators von Josef Lang, Lechbruck, und
Franz Knauer, Kaufbeuren, mit Unterstiitzung von Severin Walter, Augsburg,
mit Sorgfalt und Behutsamkeit ausgefiihrt. Fiir die erforderlichen Erginzungen
am linken und unteren Bildrand des Deckengemildes wurden die entsprechen-
den Partien des Gemildes im Bischéflichen Ordinariat als Vorlage herangezo-
gen.

ITI. Neuentdeckte Kunstwerke

Oberschéneberg, Pfarrkirche St. Ulrich. Nicht einmal im Kunstdenkmilerin-
ventar des Landkreises Augsburg erwihnt, wurde im Pfarrhof von Oberschéne-
berg eine vollig itbermalte spitgotische Biiste des hl. Ulrich gefunden (Abb. 29).
Die trotzdem erkennbare hohe kiinstlerische Qualitit war der AnlaR zu ihrer
Restaurierung und zu ihrer Verbringung in die Ulrichsausstellung anliflich des
Jubildumsjahres. Die mit kiinstlerischem Feingefiihl von Hans Blochl, Augsburg,
durchgefiihrte Restaurierung forderte erhebliche Teile der spitgotischen Origi-
nalfassung zutage. Das leuchtende Zinnoberrot und das satte Konigsblau der
Gewinder mit den Goldumrandungen geben diesem Andachtsbild eine Erschei-
" nungsform, die ausgesprochen schaubildhaft im malerischen Sinne ist. Wahr-
scheinlich diente die Biiste von Anfang an als Tragfigur bei Prozessionen, was
durch den geschweiften Sockel mit den Tragbiigeln mindestens fiir die Barock-
zeit bewiesen ist. Die Farbenprichtigkeit der Gesamterscheinung wird be-
herrscht von der groflartigen Geschlossenheit des in sich gesammelten Heiligen-
antlitzes. Der Ausdruck einer starken geistigen Konzentration vereint sich in
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faszinierender Weise mit einem Anflug von skeptischer Beobachtung, der in der
Schrigstellung der Augenlider und der leichten Schiirzung der Unterlippe zum
Ausdruck kommt. Was hier spricht, ist die Weisheit und Hellsichtigkeit der Di-
stanz, die in einer durchaus neuzeitlichen Art das Bild des Heiligen prigt. Die
sammelnde Kraft des Andachtsbildes ist zwar noch stark gegenwirtig, doch die
mystische Versenkung ist einer vom Verstand bestimmten Geistigkeit gewichen.
Der Blick hat nicht mehr die schwirmerische Ferne, die iiber Zeit und Raum hin-
ausgeht, vielmehr treten Klarheit und eine sehr subtile Art von innerer Erleuch-
tung in vollkommener Ruhe aus diesem Antlitz an den Betrachter heran. Diese
verfeinerte Geistigkeit findet ihre Entsprechung im auflerordentlich differenzier-
ten und zugleich spannungsvollen Linienspiel um Lider, Brauen und Nasenwur-
zel. Hier im physiognomischen Ausdruckszentrum verdichtet sich auf engstem
Raum die ganze psychologische Vielschichtigkeit zu einem von verhaltenen
Spannungen erfiillten, aber #uflerst ausgewogenen Liniensystem. Dieses fein
differenzierte Linienspiel in der Augenzone erhilt durch die reich verschlunge-
nen Gewandpartien an der Basis der Biiste ein Gegengewicht, in dem die Linien-
fithrung des Gesichts aufgenommen wird und zu stirkerer riumlicher Entfal-
tung gelangt. Diese meisterliche Linienkunst als Mittel der physiognomischen
Charakterisierung verweist auf Nikolaus Weckmann aus Ulm als Schiopfer der
Oberschoneberger Ulrichsbiiste. Weckmann war der bedeutendste Bildschnitzer
in der Ulmer Werkstatt Jérg Syrlins d.]. Die engste Verwandtschaft mit der
Ulrichsbiiste zeigen die Beweinung Christi in Héselhurst (um 1490/1500) und
der Marientod im Hochaltar von Reutti (1519). Vor allem der Evangelist Johan-
nes in der Hoselhurster Beweinung besitzt die denkbar gréfte physiognomi-
sche Ahnlichkeit mit dem Oberschoneberger Ulrich. Dasselbe gilt auch fiir meh-
rere Apostelkipfe des Marientodes und den Erzengel Gabriel vom Verkiindi-
gungsrelief in Reutti. Ein Vergleich mit den Predellaplastiken Christi und der
12 Apostel vom Attenhofener Altar (um 1510/15) wiirde das gleiche Ergebnis
zeitigen. Als Entstehungszeit der Ulrichsbiiste ist das Weihedatum 1494 der
Pfarrkirche von Oberschdneberg oder die unmittelbar nachfolgenden Jahre an-
zunehmen, so daf} sie in die Zeit zwischen 1495 und 1500 datiert werden kann.
Kloster Wettenhausen, Kreuzgang. Bei seiner Restaurierung wurden im Ost-
fliigel romanische Bauteile aus Tuffstein freigelegt, die offenbar in die Griin-
dungszeit des Augustinerchorherrenstiftes um 1130 zuriickreichen. Am besten
erhalten kam ein gekuppeltes Arkadenfenster zum Vorschein, dessen Bigen von
einer gedrungenen Sdule mit Kimpferkapitell getragen werden (Abb. 30). Rechts
neben diesem Fenster trat ein nur teilweise erhaltener romanischer Tiirbogen zu-
tage. Wahrscheinlich standen diese Bauteile in Zusammenhang mit dem Kapitels-
saal. — In einem Gartenschuppen wurde mit einem Kreuzigungsaltar aus Jura-
kalkstein ein hervorragendes Meisterwerk der Augsburger Plastik aufgefunden
(Abb. 31). Stifterin und Entstehungsdatum sind durch folgende Inschriften in der
Predella und im Fries bezeugt: Ad gloriam sanctae et individuae trinitatis in



298 Karl Kosel

honorem S. Crucis omniumque angelorum ac sanctorum dei. Tam nobilitate
quam virtutibus ornata virgo Helena Rechlingerin hoc altare extruere curavit
Anno MDXCIII. — Te summa deus trinitas collaudet omnis spiritus quos per
crucis mysterium salvas rege per secula. Der Altar ist demnach eine Stiftung der
Augsburger Patrizierin Helena Rehlinger und entstand im Jahre 1593. Das
rundbogig gerahmte Relief wird von zwei Rotmarmorsiulen flankiert, deren
Kapitelle nicht erhalten sind. Das abschliefende Gesims wird von einem quer-
ovalen Relief mit der Hl. Dreifaltigkeit bekront. Das Hauptrelief zeigt Christus
am Kreuz, an dessen Fufl die hl. Maria Magdalena kniet. Zu beiden Seiten des
Gekreuzigten schweben in den stilisierten Wolken vier Engel mit Kelchen, in
denen sie das Blut Christi auffangen. Hauptthema des Reliefs ist die Darstel-
lung des hl. Altarssakraments. Der Opfertod des Erlgsers vollzieht sich in der
Himmelszone, welche durch die Engel und die Wolken gekennzeichnet ist. Die
iibergreifende Beziehung des Gekreuzigten zum verklirten Christus mit dem
Kreuz im Dreifaltigkeitsrelief 14t in Ubereinstimmung mit der Friesinschrift
die Verherrlichung des Kreuzopfers und des Altarssakraments in der Glorie
der Trinitit als Gesamtthema des Altars erkennen. Die Entriickung der Kreuzi-
gung in die Himmelszone und die Gegeniiberstellung des verklirten Gekreuzig-
ten mit Gottvater ergibt eine thematische Gruppierung, die dem Gnadenstuhl
vergleichbar ist. Der andere inhaltliche Schwerpunkt ist die Gestalt der Biiflerin
zu Fiiflen des Kreuzes. Von der tiefsten Verzweiflung erfaflt, schreit sie ihren
Schmerz zum Gekreuzigten empor, dem ihre ganze Liebe gilt. Die riickhaltlose
Vehemenz ihres Schmerzausbruchs, die im Niederstiirzen aufs Auferste ange-
spannte Korperhaltung und das Zuriickwerfen ihres Hauptes zu einer fast waag-
rechten Stellung gehen in der elementaren Macht ihres Ausdrucks weit iiber die
Gemessenheit der Renaissance hinaus und kiinden in genialer Vorwegnahme
den Barock an. Von auflerordentlicher Kiihnheit ist das Diagonalmotiv ihrer
Armhaltung, womit der horizontal gelagerte Raum unten durchbrochen und der
vertikal aufsteigende Himmelsraum gedffnet wird, in dem der Gekreuzigte und
die Engel schweben. Das Emporgerissensein in schmerzerfiillter Ekstase und die
kompositionelle Ubereinstimmung der Diagonale mit der Haltung der Engel las-
sen die Gestalt Maria Magdalenas beinahe nicht mehr dem Boden verhaftet er-
scheinen, sondern als einen Teil des Raumes und der schwebenden Engel. Raum
und Figuren sind als transzendentale Einheit gestaltet, die der Dreifaltigkeit in
ihrer himmlischen Verklirung zugeordnet ist — ein eminent barockes Bildprin-
zip. Der Wettenhausener Kreuzigungsaltar kann daher als eines der friihesten
Hauptwerke der schwibischen Barockplastik bezeichnet werden. Diese Tatsache
wird noch bekriftigt, wenn wir die Hauptdarstellung hinsichtlich ihrer Zusam-
menhinge mit der gleichzeitigen Plastik untersuchen. Beim Thema des Gekreu-
zigten mit der hl. Maria Magdalena am Fuf des Kreuzesstammes denkt man im
schwibischen Bereich sogleich an Hans Reichles Kreuzigungsgruppe in St. Ulrich
und Afra zu Augsburg (1605). Dieses Thema allein, d. h. ohne Maria und Jo-
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hannes, erscheint erstmals in der siiddeutschen Monumentalplastik dieser Zeit
beim Grabdenkmal fiir Herzog Wilhelm V. von Bayern. Im Jahre 1595 schuf
Reichle fiir dieses Grabdenkmal die Broncefigur der hl. Maria Magdalena zu
Fiien des Kruzifixes von seinem Lehrer Giovanni da Bologna in der Michaels-
kirche zu Miinchen. Diesen Bildtyp fithrte Georg Petel zur hichsten Vollendung
in der Gruppe des Niedermiinsters zu Regensburg (um 1631). Typologisch ver-
wandt ist die hl. Helena mit dem Kreuz von Petel im Miinster zu Bonn (um
1625/30). Zwar gehoren die genannten Werke der Erzplastik mit ihrem hohen
Monumentalititsanspruch an, was von diesem kleinmeisterlichen Kalksteinrelief
nicht gesagt werden kann, doch erkennen wir aus diesen Zusammenhingen, daf}
der Wettenhausener Kreuzigungsaltar am Beginn dieser aus dem Augsburger
Kunstkreis hervorgegangenen grandiosen Werke friithester deutscher Barockpla-
stik steht. Es kommt ihm daher eine erhebliche entwicklungsgeschichtliche Be-
deutung zu und die barocken Gestaltungsprinzipien verwirklicht er angesichts
des frithen Entstehungsdatums mit imponierender Kithnheit. Bei der Suche nach
seinem Meister ist eine Zuschreibung an Hans Reichle, so verlockend dies wire,
von vornherein auszuschlieffen. Der beschriebene Kompositionstyp ist in der
Augsburger Epitaphplastik des 16. Jahrhunderts vorgebildet. Am nichsten ver-
wandt ist das Epitaph des Abtes Jakob Miller in der Klosterkirche von Ursberg,
das neuerdings Christoph Murmann d. J. zugeschrieben wird und um 1594 ent-
standen ist. Bei diesem finden wir aufler dem erwihnten Kompositionstyp den
iiber den Wolken schwebenden Gekreuzigten vor. Leider ist bis jetzt die Frithzeit
Christoph Murmanns d. J. nur mangelhaft erforscht, so dafy wir spitere Werke
vom Anfang des 17. Jahrhunderts zum Vergleich heranziehen miissen. Am eng-
sten mit der hl. Maria Magdalena in Komposition und Gesichtstyp verwandt ist
die hl. Afra beim Epitaph des Weihbischofs Sebastian Breuning in der Wolf-
gangskapelle des Augsburger Domes, das ein signiertes Werk Murmanns aus
dem Jahre 1605 ist. Der hl. Ulrich auf demselben Epitaph ist in der scharflinigen
Profilbildung seines Antlitzes mit dem Profil der hl. Biilerin unmittelbar ver-
gleichbar. In der Linienfithrung der Gewandfalten stellen wir Nachwirkungen
der Wettenhausener Maria Magdalena bei der Verkiindigungsmadonna auf dem
Epitaph fiir Christoph v. Bollstadt im Augsburger Domkreuzgang fest, das mit
Sicherheit Christoph Murmann d. J. zugeschrieben werden kann (um 1607). Der
Wettenhausener Kreuzigungsaltar ist daher als ein hervorragendes Frithwerk
des damals 28- oder 29jihrigen Murmann zu bezeichnen. In ihm kiindet sich
bedeutungsvoll die Bliite der Augsburger Frithbarockplastik in der Epoche Elias
Holls an. Die ekstatische Inbrunst des religiosen Ausdrucks legt eindrucksvoll
Zeugnis ab von der wiederbelebten Frommigkeit in der nachtridentinischen Zeit.
Kloster Wettenhausen hat mit diesem Kunstwerk ein bedeutendes Denkmal aus
der Zeit des Reformpropstes Hieronymus v. Rodt (1575—1605) wiedergewon-
nen. Die Aufstellung des Kreuzigungsaltars der Helena Rehlinger im Ostfliigel
des Kreuzganges nahe bei den wiederentdeckten romanischen Bauteilen verleiht
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Wettenhausen einen neuen Mittelpunkt seiner einstigen religitsen und ge-
schichtlichen Bedeutung,

IV. Pfarrarchive und -bibliotheken

Nach lingeren Beratungen zwischen der Bischoflichen Finanzkammer, der
Vorstandschaft des Bistumsgeschichtsvereins und Frau Ditzesanarchivarin Dr.
Thummerer wurde der Entschluff gefafit, im Kloster Oberschénenfeld die Archi-
ve der nicht mehr besetzten Pfarreien zu zentralisieren. Der urspriinglich vorge-
sehene weitere Ausbau von regionalen Zentralarchiven scheitert am uniiber-
windlichen Personalmangel. Zur Rettung dieser am meisten bedrohten Archiv-
bestinde in den nicht mehr besetzten Pfarreien mufl daher derselbe Weg be:
schritten werden, wie dies bereits in der Dibzese Regensburg geschah. In die
Planung dieses Zentralarchivs fiir die Ditzese Augsburg wurde bereits das
Bayerische Hauptstaatsarchiv Miinchen eingeschaltet.
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Buchbesprechungen

Marianne Mohring: Hundert Jahre unterwegs. Arbeiterverein Augsburg 1874—1974.
188 Seiten, 21. Bilder, laminierte Broschur DM 9,80. Zu beziehen durch: KAB Ditze-
sanverband, 89 Augsburg, Kappelberg 1.

Wer in der gegenwiirtigen Situation des Umbruchs und der Erneuerung der Kirche
einen verantworteten Weg finden will, wird ohne eine Analyse des Weges, der gegan-
gen wurde, nicht auskommen.

Man muf Frau Dr. Marianne Mohring, der Bildungsreferentin der Ditzese Augsburg
und Leiterin des Theol. Ordensseminars dankbar sein, daf} sie es auf sich genommen
hat, zum 100jdhrigen Bestehen der katholischen Arbeiterbewegung in Augsburg den
Weg nachzuzeichnen, den Arbeiterbewegung und Arbeiterseelsorge bislang gingen.
Der Theologin, die auf dem Gebiet der Kirchen- und Zeitgeschichte bestens ausgewie-
sen ist, ist es hervorragend gelungen, an einem konkreten Beispiel vor Ort das Feld
aufzuweisen, in dem sich Kirche und moderne Arbeitswelt begegnen.

In einer knappen Skizze wird zunichst dargestellt, in welcher Situation sich die Arbei-
terschaft in der Epoche der beginnenden Hochindustrialisierung befand. Vor diesem
Hintergrund zeichnet die Verfasserin sodann aus Archiven und wenig bekannten Quel-
len die Geschichte der katholischen Arbeitervereine in Augsburg nach, die stets im Zu-
sammenhang mit der grofleren Geschichte der Verhiltnisse der Kirche zu der Arbeiter-
frage iiberhaupt gesehen wird. Am Beispiel der Augsburger Arbeitervereine wird so die
Entwicklung deutlich, die in Deutschland von der aus Laieninitiative und den orientie-
renden Anregungen etwa Bischof Kettelers gleichermaflen entsprungenen Selbsthilfe-
organisation iiber den Standesverein zu dem politisierten Arbeiterverein vor dem
1. Weltkrieg, zu der Widerstandsgruppe im Dritten Reich und schliefllich zu den katho-
lischen Arbeitergruppen nach dem 2. Weltkrieg fithrte, die sich zunichst als Werkvolk
und von 1959 an bewufiter als katholische Arbeitnehmerbewegung verstehen. Die De-
tails, etwa die Stellung zu der Gewerkschaft, die Selbstindigkeit gegeniiber den gelben
Betriebsgruppen, die Behandlung der Arbeiterinnenfrage und auch die Vorginge um
den von den Nazis in das KZ verschleppten und dort zu Tode gequilten Ditzesansekre-
tir Adlhoch werden exakt dokumentiert. Das Werk stellt so in sich selbst eine wichtige
Quelle dar.

Die Verfasserin scheut sich. freilich auch nicht, die Spannungen sichtbar zu machen,
denen die katholische Arbeiterbewegung in der Kirche selbst ausgesetzt war, und die
Probleme beim Namen zu nennen, die in Kirche und Gesellschaft auch heute noch Pro-
bleme sind.

Auf diese Weise wichst das Buch, das mit hervorragenden Illustrationen versehen und
mit sehr hilfreichen tabellarischen Ubersichten ausgestattet ist, iiber einen bloRfen
historischen Riickblick hinaus. Es wird zu einem Denkanstof fiir die Frage, in welcher
Weise denn in Zukunft der engagierte Glaube und die moderne Arbeitswelt, die fiir uns
alle prigender denn je ist, sich zueinander verhalten werden. Bernhard Casper
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P. Hildebrand Gg. Dussler OSB: Experimentelle Glossen zum Siebwunder der Seligen
Crescentia Hof8 von Kaufbeuren (r682—1714). In: Zeitschrift fiir bayerische Kirchen-
geschichte Jg. 41, 1972, S. 13—25.

»Alle Wunder der Heiligen haben immer auch eine sowohl zeitlich verschieden ge-
artete Relativitit als auch eine persénlich bedingte Subjektivitit. Was vor Zeiten als
ein Wunder angesehen worden ist, kann nach Zeiten eine natiirliche Erklirung finden.”
Diese Feststellungen schickt der Autor seiner Studie iiber das sogenannte Siebwunder der
Seligen Crescentia H6f voraus. Mit einschligigen Zitaten aus dem wichtigsten neueren
Schrifttum fithrt er den Leser in die Materie ein. Das Sieb, mit dem Crescentia nach dem
Bericht von Mitschwestern auf Befehl ihrer Oberin Wasser getragen haben soll, wird
heute in einem kleinen Hausmuseum des Franziskanerinnenklosters Kaufbeuren unter
verschiedenen Devotionalien gezeigt. Seine Echtheit ist mit Recht zu bezweifeln; denn
das vermeintliche Siebwunder selbst wird erst 41 Jahre nach dem angeblichen Vorfall
von der Schwester Gabriele Mirz, einer einstigen Novizin Creszentias, 1748/49 so mit-
geteilt, daf Einwinde iiber die Zuverlissigkeit dieses ersten schriftlichen Zeugnisses
naheliegen, und das Wundersieb selbst taucht erst geraume Zeit spiter auf. Trotzdem
untersucht Pater Dussler auch noch als Physiker das Siebwunder und gelangt zu dem
Ergebnis, ,dall es unter bestimmten Voraussetzungen den physikalischen Gesetzen
nicht widerstreitet, in einem Sieb Wasser zu tragen.” Selbstverstindlich bleibt mit der
natiirlichen Erkldrung des sogenannten Siebwunders in der aufschlufreichen, lesens-
werten Studie die personliche HeiligmiBigkeit und Reinheit der Gehorsamshaltung
Crescentias von Kaufbeuren unangetastet. Adolf Layer

Gerhard Gensthaler: Das Medizinalwesen der Freien Reichsstadt Augsburg bis zum
16. Jahrhundert mit Beriicksichtigung der ersten Pharmakopie von 1564 und ihrer wei-
teren Ausgaben (= Abhandlungen zur Geschichte der Stadt Augsburg Band 21. Augs-
burg 1973) 199 Seiten + 6 Bildtafeln, DM 38.

»Eine zusammenfassende Darstellung der Entwicklung des Heilwesens in Augsburg
bis zur Mitte des 16. Jahrhunderts” (S. 14), wie sie der Titel der sehr ansprechend auf-
gemachten Dissertation verheift, liefert der Verfasser nur , gewissermaRen als Vorarbeit
zu einer Untersuchung iiber das ,Enchiridion”, die etwa die Hilfte des Textes aus-
macht. Dariiber hinaus richtet Gensthaler als angehender Apotheker auch beim allge-
meinen Teil sein Augenmerk vorrangig auf die Geschichte des Heilmittelwesens, d. h.
der Apotheken und ihres Heilmittelbestandes, sowie der Apotheker und ihrer sozialen
und rechtlichen Stellung. Der Abschnitt , Weitere Heilberufe von den Anfingen bis ins
16. Jahrhundert”, der die ,Leibdrzte”, Wundirzte und Bader behandelt, umfaflt knappe
12 Seiten. Leibarzt bezeichnet hier nicht im landliufigen Sinn einen Mediziner im
Dienst hoher Wiirdentriger, sondern den Gegensatz zum Facharzt und den nach Aus-
bildung und sozialer Stellung meist weit zuriickstehenden Wundirzten. Die Zeit seit
Griindung des Collegium Medicum (1582), woriiber sehr umfangreiches Quellenmaterial
vorliege, soll in einer weiteren Dissertation behandelt werden, in der dann wohl auch
der bekannte an der Schwelle zu dieser Zeit stehende Arzt und Botaniker Leonhard
Rauwolf zur Sprache kommen wird..

Gensthaler gelingt der fiir die Pharmaziegeschichte bedeutsame Nachweis, dafl Augs-
burg schon im 13. Jahrhundert eine Apotheke besafl. Damit riickt Augsburg ,an die
Spitze der deutschen Stiddte, welche die ersten Vertreter der Pharmazie in ihren Mauern
beherbergten.”

Wie die Geschichte der Patrizierfamilie Hofmair zeigt, standen die Apotheker hier
in hohem Ansehen, Patriziertum und Apothekerstand schlossen sich in der frithen
Zeit nicht gegenseitig aus. Eine von ihm entdeckte Arzneitaxe von 1453 fithrt Gens-
thaler zu der ,Annahme, dal Augsburg von allen siiddeutschen Stidten die erste war,
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welche ordnend in die Apothekenverhiltnisse eingriff’. Eingehend beleuchtet wird die
,Sonderstellung Augsburgs in der Regelung des Medizinalwesens im 15. Jahrhundert
fiir den siiddeutschen Raum” und die ,frithe Einflufnahme der Augsburger Apotheken-
gesetzgebung auf andere siiddeutsche Stiadte”.

Die 1564 erfolgte Herausgabe des ,Enchiridion”, des fiir Augsburg ersten und fiir
Deutschland zweiten amtlichen Arzneibuches, war ,das wichtigste Ereignis in der Ent-
wicklung der Heilkunde dieser Reichsstadt”. Verfasser dieser Augsburger Pharmakopde
von 1564 ist nicht Occo III, der in den spiteren Auflagen genannt wird, sondern ein
Autorenkollektiv, bestehend aus vier Arzten und einem Apotheker. Die kritische
Untersuchung der Erstauflage fiihrt zu der Feststellung, dafl die Augsburger Apotheken
dieser Zeit ein Warenlager halten mufiten, das 269 Vegetabilia, 48 Animalia und
41 Mineralia umfafite. Ein genauer Vergleich aller 18 Ausgaben des Augsburger Arznei-
buches, ,dessen Ausgaben sich iiber drei Jahrhunderte erstreckten” (etwas hochtrabend
und irrefithrend fiir die 170 Jahre von 1564 bis 1734!), ergibt einen sehr aufschlufi-
reichen , Uberblick iiber die sich wandelnden Ansichten in der Heilkunde”. Mit berech-
tigtem Stolz werden die Auswirkungen der Augsburger Pharmakopée auf die Medizinal-
gesetzgebung und auf Arzneibiicher anderer Stidte bis nach Holland und England auf-
gezeigt. Bei der Bedeutung des Augsburger Arzneibuches ist es zu begriiflen, dafl auch
ein Verzeichnis aller in tffentlichen deutschen Bibliotheken greifbarer Exemplare bei-
gegeben wurde. Wertvolle Aufschliisse iiber die Verbreitung hitten sich vielleicht zu-
sitzlich ergeben, wenn die zahlreichen Miinchener und Dillinger Exemplare (beide
Sammlungen verdanken wesentliche Bestinde der Sikularisation!) auf ihre Herkunft
untersucht worden wiren.

Bedauerlich ist, daf die wertvolle Arbeit, in die so viel Mithe investiert ist, nicht mit
der notigen Sorgfalt korrigiert wurde (z. B. Fufinote 144 : 1439 statt 1349 — vgl. Zoepfl,
Bist. Augsb. I. 309; S. 122 Stadtpunkt statt Standpunkt; S. 141 Dillingen Stiftsbhibliothek
statt Studienbibliothek; S. 144 Miinchen Stadtbibliothek statt Staatsbibliothek — wvgl.
Signatur!). Solche Ungenauigkeiten mindern das Vertrauen des Lesers auch bei An-
gaben, die er nicht nachpriifen kann.

Auferdem sollte auch eine wissenschaftliche Arbeit in einwandfreiem Deutsch ab-
gefalt sein. Auf falschen Satzbau, Grammatik- und Ausdrucksfehler (z. B. ,zeitlebens”
gewihlt statt ,auf Lebenszeit”, mehrmals ,Form” statt ,Format”; ,des Zwelfers” statt
,,des Zwelfer”; Nebensitze ohne Hauptsatz) hitte notfalls der Herausgeber den Ver-
fasser aufmerksam machen miissen. Hans Bshm

Leo Weber: Veit Adam von Gepeckh, Fiirstbischof von Freising, 1618 bis 1651
(= Studien zur altbayerischen Kirchengeschichte. Im Auftrag des Vereins fiir Didzesan-
geschichte von Miinchen und Freising herausgegeben von Wilhelm Gessel und Peter
von Bomhard. Band 3/4). Miinchen (Franz X. Seitz & Val. Hofling) 1972, 656 S., 1 Titel-
bild, 8 Taf., kart. DM 39,80.

Die im Sommersemester 1969 von der Katholisch-Theologischen Fakultit der Uni-
versitit Miinchen als Doktor-Dissertation angenommene Arbeit untersucht auf breiter
archivalischer Quellengrundlage Leben und Wirken eines stiddeutschen geistlichen
Reichsfiirsten, dessen Regierungszeit (1618—1651) zusammenfiel mit der drangvollen,
fiir die Geschichte des Heiligen Rémischen Reiches und der Reichskirche so einschnei-
denden Periode des Dreifigjihrigen Krieges: des Freisinger Fiirstbischofs Veit Adam
von Gepeckh, Dieser Bischof, einem bayerischen Landadelsgeschlecht entstammend,
Zogling des Miinchener Jesuitengymnasiums und vom Freisinger Domkapitel gegen
den Willen des bayerischen Herzogs Maximilian 1., des nachmaligen Kurfiirsten, auf
den Bischofsstuhl des heiligen Korbinian erhoben, leitete — wie der Verfasser in de-
taillierter Schilderung aufzeigt — das kleine Hochstift Freising (dessen reichsunmittel-
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bare Territorien fast zur Ginze vom Herzogtum Bayern umschlossen waren und von
diesem stets als ,Pfahl im Fleisch” empfunden wurden) mit kluger, tatkriftiger Hand
durch die Fihrnisse des in den Augen der Zeitgenossen schier endlosen schrecklichen
Krieges. Seinem politischen Geschick, das ihn — im freilich sehr beschrinkten Rahmen
des Moglichen — durchaus selbstindige Wege gehen lief}, ihn allerdings dadurch nicht
selten in harten Gegensatz zum bayerischen Kurfiirsten und Fiihrer der Liga brachte,
gelang es, Freising die furchtbaren Heimsuchungen Bayerns durch die Schweden wenig-
stens einigermaflen zu ersparen — bis dann beim letzten Ansturm der Schweden 1648
trotz einer unmittelbar vorher ausgehandelten schwedischen Salva Guardia fiir Freising
alle diplomatische Kunst die Katastrophe fiir die Bischofsresidenz an der Isar nicht
mehr verhindern konnte (erste Junihilfte 1648). Einen betrichtlichen diplomatischen
Erfolg zum Nutzen seines Hochstifts erzielte Veit Adam 1642 mit der gegen den mas-
siven Widerstand Maximilians vom Kaiser gewihrten Moderation des ungebiihrlich
iiberhshten Reichssteueranschlags fiir Freising. Sie hatte nicht nur eine erhebliche
finanzielle Entlastung des wenig ertragreichen und zudem seit den Tagen Bischof
Ernsts aus dem Haus Bayern (1565—1612) stark verschuldeten Hochstifts zur Folge,
sondern bewahrte den Bischof auch gleichsam in letzter Minute vor einer Teilver-
pfandung der Hochstiftsgiiter. Die Moderation bedeutete einen Sieg der Gerechtigkeit,
um den man von seiten Freisings iiber hundert Jahre vergeblich gerungen hatte. In-
des, Maximilian I. hatte damals die finanzielle Notlage Freisings lingst zu seinen
Gunsten ausgeniitzt: Als 1638 Veit Adam seine Unfihigkeit, die inzwischen nahezu
verdreifachten Reichssteuern aufzubringen, eingestehen mufite — sie sollten Maximi-
lian als dem Fiihrer der Liga zufliefen — und sein armes Hochstift der kurfiirstlichen
Gnade empfahl, legte ihm Maximilian wie einst Herzog Albrecht V. dem Freisinger
Bischof Moritz von Sandizell (1559—1565) die Resignation nahe; da der Bischof sich
weigerte, diesen Schritt zu tun, zwang er ihm seinen Neffen Albrecht Sigmund als
Koadjutor mit dem Recht der Nachfolge auf, und das Freisinger Domkapitel, dem das
Recht der kanonischen Bischofs- und Koadjutorwahl vorbehalten war, mufite sich
1640 dem Willen des Kurfiirsten beugen und den jugendlichen Prinzen wihlen. Damit
war das Hochstift Freising, das man seit der Wahl Bischof Ernsts 1565 [neben dem
Erzstift Koln und den niederdeutschen Hochstiften, die durch den Einsatz Bayerns fiir
die Erhaltung der alten Kirche im Reich in Ernsts Besitz gelangt waren, ferner neben
dem Hochstift Regensburg) als eine Art bayerischer Sekundogenitur zu betrachten sich
angewohnt hatte, fiir die Zukunft wieder einem Prinzen des Hauses reserviert. Frei-
sing blieb von 1651 (dem Todesjahr Veit Adams| bis zum Tod Kardinal Johann Theo-
dors von Bayern (1703—1763), eines Sohnes Kurfiirst Max Emanuels, im Griff des
Hauses Bayern, ausgenommen nur die fiir Freising gliickliche Regierungszeit Fiirst-
bischof Johann Franz Eckhers von Kapfing und Liechteneck (1695—1727), und auch er
mufite 1723, nach jahrelangen Verhandlungen, in die Koadjutorie Herzog johann
Theodors einwilligen. Der Treue des Hauses Bayern zur Kirche und seines gegen-
reformatorischen Einsatzes eingedenk, begiinstigten die Pipste die zahlreichen bayeri-
schen Bistumsbewerbungen auch dann noch grofziigigst, als die bayerische Reichs-
kirchenpolitik nach dem Dreifligjihrigen Krieg mehr und mehr der bloflen ,standes-
gemiflen” Versorgung nachgeborener Prinzen des Hauses diente und Teil einer grof3-
angelegten Hausmachtpolitik wurde: keineswegs zum Nutzen der betroffenen Hoch-
stifte und Bistiimer, ganz zu schweigen von den Reformbestimmungen des Konzils
von Trient, die unter anderem Bistumskumulationen, wie sie im Haus Bayern iiblich
geworden waren, ausdriicklich verboten.

Die politische Ubermacht Maximilians I., der Veit Adam ungeachtet seiner recht-
lichen Stellung als reichsunmittelbarer Fiirst in der Koadjutoriewahl Albrecht Sig-
munds hatte nachgeben miissen, erlegte dem Bischof auch in der geistlichen Leitung
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des Bistums Freising erhebliche Schranken auf, zumal der Herzog und Kurfiirst sich
fiir die Reform der Kirche in seinen Landen (die ja seine Vorviter und er dem alten
Glauben erhalten hatten!) hochstpersonlich verantwortlich wufite und schon deshalb
wie selbstverstindlich (dhnlich den protestantischen Fiirsten in ihren Territorien) die
Kirchenhoheit beanspruchte und iibte. Maximilian wollte den Bischifen des Landes
fast nur noch die Verwaltung des sakramentalen Bereichs zubilligen. Er — und nicht
die Bischtfe des Landes — verfiigte iiber das Kirchenvermigen, er hatte die nitigen
Mittel zur Durchfithrung der Reform auch im Bistum Freising, das weite Teile des
Herzog- und Kurfiirstentums umfafite, zur Hand. In einer Zeit, in der Geistliches
und Weltliches noch eine unldsliche Einheit bildeten und eine Trennung von Kirch-
lichem und Staatlichem unvorstellbar war, konnten von den Bischifen unternom-
mene Reformbemiihungen nur zum Tragen kommen, sofern der Landesherr seine
Mitwirkung nicht versagte. Es ist das Verdienst Maximilians und — sosehr er in kirch-
lichen nicht weniger als in weltlichen Dingen Realpolitiker war — Beweis seiner auf-
richtigen landesviterlichen Sorge um den ,rechten” Glauben seiner Untertanen, dafd
er, um nur ein Beispiel zu nennen, die Landeshauptstadt Miinchen zu einem Zentrum
der kirchlichen Reform mit weiter Strahlungskraft schuf. Kein Zweifel, daf dem Bistum
Freising in erster Linie die kurfiirstlichen Reformbemiihungen zugute gekommen sind.
Dennoch gingen auch von Bischof Veit Adam, der in Stephan von Seiboldsdorf (1612
bis 1618) bereits einen reformfreudigen Vorginger hatte, nachdriicklich Impulse zur
Reform des Klerus, zur Erneuerung der Liturgie und der Seelsorge nach Maf3gabe der
tridentinischen Reformdekrete aus. Sie erginzten die Bemithungen Maximilians treff-
lich und vermochten wohl da und dort die Schroffheit des kurfiirstlichen Vorgehens
etwas zu mildern. Wenn verschiedene Reformvorhaben, so zum Beispiel die Griin-
dung des Gymnasiums und eines tridentinischen Seminars in Freising, iiber Ansitze
nicht hinausgekommen sind, so war das nicht die Schuld des Bischofs, vielmehr spie-
gelt sich hierin das Ungliick des Krieges. Was der Bischof hiitte leisten wollen und
konnen, wiren seiner Regierung friedvollere Zeiten beschieden gewesen, dies lifdt
die auf seine Initiative hin durchgefiithrte grundlegende Neugestaltung des Freisinger
Domes in den ruhigeren zwanziger Jahren erahnen. Als Fiirstbischof Eckher 1723/24
den Freisinger Dom durch die Briider Asam in das prichtige Gewand des Barocks klei-
den lieR, konnte er — wie in manchen anderen Unternehmungen auch — an die ,Vor-
arbeit” Veit Adams ankniipfen.

Aus seiner vorziiglichen Quellenkenntnis heraus fillt der Verfasser, ein Schiiler
des derzeitigen Miinchener Ordinarius fiir Kirchengeschichte des Mittelalters und der
Neuzeit, Prof. Dr. Georg Schwaiger, iiber Bischof Gepeckh das Urteil: ,Der aus altbayeri-
schem Geschlecht stammende, von Haus aus einfache, aber begabte und aufrechte Fiirst-
bischof Veit Adam hat sich als eine wirklich bedeutsame Gestalt der politischen und
kirchlichen Geschichte Freisings und Bayerns erwiesen. Er ist ohne jeden Zweifel der her-
vorragendste Inhaber des Stuhles des heiligen Korbinian zwischen den Bischéfen Sixtus
von Tannberg (t1495) und Johann Franz Eckher (1695—1727). Als Mitglied des deut-
schen Episkopats in der sehr schwierigen Epoche des 16. und 17. Jahrhunderts ist er
mit der Neubegriindung eines guten kirchlichen und weltlichen Lebens in Stadt, Land
und Bistum Freising in ausschlaggebender Weise verbunden.” Damit stellt er den von
der Geschichtsschreibung bislang kaum beachteten und, wo in der Literatur gelegent-
lich auf ihn die Rede kommt, eher verzeichneten Bischof Veit Adam von Gepeckh dem
tiichtigen zeitgenossischen Salzburger Erzbischof Paris Lodron, dem Augsburger Bischof
Heinrich von Knoringen und dem um die Reichskirche hochverdienten Kardinal Franz
Wilhelm von Wartenberg wiirdig an die Seite. Zugleich macht er einmal mehr deut-
lich, wie ungerecht es ist, den bayerischen Bischofen in der Reformationszeit, besonders
in der Zeit nach dem Trienter Konzil, pauschal Versagen vorzuwerfen und alles Ver-
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dienst um die kirchliche Reform dem bayerischen Landesherrn zuzusprechen. Es gilt
auch hier zu differenzieren, und wie im Falle Veit Adams ergibe eine saubere archiva-
lische Erforschung der Regierungstitigkeit noch anderer bayerischer Bischife jener auf-
gewiihlten Zeit wohl manche weitere Korrektur am herrschenden Bild.

Die mit viel Akribie gefertigte Arbeit bestitigt eindrucksvoll das oben zitierte Urteil
des Verfassers. Das immense Material, das hier in guter Verarbeitung dargeboten wird,
bietet dem Leser einen tiefen Einblick in die Wirrnisse und Néte des Dreifligjahrigen
Krieges, in die Existenzsorgen eines kleinen und wirtschaftlich schwachen geistlichen
Fiirstentums, in dem neben dem Bischof immer auch das Domkapitel sein Recht auf
Mitregierung anzumelden trachtete, in die mannigfachen Schwierigkeiten, die sich
einer wirksamen kirchlichen Reform des Klerus und des Volkes entgegenstellten, und
nicht zuletzt in die innere und duflere Problematik, die aus der Doppelstellung eines
Bischofs des alten Reiches als weltlichem Landesfiirsten und geistlichem Oberhirten
eines Bistums erwuchs. Gewif hdtten manche Passagen des umfinglichen Werkes etwas
geraffter dargestellt, manche Wiederholungen vermieden werden kénnen. Ein wenig
storend bei der Lektiire wirkt auch die verteidigende Art, mit welcher der Verfasser
den Bischof immer wieder von ungerechtfertigten Vorwiirfen reinigen und demgegen-
iiber seine Verdienste hervorheben zu miissen glaubt. Die Quellen sprechen eine so
eindeutige Sprache, dafl Veit Adam von Gepeckh einer Verteidigung nicht bedarf.
Allein, diese wenigen kritischen Anmerkungen am Rande beeintrichtigen den Wert
der Biographie nicht. Mit ihr hat der Verfasser einen bedeutenden Beitrag zur Erfor-
schung der bayerischen Kirchen- und Landesgeschichte wie der Geschichte der Reichs-
kirche geleistet. Man legt den stattlichen, mit einigen Bildtafeln, einem Quellenanhang
und einem Personen-, Orts- und Sachregister versehenen Band nicht ohne Gewinn

aus der Hand.
Manfred Weitlauff

Tore Nyberg: Dokumente und Untersuchungen zur inneren Geschichte der drei
Birgittenkloster Bayerns 1420—1570 (= Quellen und Erérterungen zur bayerischen
Geschichte. Herausgegeben von der Kommission fiir bayerische Landesgeschichte bei
der Bayerischen Akademie der Wissenschaften. Neue Folge Band XXVI/Erster Teil).
Miinchen (C. H. Beck’sche Verlagsbuchhandlung) 1972, 112, 452 S., kart. DM 82,—.

Tore Nyberg, durch zahlreiche wissenschaftliche Verdffentlichungen als guter Ken-
ner der Geschichte des Erloserordens der heiligen Birgitta von Schweden (um 1303 bis
1373) ausgewiesen, legt hier den ersten Teil einer auf zwei Teile berechneten Quellen-
edition zur Geschichte dreier birgittinischer Niederlassungen innerhalb der heutigen
Grenzen Bayerns vor: der Kloster Gnadenberg in der Oberpfalz (bei Altdorf), Mai-
hingen in der ehemaligen Grafschaft Ottingen im schwibischen Ries und Altomiinster
im Dachauer Hinterland. (Altomiinster ist iibrigens die einzige birgittinische Griin-
dung im Altbayerischen, und sie hat als einziges Birgittenkloster im ganzen deutschen
Sprachraum, wenigstens mit seinem Frauenkonvent, nicht nur die Reformation, son-
dern mit bewundernswerter Tapferkeit auch die Sikularisation von 1803 iiberstan-
den und lebt bis heute.] Entsprechend dem Ziel des Bearbeiters, durch seine Quellen-
edition ,ein abgerundetes Gesamtbild der Schrift- und Geistesgeschichte dieses Klo-
sterordens” im siiddeutschen Raum, also der inneren Geschichte der drei Kloster
in ihrer Funktion als religitser Gemeinschaft auf dem Fundament derselben —
benediktinisch-zisterziensisch inspirierten, beschaulichen — Ordensregel zu vermit-
teln und die zahlreichen ordensrechtlichen und personellen Verbindungen zwi-
schen den Klgstern wihrend der Griindungsperiode im 15. Jahrhundert zu beleuch-
ten, bleiben die quantitativ sehr umfangreichen Quellen zur jeweiligen klbsterlichen
Besitzgeschichte bewuflt ausgeklammert. Die Betrachtung der drei Birgittenkloster
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als Klostergefiige — waren sie doch nicht nur durch die Umstinde ihrer Griindungs-
geschichte, sondern auch infolge der weiten Entfernung anderer Niederlassungen des
Erloserordens aufeinander verwiesen — bestimmt auch die zeitliche Begrenzung
der Edition: Sie reicht von 1420, dem urkundlich fafbaren Beginn der Griindung des
Klosters Gnadenberg, bis 1570, als das klosterliche Leben in Gnadenberg und Mai-
hingen infolge des reformatorischen Einbruchs erlosch.

Unterm 28. Juli 1420 genehmigte Papst Martin V. auf Bitten des Wittelsbacher Pfalz-
grafen Johann von Neumark und seiner Gemahlin Kathatrina von Pommern (die die
birgittinischen Kloster von ihrer Heimat her kannte] die Griindung eines Klosters nach
der Ordnung des Klosters Vadstena, des birgittinischen Mutterklosters in Schweden,
und stellte an den Bischof von Eichstdtt das Ersuchen, iiber die nétige Ausstattung der
beabsichtigten Griindung zu wachen sowie den kiinftigen Klosterinsassen die dem
Kloster Vadstena verliehenen Privilegien zu erteilen. Damit war eine der Vorausset-
zungen fiir die Stiftung und Errichtung des Klosters Gnadenberg geschaffen. DaR
aber der 31 Jahre wihrende schwierige Griindungsprozef am 11. Juli 1451 mit der
Einfithrung der strengen Klausur und der ersten benedictio regularis zu einemt
gliicklichen Ende gelangte, war nicht zuletzt den verwandtschaftlichen Beziehungen
des Stifterpaares zu Erik von Pommern, dem Bruder Katharinas und Konig von Dine-
mark, Schweden und Norwegen (1412—1439), zu verdanken. Erik nimlich gelang es,
den Widerstand der romischen Kurie gegen birgittinische Griindungen nach der Kon-
zeption Birgittas, als Zusammenschlufl eines Minner- und eines Frauenkonvents zu
einer klosterlichen Gemeinschaft (unter der Jurisdiktion des Ortsbischofs, nach aufien
vertreten durch die Abtissin), zu iiberwinden. So konnte sich die Stiftung des Pfalz-
grafen Johann gemifl der alten Ordnung als in sich streng geschiedener Doppelkon-
vent mit gemeinsamer Klosterkirche (der charakteristische birgittinische Kirchenbau
wurde 1483 eingeweiht) entwickeln. Von Gnadenberg ging in den Jahren 1451—1481
— in einem ebenfalls langwierigen Prozel — die Griindung Maihingens, einer Stif-
tung der Grafen von Ottingen, aus. Dieses Kloster wiederum besiedelte 1497, von
Herzog Georg dem Reichen von Bayern-Landshut und seiner Gemahlin Hedwig von
Polen darum gebeten, die erloschene Benediktinerabtei Altomiinster, eine der
dltesten altbayerischen Klostergriindungen (wohl auf die Zelle des heiligen Einsied-
lers Alto zuriickgehend). Die unbedingte Treue der bayerischen Herzige zur alten
Kirche und ihre kompromifllose Abwehr jeglichen reformatorischen Einflusses auf ihre
Lande verhiiteten, dafl das Birgittenkloster Altomiinster, dem von 1520 bis 1522 der
Augsburger Domprediger Johann Hausschein — Okolampadius, der spitere Reforma-
tor Basels — als Konventuale angehorte, das gleiche Schicksal ereilte wie die beiden
anderen, ilteren Griindungen. Bereits in innerem Niedergang begriffen, fielen sie
den Stiirmen der Reformation zum Opfer: Gnadenberg wurde 1556 durch den Pfalz-
grafen Ottheinrich aufgehoben und in ein weltliches Klosterrichteramt umgewandelt,
Maihingen horte 1570, trotz der Einsetzung einer Nonne aus Altomiinster als Oberin,
zu bestehen auf. Das letzte Zeugnis ist die Todesnotiz einer 1576 verstorbenen Kii-
chenschwester. Aber auch fiir das {iberlebende Kloster Altomiinster ging in diesen
Jahren die erste Epoche seines Bestehens zu Ende. Das Konzil von Trient mit seinen
Reformbestimmungen leitete einen religisen Neubeginn ein.

Die Edition der Quellen vornehmlich aus den Bestinden des Hauptstaatsarchivs
Miinchen und anderer bayerischer Archive erfolgt in drei nach systematischen Gesichts-
punkten geordneten Abteilungen: ,I. Urkunden und Akten des Verhiltnisses der Klg-
ster zu ihren Obrigkeiten”; ,II. Urkunden und Akten des Verhiltnisses der Kloster
zu ihrer Umgebung”; ,III. Urkunden und Akten der inneren Lebensprozesse der
Kloster”, Der vorliegende Teil umfaf3t die beiden ersten Abschnitte mit 220 Urkunden
und Aktenstiicken. Der noch nicht erschienene zweite Teil wird den dritten Abschnitt
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mit den Nummern 221—245 (nach dem ,Verzeichnis der einzelnen Stiicke”) umfassen.

Der Edition vorausgeschickt sind u. a. ein kritischer Bericht iiber die ,Literatur zu
den Quellen und zur Geschichte der drei Birgittenkloster”, ein Bericht iiber das Schick-
sal der Quellen, aus denen die Auswahl der Edition getroffen wurde, und ein — aller-
dings nicht sehr iibersichtlicher — ,Geschichtlicher Uberblick iiber den Birgittenorden
in Bayern” von der Zeit der Griindung der drei Klgster bis zum Untergang der Kloster
Snadenberg und Maihingen (wobei die Uberschrift nicht ganz zutreffend formuliert
ist; denn die Birgittenkldster Gnadenberg und Maihingen waren eben keine bay-
erischen Kloster).

Der vorliegende erste Teil des fiir die Erforschung birgittinischen Klosterlebens und
birgittinischer Geistigkeit im siiddeutschen Raum niitzlichen Werkes stellt eine wert-
volle Gabe zur 6oo. Wiederkehr des Todestags der heiligen Birgitta von Schweden
(t 23. Juli 1373) und zur 200. Wiederkehr des Einweihungstages der durch Johann
Michael Fischer nach Birgittas Regel umgestalteten Klosterkirche von Altomiinster
dar, — neben der von Toni Grad herausgegebenen, vorziiglich ausgestatteten ,Fest-
schrift Altomiinster 1973" (Aichach 1973) und der eindrucksvollen Ausstellung ,Alto-
miinster, ein bayerisches Kloster in europiischer Sicht” im Miinchener Stadtmuseum
im Sommer 1973 (Ausstellungskatalog unter dem nimlichen Titel, Miinchen 1973).
Beide Jubilien wurden am 7. Oktober 1973 im Kloster Altomiinster festlich began-
gen. — Die Drucklegung des fiir 1973 angekiindigten zweiten Teiles, der die Edition
abschlieflen soll, ist im Gange. Manfred Weitlauff

Jahresbericht 1973 des Heimatvereins fiir den Landkreis Augsburg e. V. Augsburg
(Selbstverlag) 1973. 206 Seiten.

Auf Anhieb gefillt die ansprechende Form, in der dieses Jahrbuch gestaltet wurde.
Die zahlreichen Fotos und Skizzen machen bereits das oberflichliche Durchblittern
zu einem Vergniigen und laden zum Lesen ein — in unserer sprunghaften, zerstreuen-
den Zeit wohl eine gewisse Notwendigkeit. Berichte der Vorstandschaft sowie ver-
schiedener Arbeitskreise des Vereins, ein bibliographischer Anhang und zwei Nekro-
loge auf verdiente Heimatforscher bilden den Rahmen fiir 18 Beitrige zur Geschichte
unseres Landkreises. Von einer Abhandlung iiber die Erforschung eiszeitlicher Spuren
im Kreisgebiet spannt sich der Bogen bis hin zur Untersuchung eines Phinomens fast
noch prisenten Zeitgeschehens: der Formierung eines Kampfverbandes osterreichi-
scher Nationalsozialisten in Lager Lechfeld.

Auch die Kirchengeschichte unserer engeren Heimat kommt nicht zu kurz. Ganz im
Gegenteil, sie nimmt in diesem Jahrbuch fast eine dominierende Stellung ein. Inner-
halb ihres Rahmens findet sich wiederum eine vielfiltige Themenauswahl, Wiihrend
sich Otto Schneider, der im Arbeitskreis fiir Vor- und Frithgeschichte an verantwort-
licher Stelle mitwirkt, mit den Ergebnissen archiologischer Untersuchungen innerhalb
der Gemeindebereiche Achsheim und Ottmarshausen beschiftigt und einen interes-
santen Einblick in die frithe Siedlungs- und damit Kirchengeschichte des Schmutter-
tales gewihrt, hat Walter P6tzl dem Schwabmiinchener Kalligraphen und Benedik-
tiner Leonhard Wagner eine ausfiithrliche Abhandlung gewidmet. Den Streitigkeiten
zwischen Bauherrn und Baumeister bei der Errichtung des Biberbacher Pfarrhauses im
Jahr 1765 ist Wilhelm Neu nachgegangen. Ludwig Langenmair berichtet aus der Ge-
schichte des 1782 aufgehobenen Klosters der Franziskanerinnen zu Welden, und Win-
fried Bucher nimmt einige Verordnungen der kéniglich-bayerischen Regierung aus der
Zeit der Sdkularisation zu Fragen des religitsen Brauchtums in Schwaben unter die
Lupe.
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Stellen die drei letztgenannten Beitrige eher kurze Streifziige im weiten Terrain
der heimischen Kirchengeschichte dar, die fliissig geschrieben und mit Quellentexten
angereichert, wesentlich zur Auflockerung innerhalb der Gesamtgestaltung des Jahr-
buches beitragen und teilweise, wie im Fall des Artikels von Wilhelm Neu, einer
humoristischen Note nicht entbehren, gibt Otto Schneider auf 6o Seiten detaillierte,
von grofler Sachkenntnis getragene Berichte zu Ausgrabungsarbeiten in der Eggel-
hofkapelle bei Achsheim sowie auf dem Gelinde der 1970 gesprengten Pfarrkirche
St. Vitus in Ottmarshausen, in denen wichtige Problemkreise der allgemeinen friih-
geschichtlichen Forschung im Landkreisgebiet angesprochen werden. In einer dritten
Abhandlung im Rahmen des Gesamtbeitrages Schneiders werden anhand der in
Achsheim und Ottmarshausen gewonnenen Erkenntnisse Vergleiche zur baulichen
Entwicklung weiterer Kirchen im Landkreis gezogen. Sowohl in der Sebastians-
kapelle auf dem Eggelhof als auch an der Ottmarshausener Ausgrabungsstitte wur-
den Reste von Kirchenbauten aus romanischer, aber auch vorromanischer Zeit freige-
legt. Die Rekonstruktion der Grundrisse der teils aus Sandstein, teils aus Tuff erstell-
ten Gotteshiuser des 12. Jahrhunderts ergab iiberraschende Ahnlichkeiten zu den
romanischen Kirchen in Deubach, Griinenbaindt, Worleschwang und Miinster, die
ebenfalls seit 1970 untersucht wurden. Eine Fortsetzung dieser Arbeiten in weiteren
Kapellen und Dorfkirchen des Augsburger Umlandes verspricht ergiebig zu werden.

Walter Potzl, Neusifl, hat auch zu diesem Jahrbuch wiederum einen bedeutenden
Beitrag geliefert. Hatte schon der Band des Jahres 1972 die Gebiete des fritheren Land-
kreises Schwabmiinchen mitberiicksichtigt, so haben diesmal Themen aus dem siid-
lichen Teil des nunmehrigen Groflkreises Augsburg verstirkt Aufnahme gefunden.
Mit der Beschreibung von Leben und Werk des 1454 zu Schwabmiinchen geborenen
Leonhard Wagner hat sich Potzl zudem eines auch bistumsgeschichtlich interessan-
ten Mannes angenommen, denn Wagner lebte seit seinem 18. Lebensjahr als Monch
zu St. Ulrich und Afra in Augsburg und hat spiter das Amt eines Subpriors in diesem
Kloster iibernommen. Hier entstand der Hauptteil seines Werkes, das nach Wagners
eigener, allerdings unvollstindiger Zihlung 49 Werke iiberwiegend liturgischen
Inhalts umfaflit. Wagner schrieb fiir Kaiser Maximilian, fiir den Augsburger Bischof,
den Grafen von Mansfeld, aber auch fiir verschiedene Kldster in siiddeutschen Di-
tzesen. Hans Holbein d. A. hat diesen kraftvollen, biuerlichen Menschen mehrmals
portritiert und seinen Charakterkopf als Vorlage zur Darstellung des hl. Ulrich auf
'‘dem Augsburger Katharinenaltar genommen. Wagners Meisterwerk, die ,Proba
centum scripturarum®, eine Folge von hundert verschiedenen Schriftarten, die nach
der Sikularisation lange als verloren galt und erst in diesem Jahrhundert durch den
Bistumshistoriker Alfred Schrider in der Augsburger Ordinariatsbibliothek wieder-
entdeckt wurde, erfihrt in Potzls Abhandlung eine eingehende, wissenschaftlich
fundierte Wiirdigung.

Alles in allem genommen stellt dieses Jahrbuch den gegliickten Versuch dar, ange-
sichts einer Uberfiille moglicher Themen eine gewisse Einheit in der Zusammen-
stellung zu wahren und gleichzeitig ein hohes inhaltliches Niveau zu erreichen. Hier
wurde ein wichtiger Beitrag zur Heimatforschung geleistet. Gerhard Hetzer
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Erinnerungsbuch an das Ulrichsjubilium 1973

Im Herbst 1974 erscheint, herausgegeben von der Divzese Augsburg, ein mit zahl-
reichen Abbildungen ausgestatteter Band, der die wichtigsten Ereignisse des
Ulrichsjubildumsjahres 1973 darstellt und zusammenfaflt. Dieses Buch ist keine
Dokumentation im Sinne einer Aneinanderreihung von Reden und Predigten,
die anlidfilich der Feierlichkeiten gehalten wurden, die Mitarbeiter versuchen
vielmehr, das Wesentliche herauszuheben und einen Gesamteindruck zu vermit-
teln,

Neben einer Darstellung der bedeutsamsten Gottesdienste in Augsburg und im
Bereich der Didzese enthilt das Buch eine Uberschau iiber die kulturellen Ver-
anstaltungen, z. B. die internationale Kunstausstellung Suevia Sacra, die groflen
Konzerte und die wichtigsten Vortriige, die sich mit der Person des heiligen Ulrich
beschiftigten. Auch gibt dieser Band Rechenschaft iiber die vielen Initiativen auf
caritativem Gebiet, die gerade im Ulrichsjahr von der Dibzese Augsburg aufge-
griffen wurden. Ferner bietet er eine Zusammenfassung iiber das europiische
Bischofssymposion, das am 1. und 2. Juli in Augsburg/Leitershofen stattfand und
iber die verschiedenen Kongresse, die 1973 in Augsburg tagten. In einem
Schlufkapitel werden die wesentlichsten Veréffentlichungen zum Ulrichsjahr
zusammenfassend wiedergegeben und die Breitenwirkung des Jubiliums in der
bundesdeutschen Presse beleuchtet. Mit einem Wort des Didzesanbischofs
schlief3t der Band ab.

Dieses Buch, aufgelockert durch einzelne Episoden, ist eine bleibende Erinnerung
an das Jubildumsjahr zu Ehren des heiligen Ulrich. Es konnte auch bei jedem
Leser die Erinnerung an die eigene Teilnahme lebendig erhalten.
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