41

Alois Lerchenmiiller (1801-1864), ein gemafligter
klerikaler Aufklirer im Bistum Augsburg

Von Walter Steinbock

Die erste Dillinger Synodalrede des Augsburger Bischofs Christoph
von Stadion als Mittel zur kirchlichen Reform im 19. Jahrhundert

Bischof Christoph von Stadion, der den Bischéflichen Stuhl zu Augsburg am
14. Mai 1517 bestieg' — in einer Zeit grofler politischer und kirchlicher Wir-
ren’ —, wird von Alois Lerchenmiiller, dem damals frisch installierten Pfarrer
von Siebnach’, als groffes wegweisendes Vorbild geriihmt. Denn der Oberhirte
habe sich von Anbeginn der unseligen Kirchenspaltung um die Wiedervereini-
gung von Katholiken und Protestanten bemiiht'. Wie aus der Biographie des
sehr impulsiven Seelsorgers Lerchenmiiller hervorgeht, ist ihm gerade diese
Aussohnung ein Hauptanliegen seiner pastoralen Titigkeit, lebt er doch in

! Vgl. F. Zoepfl: Bischof Christoph von Stadion (1478-1543). — In: Lebensbilder aus dem
bayerischen Schwaben 7 (1959), S. 125-160, ders., Christoph von Stadion, in: Lexikon f.
Theol. u. Kirche. Hrsg. v. M. Buchberger. Bd. 9. Regensburg 1938, ders. ebda. 2. Aufl., Hrsg.
v. J. Héfer u. K. Rahner, Bd. 9, ders., Bischof Christoph von Stadion, in: Das Bistum
Augsburg und seine Bischéfe im Reformationsjahrhundert. Miinchen—Augsburg 1969, S.
1-172. :

2 Vgl. G. Franz: Der deutsche Bauernkrieg. 4. Aufl. Darmstadt 1956. — J. Lortz: Die Reforma-

tion in Deutschland. 2 Bde., Freiburg 1962. M. Kinnon: The Origins of the Reformation.

London 1939. — R. Romano u. A. Tenenti: Die Grundlegung der modernen Welt. Spatmittel-

alter, Renaissance, Reformation. Frankfurt (Main) 1967 (= Fischer Weltgeschichte 12). L. v.

Ranke: Deutsche Geschichte im Zeitalter der Reformation. 2. Bd. Leipzig 1873. — W. Stein-

béck: Bericht aus Frundsbergs Kanzlei iiber die Schlacht vom Pavia im Jahre 1525. Erwin

Holzbaur zum 50. Geburtstag. — Mindelheim 1977 (= Kleine Studien aus dem Maristenkolleg

X, Festgabe zum 50. Geburtstag von Erwin Holzbaur), S. 9-68. — Ders., Oswald Fragenstai-

ner, Die Schlacht bei Bicocca. — Mindelheim 1973 (= Kleine Studien aus dem Maristenkolleg -

VI), S. 1-58.

Siehe W. Steinbgck: Alois Lerchenmiiller, 1801-1864, ein gemifligter klerikaler Aufklirer im

Bistum Augsburg. — In JVAB 11 (1977), S. 157-178 u. 12 (1978), S. 252-277, ebda. S. 275 ff.

Weitere Studien sind in Vorbereitung.

A. Lerchenmiiller: Rede Christophs von Stadion, Bischof von Augsburg, vorgetragen in der

zu Dillingen im Jahre 1517 gefeierten Synode. Aus dem Lateinischen iibersetzt und mit einem

Vorwort versehen. Augsburg 1843, Vorwort S. L.



42 Walter Steinbock

einer Zeit, in welcher die Kirche um eine positive Auseinandersetzung mit den
Gedanken der Aufklirung ringt’.

Die Ubersetzung der Stadion-Rede wire an sich nichts weiter als ein Fak-
tum in Lerchenmiillers aufriittelnder und nach Ansicht des 19. Jahrhunderts
teilweise hiretischer schriftstellerischer Tatigkeit nach mehrjihrigem Schwei-
gen, wiirde sie nicht zugleich ein kleines Stiick Geistesgeschichte im damaligen
internen Kirdhenkampf darstellen. Vor allem ist bemerkenswert, wie geschickt
der Siebnacher und frithere Gl6tter Pfarrer mit geschichtlichen Gegebenheiten
argumentiert.

Die Charakterisierung Christophs von Stadion

Lerchenmiiller, dessen Verhaltnis zu den Trigern des bischéflichen Amtes von
Augsburg schon seit dem Beginn seiner priesterlichen Tatigkeit gestort ist®,
geht es bei der Ubersetzung dieser ersten Dillinger Synodalrede primir um die
Einberufung der schon lange anstehenden Kirchensynode fiir die Didzese
Augsburg’. Denn allerorten wurden in der ersten Hilfte des neunzehnten
Jahrhunderts erhebliche kirchliche Mifistinde empfunden®, nicht zuletzt im
eigenen Lager des Klerus’. Darum steht Lerchenmiiller in seinen Forderungen
und Ansichten keineswegs allein da, wenn er vielleicht zu den wenigen zu
rechnen ist, die brillant formulieren kénnen. Was ihn am meisten bekiimmert,
ist die autoritire Art und Weise, wie Bischof Richarz (in den Augen Lerchen-
miillers von oben herab) Mafinahmen verfiigt und durchsetzt, ohne sich dabei
nur im geringsten um die Meinung seiner in der Seelsorge titigen Geistlichen
zu kiimmern'®.
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So bleibt dem kimpferischen Pfarrer wegen seines von der kirchlichen Be-
horde als bedenklich angesehenen Vorlebens nichts anderes iibrig, als mit den
Mitteln der damaligen Wissenschaft streng sachlich zu verfahren, wie er es in
vielen Artikeln seiner ,,Konstitutionellen Kirchenzeitung* insbesondere gegen
den Zolibat getan hat; wenn er sich wieder exponiert, dann wenigstens nicht
unter dem drohenden Vorwurf, es gehe ihm um persénliche Ambitionen'’.

Die Grundlage fiir seine Ubersetzung und seinen Kommentar bilden die
Bischofsgeschichte von Braun, das damals wichtigste Handbuch fiir die Augs-
burger Dibzesangeschichte'?, und die Stadion-Darstellung von Zapf", sowie
die Aussagen des bischoflichen Visitators und Mindelheimer Gelehrten Johan-
nes Altensteig'*.

Lerchenmiiller zeichnet, kurz zusammengefafit, von Stadion folgendes Bild:
Erstes Bemiihen des Bischofs sei es gewesen, die zur lutherischen Lehre abge-
fallenen Glaubensbriider zur Umkehr zu bewegen. Und zwar habe er sie
iiberzeugen und nicht zwingen wollen". Dabei habe er einiges Mif3geschick
ertragen miissen, weil die zu diesem Zweck von ihm berufenen Prediger — wie
Johann Oecolampadius oder Urban Rhegius ~ unerwartet aus der Rémischen
Kirche ausgetreten seien'¢. Stadion habe Kompromifibereitschaft an den Tag
gelegt, sei aber trotzdem nicht als ein schwacher geistlicher Regent anzusehen;
denn er habe es durchaus verstanden, mit Strenge seine Gebote und Forderun-
gen durchzusetzen; auch habe er sich um die Konsequenzen, die sich etwa aus
der Miflachtung seiner Erlasse ergaben, wie zum Beispiel um die Person des
jungen Pfarrers Kaspar Aquila'/, keinesfalls gedriickt.

Lerchenmiiller 1af8t immer wieder durchblicken, daff Bischof Stadion aus
seinem pastoralen Verantwortungsgefiihl fiir seine Glaubigen heraus gehandelt
und sich gegeniiber den Protestanten nicht stur und unflexibel wie viele seiner
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Zeitgenossen verhalten habe. Wiederholt habe er in Gesprichen und Kirchen-
versammlungen auf die Wiederversohnung gedrungen, freilich ohne Erfolg'.

Es ist offensichtlich, daf8 Lerchenmiiller hier ein Wunschbild von einem
Oberhirten entwirft — eine feine, elegante Methode, um Bischof Richarz auf
dessen Schwiichen aufmerksam zu machen.

Bischof Stadions Brief an Abt Widemann von Ottobeuren

Lerchenmiiller hebt hervor, daf Bischof Stadion anfangs Oktober 1517, noch
bevor Luther seine Thesen zu Wittenberg publizieren konnte, ,,eine zahlreiche
Versammlung von Geistlichen jeden Ranges*! nach Dillingen einberufen
hatte. Es ging darum, die damals {iberholten, aber noch giiltigen Didzesansta-
tuten den Bediirfnissen der Zeit anzupassen, allerdings nach ,,reiflichsten und
umsichtigsten® Erwigungen. Dafiir ist der heute in Vergessenheit geratene
Brief des Bischofs an den Abt von Ottobeuren, Leonhard Widemann, von
Bedeutung®, in dem es wortlich heifdt:

»Eure Exzellenz haben mich von den iibrigen Mitibten mit einer unschitz-
baren Gabe Ihrer Giite — mit einem Exemplar Threr von Beredsamkeit iiberflie-
flenden in der Synode an den Klerus gehaltenen Rede beschenkt. Welche
Freude sofort mir dies verursachte, welche Liebe es entflammte, welche Zunei-
gung zu Ihnen es hervorgerufen, mit welcher ausgezeichneten Ehrfurcht es
mich zu Thnen, wie zu einem Vater, hingezogen, vermag ich nicht zu sagen.
Aber ach! nicht geringen Schmerz hat es mir verursacht, als ich einmal wider
Willen auf Ihre Worte stieff, wodurch Sie mich, der bereits im Besitz der
merkwiirdigen’ Rede ist, an der weiteren Verbreitung derselben hinderten;
denn Sie, vortrefflicher Vater! verboten es, die mir geschenkte Rede mitzuthei-
len oder zu veréffentlichen. Allein, was niitzt Reichthum dem, der ihn nicht
gebraucht? Was niitzt die Speise, bloff in den Mund genommen, ohne ver-
schluckt, vom Magen verdaut und in die iibrigen Glieder verbreitet werden zu
diirfen? Warum soll iibrigens mein Herz das vortreffliche Wort der Rede, die

18 Braun, Geschichte der Bischéfe 3, Vorrede S. XIIIL.

19 Lerchenmiiller, Stadion, Vorrede S. II.

20 Vgl. M. Feyerabend: Des chemaligen Reichsstiftes Ottobeuren Benediktiner Ordens in
Schwaben. Sdmtliche Jahrbiicher in Verbindung mit der allgemeinen Reichs- und der besonde-
ren Geschichte Schwabens, diplomatisch, kritisch und chronologisch bearbeitet. Bd. 3: Vom
Jahre 1519 bis 1740. Ottobeuren 1815. — Necrolog, Ottoburanum. MG Necr. I, 99-118. — Th.
Schylz: Chronicon Ottoburanum in duas partes. Archiv Ottobeuren, I. Chron 33. — P.
Lindner: Album Ottoburanum, in: Zs. d. Hist. Ver. f. Schwaben und Neuburg 30 (1903),
S. 77-142 u. 31 (1904), S. 1-90.
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allerdings die Thrige ist, nicht weiter kund geben, das ich nicht bloff durch Thre
honigfliefende, viterliche Stimme zum voraus gekostet, sondern auch nachher
in der Abschrift bei wiederholtem Lesen reiflich iberdachte.

Warum wollen Sie denn, hochwiirdigster Bischof! Thre auch fiir die Nach-
welt lesenswerte Rede, die Sie offentlich in Gegenwart aller Zuhorer gehalten
haben, nicht dem Drucke tibergeben? Es sey denn, daff Sie Jesum, den Lehr-
meister der Demuth, dessen Sie im Eingang der Rede gedachten, nachahmen.
Oder haben Sie nur mir, als Sie zu rithmen Unwiirdigen, wie Christus jenem
rufenden Damonischen, Stillschweigen auferlegt? Oder haben Sie aus Scheu
vor eitler Ehre, mir, wie Christus denen, die ihm einen Taubstummen vorfiihr-
ten, befohlen, Niemandem etwas zu sagen? Allein, wenn ich auch, was ich gern
gestehe, als unwiirdig erfunden werde, Eurer Exzellenz Lobeserhebung auszu-
sprechen, warum sollte ich nichts aus Dankbarkeit, wie jene, die den Taub-
stummen herbrachten, obgleich es mir verboten ist, Ihre Rede nur um so mehr
auszubreiten, indem ich dadurch bewirke, dafl auch die Entferntesten das-
jenige, was ich personlich von Threr unaussprechlichen Anmuth aus Threm
Munde vernommen, wenigstens aus diesem schriftlichen Vortrag kosten kon-
nen, durch welche ich das Gemiith der Leser mit derselben unnennbaren Lie-
besflamme, die in mir brennt, gegen Sie entziinden, und den zahlreichen und
instandigen Bitten derer, die bereits von Liebe zu Thnen glithen, entsprechen
mochte?

Verzeihung, Hochwiirdigster Bischof, Verzeihung! Denn was der Gehorsam
gegen Ihren Befehl zu verschweigen ermahnet, das verrith der Rauch der
feurigen Liebe. Die Liebe ist nimlich nach dem Zeugnis der Schrift ein Feuer,
welches sich nicht verbergen laflt; zuverlassig verrath es sich entweder durch
den Rauch, oder man fiihlt seine Wirme, oder bemerkt es durch seinen Glanz,
oder es wird fiirwahr als Feuer sich nicht im geringsten bewihren. Es ergiefit
sich auf den Geliebten in der Art, daf} es denselben, wenn nicht durch Werke
und Wohltaten, doch wenigstens mit Wort und Schrift begleitet?? . . . ‘

Verstandlich wird dieser mit sprachlichen Bildern angereicherte Brief erst
durch eine Bemerkung des Abtes Martin Gerbert von St. Blasien im Schwarz-
wald, wonach der Ottobeurer Abt Leonhard in der von ihm errichteten Druk-
kerei die Rede des Augsburger Bischofs herausbrachte®.

Was Lerchenmiiller von diesem Schreiben hilt und warum er es eigentlich in
den Kommentar zu seiner Ubersetzung aufgenommen hat, erklirt sich aus der
weiteren Verfahrensweise. Er zitiert den Stadion-Biographen Zapf, welcher
schreibt: ,,Diese vortreffliche und im apostolischen Geiste geschriebene Rede
wire vielleicht nicht mehr auf uns gekommen, wenn sie nicht der gelehrte Abt

22

- Acta selecta ecclesiae Augustanae etc. collegit Josephus Anton Steiner. Augsburg 1785, S. 57 1.

Siehe Itinerarium Alemannicum, verbo Ottobura, f. 154 f.
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von Ottobeuren Leonhard Widemann, dem sie der vortreffliche Bischof Chri-
stoph von Stadion zuschickte, durch den Druck bekannt gemacht hitte. Der
Bischof Stadion befahl ihm zwar, solche nicht bekannt zu machen; allein da
der Abt in seinem Kloster eine eigene Druckerei hatte, so wagte er es, des
Befehles ungeachtet und ohne seinen Willen, auf vieler Bitten, diese Rede
offentlich im Druck herauszugeben, und sie dem Bischof selbst anzueignen.***

Dem historisch denkenden Lerchenmiiller bleibt nur iibrig, diese Ansicht
von Zapf als unkritisch zu riigen, ist er sich doch von Anfang an im klaren, dafl
dieser Brief, wenn schon nicht fingiert oder gar eine Filschung, nichts anderes
als ein glinzendes Tduschungsmandver gewesen sei: ,,Es diirfte hier vielleicht
gefragt werden, ob der Bischof es nicht doch gerne gesehen habe, dafl diese
Rede auf diesem Wege eine weitere Verbreitung erhalte. Denn dafl im Kloster
Ottobeuren eine Druckerei war, wufite Christoph gewif, und daff er das Ma-
nuskript der Rede gerade diesem Abt sendete, scheint auf den geheimen
Wunsch hinzudeuten, dafl sie nicht der Vergessenheit anheimfalle. Auch lif}t
sich gar kein verniinftiger Grund denken, warum der Redner im Ernste sein
Werk unterdriickt wissen wollte; und wire dieses wirklich der Fall gewesen, so
hitte er die Rede auch dem Abt von Ottobeuren, der sie ja in der Synode
vorgetragen gehort hatte, nicht gesendet®.*

Die Auswertung des Briefes durch Lerchenmiiller

Gerade die vorhin zitierten Sitze stimmen nachdenklich. Denn, wie kann
Lerchenmiiller Bischof Stadion als Vorbild hinstellen und ihm im gleichen
Atemzug hinterhiltige Machenschaften vorwerfen? — Die Antwort liegt in drei
Ebenen begriindet:

Erstens: Der Kommentar in Form dieses ausfiihrlichen Vorwortes liefert
dem Rezeptor den Beweis, dafl Lerchenmiiller durchaus in der Lage ist, histo-
risch-kritisch, d. h. im damaligen Sinn wenigstens streng wissenschaftlich vor-
zugehen. Nicht daf} er erst in seinen reiferen Jahren und durch die Erfahrun-
gen aufgrund der diversen Auseinandersetzungen mit der bischéflichen Kurie
zu dieser Fahigkeit gelangt wire! Man kann ihm seine philologische Methode
schon in seiner spiteren Jugendzeit als Schiiler am St.-Anna-Gymnasium in
Augsburg nachweisen, wo er dafiir mehrere Auszeichnungen erhielt?. Ler-
chenmiiller braucht diesen Beweis seiner sachlichen Denkweise als Beleg fiir
seine nach auflen zu demonstrierende kritische Selbstdistanz, zumal ja zwei

T ——— \

2% Lerchenmiiller, Stadion, Vorrede S. XI.
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gegen ihn eingeleitete Verfahren wegen Hiresie ihm Grund genug gegeben
hitten, sich unsachlich und heftig auszulassen”.

Natiirlich geht es ihm nebenbei um ein persénliches, nicht zu unterschat-
zendes Anliegen: um die Revision dieser Verfahren; mittels dieser Schrift sollte
man endlich an héherer Stelle erkennen, daf} seine bisherigen Aktivititen auf
einer iiberwiegend rationalen als emotionalen Basis beruhten®. Wissenschaft
ist fiir ihn alles, was belegbar ist. Theologische Thesen kénnen zwar gedufiert,
aber nicht bewiesen werden. Dagegen findet Lerchenmiiller in der Geschichte
unwiderlegbare Fakten. Ein solches Faktum ist fiir ihn das in seinen Augen
vorbildliche Verhalten des Bischofs Stadion. Der Schluf}, den Lerchenmiiller
seinen Lesern und somit seiner iibergeordneten Behdrde nahebringen will,
liegt auf der Hand: Wenn ein Bischof in einer Zeit, in der die kirchlichen
Zwistigkeiten unmittelbar in eine Glaubens- und Kirchenspaltung ausuferten,
derart beweglich und einsichtig sein konnte, warum kann man dies von einem
Oberhirten dreihundert Jahre spiter nicht verlangen? Lerchenmiiller hebt da-
bei klar hervor, dafl es ohne Autoritit nicht geht, daff der Bischof Entschei-
dungen treffen und durchsetzen muf}; dies sei ja auch bei Stadion der Fall
gewesen. Dennoch beruhten — so Lerchenmiiller — alle diese Ansichten auf
eingehenden Mafinahmen mit seinem Klerus. Ist es nicht héchst an der Zeit,
dafl auch Richarz danach handelt?

Zweitens: Das Vorwort enthilt etliche personliche Spitzen, die freilich nur
der Kenner von Lerchenmiillers Lebensphasen entdecken wird. Garde durch
den oben herausgestrichenen Zug der Objektivitat, mit der sich Lerchenmiiller
darzustellen versucht, werden die personlichen Vorbehalte geschickt versteckt.

Ein solcher Vorwurf ist das diplomatische Spiel zwischen den damaligen
Autorititen Bischof und Abt. Lerchenmiiller, kundig der Kirchengeschichte,
war sich sehr wohl bewufit, dafl die Verbreitung der Synodalrede Bischof
Stadion hitte schaden kénnen — in seinem Vorwort steht das genaue Gegenteil.
Diese Ansicht mag man als allzu spekulativ auffassen, jedoch finden sich in der
Rede gentigend Stellen, die den Unmut von Stadions Mitbriidern im Bisch&f-
lichen Amt hitten erregen und ihn selbst als einen Hiretiker hinstellen kén-
nen”. So wettert er gegen jene dreisten Personen, ,die in der Kirche die
bischofliche Stelle und hochste Wiirde sich anmaflen, nicht um dadurch Chri-
sto zu dienen, sondern durch Christus zu schwelgen, . . . welche Hunger und
Durst nicht stillen, sondern die Liisternheit reizen. Der Bischof soll haben
einen einfachen Hausrath und Tisch . . . Es schmerzt mich aber, und ich meine

¥ Vgl. Steinbick, Lerchenmiiller II, S. 266-273.

2 Akten Ordinariatsarchiv Augsburg 125, fol. 58, 16. 3. 1849.

¥ Vgl. G. Wolf: Quellenkunde der deutschen Reformationsgeschichte. 3 Bde. Gotha 1915, 1923,
— E. W. Zeeden: Das Zeitalter der Glaubenskimpfe (1555-1648), in: Gebhardt, Handbuch 1,
S 1054
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wegen derjenigen, welche erschlafft sind, fleischlich leben, die Einsamkeit
nicht lieben, welche sich Frommigkeit, dem Gehorsam und der Demuth ent-
ziehen, welche die Gesellschaft der Frauen hiufig besuchen, mit Handel, Ge-
winn und Processen sich abgeben, welche der Apostel Petrus nicht mehr Die-
ner Gottes, sondern mit Recht Hunde nennt, die zum Gespei, gewaschene
Schweine, die zum Kothe zuriickkehren, — welche unter dem Deckmantel und
Kleide der Tugenden als Heuchler, Zauberer und Gaukler um so gefihrlicher
tiuschen, fiir je unbescholtener man sie hilt, deren Ende aber das ewige Ver-
derben sein wird. Von allen diesen nun, wiinsche ich, sollst du von ganzer Seele
entgegengesetzter Gesinnung seyn, und den Werth aller Dinge nur allein nach
der Vereinigung mit Christus bemessen®.” Es ist schwer abzuschitzen, wie-
viele von den anwesenden Synodalen sich betroffen gefiihlt haben.

Vermag nun Lerchenmiiller auf diese Weise dem Augsburger Oberhirten
Mangel an Zivilcourage vor seinen Aussagen in gedruckter Form zu unterstel-
len, so streicht er auf der anderen Seite den Mut (und den in dieser Lage
durchaus gerechtfertigten Ungehorsam) des Ottobeurer Abtes Widemann her-
aus; dabei stiitzt er sich wiederum auf ein Zitat des Historikers Zapf, den er
selber wiederholt als zu wenig kritisch und zuviel leidenschaftlich brand-
marke’’. Aber auch hier geht es um Parallelschliisse, die der Rezeptor an hohe-
rer Stelle ziehen soll: Laflt sich nicht Lerchenmiillers Ungehorsam mit jenem
des Ottobeurer Abtes vergleichen? Liefle sich der ehemalige Glotter Pfarrer
nicht als Sprachrohr des Bischofs sehen, vergleichbar der Walkiire Briinhild,
die das ausfiihrt, was ihr Vater Wotan gerne tun will, aber nicht tun darf?
Zweifellos lauft es darauf hinaus, namlich Opfer einer an sich notwendigen
Handlung geworden zu sein, er, Lerchenmiiller, als Verkiinder von Wahrhei-
ten, die gesagt werden muflten, weil es sich um Wahrheiten handelte, die aber
nicht gesagt werden durften, weil sie dem damaligen kirchlichen Positivismus
widersprochen hatten.

Nebenbei ist zu bemerken, daff in Lerchenmiillers Schriften die Benedikti-
ner nicht angegriffen werden®’. Die Jesuiten und deren Anhinger werden da-
gegen wiederholt beschimpft, weil sie keine echten Reprisentanten der friiher
so ,,ehrbaren Gesellschaft™ Jesu mehr seien, sondern geistlose und moralisch
verwerfliche Afterjesuiten®.

3¢ Lerchenmiiller, Stadion, Vorrede S. X.

3 Vgl. Zapf, Stadion, S. 14. — Lerchenmiiller, Stadion, Vorrede S. XII, Anm. 12 u. $. XVII

Anm. 25,

KKZ 1830-32, passim. Eine genauere Analyse der KKZ ist vom Autor in Vorbereitung.

3 KKZ 15 (1831), 9. 4., S. 117, Anm. 5., Sp. 1:,,Wir kénnen unméglich die alten, zwar einseitig,
aber doch tief geehrten Viter der Gesellschaft Jesu . .. mit dem jetzigen armseligen Hauflein
bloss . . . faselnder katholischer Geistlicher. .. vergleichen...” Vgl. Steinbéck, Lerchenmiil-
ler: 1.5 172 ¢
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Moglicherweise diente der Brief des Ottobeurer Abtes auch dazu, wenig-
stens indirekt das angebahnte Aufbauwerk der Benediktiner zu unterstiitzen.
Ottobeuren, das um 1825 nur noch vier Benediktinerpatres aufzuweisen
hatte®, war nach dem Willen des koniglichen Dekretes vom 16. Dezember
1834 in ein von St. Stephan in Augsburg abhingiges Priorat umgewandelt
worden®. Dabei gab es geniigend interne Schwierigkeiten; viele Exbenedikti-
ner waren nicht mehr zum Wiedereintritt zu bewegen, so dafl Bischof Riegg
Monche aus Osterreich und aus der Schweiz kommen lassen mufite’®. In Otto-
beuren richtete man ein Noviziat ein, das bereits 1837 auf die stolze Zahl von
17 Novizen hinweisen konnte. Allerdings waren nur wenige davon wirklich
zum Ordensleben geeignet; die meisten von ihnen sahen im Ordensleben nur
ein Sprungbrett in eine Professorenposition”. In den vierziger Jahren, in einer
Zeit also, in der Lerchenmiiller an seiner Stadion-Ubersetzung arbeitete,
wurde in Ottobeuren ein neues Gymnasium erdffnet®®. Auflerdem konnten die
Benediktiner auch auf seelsorglichem Gebiet Leistungen aufweisen, die auf den
Pfarrer groflen Eindruck machten®. Dies geht bereits aus einem Kommentar
von 1831 hervor®.

Drittens: Mit diesen Voraussetzungen ist eine innere und duflere Rechtferti-
gung fiir die Ubersetzung und Publikation, damit aber auch ein weiterer An-
stofl zur innerkirchlichen, sachlichen Auseinandersetzung gegeben: die innere
dadurch, daf er sich mutiger und ehrlicher verhalten will als der Augsburger
Bischof; die dufiere, daff gerade die Synodalrede, die ja indirekt den Oberhirten
als Wiederversohner der sich abspaltenden Konfessionen rithmt, einer breiten
Schicht zuginglich gemacht werden soll. Dreihundert Jahre nach Stadion sind
die Probleme immer noch die gleichen, und Lerchenmiiller halt die Zeit fiir
tiberreif, sie zu losen. Daf} er einen Wiedereinstieg auf diese historisch-wissen-
schaftliche Weise versucht, kann ihm auch der Bischof nicht iibelnehmen.

* Vgl. P. Sartler: Die Wiederherstellung des Benediktinerordens durch Kénig Ludwig I. von

Bayern, in: SMB Erg. 7 (1931), S. 7 ff.

Vgl. W. Fink: Beitrdge zur Geschichte der Bayerischen Benediktiner-Kongregation. Eine
Jubiliumsschrift 16841934, Metten 1934, S. 239. — Witetschek, Studien, S. 265.

Vgl. dazu die Situation der Ottobeurer ,,Hausuniversitit™ in Salzburg, K. F. Hermann: Zur
Geschichte der theologischen Fakultit in Salzburg im 19. Jahrhundert, in: Mitt. d. Gesellsch.
f. Salzburger Landeskunde 109 (1969), S. 295-338.

7 Vgl. Witetschek, Studien, S. 266.

*# Vgl Witetschek, Studien, S. 249.

) Vgl. Witetschek, Studien, S. 296.

0 KKZ 25 (1831), 18. Juni, S. 196, Sp. 1.
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50 Walter Steinbock

Die Folgen der Ubersetzung fiir Lerchenmiiller

Vorerst schien es allerdings nicht so, als wiirde er verstanden werden. Denn das
heftige Eintreten fiir eine Synode brachte Lerchenmiiller gegeniiber Bischof
Richarz voriibergehend in Schwierigkeiten*'. Dann allerdings gelang ihm ein
personlicher Erfolg, indem Dompropst Allioli das Revisionsverfahren befiir-
wortete*,

Direkte Folgen zeigten Kommentar und Ubersetzung der Ersten Dillinger
Synodalrede allerdings nicht. Wieviele Exemplare gedruckt wurden, wie stark
die Schrift verbreitet wurde, konnte bis jetzt nicht ermittelt werden. Die
Schrift erschien auf Kosten des Herausgebers. Ihr Reinerlos sollte dem Min-
delheimer Krankenhaus zufliefflen®.

41 Ord. Archiv Augsb. A. 125 f. 16 (Brief Richarz an Geissel, 12. 5. 1841).

42 Vgl. Steinbéck, Lerchenmiiller II, S. 275 f£.

# Zur Entwicklung des Gesundheitswesens in Mindelheim siche H. Szika: Gesundheitswesen
des Landkreises Mindelheim, in: Der Landkreis Mindelheim, S. 304. Z6pfl, Geschichte der
Stadt Mindelheim, S. 175. Lerchenmiiller, Stadion, Titelblatt.



