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Zur Geschichte der Lettner-Orgel im Augsburger Dom

Von Hermann Fischer und Theodor Wohnhaas

Die Statuten fiir die Dillinger Bistumssynode von 1567 enthalten — ganz in
Ubereinstimmung mit den Tridentinischen Reformdekreten — die fiir Orgel und
Orgelmusik grundlegenden Forderungen:

,Organorum usus multis in locis est immodicus atque corrigendus, ne sacras
preces et audientium pietatem impediat lasciva modulatio, neve musica intem-
pestiva, quae neque simplex, neque gravis videatur, turpes vel profanas
cantiones referens, effoeminatos potius demulceat, quam pios animos pascat
...

Schon vorher, am 15. Dezember 1561, fafite das Domkapitel unter Domde-
chant Christoph von Freyberg einen entscheidenden Beschluff ,zur Beforde-
rung des Gottesdienstes und einer guten Kirchenmusik®, der die finanzielle
Grundlage fiir eine Reorganisation der Dommusik schuf’. Zum Kapellmeister
wurde der Vikarier Anton Span (Spon) ernannt.

Was von den Orgeln des Augsburger Domes nach dem Bildersturm von 1537
iibriggeblieben war und was noch provisorisch nach der Riickkehr von Bischof
und Domkapitel instandgesetzt wurde, wissen wir nicht.

Erst unter dem 1575 berufenen Domorganisten Christoph Klingenstein —sein
Bruder Bernhard war bereits 1574 Amtsnachfolger von Span (7 1576) geworden
— wurde mit der Planung einer neuen Domorgel begonnen’.

Die Planung

Im Sommer des Jahres 1576 verhandelte das Domkapitel tiber ein Empfeh-
lungsschreiben des Augsburger Orgelmachers Joseph Faber, in dem er darum

! J. A. Steiner, Synodi dioecesis Augustanae II, Mindelheim 1766, S. 419.

2 PL Braun, Die Domkirche zu Augsburg, Augsburg 1829, S. 240ff.

> Hauptstaatsarchiv Miinchen, Hochstift Augsburg NA Akten Nr. 5508 Recessionale (abge-
kiirzt DKP = Domkapitelsprotokolle).
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bat, ,Ihme ein Orgel vor andern in die Thumbkirchen zumachen zu vergon-
nen®. Man konnte sich zwar zu dem Beschluf3, ,ein neue gutte Orgel machen zu
lassen®, durchringen, aber von Faber ist nicht mehr die Rede*.

Nach der vergeblichen Bewerbung Fabers beauftragte das Domkapitel den
Domdechanten personlich, mit dem ,,Organisten von Dillingen“ Verbindung
aufzunehmen und das Notige mit thm zu beraten. Das Ergebnis dieser
Beratung’ hat sich erhalten in einem

»Verzeichnis dern Register, so in ein Posatif gemacht werden sollen.
Erstlich soll es haben ein guett resch principall, das ordentlicher Hohe der
Music oder capellen nach soll gestimptt werden,

2 Soll es ein verdickhttes Koppelwerckh haben, dem principal gleich

3 Ein octaf zu dem princiball, die sol offen sein }gleich

4 Soll es haben ein verdickhtte octaf den negsten

5 Ein Regal, vnd wan es auff furm, wie das zu Dillingen gemacht wiirde, wher

guett
6 Ein verdackhtes Koppelwerckh ein ganze octaf vnder dem principall

7 Ein Quindez

8 Ein guett hells Zimbalin

9 Ein Mixtur oder die Quindez meines erachtens dopplett gemacht, dhamit das
werckh durch die 3 Register muef8 gescherpfft werden
In Allweg ein Tremolanten
Das zu dem Manuall

Mitt dem pedall hatt es sein wegs, die Register souill man haben mag, gleich
wie in dem Manual geprauchtt werden, doch es soll alles sonderlich waf} die
Haubtt Register sein ein ganz Octava niderer, vnd in ein besonder wirckh
gestelt werden, alls wan es hatt:

Erstlich das principal
2 Ein verdickhttes Koppelwerckh (wan nur das) sampt dem Regall mochtt noch

ein octaf vnder das principal gerichtt werden, das wher alls dan 2 octafen vnder
dem Manuall, geb dem werckhlin ein schénen bafi.

Wafl nun die andern belangtt alls Quindez, Zimbelin vnd Mixtturen dar mag
man souil méglich vnd der platz des werckhlin leiden mag, wie in dem Manuall

einpringen“.

*  Ebenda DKP 5509.

Hauptstaatsarchiv Miinchen, Hochstift Augsburg NA Akten 3960; unsere frither geiufierte
Vermutung, es konnte sich bei dieser Positiv-Disposition moglicherweise um das Positiv im
Ostchor handeln, das bei den Kronungsfeierlichkeiten fiir Joseph I. 1690 verwendet wurde, ist
somit nicht zutreffend; vgl. Fischer-Wohnhaas, Aus der Geschichte der Augsburger Domor-
geln. Ein Riickblick auf vier Jahrhunderte: Kirchenmusikalisches Jahrbuch 63. 1979
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Wer war dieser Organist von Dillingen, von dem dieser Dispositionsentwurt
stammt? Hoforganist in Dillingen war von 1564 bis 1587 Philipp Keifer unter
Kardinal Otto Truchsefl von Waldburg und seinen beiden Nachfolgern auf dem
fiirstbischoflichen Stuhl®. Keifer ist als Orgel- und Instrumentenmacher bis
jetzt nicht bekannt. Aber als er seinen Dienst in Dillingen 1564 antrat, war der
Augsburger Domorganist und Orgelmacher Servatius Roriff, ein aus Liittich
stammender Niederlinder, an einem Instrument in Dillingen titig. Zwei
Erkenntnisse sind aus dieser Tatsache zu gewinnen:

Einmal, daf Keifer — wenn er der in den Akten genannte Dillinger Organist
war — sich in Orgelsachen ausgekannt hat und eine Disposition lieferte, die mit
geringen Abweichungen dann auch gebaut worden ist.

Zweitens, daf vor der Aufstellung der Lettner-Orgel von 1579 bereits ein
orgelihnliches Instrument, wahrscheinlich ein Positiv, im Augsburger Dom
vorhanden gewesen sein mufi. Wie hitten sonst Domorganisten wie Servatius
Roriff (1561-1566) oder seine Nachfolger Jakobus de Kerle aus Ypern
(1568-1575) und Christoph Klingenstein (1575-1581), unter dem die neue
Domorgel dann gebaut wurde, amtieren sollen?

Wegen der neuen Orgel trat man nun in Verhandlungen mit dem in Augsburg
ansissigen Orgelmacher Eusebius Amerbach’. In der Sitzung des Domkapitels
am 11. Januar 1577 wurde sein bereits vorliegender »Fiirschlag und Abrifl
besprochen und gebilligt und sogar schon eine Anzahlung in Hohe von 2001l
genehmigt. Der Registervoranschlag Amerbachs ist erhalten’:

,Verzeichnis aller Register des Werckhs.
. Principal

. Copel dem Principal Unisono oder dem Principal gleich
. Octaf fletten

. Klain verdeckht

Quint

Mixtur

. Zimbel octafweis

. Zimbel quintweis

. Super octaff

. Regal

. Busaunen
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6  A. Layer, Dillinger Orgelchronik: Jahrbuch des HV Dillingen 80. 1978, S. 205{f.; ders.,
Musikpflege am Hofe der Fiirstbischofe von Augsburg in der Renaissancezeit: Jahrbuch des
Vereins fiir Augsburger Bistumsgeschichte 10. 1976, S. 2031,

7 Uber Ammerbach siehe A. Layer in: Musik in Geschichte und Gegenwart XV, 184 f.
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1. Vogelgesang
2. Tremulant
3. Heerbauken®.

Randbemerkung neben 3.: ,Nota, ob es khein Mangl brecht, wenn dises
Coppelwerkh Ein Octaf vander dem Principal gemacht wurde oder hingegen
das Coppel werckh dem Principal gleich vnnderlassen plib“.

Randbemerkung neben 9.: ,fiir die Octaff sollt ein Coppelwerckh sein ein
octaff vnder das Principall, doch wan die Super octaff kein plaz haben, lafie ichs
auch passieren®. :

Dem Entwurf beigelegt ist die Zeichnung eines Kreises mit dem Durchmesser
der grofiten Pfeife und der Unterschrift:

»Die grost Pfeiff ist 9 schuch 6 Zoll lang vnd diff die grofle des Rotum®. Der
Durchmesser betrigt 155 mm, die Linge 2,85 m; das entspricht unter Beriick-
sichtigung des Durchmessers einer absoluten Tonhohe von Kontra A oder
Kontra B; letzteres, wenn man den Fufl nicht zu 30 cm, sondern zu 28 cm
annimmt.

Aufs der Grundlage dieser Disposition erstellte Amerbach seinen Kostenan-
schlag’:

»Verzaichnus des Werckhs wie es auf der Ladt mit allen Registern sten wirdr.

. Das Principal wirt gegen dem Lanckhaufl gesehen werden.

2. Coppel dem Principal gleich [ist gestrichen mit dem nachtriglichen Zusatz:]
wirdt aufigelassen

3. Octaff [am Rande erginzt:] fletten wirdt gegen dem Chor gesehen werden,
Also das es auf baidt seitten gerecht sein wirt.

[

4. Klayn verdeckht

5. Quint

6. Mixtur ¢

7. Ain doppelt Zimbelwerckh [erginzt:] OCHWeYS
quint weys

[ee]

. Super octaf

. Regal [Zusatz:] Noch ein Coppelwerckh, welches ein octaf vander dem
Principal sey

10. Busaunen

O

1. Vogelgesang
2. Tremulant. [Zusatz:] Trummen oder Heerbauckhen
Summa aller Pfeiffen 580.

Fiir sollich obbeschrieben Werckh, wie auch dise hiebeyligende Viser
auflweist, auflerhalb des gemils vnd anderer Zier beger Ich auf das aller nechst
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ainthausendt gulden. Samt einer weitten behausung, die nehendt bey der
kirchen gelegen.

Damit aber sollich werckh desto ehr vnd vnuerhinderlich mechte volendt
werden, ist mein underthenig begeren an Euer gnaden, Sy wollen mir auf
versicherung (dieweil ich Jetzig Zeit mit barem gelt nit verfast) mit zway oder
dreyhundert gulden verholfen sein, damit Ich allerlay Metal, Holtz, leder, leim,
Drott, Pergament vnd dergleichen, Auch mein gesindt mit barem gelt bezalen
khindt, will sollichs vmb E.gn. mit héchstem fleifl wider verdienen, Hiemit
thue Ich mich E.gn. vndertheniges fleiff beuelhen
Euer gn. vndertheniger dienstwilliger Eusebius Amerpach*

Auch diesem Entwurf liegt die Zeichnung des Durchmessers der grofiten Pfeife
bei mit der Uberschrift: ,Die grost Pfeiff ist 9. schuech 9 Z6ll lang, vnd diff die
grofl des Rotun: Wirt ongeuerlich 60. pfundt schwer werden.*

Der Durchmesser ist diesmal grofler, die Linge etwa 2,95 m, so daf} diesen
Maflen etwa der Ton Kontra Gs entspricht, d. h. die Stimmung ist etwa 2 Ton
tiefer als beim ersten Entwurf.

Nach einer neuerlichen Besprechung mit den Beauftragten des Domkapitels
kam schliefflich der endgiiltige Orgelbauvertrag zustande’:

»Verzeichnis wafl maflen die Abredt der Orgel in Thumstifft zu machen mit
dem Eusebio Amerbach beschehen vnd volgendes dariiber Ein verschreibnus
vifgericht werden soll.

Das Stimmwerkh oder Register, wye das auff oder vnder der Lade steen soll.

1 Das Principal wiirdt gegen dem Langkhaufl gesehen werden
2 Coppel dem Principal gleich
3 Octaff wiirdtt gegen den Chor gesehen werden, alf} das sollich werkh vif
beide seiten gericht sein wiirdtt
4 Klain Verdeckt
5 Quint
6 Mixtur :
7 Ain doppel Zimbelwerkh Octaf vnd quintweyf8
8 Super octaff
9 Regal Nota [?] von Hohe oder Grosse
10 Buflaunen
11 Noch ein Coppelwerkh, welches ein Octaff vnnder dem Principal sein vnd
vnnder der Lad steen soll
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Welche Register alle ein jedess fiir sich selbst durch gen vnd fiir sich selbst
sowol im Manual alf} Pedal geschlagen werden solle, allein das Zimbelwerkh
ausgenommen, das sich allein nit gebrauchen laflen

1 Vogelgesang
2 Tremblanden
3 Heerbauckhen
4 Es sollen auch zu abrifl am werkh 4 Engl geschnitten sein, die 4 Bufaunen in
Hennden halten vnd mit 4 Stimmen zusammen ein Concordanz blafen
sollen.
Das Werkh soll haben 4 Plasbelg nach dem besten gemacht. Die Gestalt def}
werks Hohe weytte vnd breyte soll sein wye die vbergebn Visire aufiweysen.

Es folgen Ausfilhrungen iiber die Bildhauer- und Malerarbeit. ,Die zier
desselben, was schneidt vnd bildwerkh belangt, so durch Einen Bildhawer
geschnitten werden solle. Das alles soll nit allein der gestellten Viflir gemef
sondern mitt der Verbosrung wye weyter hernach Ime Amerpach angetzeigt
werden soll, geschnitten vnd gemacht werden, vermog einer sondern verzeich-
nus so zu dism Zettel gelegt werden soll. $

Das euflerlich Holtzwerkh gefaflt sampt dem Bildwerkh vnd geschnittner
Zier von Laubwerkh vnd annderen, so an dem Werkh von oben herab bif§ vff
den Boden gefunden wurdett, das soll alles, was in der Visir gelb angestrichen
mit dem bosten Goldt gepraunirt verguldt werden.

Das vbrig, was vonn steiglin oder gesimpsten ist von weysfien Marbelstein
mitt seinem plawen Ederlein [am Rand zugefiigt:] oder anderer Steinfarb von
Olfarben angestrichen. Aber vnnder der Lade der Kasten oder Corpus gemalt
werden, wenn Figuren vnd Bilder oder annderenn, wye mann das dem Mahler
anzeigen wiirdtt. Defigleichen auch mitt den Fliglen an der Orgel hinden vnd
fornen.« .

Uber Stimmung und Traktur der Orgel entnehmen wir dem Vertrag folgen-
des: ,Item das Stimwerkh vnd alle Register desselben wye ob stet sollen in Tono
der Musik oder Capellen nach angericht oder gestimmt [am Rand:] das es weder
zu nieder noch zu hoch sey — vnd dermassen mit vleif§ ein jedes Register zu
stimmen wiflen recht vnd vleiffig gemacht vnd gericht sein, das je ein Register
vander das annder getzogen, sich 16blich vnd gleich one Dissonantz oder zu
starkh oder zu schwach héren lafe. Item das auch das Clauir zum Manual
dermassen gericht vnd gemacht, das es nit hardt zu schlagen, sondern ruig oder
lind on alle Myhen angehe oder regirt vnd geschlagen werden mége. Desglei-
chen das Pedall auch.©

AbschlieBend wurde vertraglich vereinbart, sofern nach der Orgelprobe das
Werk ,bestendig gemacht vnd gutt sonnder Mangl gefunden, solle Ime Ein
Erw. Thumcappitul darumben bars Gellts reichen vnd betzalen 1400 fl rheinisch
in Miintz. Vnd Er Amerbach nichts desto weniger vermog dieser verschreibung
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schuldig sein, das werkh jeder Zeyten so lange Er lebe oder in der Statt
Augspurg wone one Eines Cappitels Kosten, was Ime an demselben zu stimmen
oder sonst mangelhaft zustehen solle [...]%.

Die Disposition

Vergleichen wir noch einmal die einzelnen Entwiirfe:

Keifer Amerbach Kostenanschlag Orgelvertrag
Principal Principal Principal Principal
Koppel ged. Copel Koppel [gestrichen] Koppel
Octav Octavilote Octavilote Octav zum Chor
gedeckte Octav Kleingedackt  Kleingedackt Kleingedackt
Koppel Koppel Koppel Octav
[Octav tiefer] [nachtriglich] tiefer ins Pedal
Quint Quint Quint
Quindez Superoctav Superoctav Superoctav
Zimbal Zimbel doppelt Zimbel doppelt Zimbel doppelt
Mixtur Mixtur Mixtur Mixtur
Regal Regal Regal Regal
Busaunen Posaune Posaune
Principal alle aufler Zimbel
Gedeckte Koppel auch im  Pedal
Quindez spielbar
Zimbelin
Mixtur 580 Pfeifen

Welche Disposition dann tatsichlich ausgefithrt wurde, ergibt sich aus der
Disposition, die Domorganist Erasmus Mair im Jahre 1621 aufgezeichnet hat’:

Orgelvertrag 1621
1 Principal Principal
2 Koppel Grofigedackt
3 Octav zum Chor - Octav zum Chor
4 (Octav zur anderen Seite?) andere Octav
5 Quint Quintadecima
6 Superoctav Superoctave
7 Zimbel Zimbel

8 Mixtur Mixtur
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9 Kleingedackt Kleingedackt

10 Regal Regal

11 Posaune Posaune

12 Koppel (Octav tiefer) Pedal (= Koppel als Subbaff)

Die Orgel bekam demnach 12 Register, abweichend von den Entwiirfen mufl
die Octav doppelt gebaut worden sein mit einer Reihe als Chorprospekt, wie
vorgesehen, und einer zweiten Reihe vermutlich zum Langhaus sprechend;
wahrscheinlich standen sie zusammen auf einem Stock, denn 1621 konnten sie
nicht mehr zusammengestimmt werden ,dieweil der Wind zusammengelau-
fen“. Das ist nur moglich, wenn sie eine benachbarte Stellung hatten, so dafl der
Wind von einer Pfeife zur Nachbarpfeife gelangen konnte.

Dieser Befund bringt uns allerdings in Schwierigkeiten mit den Zungenstim-
men. Diese miissen ja an einer leicht zuginglichen Seite der Windlade stehen,
damit man sie stimmen kann. Entweder standen die beiden Zungenstimmen
dann unmittelbar hinter dem Chorprospekt, dessen Octav-Pfeifen leichter zu
entnehmen waren, in zwei Reihen; dem steht jedoch die doppelte, zweireihige
Octave entgegen. Oder die Zungen standen im Verhiltnis zum Prospekt etwas
tiefer, wie das bei alten Positiven manchmal der Fall ist. Technisch denkbar
wire, dafl die Zungen direkt auf der Lade standen, und zwar auf den letzten
Schleifen, wihrend die Choroctave durch schrage oder abgewinkelte Kondukte
ithren Wind von der Lade zum héher gesetzten Prospektstock erhielt. Es kann
auch sein, dafl die Zungenreihen auf der Chorseite frei vor dem Gehiuse
standen, so besser klangen und leichter zuginglich waren.

Tonumfang und Stimmung

In keiner der fiinf Dispositionen ist die Tonhohe der Register angegeben,
lediglich das relative Tonverhiltnis zueinander lifit sich ersehen. Alle Autoren,
die bisher die Disposition verdffentlicht haben (Theodor Kroyet®, Hermann
Meyer’, Alfred Reichling'® und die Verfasser!! dieser Studie), gingen davon aus,
dafl der Principal in der 8'-Lage erklang.

8 Th. Kroyer, Ausgewihlte Werke von Gregor Aichinger (1564—1628). Erster Teil (= DTB X.1.)
Leipzig 1909, S. CVIf.

H. Meyer, Orgeln und Orgelbauer in Oberschwaben: Zeitschrift des HV fiir Schwaben 54.
1941, S. 256f.

Christian Erbach, Acht Canzonen, hrsg. v. A. Reichling, Berlin 1964.
Jahrbuch des Vereins fiir Augsburger Bistumgsgeschichte 3. 1969, S. 134.
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Diese Frage lafit sich nicht eindeutig kliren. Wir wollen einige Uberlegungen
dazu anstellen:

1. Die absolute Tonhohe der angegebenen grofiten Pfeife war Kontra A oder
Kontra B, je nachdem, ob wir das Fufimaff zu 28 oder 30 cm annehmen, und
unter Beriicksichtigung des Pfeifendurchmessers.

2. Der Tonumfang des Manuals reichte zur damaligen Zeit in der Regel von F
bis a2 bei 38 Tasten. Das wiirde bedeuten, daf§ auf der Taste F der Ton Kontra
A oder B erklang. Nehmen wir der Einfachheit halber Kontra B, weil das die
untere Quinte von F ist, dann erklang z. B. auf der Taste ¢ der Ton F. Das
heifdt aber, dafl es sich um eine F-Stimmung gehandelt haben muff. Wiirde
man diese Klaviatur nach unten bis C verlingern, so miifite auf dieser Taste
dann der Ton Kontra F erklingen, d. h. eine Pfeife von 12’ Linge. Die
Konsequenz aus dieser Uberlegung wire, daf§ wir also das Principal als 12’
bezeichnen miifiten.

3. Gehen wir aber von dem Klavierumfang C-a2 oder C-c3 aus, d. h. vom
Klavierbeginn bei C, so wire auf dieser Taste Kontra A oder Kontra B
erklungen, d. h. die ibliche C-Stimmung, aber mit 1 bis 1/ Ganztdnen unter
Normal-C (tiefer Chorton); das Principal miifite danach als 8’ bezeichnet
werden.

Als Ergebnis ist festzuhalten, daf es sich entweder um eine F-Stimmung
mit Principal 12’ oder um eine C-Stimmung im tiefen Chorton bei Principal
8" gehandelt hat, je nachdem, ob man den Manualbeginn bei F oder bei C
ansetzt. Der Entscheidung fiir eine der beiden Moglichkeiten bringt uns
folgende Uberlegung niher:

1. Der Umfang F-a2 entspricht einer Tastenzahl von 38, der Umfang C-a2 der
Tastenzahl von 41, der von C-¢3 (mit kurzer Octave) der Tastenzahl von 45.
Nun kennen wir aus dem Kostenvoranschlag Amerbachs die Gesamtzahl der
Pfeifen, nimlich 580 bei 10 Registern. Dividiert man die Zahl 580 durch 38,
so kommt man auf 15 Pfeifenreihen und einen Rest von 10 Pfeifen. Daraus
folgt, dafl die Zimbel 2fach und die Mixtur 5fach gewesen sein muf}, weil man
zu den 10 Registern = 10 Pfeifenreihen eine weitere fiir die Zimbel und vier
weitere fiir die Mixtur hinzurechnen muf}, um auf 15 Reihen zu kommen.
Die iibrigbleibenden 10 Pfeifen miifiten dann ins Pedal allein gehoren,
vielleicht hatte die ,, Busaune® 38 Pfeifen im Manual und weitere 10 im Pedal,
die die Skala von F nach Kontra F fortsetzten; das sind bei einer Pedalreihe
von F-G-A-B-H-c—cs—d—ds—e ja auch genau 10 Tone. Anders gesagt: Im
Pedal ab F erklangen auch die (meisten) Manualregister, zusitzlich wurde
noch eines der Manualregister um eine Oktave tiefer mit 10 Ténen fortge-
setzt; das kann die Posaune gewesen sein, oder wahrscheinlicher, das spiter
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erst geplante ,,Coppelwerkh ein octaf vander dem Principal®, sozusagen ein
16’ Subbafl (bzw. 24’ Subbaf).

2. Fiir das Pedal kann man sich zwei Moglichkeiten vorstellen: Eine eigene
Pedallade fiir das Pedalregister sowie eine Ventilkoppel in der Manuallade,
wie es dann auch tatsachlich ausgefiihrt worden ist. Die zweite Moglichkeit,
die im siiddeutschen Orgelbau wahrscheinlich ebenso hiufig gebaut wurde,
war eine Lade mit Doppelkanzellen im Pedalbereich. Die Manual- und
Pedalkanzellen waren getrennt und hatten auch eigene Schleifen, so daf§ z. B.
ein im Pedal bezogenes Register im Manual nicht erklingen konnte, und
umgekehrt. Das Pedalregister stand zwar auf der Lade, erhielt aber nur seine
Windzufuhr von der Pedalkanzelle, wihrend die Transmissionsregister zwei
getrennte Schleifenbohrungen hatten, die erst im Pfeifenstock zur gleichen
Pfeife zusammengefiihrt wurden. In dieser Weise diirften die meisten
Renaissance- und Friithbarockorgeln Siiddeutschlands mit eigenem Pedal,
aber ohne eigene Pedallade konstruiert gewesen sein. Die Pedallade wurde
dann gewdhnlich erst im 17. oder 18. Jahrhundert unter dem Namen
»Subbafl“ erganzt.

3. Der Pedalumfang ist nicht bekannt; er betrug mindestens 10 Téne von F-e,
moglicherweise aber auch mehr, wahrscheinlich bis ¢1, das sind 18 Tasten,
eine Zahl, die in Siiddeutschland bis ins 19. Jahrhundert beibehalten wurde,
aber auch schon in Arnold Schlicks »opiegel der Orgelmacher und Organi-
sten® vorkommt'. Alfred Reichling® schreibt im Vorwort zu Christian
Erbachs ,,Acht Kanzonen®, daf der Komponist, der ja an der Amerbach-
Orgel von 1624-35 gewirkt hat, nicht den Pedalgebrauch vorschreibt. Von
zwei Takten abgesehen kommen in den ,,Acht Kanzonen® tiefere Téne als F
nicht vor, was fiir den Manual- und Pedalbeginn bei F spricht!*.

Die Bilge

Die Amerbach-Orgel erhielt 4 Blasbilge, eine relativ kleine Anzahl fiir die
damaligen Verhiltnisse. Sie miissen daher im einzelnen recht grof gewesen sein,
um den notigen Wind zu liefern, und kénnen deshalb nicht neben der Orgel auf
dem Lettner, geschweige denn in der Orgel untergebracht gewesen sein. Eine
Balgkammer war aber auch nicht in unmittelbarer Nihe. So kénnen wir nur
vermuten, dafl entweder iiber einem der angrenzenden Seitenschiffe der
Dachraum als Balgkammer eingerichtet war, oder aber, daf die Balgkammer
sich gewissermaflen als Fortsetzung des Lettners jenseits der Arkadenmauer im

12° Mainz 1511; Neudruck Kassel 1951, S. 22.
3 Wie Anm. 10, 2. Umschlagseite,
% Ebenda S. 6 Takt 5 und S. 21 Takt 9.
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Seitenschiffjoch noch unterhalb des Gewélbes befand. Doch dariiber kdnnen
erst bauliche Untersuchungen vielleicht endgiiltigen Aufschlufi geben.

Ganz sicher aber muf} ausgeschlossen werden, dafl die bei Grabungsarbeiten
im Hochchor in den Jahren 1970/71 aufgedeckte Ziegelsteinkammer als ,, Luft-
kammer einer gotischen Orgel“ gedeutet werden kann. Die Kammer befindet
sich in der Mittelachse des Chors etwa auf der Hohe der 2. Arkade vom Eingang
her und miffit 2 m X 4.20 m. Von dieser Kammer verlief dicht unter dem
heutigen Plattenbelag ein holzerner Kanal circa 2 m in Richtung Westen und bog
dann nach Siiden ab, wo er unter dem Chorgestiihl nicht weiter verfolgt werden
konnte.

Sollte es sich wirklich um eine Luftkammer mit Windkanal zu einer gotischen
Orgel gehandelt haben, dann miifiten die Bilge also im Fufiboden mitten im
Chorraum angebracht gewesen sein, und der Luftkanal hitte einen Umweg
gemacht iiber die erste Chorarkade, wo sich heute die Orgelempore befindet,
zum Lettner, der ja noch weiter westlich stand. Dabei wire doch der nichste
Weg der direkt nach Westen bis zur Lettnermauer gewesen. Ein Zusammen-
hang mit der Lettnerorgel kann also nicht gut angenommen werden, ganz
abgesehen davon, daf} eine Balgkammer mitten zwischen den Chorstiihlen ja
nicht gerade praktisch gelegen wire. Sie hitte dann weiter westwirts viel naher
am Lettner sein konnen, aber vom Langhaus aus nicht sichtbar, weil hinter dem
Lettner gelegen. Wir kommen zu einer anderen Erklirung, die aber erst weiter
unten erliutert werden soll. Nach bisheriger Erfahrung befanden sich die
Balgkammern spitmittelalterlicher Orgeln in der Regel in Turmrdumen und
hauptsichlich iiber Seitenschiffgewélben, wo fiir den Windkanal meist ein
Mauerdurchbruch geschaffen werden mufite (Aschaffenburg, Stiftskirche;
Kaisheim; Niirnberg, St. Sebald). Hinter dicken Mauern waren die nicht gerade
gerduscharmen Balganlagen am besten untergebracht, hatten allerdings wegen
der Nihe der Dachhaut sehr unter der Witterung zu leiden. So konnte es in
diesem Bereich im Sommer leicht zu Wirmestaus kommen oder undichte Ziegel
wirkten sich hier oft verheerend aus, so daf} die Lederbilge hiufig nal wurden
und verrotteten.

Standort anf dem Lettner

Uber den Standort der Orgel und ihr Aussehen informiert uns ein Olgemalde,
das heute in der Chorsakristei hingt und auf dem das Innere des Domes
anliflich der Augsburger Synode von 1610 dargestellt ist".

15 Abb. in: Musik und Musiker der Fuggerzeit, Begleitheft zur Ausstellung der Stadt Augsburg

1959, zusammengestellt v. A. Layer, S. 29, in: Musik in der Reichsstadt Augsburg, hrsg. v. L.
Wegele, Augsburg o. J., S. 90, ferner in: Jahrbuch des Vereins fiir Augsburger Bistumsge-
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Der ehemalige Lettner trennte das romanische Langhaus mit den
Rundbogenarkaden vom héher gelegenen gotischen Ostchor (Hochchor) und
schlofl waagrecht etwa auf halber Hohe der Langhauspfeiler mit einer Mafi-
werkbriistung, die in der Mitte balkonartig zum Langhaus vorgezogen war. Er
ist also gleichzeitig mit dem Ostchor entstanden, d. h. um 1430, befand sich
ziemlich genau iiber den heutigen Stufen zum Hochchor, reichte etwa 3 m tiefin
den Chor hinein und hatte zwei spitzbogige Durchginge. Vor dem mittleren
Abschnitt bzw. genau zwischen den beiden Durchgiangen in der Langhausachse
stand der alte Kreuzaltar; das ist heute wieder die Stelle des ,versus populum®
gerichteten ,Hochaltars“. Der Lettner wurde zur Bauzeit der Orgel auch
»Cantzel“ genannt, obwohl die eigentliche Kanzel, der ,Predigtstuhl am 4.
nordlichen Langhauspfeiler, natiirlich schon vorhanden war. (Die moderne
Kanzel befindet sich am 3. nordlichen Langhauspfeiler.)

Die vor der Orgelaufstellung erforderlichen Bauarbeiten'® am Lettner wur-
den durch Maurermeister Georg Menhart vom 3. bis 17. August 1577 ausge-
fithrt. Der Schlosser David Wideman war vom 3. August 1577 bis zum 8.
Februar 1578 beschaftigt (wohl mit grofleren Unterbrechungen), der domkapi-
telsche Zimmermann Hans Wideman gar bis zum 16. Mirz; das erforderliche
Bau- und Zimmerholz lieferte der Sagmiiller Gallus Schmid.

Der Steinmetzmeister Simon mufite schon ganz am Anfang der Arbeiten ,,den
Stainen Krantz hinweg® brechen und ,das Steinwerckh mit eiffen Klamern®
vergieflen. Sogar ein Uhrmacher, Meister Michael Marquart, erscheint unter
den wihrend des Orgelbaues beschiftigten Handwerkern. Er mufite ,,die Vhr
vnd Zaiger im Chor wider zurichten. Hans Amman war mit den Malerarbeiten
beauftragt, die er am 17. Oktober 1577 ausfiihrte oder beendete. Die geringsten
Ausgaben von 1f 1 36 kr (Batzen?) entfielen auf den ,Drexel vnd permenttirn®
ebenfalls am 17. Oktober 1577. Sogar das ,Heufilin darinnen die Orgel gemacht
worden® erhielt zu diesem Zweck neue Fenster. Uber die in diesem Zusammen-
hang genannte Uhr im Chor wissen wir kaum etwas. Auf dem Gemilde ist sie
nicht zu erkennen. Im barocken Dom befand sie sich, wie noch heute, im
Scheitel des Chorbogens zwischen Langhaus und Ostchor, also genau iiber dem
einstigen Lettner. War sie 1577 bereits dort oben, dann ist eigentlich kein
direkter Zusammenhang mit dem Orgelbau gegeben; sie wurde ja dadurch nicht
tangiert. Vielleicht hat man die Uhrreparatur, weil gleichzeitig mit dem
Orgelbau, auch nur zufillig in der Rechnung aufgefiihrt. Andererseits wire es

schichte 3. 1969, Abb. 1 (vgl. dazu B. Bushart, Die Barockisierung des Augsburger Domes,
ebenda, S. 109ff., besonders S. 113) sowie in: Welt im Umbruch. Augsburg zwischen
Renaissance und Barock. Band I. Ausstellung der Stadt Augsburg in Zusammenarbeit mit der
Evangelisch-Lutherischen Landeskirche in Bayern anliflich des 450. Jubildums der Confessio
Augustana unter dem Patronat des ICOM, Augsburg 1980, No 394,

16 Alle Angaben nach NA Akten 3960 (wie Anm. 5), ,Summarische Rechnung der Bawer, so von
wegen der Orgel auf der Cantzel vereicht worden, wivil solcher in allen angelauffen etc. . . .“



Zur Geschichte der Lettner-Orgel 99

aber auch denkbar, daf die Uhr sich an der Chorseite des Lettners befand, so
dafl sie auf dem Gemilde nicht zu sehen ist; erst nach dem Lettnerabbruch wire
sie dann in den Bogenscheitel gekommen.

Ebenfalls nur auf Vermutungen sind wir angewiesen, was den erwihnten
Abbruch des steinernen Kranzes betrifft. Es diirfte sich mit grofler Wahrschein-
lichkeit um die steinerne Lettnerbalustrade handeln. Vielleicht wurde erst zum
Zweck des Orgelbaues das Mittelstiick hinter dem Kreuzaltar herausgebrochen,
damit der rechteckige Balkon an dieser Stelle angebaut werden konnte. Die
dafiir notwendigen neuen Steinmetzarbeiten sind aber in der Rechnung nicht
aufgefiihrt, so dafl diese Vermutung nicht bewiesen werden kann. Es konnte
auch sein, daf} auf der dem Chor zugewandten Seite die Briistung entfernt und
die Orgel mit oder ohne Balkon in diese Liicke gestellt wurde.

Der Prospekt

Die Prospektgliederung ist auf dem Domgemilde deutlich zu erkennen. Es
handelte sich um einen fiinfteiligen Orgelprospekt mit drei Pfeifentiirmen und
niedrigen Zwischenfeldern. Der Mittelturm iiberragte die Seitentiirme erheb-
lich. Ob es sich bei den Tiirmen um rechteckige Kisten oder Rund- bzw.
Spitztiirme gehandelt hat, das laflt sich aus der Abbildung nicht eindeutig
ablesen. Es scheint aber wahrscheinlicher, daf} es vorne ebene Rechtecktiirme
waren.

Fliigeltiiren, wie sie z. B. an den Orgeln von St. Anna oder St. Ulrich und
Afra anzutreffen sind, sind nicht dargestellt, miissen aber vorhanden gewesen
sein, wie wir weiter unten nachweisen werden.

Die Riickseite des Orgelgehiuses bildete gleichzeitig den Chorprospekt, in
dem die Pfeifen der ,Octav Fletten“ aufgestellt waren. Einen solchen Doppel-
prospekt hat z. B. heute noch die Orgel der Klosterkirche in Holzen in der Nihe
von Augsburg. Die Doppelfunktion der Orgel als Instrument fiir den Chorge-
sang einerseits und die feierliche Dommusik andererseits war also im siid-
deutsch-schwibischen Bereich mit dem verinderten Bezug Chor und
Gemeinde durchaus nicht selten. Von daher war auch die Stellung der Orgel
bestimmt, wie hier im Dom auf dem Lettner oder in anderen Fallen auf einer
Empore, die gleichzeitig als Singchor diente.

Der Mittelturm enthielt 7 Pfeifen (F bis cs), die Seitentiirme ebenfalls je 7
Pfeifen der kleinen Oktave, von aufien nach innen abfallend. In den Zwischen-
feldern standen die kleineren Pfeifen mitraférmig im Terzenabstand, es miifiten
je 9 gewesen sein, so daf} sich folgende plausible Tonfolge im Prospekt ergibt:
linker Turm (7 Pfeifen): d e fs gs b c1 d1
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linkes Zwischenfeld (9 Pfeifen): (b2) fs2 d2 b1 fs1 el gs1 ¢2 €2
Mittelturm (7 Pfeifen): ¢ B G F A H cs

rechtes Zwischenfeld (9 Pfeifen): a2 £2 cs2 al f1 gl hl ds2 g2
rechter Turm (7 Pfeifen): dsl csl hagfds

Da die Pfeifenfolge im Mittelturm aus den Lingen im Bild einigermafien
sicher erkennbar ist, kann man nun auch sagen, dafl die C-Seite links gewesen
sein mufl, wie in der Rekonstruktion angenommen wurde. Der Spieler saf}
infolgedessen an der zum Langschiff zeigenden Westseite der Orgel. Der grofie
Briistungsbalkon vor der Orgel konnte demnach der Ort fiir die Dommusik
gewesen sein.

Nicht ganz eindeutig lifit sich wegen des Doppelprospekts die Stellung der
beiden Zungenstimmen angeben. Der langjihrige Organist Erasmus Mair, der
die Orgel von 1581 bis 1624 spielte, ,vber dreiflig Jar die Puflunnen vnnd Regal
Pfeiffen in der Orgel gestimbtt [und 1621] auch noch gern unnderhalten vand
stimmen wolte, getraute sich aber dann doch nicht mehr ,wegen des Schwin-
dels auf die Geriist zuesteigen®. Wahrscheinlich waren diese beiden Stimmen
auf der Chorseite ziemlich hoch angebracht, und die moglichen Stellungen sind
oben bereits erdrtert worden.

Die Héhe der Prospekttiirme wurde durch Gesimskisten und vier Posaunen-
engel betont; auf dem schlanken Mittelturm befand sich eine Aufsatzschnitze-
rei, wohl aus Laubwerk, von einem Wappen ist indes nicht die Rede. Die vier
Engel miifiten zwei und zwei symmetrisch verteilt gewesen sein: entweder zwei
auf dem Mittelturm und je einer auf dem Auflenturm oder je zwei auf den
Auflentiirmen. Ganz besonders bemerkenswert ist der Hinweis, daf§ die Engel
echt klingende Posaunen in der Hand hielten, die vier sollten ,,zusammen eine
Concordanz blaflen®, d. h. durch ein Zugregister wurde ein Ventil gesffnet, das
iiber lange Kondukten Wind in die Engels-Posaunen oben auf dem Prospekt
leitete.

Uber die Fassung wissen wir aus dem Werkvertrag, daf8 das Schnitzwerk,
hauptsichlich aus Laubwerk bestehend, vergoldet war, die Architekturteile
aber, wie Rahmen, Leisten und Gesimse, mit einer weiflen Marmorfarbe und
blauen Adern gestrichen werden sollten. Das Untergehiuse, Kasten oder
Corpus genannt, sollte ebenfalls bemalt werden, aber mit Figuren und Bildern.
Leider sind die entsprechenden Entwiirfe oder , Visire“ nicht erhalten.

Bemerkenswert ist noch, dafl laut Werkvertrag auch die ,,Fliglen an der Orgel
hinden oder fornen® bemalt werden sollten. Wir haben oben festgestellt, daf
solche Fliigeltiiren auf dem Gemilde nicht dargestellt wurden. Es bleibt daher
die Frage, ob die Fligeltiren nachtriglich weggelassen wurden oder nur
wihrend der Synode entfernt waren, wie es im Bilde festgehalten ist. Es kann
natiirlich auch sein, dafl die Fliigel nur am riickwirtigen Chorprospekt ange-
bracht waren und dort meist geschlossen gehalten wurden, so dafl sie auf dem
Bilde nicht zu sehen sind.
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Im ,Spaltzettel fiir Johann Petz, und N. Menradt, Kistlern, beede Biirger
allhier, wegen der neuen Orgel in der Dombkirch und Reparation der allten®
vom 13. Oktober 1718 wird dem Kistler Menradt das Holz von der alten Orgel
»auller der zwey gemahlten Fligeln neben seinem Lohn von 650 fliiberlassen’.
Die zwei Orgelfliigel waren also vorhanden und sind erst seit 1718 verschollen.

Die Nebenregister

Unter dem Vogelgesang versteht man ein anderes ,,Schnurrpfeifen“-Register,
bei dem kleine Pfeifchen angeblasen wurden, die umgekehrt in einer Wasser-
wanne eintauchten, so daff beim Ertonen der Pfeifchen das Wasser in Bewegung
geriet und zwitschernde Verstimmungen wie Vogelgezwitscher hervorrief.

Die ,Heerbauckhen oder Trummen*“ (Heerpauke oder Trommel) beruht auf
dem gleichen Prinzip: einige tieftonende Pfeifen sind etwa im Vierteltonabstand
gestimmt und werden gleichzeitig angeblasen. Dadurch entstehen polternde
Schwebungen. Alle diese Nebenregister waren zur damaligen Zeit tiblich und
fehlten praktisch in keiner Orgel.

Zum festen Bestandteil von Renaissance- und Barockorgeln gehorte der
Tremulant, dessen Bedeutung auch im gegenwirtigen Orgelbau wieder unum-
stritten ist. Dabei handelt es sich um eine mechanische Vorrichtung im
Hauptwindkanal, die durch rhythmisches Auslassen von etwas Spielwind
Druckschwankungen erzeugt, die den gespielten Ton tremulieren oder beben
lassen. Die bebende Stimme war urspriinglich Ausdruck des Trauerns. Die
Verwendung des Tremulanten zum Herausheben einer Solostimme setzt aber
die mehrmanualige Orgel voraus, kann also fiir die Amerbach-Orgel nicht in
Frage kommen. Bei ihr hatte er noch die urspriingliche Bedeutung, mit
bebender Stimme eine , liturgische Stimmung“ zum Ausdruck zu bringen.

Der Orgelban im Spiegel der Domkapitels-Protokolle™

1576 Orgelmacher Joseph Faber empfiehlt sich zum Bau der Domorgel. Das
Domkapitel lehnt seinen Antrag zwar ab, beginnt aber mit ernsthaften
Vorbereitungen zum Orgelbau. Man holt sich Rat beim Organisten in
Dillingen.

1577 Verhandlungen mit Eusebius Amerbach. Er verlangt und erhilt einen
ersten Vorschufl in Hohe von 200 fl.

Der endgiiltige Orgelvertrag wird ausgehandelt inklusive des Registers

7" NA Akten 3960.
8 DKP (wie Anm. 3) 5509.
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Koppel, im Klang eine Octave tiefer als das Principal. Amerbach fordert
1400 fl, was akzeptiert und vertraglich vereinbart wird.

Im Juni erhilt der Orgelbauer eine zweite Rate von 100 fl, spater nochmals
200 fl auf Abschlag.

1578 Amerbach erhilt eine weitere Rate von 200 fl.

Die dem Orgelbauer seit Alters zustechende Menge Wein, wie sie die
grofite Orgelpfeife faflt, wird wertmiaflig durch Geld oder Korn abge-
golten.

1579 ist die Orgel fertig; der Freisinger Domorganist Paulus Pollner wird zur
Abnahme eingeladen.

1580 Amerbach erhilt eine Bestitigung, dafl die Orgel keine Mingel hat, und
nach Ablauf des Garantiejahres die restlichen 100 fl. Diese eingeschlossen
zahlte ihm das Kapitel insgesamt 1600 fl fiir die Orgel, was er ausfiihrlich
quittiert.

»Eusebii Ammerbachen Biirger zu Augspurg
bekantnuss vmb 1600 fl so ich Jm von
wegen der Orgel erlegt vnd hiemit gar
bezalt hab den 26ten Junij Anno (15)79

Jch Eiisebius Amerbach Burger inn Augspurg bekhenn offentliech vand thue
khund allermennigelich mit disem brieff, das mir die hoch vnnd Erwiirdigen,
Edlen, Wolgebornen vnnd hochgelerten Herrn, Herrn Wolfgang Anndreas
Rem von K6tz, Dechant vnnd gemain Capitul deff hochen vnnser lieben Frauen
Thumstiffts inn Augspurg, Meine gnedige vand giinstige Herrn, aufl sonndern
gnaden vnnd mir zue einer Ergotzlicheit, vber die gedingte vand pactierte
vierzehen hundert gulden, von wegen der Orgel, so Ich in ir gnaden vnd
Erwiirden Thumskhirchen alhie gemacht, vff mein vanderthenigs bitten, noch
drey hundert gulden zuuerehren bewilliget. Auch mir an Jetzt allsobald bar
daran zue sambt den vierhundert gulden, so mir an obgemelten vierzehen
hundert gulden noch aufistenndig gewest zwayhundert gulden vnnd dann die
andderen ainhundert gulden erst nach Verscheinung deff Prob Jars zu erlegen
beuolhen.

Welcher Sechshundert gulden Jch ann heutt dato von Jren gnaden Burfich-
nern Herrn Mathias Riebern allso bar ann guetter Reichsmiinz zue meinem
guetten volligen beniegen entricht vnnd bezallt worden bin. Sag, Zell vnnd laf}
derwegen wolgedachte meine gnedige vnnd giinstige Herrn, ein Erwiirdig
ThumbCapitul Jrer gnaden Burschner vand sonst menigelich solcher mir ann
Jetzt erlegter Sichs hundert, auch der Zuuor empfangener aintaussendt gulden
halber, Quit frey, ledig vand lofi.

Allso vnnd dergestallt, das weder Jch noch meine Erben obgemélt vierzehen
hundert vnnd dan der Zwey hundert gulden verehrung halber zue Jrn gn noch
derselben nachkhomen hinfiir an Jnn ewig Zeit khein Ansprach noch forderung



Zur Geschichte der Lettner-Orgel 103

nicht mehr haben suchen noch gewinnen soll noch will, weder mit noch ohne
Recht, Gaistlich oder welltlichen, noch inn khain anndrer weifl noch wige,
Dann Jch verzeich mich dessen alles hiemit wissentlich vand Jnn khraft diff
brieffs, Ongeverde, Def zu wahren Vrkhundt. Gib Jnn Gnaden vnnd Erwiir-
den Jch dise bekanntnus mit vnnderzagnet meiner Handtschrifft vand aigenen
Petschafft verferttiget.
Geschehen vnnd geben den sechs vnnd Zwainzigsten tag des Monats Junij

Anno der wenigern Zall Christi Jm Neun vnd sibenzigisten

Jch Eusebius Amer

bach Bekhen wie obstet“'
1581 Amerbach wird als Organist am Dom bezeichnet; er will in diesem Jahre

verreisen und mufl zu diesem Zweck die Orgelschliissel abliefern®.

Das weitere Schicksal der Lettner-Orgel

Nach Amerbachs Tod (+ 1595) fithrte der Augsburger Orgelbauer Johann
Buerer, ein Schiiler von Joseph Faber, unter Mithilfe des Domorganisten
Erasmus Mair eine grofiere Reparatur aus, die insgesamt 16 Wochen dauerte®’.

Da im Chor noch kein Regal vorhanden war, wurde 1609 die Anschaffung
eines solchen beschlossen. 1610 erhielt Hans Hartmann, Instrumenten- und
Orgelmacher in Augsburg, 15 fl fiir ,auflbésserung vnd einstimmung der Orgel
in der Domkirchen®. 1615 liefl der Domdechant die ,verbrochne Orgel“ durch
Marx Giinzer untersuchen, worauf das Kapitel ihn auch mit der Instandsetzung
beauftragte und sich erkundigte, ,wafl ain newe Orgel vngefarlich costen
mochte®.

1616 wurden Hans Hartmann ,fiir gebesserte Blafibalg“ und ein Regal 6
bezahlt. Es handelt sich offenbar um jenes 1609 angeschaffte Regal, das auf dem
Domgemilde im Vordergrund rechts mit Christian Erbach zu sehen ist.

Bei der 1621 ausgefiihrten groflen Orgelreparatur von Hartmann beinhalte-
ten die Kosten in Hohe von 60 fl auch die Reparatur von 2 Regalen. Auch 1622
reparierte Hartmann wieder das Regal und eine Bafigeige.

1624 verhandelte das Kapitel mit Marx Giinzer ,wegen reparierter Orgel vnd
Regal“. Der Orgelbauer hatte 18 fl fiir eine Arbeit gefordert, die schon ,vor
ettlichen Jaren beschehen“®.

Wihrend alle die kleinen Reparaturen nur geringen Niederschlag in den
Akten gefunden haben, ist die groffe Reparatur von Hartmann im Jahre 1621 bis

19 NA Akten 3960.

= DKP5513,

21 DEP5523.

2 Regesten der DKP abgedruckt in DTB X, 1 (wie Anm. 8), S. CVIIff,
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in Einzelheiten iiberliefert. Domorganist Erasmus Mair schilderte die Mingel
der Orgel und ihre Beseitigung in folgendem Bericht:

»An ein hochw. Thumbcapitel Erasmus Mair Organisten vndertheniger
bericht wegen der Orgel in vnnser lieben frauen Thumbstifft, was die fiirnemb-
ste Mengel gewesen, die von netten gewesen, zue wenden vnnd zureparieren.

Erstlich das man in 15 Jaren das register quintadecima nimmer brauchen vnd
anziehen kund fiir eins.

Zum anderen die octauen, deren 2 Register equal, auch nit beede brauchen
khinden, dieweil der windt zuesammen gelauffen, deshalben nit mehr zuesam-
men hatte stimmen khinden. Zum dritten die pusaunen vand Regal in der Orgel,
die Zungen merentheils verostett vand deshalben ettlich Jahr her, nit gebraucht
worden, darumben man ettliche neuen Zungen auflegen miiessen.

Zum vierten sein bej anderthalb hundert pfeiffen nit mer angangen, wegendes
groflen staub, so darin gelegen. Nun dise vnnd andere mengel ist von notten
gewesen zue wenden, die pfeiffen auflzueheben vnnd den staub auszuebutzen,
auch widerumben von neuem einstimmen.

Die Register, so von neuem eingestimbt worden vnnd alle zuegebrauchen,
sein nachuolgendt Zwelf:

Das principal 1 das Zimbel 7

die erst octaua 2 das grofl verdeckht 8
die ander octaua 3 das klein verdeckht 9
die Super octaua 4 das pedal 10

die quintadecima 5 die pusaunen 11

die mixtur 6 das Regal 12

Dise Register khan man yezunder alle brauchen sammtlich vnnd sonnders,
allein ist zue wiflen, das die 2 Register als pusaunen vnnd Regal nit lang
bestendig, sonnder offt vbernacht oder noch balder gleich wie sich das wetter
vmbkhert, nit bleiben, ist derhalben von notten, wan manns anderst vnnderhal-
ten will, das mans brauchen khindt, das mans auff die fiirnembste hernach
verzeichnet fest vberstumme, darzue gehortt ein Organist, ein Orgelmacher,
oder sunst einer, der sich auf das stimmen verstett, vand auch der Calcant“%.

Mair hatte, wie schon oben erwihnt, durch Jahrzehnte hindurch geholfen,
die Orgel ,zue repariern vnnd renouiern, was aber nicht zu seiner Dienst-
pflicht gehorte. Daher sah er sich berechtigt, das Kapitel um eine ,kleine
Verehrung“ zu bitten, und fiigte seinem Schreiben noch den Vorschlag an, ,man
khindt denn Hartmann, der neulich die orgel renouiert ein contract machen,
daf} er vmb ein billichs solliches zue den hohen festen verrichtett, so wolte ich
Jme gern beistandt thuen, dan man ein organisten darzue brauchen muef3“%,

Der Orgelbauer Hans Hartmann verfafite folgendes ,,Verzaichnus was ich
Endt benanter Einem hoch Erwirdigen Thum Capitel alhie zu Augspurg an der
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orgell beim Thumb gearbeitt. Nimlich das gantze Orgelwerck aufs neu
reneuiert, in alle Register ain yede pfeif insonderhait geseibert vnnd gebutzt,
auch drei Register pfeifen als Quint, gros Octaf, vnnd Regall so sunsten zu
einem Orgellwerck fiirnemlich geheren, aber von Etlichen Jahren her viller
mangell halber nimer gebraucht sendt gewest, widerumb so woll als alle anderen
Register zu Recht gebracht, die pfeifen Erbesert, auch wo selbig gefelt. Wie es
sich dan in Etlichen Register befundten, mit neuen ersetzt. Vnd alle Register
aufs fleisigst vnd best alles zusamen eingestempt, dar vir ich woll verdient 60l
Hannf! Hartmann
Instrument vnd orgell
Macher in Augspurg“®.

Hartmanns Arbeit, die man nicht als Um- oder gar Neubau bezeichnen kann,
sondern die eher eine Restaurierung darstellte und am vorhandenen Bestand
Amerbachs keine wesentlichen Verinderungen vornahm, wurde von den
beiden Organisten Erasmus Mair und Christian Erbach gutgeheifien, so daff das
Dombkapitel die geforderten 60 fl verabfolgen lief.

Die bisher vertretene Meinung, dafi Hartmann 1621 den Subbafl an die
Amerbach-Orgel angebaut habe, lafit sich also nicht mehr aufrechterhalten. Aus
Mairs und Hartmanns Bericht geht eindeutig hervor, daf8 die Orgel zwar grofie
Mingel hatte, daf} Pfeifen verstummt waren oder fehlten, aber nicht, daff die
Orgel um ein Register erweitert worden wire. Vielmehr ist das von Mair
erwihnte ,Pedal® jene bei der Planung nachtriglich eingefiigte , Koppel unter
die Lade®. Nicht in den Planungsunterlagen erwihnt, aber laut Mair tatsichlich
vorhanden war die ,andere Octave“ neben der ,Octaf fletten®.

Nach dieser tiefgreifenden Reparatur, die man bei genauer Betrachtung und
gerechter Beurteilung der Verhiltnisse nicht einfach mit der schlechten Qualitat
von Amerbachs Instrument begriinden kann, sondern die auch eine gewisse
Verwahrlosung erkennen lifit, kam es auch in den folgenden Jahrzehnten immer
wieder zu kleineren Reparaturen, so in den Jahren 1630, 1644 und 1646. Eineim
Jahre 1641 vorgenommene Instandsetzung war mit einem grofleren Eingriff
verbunden, jedenfalls berichtet das Domkapitelsprotokoll dariiber ausfiihrli-
cher:

,Nachdem Thre Gn. der Herr Domdechant vorgebracht, dafl die Orgel im
Stifft nit genueg Windt habe, derselben aber mit einem hiltzernen Pedal mit
hiltzernen Pfeiffen sambt einer neuen Windtladen, vnd zween newen Blafibal-
gen, so alles bey 120 fl vngefihrlich costen mechte, khiindte bestendig geholffen
fverden, ist fiir rathsamb angesehen worden, beriirte Orgl also machen zu

assen.

2 Ebenda, S. CVII u. S. CVI.
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Damals wurde also das Pedal mit dem Subbafl erneuert. Der im Protokoll
nicht genannte Orgelbauer ist wohl jener 1642 erwihnte Andreas Menhover, da
sich die Beendigung der Arbeiten leicht ins nachfolgende Jahr hinausgezogen
haben kann. Dieser Menhover stammte aus Friedberg, heiratete 1641 in
Augsburg und wurde in die Kistlerzunft aufgenommen, mit der er in der
Folgezeit wegen der Gesellenfrage einen Rechtsstreit ausfocht. Er ist bis etwa
1667 in Augsburg nachweisbar, weitere Arbeiten sind von ihm jedoch noch
nicht bekannt?*, :

Der gotische Ostchor war mit dem Lettner ein in sich geschlossenes
»Reservat der Kirchenfiirsten“?, entsprechend der mittelalterlichen Theologie
und Hierarchie, und dem Dombkapitel fiir seine Funktionen vorbehalten. Dies
dnderte sich schon im Gefolge des Tridentinischen Konzils, das die Trennung
von ,,Volk und Kapitel beseitigte, d. h. der Lettner mufite fallen. Es waren aber
auch baukiinstlerische Uberlegungen, ein ,neu zu herrschen beginnender
Geschmack, der aus Italien kam® und der der Kirche ,mehr Licht, Schonheit
und Anmut® geben wollte. Bischof Sigmund Franz, Erzherzog von Osterreich
(1646—65), lief im Benehmen mit dem Domkapitel 1656 das Dominnere im
Sinne des neuen Geschmacks umgestalten. Gleich zu Beginn wurde der Lettner
abgebrochen und ,,in choro orientali duo lateralia odea instructa, unum organo
pneumatico instructum, alterum Phonascorum itationi accomodatum*“®, d. h.
als Ersatz fiir den Lettner die beiden noch erhaltenen Musikchére am Eingang
des Ostchors eingerichtet. Fiir die Orgel wihlte man die nérdliche der Emporen
auf der Evangelienseite als neuen Aufstellungsort. Uber die Transferierung des
Instruments sind keine Unterlagen vorhanden, so daf§ wir nicht wissen, welcher
Orgelbauer die Arbeiten ausfiihrte und eventuell Anderungen vornahm. Es ist
wahrscheinlich, dafl die Orgel nur geringfiigig verindert und mit dem gleichen
Prospekt iibertragen wurde.

Eine Folge des Konzils war es auch, als das Kapitel bereits 1627 beschlof,
»dafl kiinftig in choro vf 4 orttern oder Chéren musiciert werden moge“.
Deshalb hat man auch 1628 bereits ein drittes Regal fiir den Dom beschafft. Das
erste, 1609 angeschaffte und auf dem Bild mit Erbach dargestellte Regal stand
am Eingang des Westchors, wo wihrend der Synode musiziert wurde. Placidus
Braun, der Historiograph der Dombkirche, berichtet aber, dal 1656 ,zwei
Odeon, die Lettner genannt, welche in dem Langhaus von einem Pfeiler zum
anderen giengen, und dem Lichte sehr hinderlich waren®, abgetragen worden
seien. Folglich gab es noch einen zweiten Lettner vor dem Westchor. Dieser ist
in der Tat auf unserem oft zitierten Gemalde zu erkennen, z. B. daran, daf die

24 Meyer (wie Anm. 9) S. 256 ff.
»  ]. Kunstmann, R. Binder und K. Widersatz, Der Augsburger Dom. Ein besinnlicher Gang
durch die Kathedrale in Augsburg, Augsburg 1973, S. 19.

¥ K. Khamm, Hierarchia Augustana chronologica tripartita, Pars L., Augsburg 1709, S. 444.
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Musiker auf einer erhohten Plattform sitzen oder stehen. Man sieht auch ein
Stiick Mauer mit Pforte und ein Stiick von einer holzernen Balustrade. Braun®
diirfte also mit seiner Nachricht von den zwei Lettnern Recht haben.

Welche anderen ,Ortter oder Chore® aufler dem Ost- und Westlettner noch
zum Musizieren verwendet wurden, ist nicht bekannt.

Der Umban durch Johann Bez 1720

Bereits im Jahre 1704 war man mit dem Vorschlag, eine neue Orgel aufstellen
zu lassen, an das Dombkapitel herangetreten, doch ohne Erfolg. Die Begriin-
dung, ,daff man dermahlen biff auf ervolgenden Friden in disen Landen eine
newe Orgel in allhiesige Dombkirchen zu verschaffen noch nit entschlossen®
sei, zeigt die finanziellen Probleme, mit denen sich das Kapitel immer konfron-
tiert sah?®.

Erst am 5. September des Jahres 1718 beschlof das Kapitel, ,,auf den rechter
Hand im Dombchor stehenden Chérlein gegen der jetztmahligen Orgel heriiber
eine ganz neue verferthigen, die heriiber stehende alte aber auf eben dise arth
mittelst dern benothigter ausbesserung vnd Dariibersezung eines neuen Castens
zuerichten zuelassen“”.

Der mit Johann Bez, Orgelmacher in Augsburg, am 13. Oktober 1718
geschlossene Orgelvertrag zum Bau der neuen Orgel enthilt folgenden Passus
iiber die Ausbesserung der alten Orgel:

,Die alte Orgel, solle selbige zwar im Chor vorn verbleiben, ins gesicht aber
undt Schein der neuen ganz gleich gemacht, das Clavier gantz neu undt mitdenn
noch ybrig Clavibus auch darzugehorige Pfeiffen durchaufl ergintzet werden;
desgleichen ist auch das Pedal ganz neu undt mit einem Subpafl a 16 Fiiefl von
Holz wohl zu versehen, und wafl sonsten in dem gantzen werckh sowohl in
denen Registern, alff andern mangelhafft, verderbt oder nit brauchbahr,
widerumben® zu reparieren”. Daraus ist nur zu ersehen, daff der Prospekt und
die Prospektpfeifen des Principal 8’ sowie eine Pedallade samt Subbafl neu
hergestellt wurden, die bisherige Disposition als solche aber weiterhin bestehen
blieb. Der Abbruch des alten Werkes durch Bez erfolgte erst im Jahre 1720,
nachdem die gegeniiberliegende neue Orgel auf der Epistelseite bereits fertig
war, nur die Fassung des Gehiuses noch fehlte. Das Kapitel verlangte, dafl die
neue Orgel mit den Tiichern vom HI. Grab abgedeckt wiirde, um sie vor dem
beim Abbruch der alten Orgel entstehenden Staub zu schiitzen.

27 Braun (wie Anm. 2), S. 36.
2 DKP 5610.
% NA Akten 3960.
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Die von Bez griindlich iiberholte Orgel wurde im Juni 1721 mit den neuen
Teilen wieder aufgestellt und spielbar gemacht. Noch knapp zwei Jahrzehnte,
genau 18 Jahre, konnte man die alte Orgel verwenden. 1739 berichtete
Kapellmeister Prelisaur dem Kapitel, dafl ,,das alte Orgelwerckh wegen Alter-
thums ginzlich unbrauchbar® und an eine weitere Verwendung nicht mehr zu
denken sei. Als Sachverstandige pflichteten ihm nicht nur der langjahrige
Pfleger der Orgeln, Johann Christoph Leo, bei, sondern auch August Simna-
cher von Anglberg. In den letzten Jahren seien die Gebrechen so gewachsen,
daf man die andere, neue Orgel mehr habe brauchen miissen, ,,welche, mit der
Zeitebenfalls zu nit geringem Schaden dergestalten abgenutzt werden diirfte“?.

1740 stellte der Bischof fiir den geplanten Orgelbau 500 fl zur Verfiigung. Leo
schlug zunichst vor, die alte Orgel abzubrechen, die Teile auszulegen und auf
Verwendbarkeit zu uberpriifen, um die Kosten des Neubaus moglichst niedrig
zu halten. Das Kapitel liefl ihm dazu den groffen Saal im Propsteihaus anweisen.
Anfang Mirz 1740 legte Leo die alte Orgel ein und verbrachte sie ,,ad interim“ in
die Dompropstei. Danach fand eine genaue Besichtigung statt, wobei festge-
stellt wurde, dafl Windladen und Bilge nicht wieder verwendbar und von den
vorhandenen Registern nur fiinf brauchbar seien, nimlich Principal und
Quintadena, beide erst 1720 von Bez neu gemacht, Copl und Flote von Zinn,
Quint von Eichenholz und der noch nicht wurmstichige Subbafl. Leo riet
daraufhin, die Orgel mit Verwendung der brauchbaren Teile zu erneuern; u. a.
sollte ein vollig neues Pedal mit den Stimmen Subbafl offen 16’, Octav 8’,
und Fagott 8' auf eigener Lade ,hinten hinaus“, d. h. hinter dem Manual,
gebaut werden. Die anliegende ,Specification der Register® lautet:

»Principal 8 fufl
Quinte Thina oder Nachthorn 8 fuf}
Coppel 8 fufl
Flauten 4 fufl
Octav 4 fufl
Quint 3 fulf
Superoctav 2 fufl
Quint 1% fufl
Sedecima 1 ful
Zimbel doppelt

Mixtur treyfach

Sub Baf} 16 fuff offen
Octav 8 fufl
Possaunen oder Fagot 8 fufl

Ventil den Windt auflzulassen
Venul daff Werkh zu sperren.



Zur Geschichte der Lettner-Orgel 109

Vom Pedal abgesehen, haben wir in dieser Disposition den Registerbestand
der alten Orgel vor uns, wie er bis 1740 bestanden hat und auf den Umbaudurch
Bez von 1720 zuriickgeht. Damals waren das Prospektregister und der Subbaf,
wahrscheinlich auch Quintaton, erneuert worden. Die iibrigen Register miifiten
demnach auf das 17. Jahrhundert zuriickgehen.

Vergleicht man namlich diese Register mit dem Bestand von 1621, so ergeben
sich folgende Feststellungen:
1.Die Registerzahl stimmt iiberein;
2.Die Zungenstimmen Posaune und Regal sind entfernt, dafiir Quint 172’ und

Sedecima 1’ vorhanden;
3.Die zweite Octavflote vom Chorprospekt ist durch eine Quintaton ersetzt.
4.Alle iibrigen Register stimmen iiberein; Principal und Subbafl waren nach-

weislich zwischenzeitlich erneuert worden. Inwieweit das auch fiir andere

Register gilt, kann nicht gesagt werden.

Die Beseitigung der Zungenstimmen diirfte mit der Transferierung der Orgel
vom Lettner auf die Chorempore zusammenhingen.

Der Vorschlag des ,orgelarchitector et Inspector Johann Christoph Leo, der
im Grunde genommen die Weiterexistenz der Amerbach-Orgel bedeutet hitte,
wurde aus nicht genannten Griinden fallen gelassen. Dafiir taucht im Juli 1740
ein anderer Orgelbauer auf, den vermutlich der Domkapellmeister Franz Seitz
ins Gesprich gebracht hatte: Johann Cronthaler von Kaufbeuren.

Cronthaler versicherte nach der Besichtigung der alten Orgelteile, er wiirde
die Orgel wiederherstellen und so erweitern, daf ,oben hinauf aber ein ganz
neues Werkh oder Positiv a 4 bis 5 Register und ein neues Fagotthinzukomme.
Fiir dieses zweimanualige Werk verlangte er nur 1200fl, wihrend Leo 19001l
fiir seinen Umbauvorschlag gefordert hatte. Wahrscheinlich war das der Grund,
weshalb man mit Leo nicht mehr weiter verhandelte. Nach seinem Tod im Jahre
1749 klagten die Erben eine Schuldforderung Leos in Hohe von 2101l ein, die
sich auf eine Orgelreparatur von 1733, den Abbruch der Orgel und die
Vorbereitungen zum Umbau bezogen.

Die Planungsvorbereitungen zum Neubau der Cronthaler-Orgel gingen
noch bis etwa zur Jahreswende 1740/1741; mit Ausnahme des Prospekts von
1720 vollendete der Meister im Jahre 1742 eine vollig neue Orgel, die Geschichte
der ehemaligen Lettner-Orgel des Augsburger Domes ist damit zu Ende.

Zur Frage des Chorpositivs

Neben der Lettnerorgel dienten fiir den Chorgebrauch im Laufe der Zeitauch
mehrere Positive. Im Jahre 1680 stiftete Chorvikar Johann Gafl ein neues Positiv
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fiir den Westchor®. Das bisher dort verwendete alte Positiv wurde der
Dompfarrkirche St. Johannis iiberlassen.

Ikonographisch lifit sich fiir das Jahr 1690 noch eine weitere Chororgel
nachweisen: Auf einem Stich, der die Kronungsfeierlichkeiten fiir Joseph I. im
Jahre 1690 darstellt’, sieht man rechts neben dem barocken Hochaltar, dessen
untere Hilfte mit einer Teppichwand verdeckt ist, auf einer offensichtlich
provisorisch aufgestellten Musikempore eine Orgel mit giebelformigem, ver-
mutlich beim Zeichnen stark vereinfachtem Prospekt. Auffallend ist jedoch,
dafl die seitlichen Ohren und die musizierenden Posaunenengel auf dem
Prospekt mit genauen Einzelheiten wiedergegeben sind, was man von den
Prospektpfeifen nicht sagen kann. An der Vorderseite, mit dem Riicken zum
Chor, sitzt der Organist vor einem dreieckigen Notenpult, daneben auf der
ganzen Empore verteilt das Orchester mit Streichern, Holz- und Blechblisern
in der Reihenfolge von rechts nach links.

Es 1st wohl ausgeschlossen, daff es sich um die ehemalige Lettner-Orgel
handelt, die ja seit 1656 auf der Evangelienseite im westlichen Chorjoch stand,
aber auf dem Stich nicht mehr erfafit ist. Beriicksichtigt man die vielen
Einbauten und Baldachine im Chor - die Gobelins Frankenthaler Provenienz
waren seit 1597 bereits vorhanden® — so wird man annehmen miissen, dafl die
Orgel fiir diesen Zweck eigens aufgestellt worden war. Der Standort rechts
seitlich neben dem Choraltar kann unméglich von Dauer gewesen sein; denn
das Instrument wird sonst nirgends in der Literatur oder in den Domkapitelpro-
tokollen erwdhnt. Mit dem nachfolgend genannten, im Chor ,liegenden®
Orgelwerk kann es schwerlich identifiziert werden, weil jenes 1733 als ,nur mit
3 Registern versehen® bezeichnet wird. Es bleibt also nur die Vermutung, dafl es
sich um ein voriibergehend fiir die Feierlichkeit aufgestelltes, sozusagen
gelichenes Orgelwerk aus einer unbekannten Kirche handelt. 1718 beschlof§ das
Dombkapitel auf Vorschlag des Domkapellmeisters Johann Paul Weif}, ,er solle
das in dem Chor ligende Orgelwerckh buzen und der notturft nach reparieren,
sodann umb einen gueten Orgelmacher umbfragen, selbigen auf'den Chor, woh
die grofie Orgel dermahlen sich befiindet, fiihren, und solche zuesehen geben,
so dann aber ihme einen Ris und Uberschlag einer neuen Orgel, und wafl ein
solche, jedoch das hierzue auch noch die in der alten vorhandene guete Pfeiffen
appliciret wiirden, khosten méchte, begreiffen lassen, diesen Ris und Uber-
schlag aber ad Capitulum tibergeben®.

Im Zusammenhang mit der schon besprochenen Neubauplanung von 1718
wird also das ,,in dem hochen Dombchor liegende Orgelwerckh“*® ausdriicklich

3 DKP 5587.

31 Abbildung in: Musik der Reichsstadt Augsburg (wie Anm. 15), S. 107.
32 Braun (wie Anm. 2), S. 32f.

3 NA Akten 3960.
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als solches neben der grofien Orgel (Evangelien-Orgel) genannt. Im ,Spaltzet-
tel“ mit Bez ist die Positiv-Reparatur aber nicht mehr erwihnt.

Anlallich der Domrestaurierung von 1733 wandte sich der Kapellmeister
Weifd an das Kapitel, “daf} bey jetziger Reparierung der Dombkiirchen auch das
Positiv im vorderen Chor nothwendtig miisse ausgebuzt, gestimbt, vnd in
gueten Standt gesetzt werdten; zumahlen aber ermeltes Positiv nur mit 3
Registern versehen, mithin gar zue schwach seye, so folglich ein Pedal, vnd
noch ein oder 2 Register in das Manual zur Verstorckhung des Werckhleins
néthig hette, vnd das Pedal oder Subpafl in dem Boden gegen 3 Schuech tieff
eingerichtet werden miifite, wird ihm H. Capellmaister als der Sachen Verstin-
digem zue besorgen, vnd herstellen zuelassen dergestalten iiberlassen, dafl erder
Costen halber vorliuffig auf Ratification pactiren solle.*

Gleichzeitig wurde auch die grofle Orgel ausgereinigt und iiberholt, da auch
sie durch die Kirchenrestaurierung in Mitleidenschaft gezogen war.

Der Orgelbauer, der diese Arbeiten durchfiihrte, war Johann Christoph Leo.
Der Umfang seiner Arbeiten ist in den Akten nicht erwihnt.

Eine ganz und gar ungewdhnliche Tatsache wird aber aus der Protokollnotiz
ersichtlich, namlich dafl der Subbafl gegen 3 Schuh (ca. 1 m) tief in den Boden
eingerichtet werden miisse. Aus dieser und der oben erwihnten Formulierung
,das in dem Chor liegende Orgelwerk“ kann man einen interessanten Schluf}
ziehen: Es handelte sich bei besagtem Instrument um eine liegende Chororgelin
Form eines linglichen Tisches, wie in Schwaben noch zwei, in Mnchsdeggin-
gen und Fiissen St. Mang, existieren.

Da das méglichst niedrig gehaltene Mobel wenig Platz und Sicht im Chor
beanspruchen durfte, war es unméglich, ein selbstindiges Pedal anzubringen.
1733 aber kam man auf die Idee, den Subbaf§ liegend in einer Bodenvertiefung
unterzubringen, was offenbar auch ausgefithrt worden ist. :

Genau diese Vertiefung aber ist bei den Ausgrabungen im Dom 1970/1971 in
der Mittelachse des Hochchores etwa auf der Hohe der 2. Arkade vom Eingang
her aufgedeckt worden. Die im Grabungsbericht erwihnte Ziegelsteinkammer
mit den Maflen 2 m X 4,20 m soll die Luftkammer einer gotischen Orgel
gewesen sein. Dieser Befund kam dadurch zustande, daff tatsichlich von der
Kammer aus dicht unter dem heutigen Plattenbelag ein holzerner Kanal ca. 2 m
in Richtung Westen abzweigt, der dann nach Siiden unter dem Chorgestiihl in
den unter der heutigen Orgel befindlichen Raum zu gehen scheint. Man
vermutet so den Zusammenhang mit der Lettnerorgel’.

Diese Deutung erscheint uns nicht stichhaltig, da es nicht vorstellbar ist, dafl
die Bilge der Orgel ausgerechnet mitten im Chor untergebracht gewesen sein

L. J. Weber, Augsburger Dom, Ausgrabungen 1970/1971, hrsg. v. Verein fiir Augsburger
Bistumsgeschichte, Augsburg 1972, §. 22.
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sollen; aulerdem ist der Abstand zum Lettner viel zu grof}, die Kanalfiihrung zu
umstindlich. Und fiir eine unterirdische Balgkammer ist der Raum wieder zu
klein. Es bleibt daher keine andere Erklirung als obige, daf§ die Bodenvertiefung
unter dem liegenden Chorpositiv fiir die Subbafi-Pfeifen angelegt worden ist.
Der Windkanal diente tatsichlich der Luftversorgung dieser Chororgel; denn
die Bilge befanden sich in dem erwihnten Raum unter der groflen Orgel, und
durch den unterirdischen Holzkanal gelangte der Wind in die auf oder unter
Pflasterniveau liegenden Windladen. Als das Positiv spiter entfernt wurde,
schlofl man die Bodenvertiefung, und die Erinnerung daran ging verloren.

Die Beseitigung des liegenden Chorpositivs scheint im Jahre 1788 stattgefun-
den zu haben. Das Domkapitels-Protokoll dieses Jahres® berichtet nimlich,
dafl man fiir die St. Johannes-Pfarrkirche neben dem Dom eine neue Orgel ,mit
einer jetzt gebrauchlichen langen Octav anzuschaffen beabsichtige. Zu den
Kosten von 6501l trugen die St. Sebastians-Bruderschaft 200, die Dreifaltig-
keits-Bruderschaft 100 fl und die Fraternitit S. Joanni Nepom. 50 fl bei. Weitere
1001 kénne man aus der alten Orgel ,nebst der alten untern Domchororgel®,
die der Orgelmacher in Zahlung nehmen wolle, erlosen.

Ein ahnlicher Befund, nimlich die Autdeckung einer vermeintlichen ,, Luft-
kammer*, wurde auch in der Basilika St. Ulrich und Afra Ende 1970 gemacht®.

Bei der Anlage eines Heizungskanals entdeckte man dort unter dem Choran-
satz eine gewolbte Gruft, die nicht als Grablege benutzt worden war und daher
wiederum als , Luftkammer der gotischen Chororgel“*” gedeutet wurde, weil
man kurz vorher den dhnlichen Befund im Dom so interpretiert hatte. Insofern
ist die Situation eine andere, als der gewo6lbte Raum weder als Luftreservoir
noch fiir die Aufnahme von liegenden Bafipfeifen gedient haben kann; kein
Orgelbauer wiirde auf die Idee kommen, die Pfeifen in eine steinerne Gruft
einzumauern. Die Ziegelsteingruft muf} also eine andere Bedeutung gehabt
haben, wahrscheinlich war sie doch einmal ein Grab oder wenigstens dafiir
gedacht.

Was uns jedoch zu denken gibt und die sog. Luftkammer-Hypothese zu
stiitzen scheint, ist das Vorhandensein eines typischen Windkanals aus Holz,
der von der Gewolbekammer schriig nach Siiden zum Eingang in die Turmka-
pelle fiihrt und dort neben dem Herz-Jesu-Altar endet. Die Deutung als
Windkanal ist nicht von der Hand zu weisen.

% DKP 5688.
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Die Losung des Problems scheint uns in folgender historischer Tatsache zu
liegen. Josef Friesenegger’®, der Organograph der Orgelgeschichte von St.
Ulrich, berichtet, daf unter dem letzten Abt Gregor II. Schaffler (1795-1802)
ein ziemlich bedeutendes Orgelwerk ,mit einem Kostenaufwand von 8000 £l
angeliefert wurde, dafl aber das ganze Werk (die Pfeifen waren alle von feinstem
englischem Zinn) 20tief unter den Fulboden gestellt wurde, so dafl lediglich der
Spieltisch iiber dem FuBboden sichtbar war; letzterer stand in der Mitte vor dem
Kommuniongitter des Hochaltars; die Spur der Orgel lafit sich auch jetzt noch
am Pflaster im Presbyterium nachweisen. Die iltesten Leute der Pfarrei
erinnern sich noch an diese Orgel®. In einem Gutachten von 1843 heifit es, dafl
diese Chororgel 12 Register enthalte, und bis 1849, da die Orgel aus dem Boden
,herausgerissen wurde, waren Klagen und Reparaturen an der Tagesordnung.

Die bei der Kanalgrabung freigelegten Fundamentreste einer friiheren Apsis
zeigen also in etwa die Tiefe an, bis wohin die Orgelkammer im Chorraum
eingetieft war. Sie mufl jedoch oben offen gewesen sein, vielleicht von einem
Gelinder umgeben, aber alle Orgelteile, Windladen und Pfeifenwerk, befanden
sich unter Bodenniveau. Jetzt wird der Sinn des Windkanals klar: Die Balge
befanden sich im Turmraum, der Windkanal fithrte unter Flur zunichst in die
Gruft, die wahrscheinlich sogar als unterer Zugang zur Orgel diente, und von
dort in die Orgel. Damit kimen wir abschliefend zu dem tiberraschenden
Ergebnis, daf in Augsburg in mindestens zwei Fillen Chororgeln mit liegenden
Pfeifen unter und iiber Flur vorhanden waren, eine Praxis, die unseres Wissens
vollig in Vergessenheit geraten ist.

#¥  Friesenegger-Hofmiller, Die St. Ulrichsorgel, Augsburg 1903, S. 28.



