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Z um 70. Geburtstag und 40jihrigen Priesterjubildum des Hochwurdigsten
Herrn Bischofs Dr. Dr. b.c. Josef Stimpfle, Protektor des Vereins fiir Augsburger
Bistumsgeschichte e. V.

Am 25. Marz 1986 feierte der Hochwiirdigste Herr Bischof Dr. Dr. b.c. Josef
Stimpfle seinen 70. Geburtstag und am 28. Juli beging er das 40jihrige
Priesterjubilaum.

Der Verein fiir Augsburger Bistumsgeschichte erlaubt sich hoflichst, diese
Gedenktage zum Anlaf§ zu nebmen, um dem hohen Protektor herzliche Gliick-
und Segenswiinsche auszusprechen und zugleich ein Wort des Dankes zu sagen.
Mit Freude griff der Hochwiirdigste Herr Bischof im Jahr 1965 die Anregung der
Professoren Dr. Adolf Wilbelm Ziegler und Dr. Friedrich Zoepfl auf, einen
Augsburger Bistumsgeschichtsverein zu griinden, der die historische Forschung
der Diozese beleben und deren Ergebnisse einer breiteren Offentlichkeit
zuganglich machen sollte. In mehr als zwanzigjahriger Arbeit hat der Verein
versucht, diesem Anliegen in steter Treue zur Kirche von Augsburg, aber doch in
eigenstandiger Verantwortung und in freier Auswahl der Mitarbeiter gerecht zu
werden. Der Hochwiirdigste Herr Protektor hat dieses Bemiihen des Vereins
immer mit Woblwollen begleitet und die notwendigen finanziellen Mittel
grofiziigig gewdhrt. Als kleines Zeichen der Dankbarkeit iiberreichte thm
deshalb die Vorstandschaft zum 70. Geburtstag das gerabhmte Foto eines
Kupferstichs von Egid Verbelst: Der Augsburger Fiirstbischof Joseph von
Hessen-Darmstadt mit dem Plan des Pfaffenhausener Priesterseminars. Bei der
Herausgabe des 20. Jahresbandes aber mochte die Vorstandschaft nochmals im
Namen der fast tausend Mitglieder des Vereins dem hohen Protektor herzlich
danken und auch fiir die Zukunft um sein Vertrauen bitten. Gott schenke ihm
noch viele Jahre in Gesundhbeit, er erhalte seine ungebrochene Schaffenskraft
und segne seine Arbeit.

Fiir die Vorstandschaft

Dr. Peter Rummel
1. Vorsitzender des Vereins
fiir Augsburger Bistumsgeschichte



Die Augsburger Di6zesansynoden
Historischer Uberblick

Von Peter Rummel

1. Vorbemerkungen
Teilnehmer — Beratungsgegenstinde — Zahl der Synoden — Literatur

I1. Die Synoden in Augsburg zwischen 923 und 1452

unter den Bischofen: Ulrich — Bruno — (Heinrich I1., Reichssynoden von 1051 und 1062)
~ Walther I. — Konrad von Hirscheck — (Hartwig von Lierheim?) — Udalschalk —
Hartmann Graf von Dillingen — (Siegfried von Algishausen?) — Friedrich Spith von
Faimingen (erste bekannte Statuten) - (Anselm von Nenningen in Lauingen ?) - Petrus
von Schaumberg (mit Statuten)

I11. Die Dillinger Synoden bis zum Abschluf} des Tridentinums
unter den Bischéfen: Johann von Werdenberg — Friedrich von Zollern — Heinrich von
Lichtenau — Christoph von Stadion — Otto Truchseff von Waldburg (mit Statuten)

IV. Die Dillinger Reformsynode von 1567
unter Kardinal Otto Truchsef von Waldburg: Einladung — Verlauf — Statuten -
Auswirkungen

V. Die Augsburger Bistumssynode von 1610
unter Bischof Heinrich von Knéringen: Einladung — Teilnehmer — Verlauf — Statuten

VI. Geplante Synoden vom 17. bis 19. Jabrbundert
unter den Bischofen: Sigmund Franz - Joseph Landgraf von Hessen — Peter von Richarz

VII. Die ,partielle Di6zesansynode® von 1908
unter Bischof Maximilian von Lingg

VIII. Die Augsburger Diozesansynoden von 1919 und 1929
unter Bischof Maximilian von Lingg: 1919 Verlauf und Beschliisse — 1929 Vorbereitung,
Verlauf und Dekrete

IX. Geplante Bistumssynode im Jahr 1939
unter Bischof Joseph Kumpfmiiller

X. Diozesankonferenz von 1947



10 Peter Rummel

XI. Zusammenfassung
Abgekiirzt zitierte Literatur

Anbhang: Konkordanz der Synodalstatuten von 1567 und 1610

Im Hinblick auf die fiir das Jahr 1990 angekiindigte Dizesansynode soll der
Versuch unternommen werden, einen Abrif§ iiber die im vergangenen Jahrtau-
send abgehaltenen Augsburger Synoden zu erstellen und zugleich deren
Auswirkungen auf das religiose Leben — soweit diese historisch erfafibar sind -
aufzuzeigen.

I. Vorbemerkungen

Ohne die Ergebnisse dieser Untersuchung vorwegzunehmen, sei ganz allge-
mein festgestellt:

Der Kreis der Synodenteilnehmer war zunichst nicht fest umrissen. So
versammelten sich aufler der hoheren und niederen Geistlichkeit der Bischofs-
stadt Vertreter aus den Ruralkapiteln, Abte und Abtissinnen, Adelige, bischof-
liche Beamte und andere Laien. Ausdriicklich erklirte die Synode von Tribur
1036, daf die Glaubigen auf den Diézesansynoden zu erscheinen hitten. Seit
dem 13. Jahrhundert jedoch zihlte die Einladung an Laien schon zu den
Ausnahmen, und spiter wurden diese offiziell ausgeschlossen'.

Gehorte es anfangs zu den Obliegenheiten der Synodalen, Verwaltungs- und
Rechtsangelegenheiten zu behandeln, so trat dieser Bereich infolge des Ausbaus
der bischoflichen Kurie zuriick. Nun dienten die Bistumssynoden vor allem
dazu, die Beschliisse der Provinzialsynoden dem Diézesanklerus zur Kenntnis
zu bringen, ihn mit der Dekretalengesetzgebung vertraut zu machen, beste-
hende Mifistinde anzuprangern und besonders die Priester zu einem geistlichen
Leben anzueifern. Das geschah gelegentlich durch Beratung, hiufiger aber
durch blofle Bekanntgabe von Di6zesanstatuten durch den Bischof®. Ein neues
Element findet sich bei den nachtridentinischen Synoden. Stirkere Betonung
erfahren jetzt die Darlegung der Glaubenslehre, die Sakramentenspendung, die

1 H. E. Feine, Kirchliche Rechtsgeschichte Bd. I Die katholische Kirche. Weimar® 1955, 193; W.
Volkert-F. Zoepfl, Die Regesten der Bischéfe und des Domkapitels von Augsburg Bd. L.
Augsburg 1955-1985, Nr. 270
Feinea.a.O.; A. ]. Binterim, Pragmatische Geschichte der deutschen National-Provinzial- und
vorziiglichen Didcesanconcilien vom 4. Jh. bis auf das Concilium zu Trient 7 Bde. Mainz
1835-1848, hier Bd. I, 148-153



Die Augsburger Diézesansynoden 11

Verkiindigung des Gotteswortes auf der Kanzel und bei der Christenlehre, kurz
gesagt, die seelsorgerlichen Aspekte’.

In einem von Bischof Pankratius von Dinkel 1887 verordneten Neudruck der
Decreta Synodalia Dioecesis Augustanae, praesidente Reverendissimo et Illu-
strissimo Principe ac Domino Henrico V., von 1610* werden in der Einleitung
alle Augsburger Synoden aufgezihlt. Dieser Tabelle gemafl sind es bis 1887
insgesamt 21. Doch bedarf die Angabe einer griindlichen Uberpriifung und
Korrektur. Einerseits haben mit Sicherheit zahlreiche Synoden keinen Nieder-
schlag in den Quellen gefunden, da sie gerade im frithen Mittelalter routinema-
fig stattfanden. Nur aus beilaufigen Bemerkungen in Schenkungsurkunden
oder Schiedsspriichen erfahren wir mehr zufallig von einer Synodalversamm-
lung. Andererseits werden in der ilteren Literatur Bistumssynoden erwahnt,
die ohne historische Belege tradiert worden sind.

Verschiedene Perioden aber lassen sich abgrenzen: War es im karolingischen
und ottonischen Reich vielerorts iiblich, zweimal im Jahr Synodalversammlun-
gen einzuberufen, die u. a. wohl auch der praktischen Fortbildung des Klerus
dienten®, so deutet die auf dem 4. Laterankonzil 1215 erlassene Vorschrift® —
jedes Jahr eine Bistumssynode abzuhalten — darauf hin, dafl die frither getibte
Praxis in Vergessenheit geraten war. Aber auch dieses erneute Gebot fand in den
meisten Bistimern, u. a. in Augsburg, wenig Beachtung. Obwohl die histori-
schen Quellen allmahlich reichlicher flossen, horen wir nur von verhaltnismafiig
wenigen Bistumssynoden im 13. bis 16. Jahrhundert. Erst nach Ausbruch der
Reformation trat unter Kardinal Otto Truchseff von Waldburg (1543-1573)
voriibergehend eine Anderung ein. Schon im ersten Jahrzehnt seiner Amtszeit
hielt er zumindest zwei Synoden im Bistum Augsburg ab. Neue Impulse
erhofften sich wohl die Konzilsvater von Trient von ithrem auf der 24. Sitzung
verabschiedeten Dekret, die jahrliche Einberufung von Diézesansynoden wie-
der zu forcieren’. Aber das Ergebnis war vor allem fiir die deutschen Bistiimer
enttduschend, nicht zuletzt fiir Augsburg. Hier fanden zwischen 1563 und
1918, dem Einfithrungsjahr des neuen Codex Iuris Canonici, insgesamt nur
noch zwei Bistumssynoden statt.

Was die Literatur betrifft, so sei zunichst auf das zweibindige Werk von
Joseph Anton Steiner iiber die Augsburger Di6zesansynoden verwiesen, das

3 Vgl. unten die Dibzesanstatuten von 1567, S. 4046

Diese mit Nachtrigen bischoflicher Verordnungen und Erklirungen und mit einem Register

versehene Ausgabe erschien 1887 in Augsburg

5 Binterim I, 216

J. D. Mansi, Sacrorum conciliorum nova et amplissima collectio, 31 Bde. Florenz-Venedig

1757-1798, hier Bd. XXII, S. 991 Cap. VI

7 Sess. XXIV de reformatione c. 2. Vgl. Concilium Tridentinum Bd. IX, Pars 6. Freiburg 1924,
o979
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1766 in lateinischer Sprache erschienen ist®, desgleichen auf die von Joseph
Hartzheim herausgegebenen elf Bande ,,Concilia Germaniae®“’ und auf Anton
Joseph Binterim'®, der allerdings nur einige Augsburger Diézesanstatuten in
Ubersetzung bietet. Unter Bezug auf Steiner, Hartzheim und zusitzliche
Quellen beschreibt Placidus Braun zahlreiche Augsburger Synoden und gibt
deren Statuten auszugsweise wieder''. Kritisch setzt sich schlieflich Friedrich
Zoepfl in: ,Das Bistum Augsburg und seine Bischofe“'? mit den synodalen
Versammlungen auseinander. Weitere Literatur wird bei den einzelnen Syn-
oden angegeben. Eine Gesamtdarstellung der Augsburger Bistumssynoden aus
neuerer Zeit ist bis jetzt noch nicht vorhanden.

II. Die Synoden in Augsburg zwischen 923 und 1452

Wihrend fiir die Periode vor Bischof Ulrich keine Hinweise auf Augsburger
Bistumssynoden bekannt sind?, iiberliefert Propst Gerhard in der Vita Sancti
Udalrici, die zwischen 973 und 993 verfalt worden ist, diesbeziigliche Nach-
richten. Hier heiflt es nach der Beschreibung der Palmsonntagsliturgie: ,Postea
autem his tribus diebus contiguis synodale colloquium habere consuevit, eo
quod canones bis in anno episcoporum concilia fieri praecipiunt...“ Bei H.
Kallfelz'* lautet die Ubersetzung dieses Passus: ,Spiter pflegte Ulrich an den
folgenden drei Tagen (der Karwoche) eine Synode abzuhalten, da ja die
kirchlichen Gesetze verlangen, dafl jihrlich zwei Diozesansynoden stattfinden
sollen, die eine 15 Tage vor den Kalenden des Oktober (gemeint ist wohl der 15.
Oktober) und die andere in der 4. Woche nach Ostern. Die letztere beschlofl er
auf diese Zeit (= Karwoche) zu verlegen, damit von vornherein kein Hindernis
im Wege stand und damit er mit dem versammelten Klerus und Volk um so
wirkungsvoller und feierlicher am Griindonnerstag das Chrisam und Ol weihen
konnte.“ Weitere Einzelheiten iiber Verlauf und Beschliisse dieser Synoden sind
nicht tiberliefert.

8 J. A. Steiner, Synodi Dioecesis Augustanae 2 Bde. Mindelheim 1766

9  ]. Hartzheim, Concilia Germaniae 11 Bde. Kéln 1759-1790

10 Vel Anm. 2

11 P, Braun, Geschichte der Bischdfe von Augsburg 4 Bde. Augsburg 188131815

12 F, Zoepfl, Das Bistum und seine Bischofe im Mittelalter. Miinchen—Augsburg 1955; Das

Bistum Augsburg und seine Bischofe im Reformationsjahrhundert. Augsburg 1969

Die bei Steiner, Synodi I, 1-70, zitierten Synodenberichte und Statuten beziehen sich nicht auf

das Bistum Augsburg

14 H. Kallfelz, Lebensbeschreibungen einiger Bischéfe des 10.-12. Jahrhunderts. Darmstadt
1973, 71

13



Die Augsburger Didzesansynoden 13

Hielt sich Ulrich, dem Bericht der Vita nach, an die bestehende Vorschrift,
jahrlich eine oder zwei Synoden einzuberufen, vernachlissigten seine Nachfol-
ger moglicherweise diese Bestimmungen. Jedenfalls gibt es dariiber keine
Nachrichten. Erst fiir den 27. April 1026 ist unter Bischof Bruno (1006-1029),
einem Bruder Kaiser Heinrichs IL., in der Schenkungsurkunde der Abtei
Unterliezheim an die Augsburger Domkirche eine weitere Synode quellenma-
fig zu belegen. Diese Besitziibertragung erfolgte ,in praesencia Prunonis
episcopi ac Gebhardi Ratisponensis ecclesiae pontificis. . . in sinodi universali
coram episcopo Prunone in Augusta civitate“>.

Nur am Rande vermerkt, da nicht unmittelbar zum Thema gehorend, seien
die Reichssynode von 1051, die Ende Januar, Anfang Februar in Anwesenheit
des Papstes Leo IX., Kaiser Heinrichs I11. und zahlreicher Bischfe und Fiirsten
in Augsburg tagte'®, und die Synode vom Oktober 1062, die unter dem Vorsitz
des Kélner Erzbischofs Anno stand. Damals fanden sich u. a. die Erzbischofe
von Mainz und Ravenna, die Bischéfe von Freising und Konstanz, wohl auch
von Halberstadt und Bamberg, neben einer Anzahl weltlicher Fiirsten ein'’.

Vier, moglicherweise finf Bistumssynoden lassen sich fiir das 12. Jahrhun-
dert nachweisen. Unter Bischof Walther I. (1133-1152) fand um den 21.
September 1135 eine Synode statt, bei der die Griindung des ersten Zisterzien-
serklosters im Bistumssprengel, Kaisheim, bestitigt wurde. Wie es in der
Urkunde heifit, geschah dies ,,. . . in civitate Augusta, presente clero compro-
vinciali eodem tempore ad capitulum congregato®.

16 Jahre spiter (August 1151) berief der pipstliche Legat Oktavian den
augsburgischen Klerus zu einer weiteren Synode in die Bischofsstadt, an der
aufler Walther I. zwei weitere Bischofe teilnahmen. Vor allem sollten sittliche
Miflstinde innerhalb der Geistlichkeit behoben werden'®.

Ebenfalls auf einer Di6zesansynode entschied Bischof Konrad von Hirscheck
unter dem 17. September 1153, daf die Pfarrkirche von Ecknach keine Filiale
von Aichach, sondern selbstandig sei. Diese Feststellung traf der Oberhirte,
»quod nos in generali capitulo residentes cum choro maioris ecclesiae et celebri

15 Regesten, Bischofe, Nr. 246; Steichele, Bistum Ausburg IV, 759f

16 Zoepfl, Bischofe I, 91; Regesten, Bischéfe, Augsburg I, Nr. 281

17 Zoepfl, Bischofe I, 93; Regesten, Bischéfe, Augsburg I, Nr. 297

18 Zoepfl, Bischéfe I, 129f; Steichele, Bistum Augsburg II, 612; A. Schroder, Mitteilungen, in
AGHA Bd. VI, 810; Hartzheim, Concilia ITI, 329, nennt unter den Anwesenden: Udalschalk,
Abt von St. Ulrich und Afra, Augsburg — Gotebold, Abt von Echenbrunn — Theoderich, Abt
von Heilig Kreuz, Donauwérth — Ulrich, Propst von Ursberg — Hilteprand, Dompropst —
Egenwart, Domdekan — Hermann, Kustos — Conrad, Archipresbyter; Regesten, Bischofe I,
Nr. 489; Zoepfl, Bischofe I, 132; Regesten, Bischofe I, Nr. 528
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spiritalium patrum praesentia ac innumera multitudine reliquorum sacerdotum
atque clericorum vel magna nobilium atque illustrium virorum frequentia“®’.

Aus der Vielzahl der Zeugen, die eine Urkunde vom 21. Juli 1180 anfiihrt, in
der ein Rechtsstreit zwischen St. Ulrich und St. Georg wegen des Eigentums an
der Kirche in Aetenhouen (= Burgwalden) vermerkt wurde, schliefit F. Zoepfl
auf eine Bistumssynode, die damals unter Leitung von Bischof Hartwig von
Lierheim getagt haben soll. Allerdings gibt es fiir diese Vermutung keine
weiteren Belege®.

16 Jahre spiter fand unter dem Augsburger Oberhirten Udalschalk um den
14. Mirz 1196 eine weitere Synodalversammlung statt. Auch diese Notiz ist nur
aus einer vorhandenen Urkunde zu entnehmen. Der Bischof schenkte seinen
Zehntanteil von Ohmenheim an die dortige Pfarrkirche: ,acta sunt haec
residentibus nobis in sinodo nostra... et omnibus tam abbatibus quam
prepositis aliisque prelatis necnon et clericis et laicis plurimis“*'.

Fiir die erste Hilfte des 13. Jahrhunderts gibt es keinerlei Hinweise auf eine
Augsburger Bistumssynode, obwohl das 4. Laterankonzil ausdriicklich die
jahrliche Abhaltung solcher Dizesanversammlungen vorschrieb. Erst in der
Regierungszeit des Bischofs Hartmann Graf von Dillingen (1248-1286) horen
wir wieder von zwei geplanten Synoden fur die Jahre 1273 und 1275. So
beauftragte der Oberhirte den Benediktbeuerer Abt Ortolf II. mit Schreiben
vom 7. Mai 1273, das 1264 von Papst Urban IV. fiir die gesamte Christenheit
eingefiihrte Fronleichnamsfest im Kloster vorliufig nach bisheriger Ubung zu
begehen. Weitere Anordnungen wiirden ,in manifesta synodo convocato tocius
nostre dioecesis clero“ gegeben”. Desgleichen versprach der Mindelheimer
Pfarrer und Dekan Bertold im Dezember 1274, dafl er auf der nachsten Synode
alle von ihm gegen die Mindelheimer Augustinereremiten verbreiteten Anschul-
digungen offentlich zuriicknehmen werde”. Wie oft aber und zu welchem
Zeitpunkt Bischof Hartmann Bistumssynoden einberufen hat, ist unbekannt.

Wie ausdriicklich bezeugt, nahm der Nachfolger, Bischof Siegfried wvon
Algishausen (1286-1288), vom 11. bis 23. Mdrz 1287 am Wiirzburger National-
konzil teil*. Die dort gefafiten Beschliisse zur Beseitigung kirchlicher Mifi-

19 Braun, Bischéfe II, 122; Zoepfl, Bischofe I, 140; W. E. Vock, Die Urkunden des Hochstifts
Augsburg 769-1420. Augsburg 1959, Nr. 28; Steichele, Bistum Augsburg II, 171

20 Braun, Bischofe 1I, 146-148; Zoepfl, Bischofe I, 579; R. Hipper, Die Urkunden des
Reichsstiftes St. Ulrich und Afrain Augsburg 1023-1440. Augsburg 1956, Nr. 11; W. Liebhart,
St. Ulrich und Afra zu Augsburg. Miinchen 1982, 382

2 Wirtembergisches Urkundenbuch Bd. II, 316; Steichele, Bistum Augsburg IV, 661; Zoepfl,
Bischofe I, 153

22 C. Meichelbeck, Chronicon Benedictoburanum Bd. I. Monachii 1753, 125; Zoepfl, Bischofe I,
211

B F. Zoepfl, Geschichte des ehemaligen Augustiner-Klosters zu Mindelheim, in: AGHA Bd. V,
268

2 Zoepfl, Bischofe I, 225
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stinde iibermittelte der Oberhirte wohl in einer Bistumssynode im Mai 1287
dem Dibzesanklerus. Diese Versammlung, iiber die Carl Stengel”®, Corbinian
Khamm?® und Placidus Braun berichten, hat allerdings in mittelalterlichen
Quellen keinen Niederschlag gefunden.

Die ersten Statuten einer Augsburger Bistumssynode sind aus dem 14,
Jahrhundert iiberliefert. Bischof Friedrich Spath von Faimingen (1309-1331)
bestitigte an einem Lukastag (18. Oktober) diese Synodalbeschliisse; doch wird
keine Jahreszahl angegeben, sie kann auch nicht aus dem Inhalt der Statuten
erschlossen werden. Wihrend Pl. Braun diese Augsburger Synode in die ersten
Jahre der bischéflichen Regierungszeit — etwa nach der Provinzialsynode von
Mainz 1310 — verlegen méchte, nennen C. Stengel” und C. Khamm? das Jahr
1321. Dieser Auffassung haben sich auch A. Schréder” und in etwa F. Zoepfl*
angeschlossen, der zugleich auf die Abhingigkeit der Augsburger Synodalstatu-
ten von denen des Eichstitter Bischofs Remboto im 13. Jahrhundert hinweist,
einen Zusammenhang mit den Mainzer Provinzialstatuten von 1310 aber
verneint. Das vorliegende Synodalinstrument, von Steiner iiberliefert’’, gliedert
sich in 23 Kapitel und beinhaltet in erster Linie Anordnungen fiir den
Lebenswandel und die Amtsfithrung der Geistlichen. Wie Bischof Friedrich in
der Einleitung mitteilt, wollte er ,nach reiflicher Uberlegung sein Hirtenamt
zunichst gegeniiber jenen ausiiben, deren Lebenswandel ein Beispiel und
Spiegel fiir andere sein sollte“. Die Geistlichen haben als ,Teilhaber Unserer
Hirtenaufgabe“ die Pflicht, den Glaubigen zu zeigen, ,wie sie im Hause Gottes
wandeln miissen®.

Im Anschluff an diese Vorrede folgen die einzelnen Kapitel, deren Inhalt kurz
skizziert werden soll*?:

1. Von der Verwaltung des Taufsakramentes:

Wenn die Sakramente — Gefifle des Heiles und Arznei der Seele — fehlerhaft
verwaltet werden, so wird die Herde Christi betrogen, und Ketzereien breiten
sich heimlich aus. Leider herrscht bei vielen Klerikern eine abscheuliche
Unwissenheit iiber die Art der Sakramenten- u.a. der Taufspendung. Der

25 Stengel 200

26 Khamm, Hierarchia I, 250

27 Stengel 209

28 Khamm, Hierarchia I, 258

2 A, Schroder, Augsburg, in: LThK' Bd. I. Freiburg 1930, Sp. 804

30 Zoepfl, Bischofe I, 262

3L Steiner, Synodi I, 72-96

32 Deutsche Ubersetzung bei Binterim VI, 295-314; zusammenfassende Wiedergabe der Statuten
bei Braun, Bischofe II, 422-437; Zoepfl, Bischofe I, 262-264
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Priester soll hierbei die Taufformel ,,Ego baptizo te in nomine Patris et Filii, et
Spiritus Sancti“ deutlich sprechen und darauf achten, dafl der Taufling wirklich
im Taufbecken untergetaucht werde.

2. Von der Bufle:

Bei der Absolution des Beichtkindes hat der Priester folgende Formel zu
gebrauchen: ,Ego absolvo te a peccatis tuis et restituo te Sacramentis Ecclesiae
in nomine Patris et Filii, et Spiritus Sancti.

Im zweiten Teil dieses Kapitels trifft der Bischof eine Anordnung hinsichtlich
der Mef¥feier: Die elevatio der Hostie und des Kelches darf erst erfolgen, wenn
die Wandlungsworte genau gesprochen worden sind. Auch muf§ der Kanon so
leise gebetet werden, dafl die Umstehenden nichts héren.

3. Unbekannte Kleriker diirfen nicht zum Kirchendienst zugelassen werden:
Wir haben zuverlissige Nachricht, dafl fremde Kleriker von allen Seiten in
unsere Didzese kommen und als Vikare angestellt werden, auch solche, die
wegen eines Verbrechens aus einer anderen DiGzese oder einem anderen
Dekanat entlassen wurden. Diese vernachlissigen nicht nur die Seelsorge,
sondern geben zuweilen auch ein schlechtes Beispiel. Deshalb gebieten Wir den
Dekanen und Kammerern, keinen fremden Geistlichen ohne ein spezielles
bischofliches Schreiben zum Kirchendienst zuzulassen.

4. Von der Errichtung standiger Vikarien:

Der haufige Wechsel der Vikare hat im Bistum zu grofler Nachlissigkeit
gefiihrt. Deshalb ordnen Wir an, dafl alle Kirchenrektoren, die aus einem
verniinftigen Grund nicht in den Pfarreien wohnen kénnen, Uns nach kanoni-
scher Vorschrift Priester prisentieren, diese als stindige Vikare einsetzen und

hinlinglich besolden.

5. Angestellte Vikare diirfen nicht grundlos entlassen werden:

Es geschieht hiufig, dafl Rektoren Vikare grundlos entlassen und an deren Stelle
gegen entsprechende Bezahlung andere einsetzen. Wer so simonistisch handelt,
soll suspendiert werden. Das gilt fiir den Rektor ecclesiae ebenso wie fiir den
Vikar, der auf solche Weise eine Stelle erhilt.

6. Diminuierte Pfriinden sind wieder herzustellen:

Es gibt Patrone, die aus Habsucht die Pfriinden der Vikare von Jahr zu Jahr
vermindern, so daf} an einigen Orten die Viehhirten mehr Lohn erhalten als die
Seelenhirten. Deshalb sollen die Dekane bei Androhung der Suspension alles
unternehmen, dafl solche Pfriinden wieder aufgebessert werden, damit die
Pfriindeinhaber ihre bischoflichen Abgaben entrichten, Gastfreundschaft tiben
und standesgemif} leben konnen.

7. Das Verbot der Simonie bei Pfriindeverleihungen:
Wir haben die feste Absicht, die verderbliche Pest der Simonie durch den
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vorliegenden Synodalbeschlufi, der fiir alle Zukunft gelten soll, auszurotten.
Kein Rektor einer Kirche, der einen Vikar prasentiert, darf von diesem etwas
verlangen. Anderenfalls verfallen Geber und Empfanger der Exkommunika-
tion.

8. Schlecht ausgebildete Priester sind zu entlassen:

Es gibt noch manche schlecht ausgebildete Geistliche, die sich selbst nicht leiten
konnen, anderen aber vorstehen wollen. Die Dekane und Kammerer werden
aufgefordert, solche Priester, die wegen mangelnder Kenntnisse zur Gemeinde-
fithrung unfihig sind, zu entlassen, damit nicht ein Blinder einen anderen

Blinden fiihrt und beide in die Grube fallen.

9. Die Kirchenrektoren sind fiir den Lebenswandel der Vikare verantwortlich:
Die Rektoren sollen jahrlich den Lebenswandel, die Fahigkeiten und sonstigen
Verhaltnisse der Vikare tiberpriifen. Vor allem haben sie darauf zu achten, daf§
keine Konkubine gehalten wird. Gegebenenfalls haben sie bei Androhung der
Suspension innerhalb eines Monats Meldung zu erstatten.

10. Keine Meffeier ohne Ministrant:

Jeder bei einer Pfarrkirche angestellte Priester hat innerhalb eines Monats einen
Scholaren zu berufen, der ihn bei der Ausiibung des heiligen Dienstes unter-
stiitzt.

11. Uber die Sauberkeit der Kirchenausstattung:

In allen Kirchen sollen die Eucharistie und die heiligen Ole in einem verschliefi-
baren Behiltnis verwahrt werden. Ferner bestimmen Wir unter Androhung des
Bannes, dafl die Dekane und Kammerer zweimal im Jahr alle Kirchen ihres
Sprengels visitieren und darauf achten, daf die heiligen Gefifle, Korporalien,
Altartiicher und Meflgewinder sauber sind und die in den Gotteshausern
notwendigen Kerzen haufig angeztindet werden. Stellen sie grobe Nachlassig-

keiten fest, so haben sie eine Strafe von 40 Denaren zu verhangen, die an die
bischofliche ,,Fabrik® zu bezahlen sind.

12. Ausschluff vom kirchlichen Begrabnis:

Ausgeschlossen sind Wucherer — Gehangte — Enthauptete — bei Turniergefech-
ten Getotete — bei 6ffentlichen Spielen und Festen todlich Verungliickte, wenn
sie nicht innerhalb von Jahresfrist die Sakramente empfangen -haben. Bei
eingeholter bischoflicher Erlaubnis jedoch kann eine kirchliche Bestattung
gewahrt werden.

13. Verbot des Wirtshausbesuches fiir Geistliche:

Damit sich die Geistlichen in threm Lebenswandel von den Laien unterscheiden
und die Gelegenheiten zum Trinken und Spielen unterbunden werden, sollen
alle Geistlichen die Wirtshiuser meiden. Ausnahmen sind nur bei Reisen
gestattet. Wenn aber ein Kleriker vorsatzlich dieses Gebot tibertritt, soll er drei
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Wochen lang suspendiert werden. Hilt er sich nicht an diese verhingte Strafe, so
hat er drei Tage lang ber Wasser und Brot zu fasten.

14. Der Umgang mit herumziehenden Scholaren:

Um die Bosheit der Menschen zu hemmen, ordnen Wir an, daff kein Geistlicher
den umherziehenden Scholaren, die man Buffones oder Golliardi nennt®, ein
Almosen geben diirfe, ausgenommen in héchster Not. Denn es ist besser, ,,dem
Hungrigen das Brot vorzuenthalten, als das Heil seiner Seele zu vernachlassi-
gen“. Wer diese Anordnung ubertritt, soll einen Monat von der Mefifeier
suspendiert sein.

15. Vom Beichthoren:

Um den Unerfahrenen keinen Anlafl zur Stinde zu geben, soll der Priester bei
der Beichte nur mit grofiter Sorgfalt die Siinden erfragen. Bei der Kranken-
beichte soll er darauf achten, daff keine Zuschauer da sind. Die auferlegte Bufle
moge sich nach der Schwere des Vergehens richten, vor allem sei die Riickgabe
entwendeten Gutes zu verlangen. Wer das Beichtgeheimnis bricht, der wird von
seinem priesterlichen Amt entsetzt und lebenslinglich in einem strengen Kloster
in Gewahrsam gehalten.

16. Verzeichnis der Fille, von denen ein gewohnlicher Priester nicht absolvie-
ren kann:

Folgende Siinder kénnen nur vom Bischof oder den Oberen losgesprochen
werden: die der grofleren Exkommunikation verfallen sind, aufler in Todesge-
fahr - die ein Benefizium widerrechtlich besitzen — die sich an einem Geistlichen
oder einer Ordensperson vergreifen — die Irreguliren — die Brandstifter,
Gotteslasterer, Falscher papstlicher Bullen, bischoflicher oder Vikariatsdekrete
— die Meineidigen — die Elternmorder — Gottesrauber — Wahrsager — Blutschan-
der — die Sodomiten — die Bedriicker der Waisen, die Simonisten u. a. m.

17. Von den Almosensammlern:

Es gibt. manche, die die Frommigkeit fiir einen Erwerbszweig halten und
gutwillige Spender arglistig tauschen. Deshalb wird angeordnet, daff kein
Kirchenvorsteher weder Weltpriestern noch Ordensangehorigen eine Almo-
sensammlung gestattet, wenn nicht ein bischofliches Beglaubigungsschreiben
vorgelegt werden kann. Auflerdem wird allen Geistlichen bei Androhung des
Bannes und der Exkommunikation befohlen, falsche Almosensammler festzu-
halten und gefangenzunehmen.

3 Unter Buffones (Lotterbuben) oder Golliardi (kecke Buben) verstand man clerici vagantes, die

als Possenreifler und Singer umherzogen und in den geistlichen Hiusern bettelten. Schon 1292
hatte die Salzburger Synode beschlossen, den Buffones alle geistlichen Privilegien zu entziehen,
wenn sie nicht ithre Lebensweise aufgaben. Alle Verbote aber waren umsonst, noch iiber
Jahrhunderte hin mufite sich die Kirche mit dieser Gruppe beschiftigen. Vgl. Steiner, SynodiI,
85-86
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18. Kein Priester darf in Ehesachen entscheiden:

Wir bestimmen, dafl kein Abt, Propst, Dekan, Kapitel oder Priester direkt oder
indirekt in Ehesachen, Hindernissen oder sonstigen dazugehorenden Fragen
ohne besonderen bischoflichen Auftrag befinden oder entscheiden darf. Wer
diese Verordnung iibertritt, soll suspendiert und bestraft werden.

19. Von der Aussatzerklirung:

Kein Priester darf jemanden fiir einen Aussatzigen erkliren und eigenmachtig
aus der Gemeinschaft ausschlieflen, er hat vielmehr die bischéofliche Kurie zu
verstandigen.

20. Was beim Interdikt zu beachten ist:

Gesunde und Kranke diirfen das Bufisakrament empfangen, es sei denn, dafl sie
personlich der Exkommunikation oder dem Interdikt unterliegen. Kinder
diirfen getauft werden. Der Empfang der hl. Olung und das Begribnis in
geweihter Erde ist fiir die Laien nicht gestattet. Die Priester diirfen einmal
wochentlich predigen und taglich bei geschlossenen Tiiren die Messe lesen. An
bestimmten Feiertagen dagegen sind offentliche Gottesdienste erlaubt. In einer
durch Menschenblut oder Samen verunreinigten Kirche soll keine Liturgie
gefetert, auf dem umliegenden Friedhof kein Toter bestattet werden.

21. Kleriker diirfen vor kein weltliches Gericht gestellt werden:

Es ist verboten, einen Priester vor ein weltliches Gericht zu zitieren. Geschieht
es dennoch, so sind Klager und Richter solange exkommuniziert, bis sie
Satisfaktion geleistet haben.

22. Die Geistlichen sollen alle rechtlichen Auftrage getreu vollziehen:
Wenig fruchtet es, Gesetze zu erlassen, wenn sie niemand beachtet. Deshalb
verordnen Wir, dafl alle Geistlichen die von der papstlichen aber auch bischofli-
chen Kurie ausgefertigten Gesetze, Mandate und Sentenzen mit Ehrfurcht
annehmen und vollziehen. Auch wiinschen Wir, dafl jeder Dekan als Zeichen
seiner Wiirde ein eigenes Siegel besitze, es aber nicht mifibrauche.

23. Die freiwilligen Armen, Willig-Armut genannt, gelten nicht als Religiosen:
Kein Mendikant, dessen Orden nicht vom Apostolischen Stuhl bestatigt ist, gilt
als Religiose und geniefit auch kein Privileg des geistlichen Standes. Das gilt vor
allem fiir diejenigen, die lange Kappen (cappa manicata) tragen und ,freiwillige
Arme oder Willig-Armut“** genannt werden. Sie sollen entweder innerhalb
eines Monats die Diozese verlassen oder ihren Habit ablegen. Weigern sie sich,

3 Gemeint sind Begarden und Beginen, die méglicherweise in Anlehnung an Amalrich von Bena

gewisse hiretische Glaubenslehren vertraten und die Abschaffung des Privateigentums forder-
ten. Diese Gruppe war bereits auf dem Konzil von Vienne 1311 verboten worden. Vgl. Steiner,
Synodi 1, 86, 93; A. Mens, in: LThK? Bd. II, Sp. 115f
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so verfallen sie der Exkommunikation, desgleichen diejenigen, die sie fortan
unterstiitzen. Die Geistlichen aber sollen diese Bettler gefangennehmen und zur
Bestrafung nach Augsburg schicken.

Zum Schluff werden die Dekane ermahnt, diese Statuten viermal im Jahr im
Kapitel zu verlesen. Wer aber diese Verordnungen tibertritt, der wird seines
Amtes und seines Benefiziums enthoben.

Diese Beschliisse bildeten im 15. Jahrhundert den Grundstock weiterer
Synodalstatuten und wurden z. T. wortlich iibernommen®. Ob im 14. Jahrhun-
dert unter Bischof Burkhard von Ellerbach im Jahr 1377 nochmals eine Synode
einberufen wurde, ist sehr unwahrscheinlich. Zwar tiberliefern Hartzheim,
Steiner und Braun mit Bezug auf Khamm fiir dieses genannte Jahr eine
Augsburger Synodalversammlung®, doch fehlen entsprechende Belege. Die
genannten Autoren stiitzen sich nur auf eine Aussage des Augsburger Kardinals
Petrus von Schaumberg, der im Vorwort der Didzesanstatuten von 1434/35
mitteilt, daff er diese u.a. ,ex statutis Synodalibus a Reverendis in Christo
Patribus felicis recordationis Friderico et Burkardo Episcopis Augustanis
praedecessoribus nostris“ tibernommen habe”. F. Zoepfl dagegen vertritt die
Auffassung, daf’ Bischof Burkhard ,,mit Zustimmung des Kapitels und nach Rat
rechtskundiger Leute“ 1377 die bereits von Friedrich Spith von Faimingen um
1321 erlassenen Statuten erneut herausgeben und an die Dekane verteilen lief},
ohne selbst eine Diozesansynode einberufen zu haben®.

Bevor jedoch die Synoden unter Kardinal Petrus von Schaumberg eingehen-
der behandelt werden, sei noch eine andere erwihnt, die Hartzheim anfiihrt,
von Steiner und Braun ebenfalls iibernommen wird®®, die aber quellenmifig
nicht zu belegen ist und deshalb von Zoepfl ignoriert wird. Es handelt sich um
eine Didzesansynode in Lauingen.

Zum besseren Verstindnis sei kurz auf die Vorgeschichte eingegangen.

Im groflen abendlindischen Schisma (1378-1417) gab es auch im Bistum
Augsburg zwei Bischofe: Anselm von Nenningen (1414-1423), vom Domkapi-
tel gewihlt, von Bayern unterstiitzt, aber von Papst Johannes XXIII. nicht
anerkannt. Dieser hatte Friedrich von Grafeneck providiert, auf dessen Seite
auch die Augsburger standen. Obwohl Papst Johannes XXIII. am 17. Septem-
ber 1414 ganz iiberraschend Stellung fiir Anselm von Nenningen bezog, gab
Friedrich von Grafeneck nicht nach und behauptete bis 1418 seine Position in

32 i858 U8 N105:

% Hartzheim, Concilia IV, 522; Steiner, Synodi I, 96; Braun, Bischofe II, 487

3 Steiner, Synodi I, 98

8 Statuten in: Cod. mser 78, 22 der Nationalbibliothek Budapest. Vgl. Zoepfl, Bischofe I, 342
3 Hartzheim, Concilia V, 43; Steiner, Synodi I, 96; Braun, Bischéfe II, 526
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Augsburg®. Deshalb soll nach Hartzheim*, der seine Notiz von C. Khamm
ibernommen hat*?, Bischof Anselm im Herbst 1414 eine Bistumssynode nach
Lauingen einberufen und dabei das Interdikt gegen die Stadt Augsburg ausge-
sprochen haben. Pl. Braun zitiert als Quelle eine handschriftliche Chronik von
Zenk (= Burkhard Zink)¥. Zink jedoch bringt fiir 1414 keine derartige
Nachricht, wohl aber fiir 1418: ,Also machten die Pfaffen ein Capitel zu
Laugingen*.“ Doch ist aus dem Kontext, wie auch Zoepfl schreibt, zu
entnehmen, dafl sich damals das Domkapitel von Augsburg nach Lauingen
begeben hatte, um dem Bannfluch des Bischofs Anselm zu entgehen, den dieser
iiber Augsburg verhingt hatte®. Da aber ,Capitel“ auch Synode bedeuten
konnte, so erfolgte eine Fehlinterpretation. Eine Bistumssynode hat in Lauin-
gen nie stattgefunden.

Mit Berufung des Augsburger Firstbischofs Petrus von Schaumberg 1424
durch Papst Martin V. begann nach den Wirren des vergangenen Jahrzehnts
auch im Bistum eine neue Bliitezeit. Der 1451 zum Kardinal ernannte Oberhirte
galt als ,,Personlichkeit von untadeliger Haltung®, als ,einer der besten unter
den spatmittelalterlichen deutschen Bischofen® und als ,einer der grofiten unter
den Augsburger Oberhirten“*. Wie viele Bistumssynoden er einberufen hat,
wissen wir nicht, doch gibt es von zweien genauere Nachricht. Aus den
vorhandenen Statuten ist zu entnehmen, dafd die erste noch wihrend des Baseler
Konzils tagte, und zwar nach Erlafl des Dekrets iiber abzuhaltende Provinzial-
und Didzesansynoden. Dieses aber wurde am 26. November 1433 verabschie-
det. So kann man als terminus a quo 1434 annehmen. Hitte man aber den vom
Konzil gewiinschten Zeitpunkt fiir diese Synoden, nimlich nach Beendigung
der Osteroktav, beachtet, so kann die Augsburger Synode erst 1435 stattgefun-
den haben, da sich Petrus von Schaumberg in den ersten fiinf Monaten des
Jahres 1434 auf dem Baseler Konzil aufgehalten hat.

Wie schon erwihnt, waren die 43 Statuten zum Teil den Beschliissen seines
Vorgingers Friedrich Spith von Faimingen, aber auch denen der Mainzer

40 Zoepfl, Bischofe I, 360-369

4 Hartzheim, Concilia V, 43

42 Khamm, Hierarchia I, 275

4 B. Zink, in: Chroniken der deutschen Stidte Bd. V (= Chroniken der schwibischen Stidte,
Augsburg Bd. 2). Leipzig 1866, 81. Braun hatte die Handschrift in der Augsburger Staats- und
Stadtbibliothek eingesehen.

# B. Zink 2.2.0.

45 Zoepfl, Bischofe I, 368

6 Zoepfl, Bischéfe I, 452

47 Zoepfl, Bischofe I, 441f.
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Provinzialsynode von 1423 entnommen; neue Bestimmungen wurden jedoch
hinzugefiigt*®:

1. Uber die geistliche Kleidung (Mainz 1423)

2
3

4.

5y

6.
i

Uber die Tonsur (Mainz 1423)

Allen Geistlichen wird bei Strafe verboten, sich wihrend der Gottesdienste
laut zu unterhalten (Mainz 1423)

Desgleichen wird den Geistlichen streng untersagt, wihrend der Gottes-
dienste in der Kirche herumzulaufen (Mainz 1423)

Geistliche ohne weltliche Jurisdiktion haben sich in keine offentlichen
Streitsachen einzumischen; auch ist ihnen verboten, sich bei Lanzenspielen,
beim Schieflen, Tanzen und Wiirfelspielen zu beteiligen (Mainz 1423)
Uber das Weiheexamen (Main 1423)

Es wird streng untersagt, unbekannte Kleriker zur Priesterweihe zuzu-
lassen

8.-10. (= Synodalstatuten 1321, Kapitel 6-8)

UG
2
183

Offentlichen Konkubinariern wird das Benefizium gesperrt (Mainz 1423)
(= Synodalstatuten 1321, Kapitel 9)

Kapline und Frithmesser haben ihrem zustindigen Pfarrer zu Diensten zu
sein, ihm schuldigen Gehorsam zu erweisen und sich an dessen Anweisun-
gen zu halten, anderenfalls werden sie vom Bischof oder Generalvikar
bestraft

14.-15. (= Synodalstatuten 1321, Kapitel 10-11)

16.
167

18.
19.
20.
21,

22.
23:

Verbot, kirchliche Giiter ohne bischofliche Erlaubnis zu verkaufen
Verbot, wihrend einer Vakanz Kirchengiiter oder Besitz eines verstorbenen
Geistlichen an sich zu reiflen und zu verschleudern (Mainz 1423)

Kein Prilat oder sonstiger Geistlicher darf sich ohne bischéfliche Genehmi-
gung einem weltlichen Schutzherren unterstellen

Aufler in Kriegs- und Feuersgefahr ist es streng untersagt, in den Kirchen
Getreide, Gepick und Hausgerite aufzubewahren

Verbot, Fremde zum sonntiglichen Pfarrgottesdienst zuzulassen

(= Synodalstatuten 1321, Kapitel 12)

Geistlichen ist es verboten, fiir ausgeliehenes Geld Zinsen zu nehmen
Geistliche diirfen ohne bischéfliche Erlaubnis vor weltlichen Gerichten
nicht schwéren

24.-28. (= Synodalstatuten 1321, Kapitel 13, 14, 1, 2, 15)

29:

48

Alle Christen ab dem 14. Lebensjahr haben wenigstens einmal im Jahr beim
eigenen Priester oder mit dessen Erlaubnis bei einem fremden zu beichten

Monumenta Boica XVI, 603-637; Steiner, Synodi I, 97-124; Braun, Bischéfe III, 22-27

(Inhaltsangabe); Zoepfl, Bischofe I, 442. Handschriften: Clm (= Codex latinus Monacensis)
3760 (15. Jh.), Vorlage fiir Steiner; Clm 4149 (1460); Hs. 8 der Bibliothek der Hist. Klasse der
Miinchner Akademie; Hs. II Lat 1 fol 50 in Augsburg, ehemals Bibliothek in Harburg
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30.-34. (= Synodalstatuten 1321, Kapitel 16-20)

35. Ohne bischofliche Genehmigung durfen keine Schreiben weder von Rom,
vom Metropoliten oder anderen Institutionen publiziert werden

36. Exkommunizierte oder suspendierte Priester, die Amtsfunktionen vorneh-
men, sind von den Dekanen bei Strafe zu melden

37. Denjenigen, die in der Zeit eines Interdikts Tote in geweihter Erde
bestatten, sind die Sakramente und das kirchliche Begrabnis zu verweigern

38. Wer einen Geistlichen gefangensetzt, wird exkommuniziert, und der
Distrikt, in dem sich der Gefangene befindet, mit dem Interdikt belegt

39.-40. (= Synodalstatuten 1321, Kapitel 21-22)

41. Die vorliegenden Statuten sind jahrlich viermal zu verlesen

42. Beim Amtsantritt hat der Dekan einen Eid zu leisten

43. Kiinftig sind jahrlich am Montag nach dem zweiten Ostersonntag Didze-
sansynoden abzuhalten

Das 43. Kapitel aber enthalt nicht nur in Anlehnung an die Baseler Konzilsde-
krete vom 26. November 1433 die Verordnung, es bietet auch konkrete
Anweisung fiir den Ablauf kiinftiger Synoden®. Einzufinden haben sich alle
Pralaten, Dekane, Priester, Kleriker und diejenigen, die von Amts wegen oder
nach altem Gewohnheitsrecht daran teilnehmen. Nur schwerwiegende Griinde
wie Krieg und Pest diirfen zur Verschiebung einer Synode fiihren. Im Verhinde-
rungsfall haben die Geladenen Vertreter zu entsenden. Die Synodalen haben
priesterliche Chorkleidung zu tragen, miissen niichtern sein, sollen aufmerksam
auf die Ansprachen und Mandate horen und diirfen ohne Erlaubnis des
Generalvikars unter Strafe der Suspension weder die Synodalversammlung noch
die Stadt Augsburg verlassen.

Ob nun Bischof Petrus von Schaumberg, den Baseler Konzilsbeschliissen
gemaf}, kiinftig alle Jahre eine Synode einberief, ist mehr als fraglich. Einen
zufilligen Hinweis gibt es nur fiir 1444°°. Dagegen haben sich die Statuten einer
weiteren Bistumssynode erhalten, die am 10. Mai 1452 im Hohen Dom
stattfand®'. Personlich zelebrierte der Kardinal den Eréffnungsgottesdienst und
ermahnte die Synodalen, ihren Lebenswandel nach den Vorschriften der Kirche
auszurichten. Dann lief} er die Statuten der Mainzer Provinzialsynode vom 14.

*9 Steiner, Synodi I, 124

Clm 3069, 6r, Formelbuch des Augsburger Generalvikars von 1448: in novissima cleri nostri
congregatione . . . una cum praelatis, decanis et camerariis nostrae dioecesis Augustanae“. Vgl.
Zoepfl, Bischofe I, 442

Monumenta Boica XVI, 637-662; Pl. Braun, Notitia historico-literaria de codicibus manu-
scriptis in bibliotheca liberi ac imperiali monasterii ordinis S. Benedicti ad ss. Udalricum et
Afram extantibus 6 Bde. Augsburg 1791-1796, hier Bd. IV., 161-173. Vgl. Zoepfl, Bischofe I,
443; Binterim VII, 307; Steiner, Acta selecta 20-23
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November 1451, die in Anwesenheit des papstlichen Legaten und Bischofs von
Brixen, Nikolaus von Kues, getagt und an der auch Petrus von Schaumberg
teilgenommen hatte, im Wortlaut verlesen, zugleich aber weitere Satzungen, die
speziell das Bistum Augsburg betrafen, hinzufiigen: Mindestens zweimal im
Jahr haben die Dekane diese Statuten dem Kapitelsklerus zu verlesen®®. Auch
sind sie verpflichtet, zusammen mit den Kammerern mindestens einmal jahrlich
alle Kirchen ihres Sprengels zu visitieren®.

Im Unterlassungsfall drohte eine Strafe von 2 fl. Allen Seelsorgsgeistlichen
aber wurde aufgetragen, sich innerhalb von sechs Monaten eines von zwei
genannten pastoralen Fachbiichern anzuschaffen®. Ferner erlieff der Kardinal
im Anschlufl an die Mainzer Synode ein Verbot, neue Bruderschaften zu
errichten, da diese die Rechte der Pfarrkirchen zu schmilern drohten®.
Schliefflich ordnete er an, daff kiinftig das Fest des Einsiedlers Antonius im
ganzen Bistum am 17. Januar zu begehen sei.

Diese Synode von 1452 war fiir die folgenden eineinhalb Jahrhunderte die
letzte, die in Augsburg tagte. Fragen wir zum Abschluf} dieses ersten Abschnitts
nach den ,Friichten dieser Synodalversammlungen, so gibt es keine deutlich
erkennbaren Auswirkungen. Diese Antwort lafit allerdings nicht die Schlufifol-
gerung zu, dafl die genannten Bistumssynoden ergebnislos waren, denn die
positiven Folgen konnen nicht ohne weiteres statistisch erfafit werden. Die
Statuten beziehen sich fast immer nur auf Mifistande, die es zu beheben galt, sie
befassen sich aber nicht mit positiven Ergebnissen. So lafit sich aus der
Streichung friherer Beschlisse vielleicht folgern, dafl der eine oder andere
Mifistand weggefallen war, wihrend andere Statuten, die stets wiederholt
werden, auf fortbestehende Ubel hindeuten.

III. Die Dillinger Synoden bis zum Abschlufl

des Tridentinums

Ab der Mitte des 15. Jahrhunderts bis einschliefllich 1567 fanden alle Augsbur-
ger Bistumssynoden in Dillingen statt, wo sich auch der Sitz der Hochstiftsre-
gierung und zunachst der bischéflichen Neben-, spiter-der Hauptresidenz
befand. Hier empfing der Nachfolger des verstorbenen Kardinals, der Augsbur-

52 Die Synodalstatuten von 1321 sehen noch die viermalige Statutenverlesung im Jahr vor. S.0.S.

20

Im Gegensatz zu den Statuten von 1321, die eine zweimalige Visitation jihrlich vorschrieben.
SiorSh7

Johannes von Aurbach, Summa de auditione confessionis et de sacramentis, entstanden vor
1446, gedrucke Augsburg 1469 u. 6.; Summa rudium (ohne Verfasserangabe), gedruckt 1487
> Monumenta Boica XVI, 641; Zoepfl, Bischofe I, 444
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ger Dombherr und Bischofskoadjutor, Johann von Werdenberg, am 23. Juli 1469
die Konsekration®,

Bereits fiir den 25. September gleichen Jahres berief der neue Oberhirte eine
Diézesansynode nach Dillingen ein, deren 44 Statuten fast ausschliefflich aus
fritheren Synodalvorlagen von 1321, 1434/35 und 1452 entnommen worden sind
und hier und da nur eine schirfere Fassung erhielten”’. Neu war eigentlich nur
Kapitel 22, das sich erstmals mit den Religiosen befafit. Die Abte und Ménche
des Benediktinerordens werden ermahnt, sich den laufenden Reformbemiihun-
gen zu erschliefen und die Statuten des letzten Generalkapitels zu beachten®®.
Diese Verordnung ist auf dem Hintergrund der damals laufenden Reformbe-
strebungen und Unionsgespriche der drei Observanzen von Melk, Kastl und
Bursfeld und der in manchen Bistumsklostern bestehenden schweren Mif3-
stande zu sehen®.

Keine Rede war allerdings mehr von der jahrlichen Einberufung einer
Dibzesansynode, wie es noch Petrus von Schaumberg ausdriicklich betont
hatte. So machten es auch die nachfolgenden Bischéfe Friedrich von Zollern
(1486-1505), Heinrich von Lichtenau (1505-1517) und Christoph von Stadion
(1517-1543) zu einer Gewohnheit, jeweils bei ihrem Amtsantritt eine Synode
abzuhalten, die gleichsam fiir die gesamte Amtszeit Geltung besafl.

Nachdem Friedrich von Zollern am 17. September 1486 seine Bischofsweihe
in der Dillinger Pfarrkirche empfangen hatte, lief§ er tags darauf an alle Pralaten
und Geistlichen Einladungen zur kiinftigen Synode am 17. Oktober gleichen
Jahres verschicken®. Die meisten Abte, Propste, Domherren und Dekane
fanden sich in Dillingen ein, nur die bayerischen Prilaten fehlten. Moglicher-
weise war diesen von seiten der Wittelsbacher die Teilnahme untersagt worden,
da ein Verwandter des herzoglichen Hauses bei der Bischofswahl keine
Stimmenmehrheit erhalten hatte. Fiirstbischof Friedrich Graf von Zollern
eroffnete mit einem Pontifikalgottesdienst die Synode, wihrend Generalvikar
Heinrich von Lichtenau eine ,Exhortatio ad clerum® hielt. Die Versammlung
dauerte vom 17. bis 24. Oktober. Neue Statuten wurden nicht erlassen, jedoch
die Dekrete der fritheren Synoden erneut eingeschirft und in Druck gegeben.
Sie erschienen bei Albert Kunne in Memmingen. Nicht gerade erbaut war die
Bistumsgeistlichkeit tiber ein subsidium caritativum, das der Bischof auf der

5 Zoepfl, Bischife I, 455

57 Steiner, Acta selecta 23—42; Braun, Bischofe III, 67-73; Binterim VII, 310; Zoepfl, Bischofe I,
470

38 Braun, Bischéfe III, 71

% Vgl. R. Molitor, Aus der Rechtsgeschichte benediktinischer Verbinde Bd. II. Miinster 1932,
10-16

0 Steiner, Acta selecta 43-52; Braun, Bischofe ITI, 105; Zoepfl, Bischéfe I, 490
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Synode ankiindigen lie8. Es sollte zur Deckung der Konfirmationskosten in
Rom, zur Bestreitung der bischoflichen Ausgaben fiir den Reichstagsbesuch
1487 in Niirnberg und zum Riickkauf verpfindeter Hochstiftsgiiter verwendet
werden. Die Gesamtsumme betrug 3648 Gulden.

Am 1. April 1505 zum Bischof gewihlt und am 27. Juli gleichen Jahres in der
Dillinger Pfarrkirche konsekriert, berief Heinrich von Lichtenau fiir den 13. Juli
1506 eine Bistumssynode in seiner Residenzstadt an der Donau ein®'. Personlich
erdffnete er mit einem feierlichen Amt die Versammlung. Der Dombherr
Bernhard von Waldkirch, moglicherweise damals bereits Stadtpfarrer von
Dillingen®, hielt eine lateinische Ansprache. Gleich zu Beginn der Beratungen
erbat Heinrich von Lichtenau — gleich seinem Vorginger — ein subsidium
caritativum. Die 49 Synodalstatuten, zum grofien Teil aus fritheren Synoden
ibernommen, lieR der Bischof bei Erhard Ratdolt in Augsburg drucken und
zusammen mit fiinf weiteren Dekreten verdffentlichen. Neu wurden folgende
Bestimmungen in das Synodalstatut aufgenommen®:

Alle Geistlichen haben zu den Kapitelskonferenzen ihres Dekanats zu
erscheinen (44) — Die Inhaber mehrerer Kuratbenefizien werden aufgefordert,
innerhalb von vier Monaten Dispense fiir den Besitz ihrer Pfriinden vorzuwei-
sen (45) — Inhaber von Kuratbenefizien ohne Priesterweihe haben sich innerhalb
eines Jahres ordinieren zu lassen, sonst droht ihnen der Entzug ihrer Pfrinde;
jedoch ist auch Dispens moglich (46) — Den Neupriestern wird bei Androhung
der Suspension untersagt, am Primiztag grofie Festmihler zu veranstalten.
Freunde kénnen eine Woche zuvor oder danach eingeladen werden, verboten
ist allerdings die Teilnahme von Gauklern (47) — Alle Abte, Pralaten, Dekane,
Pfarrer und tibrigen Geistlichen miissen eine Abschrift vorliegender Statuten
erwerben. Diese sind einmal im Jahr bei den Dekanatskonferenzen oder in den
Konventen zu verlesen (49).

Diesen Statuten fiigte der Bischof einen Anhang bei, in dessen Einleitung es
heifit: Es liegt uns viel daran, daff in der ganzen Diozese die kirchlichen Feste
einheitlich gefeiert, die Fastengebote iiberall in gleichem Maf beachtet, die
kirchliche Trauung nach denselben Vorschriften vollzogen und die Grundge-
bete in allen Kirchen gleichlautend gebetet werden. ,Bei der kiirzlich abgehalte-
nen Synode habe ich von den Dekanen erfahren, daf in den genannten Punkten

61 Khamm, Hierarchia I, 305; Steiner, Synodi I, 137-163; Braun, Bischéfe III, 157; Zoepfl,

Bischofe I, 543

F. Zoepfl, Die katholischen Stadtpfarrer von Dillingen vom spiten 13. bis zum Beginn des 19.

Jahrhunderts, in: JABG VIII, 1974, 42-48. Zoepfl vermutet allerdings, dafl Waldkirch erst ab

1508 die Stadtpfarrei iibernahm.

65 Steiner, Synodi I, 155-153; Gedruckte Synodalstatuten vorhanden in: $tBM 2° Bavar 795, 796,
Studienbibliothek Dillingen XXI 373
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keine Einheitlichkeit herrsche®*.“ Um diesem Mifistand zu begegnen, liefl er
fiinf Verordnungen verdffentlichen, die, wie die Statuten, verpflichtende
Geltung besaflen. Zuniachst wurde der Festkalender fiir das Bistum Augsburg
festgelegt®, dann eine allgemein giiltige Fastenverordnung erlassen. Das dritte
und vierte Dekret regelte die kirchliche Eheschliefung; so wurde die im Bistum
aufler Ubung gekommene Proklamation der Brautleute (proclamatio seu ban-
nus) neu eingeschirft. Schlieflich wies der Oberhirte die Seelsorger an, jeden
Sonntag nach der Predigt das Vaterunser, den Englischen Gruff und das
Glaubensbekenntnis nach dem neuen vorgeschriebenen Text vorzubeten, damit
sich das Volk daran gewdhne und nicht in abergliubischer Weise verunstalte®.

Am 12. April 1517 starb Heinrich von Lichtenau. Vier Wochen spiter, am 10.
Mai, erhielt der neue Oberbirte Christoph von Stadion die pipstliche Bestati-
gung. In diesen Monaten verkiindete der Dominikanerpater Johann Tetzel den
Ablafl zum Bau der Peterskirche, und am 17. September 1517 erging an den
Augsburger Klerus die Einladung zu einer Bistumssynode, die auf den 20.
Oktober festgesetzt war®. Damals ahnte noch niemand, dafl keine zwei
Wochen spiter der Wittenberger Professor Dr. Martin Luther mit der Verof-
fentlichung von 95 Thesen die Reformation auslosen wiirde, die zur Spaltung
der abendlindischen Christenheit fithren sollte. So erbrachte auch die Dillinger
Synode zunichst keine Besonderheiten. Die 50 Statuten, die der Bischof bereits
am 1. Oktober dem Dombkapitel zur Prifung vorgelegt hatte, enthielten -
abgesehen von einigen zusitzlichen Einschiiben — im wesentlichen nur die
Beschliisse friiherer Synoden. Neu waren die Bestimmungen, dafl die in einem
Kloster erteilten Absolutionen von Zensuren und Reservationen fir ungiiltig
erklirt und die Absolvierten an den Bischoflichen Stuhl verwiesen wurden. Neu

& Steiner, Synodi I, 164-170; Zoepfl, Bischofe I, 544f.

8  Vgl. F. A. Hoeynck, Geschichte der kirchlichen Liturgie des Bistums Augsburg. Augsburg
1889, 286; Zoepfl, Bischofe I, 545

»Vater unser der du bist in Hymelen, gehayliget werd dein Nam, zu kum dein Reich, dein Will
geschech als in Hymel und auf Erd, unser tiglich Brod gib uns heutt, und vergib uns unser
Schuld, als und wiir vergeben unseren Schuldigeren, und nit einfithr uns in Versuchung, sunder
erl6f uns von Ubel. Amen.© ;

»Gegrusset seyst Maria, vol der Gnaden, der Herr mit dir, du bist gesegnet under den Weiber,
und gesegnet ist die Frucht deines Leibs Jesus Christus. Amen.*

»Ich glaub in Gott Vatter allmichtigen Schopfer Himmels und der Erd, und in Jesum Christum
sinen ainigen Sun unsern Herrn, der empfangen ist von dem hayligen Gaist, geboren aus Maria
der Jungfrauen, gelitten unter Pontio Pilato, gecreuziget, gestorben, und begraben, Abfur zu
den Hellen, am dritten Tag aufferstundt von den Todten, auffur zu den Hymelen, sizet zu der
gerechten Gottes Vatter des allmichtigen, von dann er kiinfftig ist zu richten Lebendig und
Todt. Ich Glaub in den hayligen Gaist, die haylige Christenliche Kirchen, Gemeinschaft der
Hailigen, Ablafl der Siinden, Urstend des Flaisch, und das ewig Leben. Amen.*

67 Steiner, Synodi I, 171-210; Braun, Bischofe 111, 186-198; Zoepfl, Bischofe II, 11-13
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war auch das in deutscher Sprache verfaite Verzeichnis der Personen, die vom
Empfang der Eucharistie auszuschliefen waren (58). Diese Zusammenstellung
hatten die Priester alljahrlich von der Kanzel zu verkiinden: ,,. . . das heilig und
wiirdig Sacrament des Fronleichnams unseres Herrn (ist u. a.) verbotten“ den
Gebannten, den Angehorigen anderer Pfarreien, die keine Erlaubnis des
eigenen Pfarrers vorweisen konnten, den Gauklern, Zauberern, offentlichen
Schuldnern, den ,Weibern®, die ,Mans-Klaider antragen“, den Leuten mit
stindigem Brechreiz, den Sektenmitgliedern, ,,die in Winckheln verborgentlich
zusammen kommen®, denjenigen, ,die die sect der willigen Armuth halten, die
auf den Gassen schreien: Brodt durch Gott“, den Wahrsagern, Ehebrechern,
den Trunkbolden, Kirchenriubern, den Personen, die an den Feiertagen
offentliche Geschifte machen, ,der man zu nottiirfftiger Speis nicht bedarf*,
den Eltern, die ihre Kinder verwahrlosen lassen und allen denjenigen, ,,die den
Pater noster und den Glauben aus Trigheit oder Verschmahung nit lernen
wollen®. Wie schon in der Vergangenheit wurden auch diese Statuten veroffent-
licht und bei Silvanus Otmar in Augsburg in Druck gegeben®.

Am Schluf der Synode hielt Fiirstbischof Christoph von Stadion eine grofie
Reformrede®’, die von den Synodalen begeistert aufgenommen und gegen den
Willen des Oberhirten von Abt Leonhard Wiedemann in der Klosterdruckerei
in Ottobeuren verlegt wurde. Sie stand unter dem Motto: ,, Wenn ihr euch nicht
bekehrt und werdet wie die Kinder, kénnt ihr nicht ins Himmelreich eingehen®
(Mat. 18,3).

Der Bischof empfahl dem Klerus die Tugend der Demut, die durch Gebet und
Wissenschaft erlangt und bewahrt werden kénnte. Er ermahnte die Geistlichen,
das Beispiel der Heiligen nachzuahmen, in Bescheidenheit zu leben und sich der
Armen anzunehmen. Scharf prangerte er die Mifistinde an und bezog sich
hierbei eigenartigerweise auch auf die bischéfliche Hofhaltung: Nach der
Vorschrift der Viter soll ein Bischof nur geringes Hausgerit besitzen und
sparsame Tafel halten. Das Ansehen seiner Wiirde griindet sich nicht auf die
Zahl der Diener, auf Ehrgeiz und Stolz, sondern auf die Verdienste des
Glaubens und eines sittlichen Lebenswandels. , Wer kann, Ehrwiirdige Viter,
ohne Trinen daran denken, daf} wir viel von der Heiligkeit der Viter verloren
und uns weit von den reinen Sitten entfernt haben.“ Christoph von Stadion rief
den Klerus zur Umkehr auf. Dieser sollte sich die ,Humilitas salvatoris“ zum
Vorbild nehmen.

Wie kam eigentlich der Augsburger Oberhirte dazu, in dieser Synodalrede die
aufwendigen Lebensgewohnheiten seiner bischoflichen Mitbriider ffentlich

8 Diese Statuten erschienen am 10. November 1517

69 Steiner, Acta selecta 56-70;J. Ph. K. J. und F. L. J. von Stadion, Ulm 1776; A. Lerchenmiiller,
Rede Christophs von Stadion. Augsburg 1843; F. Zoepfl, Der Humanismus am Hof der
Fiirstbischofe von Augsburg, in: Historisches Jahrbuch 62/69, 1949, 671-708
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anzuprangern? Das laflt sich verhaltnismiflig leicht erkliren. Dieser Ansprache
lag ein bereits 1503 gedrucktes Werk zugrunde, das Enchiridion militis
christiani, verfafit von dem streitbaren Humanisten Erasmus von Rotterdam.
Stadion hatte ganze Passagen wortlich iibernommen und wiinschte vielleicht
auch deshalb keine Veroffentlichung.

Diese Synode von 1517, auf der der Augsburger Oberhirte den Diszesankle-
rus beschwor, mit allen Kriften die Reform der Kirche in Angriff zu nehmen,
ging in den nachfolgenden Wirren fast v6llig unter. Gleiches gilt fiir eine weitere
Synodalversammlung, die nach allerdings nicht absolut sicherer Tradition im
Jahr 1520 ebenfalls nach Dillingen einberufen worden sein soll’®. Von einer
dritten Bistumssynode, die 1536 unter Leitung von Christoph von Stadion
getagt haben konnte, wissen zeitgenossische Quellen nichts; erst Thomassin
berichtet zu Beginn des 18. Jahrhunderts davon, ohne allerdings nihere Details
anzugeben”!. So bleibt es zumindest fraglich, ob nach Ausbruch der Reforma-
tion, die gerade im Bistum Augsburg zwischen 1520 und 1542 verheerende
Folgen hatte, weitere Diézesansynoden stattgefunden haben. Als Christoph
von Stadion, ein seeleneifriger, in manchem zdgernder und zum Ausgleich
bereiter Oberhirte, am 15. April 1543 starb, waren Augsburg, die meisten
Reichsstadte des Bistumsgebietes, der wiirttembergische Diozesananteil und
die Herrschaft Pfalz-Neuburg fest in den Handen der neugliubigen Lutheraner
oder Zwinglianer.

Der neue Bischof, Otto Truchsefi von Waldburg (1543-1573), wollte von
Anfang an eine weitere Ausbreitung der reformatorischen Bewegung eindim-
men. Dazu sollte auch die Synode dienen, die er nach dem Beispiel seiner
Vorganger bald nach der Konsekration fiir den 5. Dezember 1543 nach
Dillingen einberief?. Ausdriicklich betonte Otto Truchseff von Waldburg, daf§
thn die Sorge um das Bistumsvolk veranlafit habe, diese Statuten zu erlassen: Er
wollte die thm anvertraute Herde in bestandiger Liebe und Reinheit des Lebens
erhalten und sie auf dem rechten Pfad zur ewigen Seligkeit fithren. Die Statuten
sind fast ausnahmslos Wiederholungen fritherer Synodalbeschliisse und enthal-

7 Uber diese Synode berichtet erstmals A. P. Gasser, Annales de vetustate. . . civitatis reipublicae

Augstburgensis. Basel 1595. 2. Aufl. bei ]. B. Mencken, Scriptores rerum Germanicarum I.
Lipsiae 1728, 1759; Khamm, Hierarchia I, 311 {ibernimmt diese Nachricht: Bischof Christoph
habe 1520 eine Synode in Dillingen versammelt, bei der aufier den Abten und Prilaten 160
Geistliche erschienen. Von Khamm abhinging sind Steiner, Synodi I, 227; F. a. Veith,
Bibliotheca Augustana complectens notitias varias. . . 12 Bde. Augsburg 1785-1796, hier Bd.
IV, 66; Braun, Bischofe III, 208; Hartzheim, Concilia X, 751 verlegte die Synode auf das Jahr
1519

Thomassin d’Eynac L.de, Vetus et nova ecclesiae disciplina. Lugduni 1706, P. I, lib. 2, cap. 6,
209; Steiner, Synodi I, 227; Braun Bischofe 111, 302; Zoepfl, Bischofe II, 155

72 Steiner, Synodi I, 233-253; Braun, Bischéfe III, 374; Zoepfl, Tridentinum 137; Zoepfl,

Bischéfe II, 196, 285
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ten auch die bereits von Christoph von Stadion verdffentlichten Regensburger
Reformartikel des papstlichen Legaten Lorenzo Campeggi von 15247, Neu ist—
abgesehen von einer rubrizistischen Anordnung, bei der Anrufung des Namens
Jesu in Predigt und Eucharistiefeier das Haupt zu entbl6fen und das Knie zu
beugen’ — eigentlich nur das Dekret, kiinftig in allen Gottesdiensten fiir Papst
Paul III., Kaiser Karl V., Konig Ferdinand und die anderen katholischen
Fiirsten zu beten, damit sie im wahren Glauben und im Gehorsam gegen die
Kirche und den Romischen Stuhl verharren und damit die Verirrten in sich
gehen und zur Einheit zuriickkehren. Diese Statuten wurden 1544 in Druck
gegeben”.

Vier Jahre vergingen, bis Kardinal Otto wieder eine Synode einberief.
Inzwischen war 1545 das Konzil von Trient eréffnet worden, und Kaiser Karl
V. hatte 1546/47 im Schmalkaldischen Krieg die evangelischen Fiirsten besiegen
und seine Machtposition festigen konnen. Jetzt wollte er auf dem Augsburger
Reichstag 1547/48 erneut seine Reformforderungen durchsetzen. Am 14. Juni
1548 erlief er die Reformatio ecclesiastica, die Gesetzeskraft erlangte. Einige
Wochen spiter nahm der Mainzer Metropolit, Erzbischof und Kurfiirst
Sebastian von Heusenstamm, in einem Schreiben an den Augsburger Oberhir-
ten Bezug auf diese kaiserliche Reformanweisung und teilte mit, dafl er eine
Provinzialsynode plane, Otto Truchsefl von Waldburg mége sich bereithal-
ten’®. Dieser hingegen lieff wissen, dafl er sich selbst mit der Vorbereitung einer
Bistumssynode befasse, doch sei ihm sehr viel daran gelegen, daf} die kaiserliche
Reform gemeinsam von allen Bischéfen durchgefithrt werde. So lieff er auch
dem Salzburger Erzbischof, Ernst Herzog von Bayern, die Nachricht iibermit-
teln, dafl er eine Diozesansynode plane und bat zugleich um Auskunft, wie es
der Salzburger Metropolit in diesem Punkt zu halten gedenke. Es sei dringend
erforderlich, dafl die auf die Bistumssynoden folgenden Provinzialsynoden eine
einheitliche Haltung einnihmen und dieselben Beschliisse fafiten. Zwiespiltige
Entscheidungen der Provinzialsynoden konnten schlimme Folgen haben”.

Mit Schreiben vom 1. Oktober lud Kardinal Otto Truchsefl von Waldburg
die Bistumsgeistlichkeit fiir den 12. November 1548 zur Diézesansynode nach
Dillingen ein. Zugleich empfahl er den Klosteroberen und Landdekanen, die

73 Steiner, Synodi I, 210-225

74 Diese Anweisung ging iiber die allgemeinen rubrizistischen Regeln hinaus, die nur eine
Inclinatio capitis vorsahen

75 Steiner, Synodi [, 253, bezieht sich auf einen Druck, den er in der bischéflichen Hofbibliothek
Eichstitt vorfand. Vgl. Zoepfl, Bischofe I1, 196; Statuta synodalia lecta et publicata die Mercurii
V. Dec. 1543. Ingolstadt 1544, A. Weiflenhorn

76 Zoepfl, Bischéfe II, 285

77 Zoepfl, Bischofe II, 286
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kaiserlichen Reformdekrete mit den Konventualen und Kapitularen durchzu-
sprechen’.

Am Dienstag, den 12. November, wurde die Synode” frith um 7 Uhr mit
einem feierlichen Amt in der Dillinger Stadtpfarrkirche eroffnet. Kardinal Otto,
Weihbischof Markus Avunculus®® und die Abte und Prilaten zogen in Pontifi-
kalkleidung, die iibrigen Synodalen im Chorrock in das Gotteshaus ein, wo der
Fiirstbischof personlich die Eucharistie feierte. Nach Abschlufi begaben sich
alle prozessionsweise in das Schloff, wo die Synode im oberen Saal tagen sollte,
da die Pfarrkirche fiir eine solche Versammlung vollig ungeeignet war. An der
Stirnseite des grofien Saales hatte man einen schlichten Altar errichtet. Rechts
und links davon nahmen der Kardinal, der Weihbischof und einige Domherren
ihre Plitze ein, wihrend fiir die {ibrigen Synodalen an den Lingsseiten je drei
Bankreihen aufgestellt waren.

Zu Beginn der Sitzung hielt der spanische Theologe, Hofkaplan des Kaisers,
Dr. Martin de Olave®, eine Exhorte iiber die Erneuerung des geistlichen
Lebens, anschliefend erklirte der Kardinal Sinn und Zweck dieser Synode und
bat die Anwesenden auch um eine correctio fraterna seiner eigenen Lebens-
weise. Schlieflich verlas der bischéfliche Kanzler, Johann Albert Widmannstet-
ter’?, die kaiserlichen Reformdekrete und das Interim. Nachdem man ein
Stockwerk tiefer im Speisesaal das Mittagessen eingenommen hatte, folgte gegen
15 Uhr die Verlesung der 33 Synodalstatuten, die sich bis gegen Abend hinzog.
Der zweite Sitzungstag begann wiederum mit einer Eucharistiefeier in der
Pfarrkirche, die Domdekan Philipp von Rechberg zu Hohenrechberg® zele-
brierte. Danach wurden die Statuten nochmals in Anwesenheit des Kardinals
besprochen und einstimmig angenommen (.. .nemoque in tanta multitudine
extitit, que voce sua statuta haec saluberrima non collaudet. . .). Am Nachmit-
tag befaiten sich der Domdekan und der Generalvikar Jakob Heinrichmann®
vor allem mit Beschwerden und Strittigkeiten, die Geistliche und Weltleute
betrafen und einer Entscheidung bedurften. Am Donnerstag, den 14. Novem-

78  Zoepfl, Tridentinum 138

7 Steiner, Synodi I, 397-405; . C. Liinig, Teutsches Reichs-Archiv (der Gesamtreihe Bd. 17),
1059-1079; J. Hardouin, Conciliorum collectio regia maxima 11 Bde. Paris 1715, hier Bd. IX,
2030-2062: Hartzheim, Concilia VI, 359-390; F. Siebert, Zwischen Kaiser und Papst. Berlin
1943, 176-178; Acta et statuta synodi dioecesanae Augustensis. Ingolstadt 1549, A. Weiflen-
horn

80 Schroder, Weihbischofe 447449

81 Olave gehdrte zu den ersten Professoren, die ab 1551 in Dillingen dozierten. Vgl. Specht,
Universitit 51; H. Jedin, Geschichte des Konzils von Trient Bd. III. Freiburg-Basel-Wien
1970, Register

82 7u Widmannstetter vgl. L. Pastor, Geschichte der Papste Bd. V, 741; Zoepfl, Bischofe IT, 434;
Die Kunstdenkmiler von Bayern, Schwaben Bd. VI. Stadt Dillingen. Miinchen 1964, 628

8  Haemmerle, Domstift Nr. 648

8  Haemmerle, Domstift Nr. 433; Zoepfl, Bischéfe II, 168
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ber, schloff die Synode mit einem Amt, das der Abt von Ottobeuren, Kaspar
Kindelmann®, zelebrierte. Der Kardinal bestitigte die Statuten und ermahnte
den Klerus, diese Beschliisse sorgfaltig zu beachten. Nochmals forderte er die
Synodalen auf, die von ihm selbst begangenen Fehler offen darzulegen. Im
Namen der Versammlung erklarte daraufhin Weihbischof Avunculus, daf es
keinerlei Beanstandungen an der Lebensweise und Amtsfiihrung des Oberhir-
ten gebe. Nachdem noch der Termin fiir die nichste Synode— 1. September 1549
— festgesetzt worden war, schlof} die Versammlung mit dem Tedeum und dem
bischoflichen Segen.

Welche entscheidenden Impulse aber enthielt das behandelte Synodalpro-
gramm? Die Synode hatte sich zu Campeggis Constitutio ad removendos
abusus et ordinario ad vitam cleri reformandum von 1524, zum Interim von
1548 und zur kaiserlichen Reformatio ecclesiastica gleichen Jahres bekannt. Die
33 Artikel beinhalteten zum Grofiteil Bestimmungen fritherer Synodalver-
sammlungen, bezogen sich allerdings auch auf die neue, durch die Reformation
bedingte Situation: So mogen die Dekane darauf achten, daff nur katholische
Predigtbiicher und Ritualen verwendet werden (7). Die Pfarrer aber sollen
Tauf-, Beicht- und Kommunion-, Trauungs- und Sterbematrikel anlegen und
den von Petrus de Soto OP 1548 erschienenen neuen ,,Catechismus sive libri de
institutione christiani hominis“ einfithren (8). Was die Verkundigung des
Gotteswortes betrifft, so haben sich die Prediger an die Viterlehre zu halten und
diirfen die Heilige Schrift nicht nach eigenem Gutdiinken auslegen (13). Fiir die
Sakramentenspendung wird ausdriicklich die lateinische Sprache vorgeschrie-
ben; doch kénnen auch kiinftig die Gebete deutsch gesprochen werden, wenn es
seit altersher Brauch war (15). Zahlreiche Vorschriften gelten der Feier der
heiligen Messe, die die Priester wiirdig und sauber gekleidet zu vollziehen
haben. Was aber das Orgelspiel betrifft, so sind weltliche Melodien und
Rhythmen verboten, desgleichen ist es unerwiinscht, bei der Wandlung Anti-
phonen zu singen oder Orgel zu spielen.

Von besonderer Bedeutung war der Artikel 26. Dieser untersagte den Besuch
aller ,,Schulen und Gymnasien®, die als hiresieverdichtig galten, und gebot den
Kollegiatstiften die Wiedererrichtung katholischer Unterrichtsstitten. Diese
Bestimmung ist in Zusammenhang mit Artikel 12 zu sehen, der sich mit den
Ordensstudien befaflt und eine bessere theologische Ausbildung der Religiosen
verlangte, und vor allem mit der Eroffnungsansprache des kaiserlichen Hofka-
plans Martin de Olave, der den Reformwillen des Kardinals lobte und fast
nebenbei die fiir die Entwicklung des Bistums wichtigste Entscheidung
erwihnte: Otto Truchsefl von Waldburg habe beschlossen, wenn notwendig
auch auf eigene Kosten, ein Collegium literarum zu errichten, ne studia pietatis

8 Abt von Ottobeuren 1547-1584
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et christianae doctrinae, quibus solitudo et exilium hac in provincia indictum his
temporibus esse videtur, penitus dilabantur®.

Die fiir September 1549 vorgesehene Bistumssynode scheint nicht abgehalten
worden zu sein. Dagegen aber wurden verschiedene Kapitel visitiert und gegen
Ende des Jahres in Dillingen die neue Ausbildungsstitte fiir den Di6zesanklerus
eroffnet’’. Unsicher bleibt iiberhaupt, ob zwischen 1548 und 1567 noch eine
Diozesansynode stattgefunden hat. So lafit sich die von Eusebius Amort fiir
1554 iiberlieferte Synodalversammlung nicht aus zeitgendssischen Quellen
belegen®. Auch fiir 1557 bzw. 1558 war eine Synode geplant, wie aus einem
Schriftwechsel des Kardinals mit Kénig Ferdinand zu entnehmen ist®; ob sie
aber durchgefithrt wurde, lifit sich nicht beweisen. Desgleichen kam die fiir
Herbst 1559 vorgesehene Synodalversammlung nicht zustande. Zwar schrieb
der neue Augsburger Domprediger, P. Petrus Canisius SJ, im August dieses
Jahres an seinen Ordensgeneral Jakob Lainez, dafl Otto Truchsefl von Wald-
burg noch eine Synode plane®®, doch mufite dieser nach dem Tod des Papstes
Paul IV. am 18. August 1559 kurzfristig nach Rom zum Konklave reisen.
Dachte méglicherweise die Augsburger Kurie — durch Petrus Canisius bestarke
— 1560 daran, in Abwesenheit, aber doch mit Zustimmung des Kardinals eine
Synodalversammlung einzuberufen, so scheint sich dieses Vorhaben zerschla-
gen zu haben”, Erst nach der Riickkehr des Augsburger Oberhirten aus Rom
im Sommer 1564 fand mit Sicherheit wieder eine Bistumssynode statt.

8 Steiner, Synodi I, 317; Zoepfl, Tridentinum 140

87 Specht, Universitit 8. Im Auftrag des Kardinals visitierte M. David Roflin, 1542-1548 Pfarrer

in Ottobeuren und 1552-1563 Pfarrer in Dillingen, im Spitsommer 1549 mehrere Dekanate im

Siiden des Bistums. Vgl. L. Dorn, Das Visitationsprotokoll des Bistums Augsburg von 1549,

in: JABG XII, 1978, 209-227

Steiner, Synodi I, 319, fiihrt wohl diese Synoden von 1554 und 1557 unter Berufung auf

Eusebius Amort, Novae philosophiae planetarum et artis criticae systemata, Niirnberg 1723,

an, doch kennt auch er keinerlei Statuten oder sonstige Hinweise.

89 Zoepfl. Bischofe I1, 287. Otto schrieb am 16. 11. 1557 an Konig Ferdinand, dafl er von einer
,Gaistlichen Reformation® und von der ,berathschlagung eines Bischofflichen Synodi stark in
Anspruch genommen sei

% Q. Braunsberger (Hg.), Beati Petri Canisii S] Epistolae et Acta Bd. II, 522

91 Zoepfl, Bischofe II, 287

88



34 Peter Rummel

IV. Die Dillinger Reformsynode von 1567

Einladung

Diese Synode war — abgesehen von den flandrischen Bistiimern — die erste im
Reich, die nach Beendigung des Tridentinums versuchte, die neuen Konzilsbe-
schliisse in einem Teilbereich der Kirche durchzufiihren”. Sie bildete mit
Sicherheit den Hohepunkt der Reformtitigkeit des Kardinals Otto Truchsefs
von Waldburg und kann als die bedeutendste Synodalversammlung in der
Augsburger Bistumsgeschichte bezeichnet werden. Mit der Einberufung dieser
Synode kam der Fiirstbischof nicht nur der Vorschrift des Konzils nach, er
erfiillte zugleich einen dringenden Wunsch des Papstes Pius V., der sich davon
gleichsam eine Initialziindung fiir die anderen deutschen Bistiimer versprach.
Der Augsburger Oberhirte aber bedurfte gar nicht des papstlichen Hinweises,
er war personlich von der Notwendigkeit einer grundlegenden Reform iiber-
zeugt. Bereits im Dezember 1565 bat er den Mailander Erzbischof Kardinal Karl
Borromio, der schon im Oktober gleichen Jahres eine Provinzialsynode
abgehalten hatte, um die Uberlassung der neuesten Statuten, und im Mai 1566
sollten die Vorbereitungen fiir die Augsburger Synodalversammlung beginnen,
die zunichst fiir den Herbst gleichen Jahres vorgesehen war. Doch wollte Otto
Truchsefl von Waldburg noch das Ergebnis der geplanten Mainzer Provinzial-
synode abwarten, die allerdings nicht zustande kam. So wurde in der Einladung
vom 5. Februar 1567 die Synodenerdffnung fur Sonntag, den 27. April, in
Dillingen festgelegt. Als Zweck dieser Synode nannte der Bischof ausdriicklich
die Beratung und Beschluf$fassung iiber die Verfahrensweisen, wie man die
Trienter Dekrete im Bistum einfithren und in die Tat umsetzen konne. Deshalb
sollten sich die Synodalen schon frithzeitig mit den Trienter Konzilsbeschliissen
vertraut machen. Diese hatte der Dillinger Buchdrucker Sebald Mayer erstmals
1564 und in zweiter Auflage 1565 verlegt™. Auferdem erhielten die Dekane die
Anweisung, die Frithjahrskonferenzen ausnahmsweise vor Ostern abzuhalten
und sich dabei griindlich iiber die bestehenden Mifistinde und Beschwerden zu
beraten, die bei der Synodenversammlung vorgetragen werden sollten. Die
Gliubigen aber wurden eindringlich ermahnt, in der Fastenzeit eifrig fir das
Gelingen der Synode zu beten.

92 Decreta Synodalia Dioecesis Augustanae . . excudebat Sebaldus Mayer; Hartzheim, Concilia

VII, 148-213; J. C. Liinig, Teutsches Reichs-Archiv (der Gesamtreihe Bd. 20), 323-379;
Steiner, Synodi II, 323-522; Ders., Acta selecta 91-115; Braun, Bischofe III, 469—480; F.
Siebert. Zwischen Kaiser und Papst. Berlin 1943, 314-320; Zoepfl, Tridentinum 142-150;
Zoepfl, Bischofe II, 356-375

% Bucher, Bibliographie Nr. 193 und 207
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Daf es dieses Gebets bedurfte, zeigte die Einstellung des Domkapitels. Die
Mehrzahl der Kapitulare lehnte die Synode ab: Diese kénne nur mit Genehmi-
gung des Metropoliten und mit Vorwissen der Domherren gehalten werden.
Auch wollten sie ihre Teilnahme auf die Entsendung eines Beobachters
beschrinken. Ob diese ablehnende Haltung des Domkapitels mit dazu beitrug,
dafl Otto Truchsef von Waldburg kurzfristig den Synodenbeginn vom 27.
April auf Sonntag, den 15. Juni 1567 verschob, ist nicht bekannt.

Verlaunf

Da der offizielle Bericht? viele Details {iber den duferen Ablauf der Synode
enthilt, sei etwas niher darauf eingegangen. Laut bischoflicher Anweisung
versammelten sich die Synodalen, die sich bis zum Samstagabend in Dillingen
eingefunden hatten, am Festtag des heiligen Vitus frith um 5 Uhr in der
Pfarrkirche. Weihbischof Michael Dornvogel” erschien in Pontifikalkleidung.
Desgleichen trugen die Prilaten Mitra, Stab und Rauchmantel. Mit Pluvialen
angetan kamen die Kanoniker des Domes und der Kollegiatstifte, mit Chorrock
und Stola die Dekane, Kammerer und Religiosen.

Gegen 5.30 Uhr erschien der Kardinal, der das Veni Sancte spiritus
anstimmte. Anschliefend hielt der Augsburger Domprediger P. Gregor Rose-
phius® die Eréffnungshomilie, in der er u. a. das Volk ermahnte, die Gnade
Gottes fiir diese Synode zu erbitten. Nun teilte der Weihbischof im Chor das
Weihwasser aus, wihrend der Stadtpfarrer — vermutlich Bartholomaus Gail —
die Gliubigen im Schiff mit dem geweihten Wasser besprengte. Das Amt
selebrierte der Kardinal unter Assistenz des Weihbischofs und der Abte Jakob
Ko6pplin von St. Ulrich und Afra, Augsburg, Kaspar Kindelmann von Ottobeu-
ren, Erhard Wassermann von Elchingen und Georg Gerstmayr von Neres-
heim?”. Nach dem Schlufisegen verkiindete Michael Dornvogel einen Ablafl von
hundert Tagen, dann zogen alle Synodalen zum Jesuitenkolleg. Dabei sangen
sie: Sancti Spiritus adsit nobis gratia. In der Universititsaula nahm der Kardinal
seinen erhohten Platz vor dem Altar ein, wihrend der Weihbischof und der
Domdekan Christoph von Freyberg® zu seiner Rechten und Linken saflen. Mit
Gebet, Verlesung des Evangeliums und dem Hymnus Veni creator spiritus

% Steiner, Synodi II, 336-383

95 Schroder, Weihbischofe 449454

Specht, Universitit 94; Duhr, Jesuiten [ u. II. Register; C. Sommervogel, Bibliotheque de la

Compagnie de Jésus Bd. VII, Sp. 135-138; Rummel, Priscianensis, Register. Rosephius gehorte
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9 Zu den Abten vgl. ]. Hemmerle, Die Benediktinerkléster in Bayern. Augsburg 1970, 48, 215,
89; F. Quarthal, Die Benediktinerkléster in Baden-Wiirttemberg. Augsburg 1975, 422
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wurde die erste Sitzung erdffnet. Nochmals wies Otto Truchsefl von Waldburg
auf den Zweck und die Bedeutung der Synode hin, die vom Tridentinum
vorgeschrieben und von Papst Pius V. dringend angemahnt worden sei”.
Nachdem diese Botschaft des Heiligen Vaters verlesen worden war, ermahnte
der Kardinal alle Synodalen, nicht vor Abschluf} die Stadt zu verlassen und sich
in diesen Tagen aller Trinkgelage oder sonstigen unehrbaren Handlungen zu
enthalten.

Am Nachmittag um 14 Uhr versammelten sich die Synodalen wiederum in
der groflen Aula. Der Dillinger Professor Caspar Haywood SJ'%, ein Enkel des
ehemaligen Lordkanzlers Thomas More, hielt nun eine Exhorte, dann wurden
die vom Kardinal berufenen Promotores, Notare und Amtsdiener vorgestellt
und vereidigt:

Dr. iur. utr. Johannes Schencking'”', Generalvikar, und Cornelius Herlenus
v. Rosenthal, Protonotar, Professor und Kanzler an der Dillinger Universi-
tat'%, als Promotores.

Der Kanonikus von St. Moritz, Sebastian Ulmann'®, und Mag. Thomas
Agricola'®, bischoflicher Notar, als Notare und Fiskal Reinhard von Hausen
und Pedell Johann Mayer als Cursores'®.

Im Anschluff daran erfolgte die Namensverlesung aller Synodalen, die mit
»adsum® antworteten. Die Anwesenden aber wurden vom Fiskal notiert. Dann
begann der Dekan von St. Moritz, Mathias Kager, das erste Kapitel der Statuten
vorzutragen. Als er zum 2. Abschnitt gelangte, der das Tridentinische Glau-
bensbekenntnis enthielt, stand der Kardinal auf und sprach Wort fiir Wort diese
Professio fidei. Gleiches tat der Weihbischof, wihrend die Synodalen leise
mitsprachen. Die abschliefende Gelobnisformel aber legten alle Anwesenden
personlich in die Hinde des Kardinals, des Weihbischofs oder eines Promotors
ab. Mit dem bischoflichen Segen endete der erste Sitzungstag.

Am Montag, den 16. Juni, begann das Tagwerk wiederum frith um 5 Uhr mit
der Eucharistiefeier. Den Vorsitz fithrte der Weihbischof, da der Kardinal
Herzog Albrecht V. von Bayern empfangen mufite, der zu einer Visite nach
Dillingen gekommen war. Die Verlesung der Statuten wurde durch den

101
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5506 Bl. 210r. Freundliche Mitteilung von Herrn Dr. Karl Kosel
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Dinkelsbiihler Stadtprediger Johann Binder'® fortgesetzt und dauerte bis zum
Abend.

Am Dienstag, den 17. Juni, versammelten sich die Synodalen um 6 Uhr zur
heiligen Messe. Im Anschlufl daran begannen die Beratungen in den einzelnen
Gruppen: Der Kardinal traf sich mit seinen Riten in der alten Bibliothek'?, die
Herren des Domkapitels versammelten sich im Zimmer des Rektors Theoderich
Canisius, die Abte, Propste oder deren Prokuratoren in der neuen Bibliothek,
die Abgesandten der Kollegiatstifte im Zimmer des Paters Gerardi'®, die
Mendikanten in der Kapelle und die Dekane und Kammerer im Speisesaal des
Kollegs Sancti Hieronymi. Nach dem Mittagessen trugen die Vertreter der
genannten geistlichen Stande ihre Stellungnahmen dem Kardinal vor. In einem
Punkt waren sich alle einig. Sie erklirten einmiitig, dafl es ihnen leider nicht
moglich sei, eine vom Bischof geforderte Seminarabgabe (vgl. 3. Hauptteil,
Kapitel 23) zu leisten. Ansonsten aber gab es verhiltnismaflig wenige Einwande
gegen die vorgelegten Synodalstatuten. Wiahrend z. B. Ludwig von Grafen-
eck'”, der das Fiirststift Ellwangen vertrat, ohne Riicksprache mit seinem
Kapitel keine Erklirungen abgeben wollte, protestierten die Domherren und
Abte gegen mogliche Verletzungen ihrer Rechte und Privilegien durch den
Bischof. Die Dekane beklagten sich, dafl sie die Visitationen in ithren Kapiteln
auf eigene Kosten vorzunehmen hatten, und der Beichtvater der Dillinger
Franziskanerinnen hielt es nicht fiir ratsam, die strenge Klausur in dieser
Gemeinschaft des 3. Ordens einfiihren zu wollen. Der Memminger Spitalmei-
ster und Kreuzherr Balthasar Mayr''° bat um die Erlaubnis, daf die Kreuzher-
ren auch weiterhin den in der Stadt noch lebenden Katholiken das Buflsakra-
ment spenden diirfen, und der Dekan des Kapitels Nordlingen und Pfarrer von

19 Binder war 1573 Stadtpfarrer, 1579 Dekan in Dinkelsbiihl. Er starb wohl 1584, Vgl. Steichele,
Bistum Augsburg III, 291; Generalschematismus 181, 185

Zu den Gebdulichkeiten vgl. Specht, Universitit 31{; Ders., Die Erbauung der akademischen
Hiuser in Dillingen, in: JHVD X, 1897,3; Duhr, Jesuiten I, 195. 1557 hatte der Kardinal den
Grundstein fiir ein neues Universitdtsgebiude gelegt, 1558 wurde die Kapelle Sancti Hieronymi
geweiht; sie grenzte an die Stadtmauer. 1563 berichtet P. Rabenstein, dafl das Kolleg ,sieben
sehr schine Sile (Hypocausta) und zwélf prichtige Zimmer* habe. Vgl. auch M. Schefold, Alte
Ansichten aus Bayerisch Schwaben. Weiflenhorn 1985, Nr. 43288. Hier werden 15 Pline von
1563 fiir das Dillinger Jesuitenkolleg registriert. Diese Angabe ist unrichtig. 13 Pline beziehen
sich auf das Gymnasium, 1. Hilfte 18. Jahrhunderts, zwei sind moglicherweise ins 16.
Jahrhundert zu datieren.
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Universitat 281, 288
109 Zoepfl. Bischafe II, 360
10 Zoepfl, Bischofe II, 488
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Reimlingen, Agidius Carl'!!, und sein Kammerer Johannes Pépel von Deinin-
gen'"? trugen eine ,Beschwernuf3“ iiber die Verhiltnisse im Ries vor, in der sie
die schlimmen Zustinde ihres Sprengels schilderten. Sie waren iibrigens die
zwei einzigen katholischen Geistlichen des damals noch bestehenden Kapitels
Nordlingen!?.

Am Mittwoch, 18. Juni, feierte der Kardinal frith um 6 Uhr die Eucharistie
und zog sich dann zu weiteren Beratungen iiber die abgegebenen Voten in die
alte Bibliothek zuriick, wihrend sich das Plenum wieder in der groflen Aula
versammelte. Dort trug Fiskal M. Reinhard von Hausen auf Anordnung des
Bischofs die Trienter Konzilsdekrete ,de reformatione® vor, um den Synodalen
die Ubereinstimmung der Augsburger Statuten mit den Tridentinischen
Beschliissen sinnenfillig vor Augen zu stellen. Gegen 9 Uhr unterbrach der
Kardinal diese Lesung, um zwei Kommissionen zu bestellen, die sich mit den
eingegangenen Gravamina und der Befragung der Ruraldekane befassen sollten.
Zu den Mitgliedern der ersten Kommission berief Otto Truchsefl von Waldburg
Abt Jakob Koépplin von St. Ulrich und Afra, Domdekan Christoph von
Freyberg, Propst Andreas Rem von St. Moritz'"* und Notar Mag. Paul
Kleindienst'"®. Diese begaben sich in den theologischen Horsaal.

Der zweiten Kommission, die in der Rhetorikklasse tagen sollte, gehorten an:
Abt Kaspar Kindelmann von Ottobeuren, Kanonikus Ludwig von Grafeneck,
Ellwangen, Dekan Mathias Kager''®, St. Moritz in Augsburg, Kreuzherr
Balthasar Mayr von Memmingen und Fiskal Reinhard von Hausen. Am
Nachmittag begaben sich die Synodalen, wiederum in Gruppen getrennt, in thre
Beratungszimmer. Dort wollte der Kardinal zu den einzelnen eingereichten
Voten Stellung nehmen. Diese Beantwortung aber dauerte langer als erwartet
und muflte am nichsten Tag fortgesetzt werden.

Donnerstag, 19. Juni: Auch an diesem Tag zelebrierte der Kardinal person-
lich die heilige Messe. Anschliefend nahm er sofort wieder seine Besprechungen
auf. Allmihlich geriet man in arge Zeitnot. Die 2. Kommission hatte erst sechs
von mehr als 30 Landdekanen befragt. Deshalb wollte Otto Truchsefl von
Waldburg dieses ,Examen® abbrechen und personlich nach Beendigung der

11 Agidius Carl, gebiirtig aus Salzburg, war 1555 Pfarrer in Gutenberg, wohl ab 1556 Pfarrer in

Reimlingen. Vgl. Generalschematismus 826

Johannes Pépel, Kammerer in Deiningen, erwihnt 1567 und 1581. Vgl. Generalschematismus
816

13 Steiner, Synodi II, 374; Zoepfl, Bischofe II, 358

114 Haemmerle, Chorherrenstifte Nr. 424

115 Paul Kleindienst, gebiirtig aus Annaberg in Schlesien, Domvikar, 1571 SchloRkaplan auf der
Kapfenburg, gest. 1599. Vgl. Khamm, Hierarchia I, 699; Zoepfl, Bischofe II, 745; General-
schematismus 1015; A. Schrider, Die Monumente des Augsburger Domkreuzganges, in:
JHVD X, 1897, 68

Haemmerle, Chorherrenstifte Nr. 93

112

116



Die Augsburger Diézesansynoden 39

Synode fortfiihren. Nch dem Mittagstisch versammelten sich die Synodalen
zum letzten Mal in der Aula. Weihbischof Michael Dornvogel griff nochmals —
in Abwesenheit des Kardinals — eines der wichtigsten Synodenthemen auf, das
keine Zustimmung erfahren hatte, nimlich die Errichtung eines Priestersemi-
nars. Er lie eine ,declaratio de Seminario clericorum in Augustana dioecesi
constituendo® verlesen. Diese Schrift sollte allen noch am nichsten Tag oder
doch wenig spiter ausgehindigt oder zugestellt werden'””. Dann iibernahm der
Fiirstbischof selbst den Vorsitz. Zunichst bestellte er die vom Konzil (Sess. 25,
ca. 10) verlangten vier Synodalrichter:"'® Weihbischof Dornvogel, Abt K6pplin
von St. Ulrich, Propst Rem von St. Moritz und Generalvikar Dr. Schencking.
Die Ernennung der Pfarrexaminatoren stellte er zuriick, da das Domkapitel
dieses Amt fiir den Domscholaster beanspruchte. Ferner wies er daruf hin, daf}
die unentschuldigt Ferngebliebenen eine Strafe zu erwarten hitten, das Lesen
verbotener Biicher streng untersagt sei und die Geistlichen sich vor allem vor der
Trunksucht hiiten sollten. Mit dem bischéflichen Segen beendete er die letzte
Synodensitzung.

Den Abschluf bildete am Freitag, 20. Juni, das Pontifikalamt, das friih um 5

Uhr mit aller Feierlichkeit — wohl in der Stadtpfarrkirche — zelebriert wurde.
Die Predigt hielt der Guardian des Minoritenklosters in Ingolstadt, P. Johannes
Nass'”?, iiber den Romerbrief, Kap. 8, Vers. 28: ,Denen die Gott lieben,
gereichen alle Dinge zum Besten.“ Er bezog diesen Text auf die beendete
Synode und die eingeleitete Reform. Nach Beendigung der Messe wandte sich
auch Otto Truchsef von Waldburg nochmals an die Synodalen und beschwor
sie, die Statuten sorgfiltig zu beachten. Schlieffilich stimmten alle in das von
Orgel und anderen Instrumenten begleitete Tedeum ein und hérten danach die
Ankiindigung des Promotors: , Annuncio vobis, praesenti huic Synodo finem
esse impositum, recedamus in pace.
Nach der Riickkehr ins Jesuitenkolleg versammelte der Kardinal noch einmal
die Dekane und Kammerer in der neuen Bibliothek um sich. Er ermahnte sie ein
letztes Mal, die Reform ihrer Kapitel mit Eifer zu betreiben, und verwies auf die
kiinftigen Visitationen, die er selbst oder durch Visitatoren durchfithren wollte.
Schliefllich sprach er erneut die Finanzierung des Dillinger Seminars an, die die
irmeren Pfarreien vielleicht mit einem bis drei, die reichsten aber mit hochstens
zwolf Goldgulden pro Jahr belasten wiirde. Dann kehrten die Synodalen nach
Hause zuruck.

U7 Sreiner, Synodi II, 499-506. Die genannte Declaratio erschien im Anschluff an III, 23 der
Synodenstatuten, wurde aber auch eigens als kleine Sonderschrift von Sebald Mayer 1567 in
Dillingen veroffentlicht. Vgl. Bucher, Bibliographie Nr. 245

18 Sreiner, SynodiIl, 377. Vgl. Wetzer u. Welte’s Kirchenlexikon Bd. 11, Sp. 1119; K. Hofmann,
Die kirchenrechtliche Bedeutung des Konzils von Trient, in: G. Schreiber (Hg.), Weltkonzil
von Trient Bd. I. Freiburg 1951, 288

119 1580 Weihbischof v. Brixen, gest. 1590, Vgl. LThK' VII, 444



40 Peter Rummel

Statuten

Einige Monate spiter erschienen die approbierten ,,Synodalstatuten® im Druck:
Decreta Synodalia Dioecesis Augustanae, Dilingae Mense Juni® Anno
M.D.LXVII. promulgata, Praesidente Illustriss. et Reverendiss. Dno Dno
Othone, S.R.E. Episcopo Cardinale Albanensi et Augustano. Cum Gratia et
Privilegio Caes. Maiest. Dilingae excudebat Sebaldus Mayer'*®

Diese Statuten waren in vier Hauptabschnitte mit insgesamt 55 Kapitel
aufgegliedert, die in freier Ubersetzung aufgezihlt werden sollen'?'.

I. Das Bekenntnis des einen katholischen Glaubens — das Tridentinische
Glaubensbekenntnis — Liste der zur Ableistung des Trid. Glaubensbekenntnis-
ses verpflichteten Personen — die verbotenen Biicher — die Verkiindigung des
Gotteswortes — der Augsburger Festkalender'” — das Fastengebot — iiber die
Verehrung, Anrufung und die Reliquien der Heiligen — Wortlaut des apostoli-
schen Glaubensbekenntnisses, des Vaterunsers und Ave Maria und des Deka-
logs.

1I. Der Gottesdienst — die Sakramente im allgemeinen — Taufe — Firmung —
Eucharistie — die Feier der Messe — das Bufisakrament — die letzte Olung —
Priesterweihe — Ehe

I1I. Die Lebensfiihrung der Geistlichen — das Konkubinat — tiber die S6hne
von Geistlichen — die Residenzpflicht — Pfriindehdufung — Clerici vagantes — die
kanonische Amterverleihung — Benefiziumsverzicht — die Kathedral- und
Kollegiatkapitel — die Landdekane — die Pfarrer und ihr Amt ~ Verbot tiber die
Verauferung von Kirchengut — die Vermietung und Verpachtung von kirchli-
chem Eigentum — das Testament — die Friedhofe und das Begribnis — der
Regularklerus — Armenhiuser, Spitaler und Pilgerheime — das Patronatsrecht —
iiber den Bau und die Erhaltung der Kirchen — die kirchliche Immunitit —
Verbot fiir alle Kleriker, sich in weltliche Hindel einzumischen — tber das

120 Bucher, Bibliographie Nr. 238; Hartzheim, Concilia VII, 148-213; J. C. Liinig, Continuatio
I1. Spicilegii Ecclesiastici. Leipzig 1721, 323-329; Braun, Bischéfe ITI, 470-480; Steiner, Synodi
I1, 390-522; Steiner, Acta selecta 91-116; F. Siebert, Zwischen Kaiser und Papst. Berlin 1943,
207, 210; Zoepfl, Tridentinum 144-149; Zoepfl, Bischofe II, 359-365

121 Gteiner, Synodi II, 390-392 i

122 Steiner, Synodi II, 404—406. Im Bistum Augsburg galten als gebotene Feiertage aufier Ostern
und Pfingsten mit den zwei nachfolgenden Tagen und Christi Himmelfahrt und Fronleichnam
folgende Feste: Beschneidung des Herrn (1.1.), Epiphanie (6.1), Marid Lichtmef (2.2), Apostel
Matthias (24. 2.), Marii Verkiindigung (25. 3.), hl. Georg (24. 4.), Apostel Philippus und
Jakobus (1. 5.), Geburt Johannes des Tiufers (24. 6.), Apostelfiirsten Petrus und Paulus (29.
6.), hl. Ulrich (4. 7.), Maria Magdalena (22. 7.), Jakobus (25. 7.), Anna (26. 7.), Afra (7. 8.),
Laurentius (10. 8.), Marii Himmelfahrt (15. 8.) Bartholomius (24. 8.), Mariid Geburt (8. 9.),
Matthius (21. 9.), Erzengel Michael (29. 9.), Simon und Judas (28. 10.), Fest Allerheiligen (1.
11.), Martin (11. 11.), Katharina (25. 11.), Andreas (30. 11.), Nikolaus (6. 12.), Thomas (21.
12.), Geburt des Herrn (25. 12.), Stephanus (26. 12.), Apostel Johannes (27. 12.), Unschuldige
Kinder (28. 12.). Dazu kamen die Patrozinien und Kirchweihfeste der einzelnen Gemeinden.
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Schulwesen — der Beitrag der Geistlichen zum Dillinger Seminar, Erklarung zur
Errichtung eines Klerikerseminars im Bistum Augsburg.

IV. Die Kirchensatzungen — die Reskripten — 9 Fragen, den Zustand der
Bistumspfarreien betreffend — iiber die Synoden — Verpflichtung fiir den
Generalvikar, die Offiziale und kirchlichen Richter, das Trid. Glaubensbe-
kenntnis abzulegen — iiber das Amt des Generalvikars und Offizials — die Siegler
und Notare — die Prokuratoren — das geistliche Gericht — der Kauf geistlicher
Amter (Simonie) — iiber den Wucher — kirchliche Strafen betreffend — die
Exkommunikation. —

Aus der Fiille der Einzelbestimmungen, die einen Einblick in das geistliche
Leben der zweiten Hilfte des 16. Jahrhunderts im Bistum Augsburg bieten,
seien vor allem jene herausgegriffen, die unter Bezug auf die Trienter Konzilsbe-
schliisse neue Ansitze fiir die Reform aufzeigten'”. Der Kardinal war sich
dariiber im klaren, dafl eine religiése Erneuerung die bedingungslose Mitarbeit
des Welt-, aber auch des Ordensklerus voraussetzte. Deshalb setzte er sich
riickhaltlos fiir eine bessere wissenschaftliche und spirituelle Ausbildung der
Priester ein, die dann durch eine vorbildliche Lebensfihrung und durch
wiirdige Verrichtung ihrer geistlichen Funktionen die Gemeinden im Glauben
stirken und wieder fester an die Kirchen binden konnten. Diesem Ziel sollte das
Didzesanseminar dienen, das der Fiirstbischof errichten wollte. Er stellte dieses
Anliegen besonders heraus'?, vor allem, dafl das Konzil die Bischofe ermachtigt
habe, kirchliche Einkiinfte fiir den Unterhalt solcher Ausbildungsstitten
heranzuziehen. Auch den Ordensoberen schrieben die Synodalstatuten vor,
junge Fratres an katholische Gymnasien zu schicken und sie am Studienort in
geeigneten Kollegien unterzubringen'”. Ferner verlangte der Kardinal, trotz
des herrschenden Priestermangels, ein verschirftes Examen der Weihekandida-
ten. Diese hatten sich jeweils vier Tage vor ihrer Ordination in Augsburg
einzufinden, wo sie nach Vorschrift des Tridentinums gepriift wurden'?.

Grofiten Wert legte Otto Truchsefl von Waldburg auf eine vorbildliche
Lebens- und Amtsfithrung der Welt- und Ordensgeistlichen. Sie sollten den
Gliaubigen ein gutes Beispiel geben. So verordnete er den Dom- und Kollegiats-
kanonikern streng die Residenzpflicht, die genaue Beobachtung des Stundenge-
betes, die Bestrafung der Trunkenbolde, Konkubinarier und Gliicksspieler, die
Abgabe von Almosen an Arme, die Gehorsamspflicht den Suftsdekanen
gegeniiber, das Studium von jingeren Mitgliedern an katholischen Gymnasien

123 Vol. auch Zoepfl, Bischife II, 361-364

124 Steiner, Synodi II, 498, P. III, 23
125 Sreiner, Synodi I, 486, P. III, 16
126 Steiner, Synodi II, 447, P. II, 9

N
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und Universititen und im Fall einer Heirat die Restitution aller empfangenen
Kirchengiiter'?’.

Ahnliches trug er in den Statuten den Religiosen auf. Diesen wurde der Besitz
jeglichen Privateigentums verboten. Sie hatten zu den gemeinsamen Mahlzeiten
im Refektorium zu erscheinen und am Chorgebet zur Tages- und Nachtzeit
teilzunehmen. Sie durften keine weltliche Kleidung tragen, sollten bescheiden
leben und die Klausur beobachten. Wenig Verstindnis zeigte der Fiirstbischof
auch fiir die oft aufwendige und prunkvolle Ausstattung der klosterlichen
Riume. Die Oberen hatten vielmehr dafiir Sorge zu tragen, daff die Bibliothe-
ken besser geordnet und ausgebaut wurden und die jiingeren Novizen eine
gediegene wissenschaftliche Ausbildung erhielten.

Schliefllich wiesen die Statuten darauf hin, dafl niemand vor vollendetem 16.
Lebensjahr die Profef ablegen und keine Abtissin, die jiinger als 40 Jahre alt
war, bestellt werden durfte'?®.

Zahlreiche Details beinhaltete auch das Synodaldekret, das sich mit den
Ruraldekanen befafite. Die von den Kapitularen gewihlten und vom Bischot
konfirmierten Dekane hatten darauf zu achten, dafl sich keine fremden Kleriker
ohne bischéfliche Genehmigung in den Dekanaten aufhielten, zweimal im Jahr
Konferenzen abgehalten und alle Kirchen visitiert wurden. Auflerdem mufiten
die Dekane regelmifig iiber die Kapitelsgeistlichen nach Augsburg berichten,
bestehende Mifistinde melden und vor allem auf haeretische Stromungen in
ihrem Gebiet ein Augenmerk haben'”. \

Ausfiihrliche Anweisungen enthielten die Statuten ebenfalls zur Lebenstiih-
rung des Pfarrklerus: Entscheidend fiir die Frommigkeit der Glaubigen ist das
Beispiel ihrer Priester'*. Sie hatten innerhalb eines Monats nach Abschlufl der
Synode bei Androhung einer lingeren Suspension wieder geistliche Kleidung
und Tonsur zu tragen. Verboten wurde ihnen der Besuch von Gastwirtschaften
und Weinhiusern und die Teilnahme an Tanzveranstaltungen und Jagden. Bei
Nichtbeachtung mufiten sie vier Gulden zahlen®. Desgleichen sollten sie die
Konkubinen entlassen und statt dessen Verwandte oder Frauen ab dem 40.
Lebensjahr in ihrem Haushalt beschiftigen.

Streng untersagte der Bischof, daf8 Priestersohne ihrem Vater ministrierten,
Unterhalt aus Benefizien erhielten oder auf Grabsteinen zusammen mit dem
Namen des Vaters genannt wurden'*2. Andererseits aber verlangten die Statu-

127 Steiner, Synodi II, 470472, P. III, 9

128 Steiner, Synodi II, 484490, P. III, 16

129 Steiner, Synodi II, 472-475, P. 111, 10

130 Steiner, Synodi II, 456, P. III, 1

131 54.3:0:

132 Gteiner, Synodi II, 459, P. 111, 2; 461, P. III, 3
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ten, dafl die Geistlichen von ihren Patronatsherren ausreichende Bezahlung
bekamen, aber auch ihren Hilfspriestern Entlohnung gewiahrten'®.

Umfangreiche Anordnungen enthalten die Synodaldekrete schliefilich zur
Amtsfithrung des Pfarrers. Der Bischof betonte zunichst die Wichtigkeit der
wiirdigen Mefifeier und die Beobachtung der liturgischen Vorschriften: Unser
Jahrhundert ist bestrebt, die Zeremonien immer mehr zu verindern, zu
profanieren und neue einzufiigen'”’. Er tadelte, dafl in vielen Kirchen die
Altarwische und die Gewinder schmutzig wiren und beklagte den ,,schweren
Miflbrauch“, ohne einen Ministranten zu zelebrieren'”, desgleichen die
Gewohnheit, beim Hochamt Gloria, Prifation, Sanctus und Agnus dei verkiirzt
zu singen'*, Die Gliubigen sollten auch immer wieder angehalten werden, die
Kommunion nicht nur an Ostern, sondern zusitzlich an den anderen Festtagen
zu empfangen'”’. Desgleichen verboten die Statuten, wahrend der Mefifeier in
der Kirche herumzulaufen, sich zu unterhalten, Possen zu treiben und vor dem
Schluflsegen das Gotteshaus zu verlassen'*®. Was aber die Kirchenmusik betraf,
so sollte sie ,erbauen und den Geist erheben®, nicht nur ,den Ohren schmei-
cheln®. Evangelische Gesinge (cantiones haereticorum) aber, mochten sie noch
so lieblich klingen, waren in den Kirchen des Bistums nicht gestattet, dagegen
sollten die alten katholischen deutschen Lieder wieder mehr gesungen
werden'?’.

Grofle Bedeutung schrieb der Fiirstbischof auch der Verkiindigung des
Gotteswortes zu, so dafl er die Zelebration wihrend der Predigt untersagte'*’.
Die Predigt selbst sollte mit Hilfe von guten Predigtbiichern vorbereitet
werden!*! und im Laufe der Zeit moglichst die ganze Glaubenslehre behandeln:
Die evangelischen Pridikanten sprechen nur von der Barmherzigkeit Gottes

133 Steiner, Synodi II, 475479, P. III, 11

134 Steiner, Synodi II, 414421, P. II, 1

135 Steiner, Synodi II, 435443, P. II, 6

136 Steiner, Synodi II, 419, P. II, 1; 437, P. II, 6

137 Steiner, Synodi II, 432, P. II,5

138 Steiner, Synodi I, 419, P. II, 1; 479, P. III, 11

139 Steiner, Synodi I, 419, P. II, 1; Zoepfl, Bischofe II, 363

140 Steiner, Synodi II, 399, P. II, 6

141 Steiner, Synodi II, 399, P. L. 5. Der Kardinal verwies u.a. auf: Johann Eck (1486-1543),
Deutsche Predigten fiir die Sonn- und Feiertage, iiber die sieben Sakramente und die zehn
Gebote. Vgl. F. Zoepfl, Johannes Eck, in: Lebensbilder aus dem Bayerischen Schwaben VI.
Miinchen 1958, 203; Friedrich Nausea (um 1494-1552), Centuriae IV homiliarum 1530,
deutsch 1535. Vgl. LThK'VIL, 459; Johann Hoffmeister (1509/10-1547), Homilien 2 Bde. 1547,
Predigten iiber die Suntiglichen Evangelien des gantzen Jars 1548. Vgl. LThK'V, 93; Johann
Miiller aus Landsberg, genannt Landtsberger (f 1539 oder 1544), De sacerdotali dignitate 1514.
Nicht zu verwechseln mit Johann Landtsberger OCarm in Augsburg. Vgl. LThK'VI, 371;
Heinrich Helm (+ um 1560?), Homiliarum tomi I-V. Vgl. LThK'IV, 952; Martin Eisengrein
(1535-1578), kaiserlicher Hofprediger, verfafite zahireiche Predigtbiicher. Vgl. LThK'IIL, 606
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und der Verdienstlichkeit des Glaubens. Dagegen sollten die katholischen
Kanzelredner auch die Themen der Bufle, des Gehorsams, der guten Werke, der
Heiligenverehrung, des Fastens aufgreifen, ferner das Glaubensbekenntnis, die
Sakramente und Segnungen behandeln, sich aber grundsitzlich iibler Schma-
hungen der kirchlichen und staatlichen Obrigkeit gegeniiber enthalten'.

Hinsichtlich der Sakramentenspendung verlangte Otto Truchseff von Wald-
burg ebenfalls die genaue Beobachtung der Vorschriften, die in einem neuen
Rituale zusammengefafit werden sollten'*. Desgleichen betonte er die Pflicht
des Pfarrers, fiir Taufe, Firmung, Eheschliefung und Bestattung Matrikelbii-
cher anzulegen und sorgfiltig zu fithren'**. Besonders eindringlich ermahnte der
Bischof die Pfarrer, bei der Trauung die Bestimmungen des Tridentinischen
Konzils, vor allem des Dekrets Tametsi, genauestens zu beachten'*. Zum
besseren Verstindnis sollte die EheschlieBungsformel in dem schon angespro-
chenen Rituale in lateinischer und deutscher Sprache abgedruckt werden; doch
muften die Seelsorger zunichst vergeblich auf diese Handreichung warten'®.

Aus der grofien Fiille der Synodalbestimmungen seien zum Schluff nur noch
die Kapitel 18, 19 und 22 des 3. Hauptteils angesprochen. In Kapitel 18
verlangte der Kardinal, daf die Patronatsherren auf vakante Pfriinden innerhalb
von vier Monaten geeignete Bewerber prisentieren sollten, anderenfalls wollte
er von sich aus diese Stellen besetzen, um eine kontinuierliche Seelsorge nicht zu
gefihrden'".

Kapitel 19 enthilt u. a. Bestimmungen iiber den Bau und die Beniitzung der
Kirchen. Gotteshiuser durften nur mit bischoflicher Genehmigung errichtet
werden. Streng war es verboten, in den Gotteshiusern und deren Vorhallen
sowie auf den Friedhofen Handelsgeschifte zu treiben, desgleichen diese Orte—
abgesehen von Kriegsfillen und Brandkatastrophen — als Lager fiir Getreide,
Wein, Wolle, Stoffe und sonstige Geritschaften zu verwenden'*.

Das Kapitel 22 befafite sich mit den Schulen. So wurde von den Lehrern der
katholischen Knabenschulen, aber auch von den Frauen, die an einzelnen Orten
Midchen im Lesen und Schreiben unterrichteten, die Ablegung des Tridentini-
schen Glaubensbekenntnisses verlangt'®. Auf diese Weise sollte die katholische
Erziehung der Kinder sichergestellt werden. Aber konnten Vorschriften allein
cine Reform bewirken? Petrus Canisius jedenfalls schien skeptisch zu sein.

142 Steiner Synodi I, 400, P. I, 5

143 Steiner Synodi 11, 422, P. II, 2

144 Steiner Synodi II, 426, P.I1,3; 429, P. II, 4; 452, P. II, 10; vgl. Synode 1548 S. 32
145 Zoepfl, Bischofe II, 364; Steiner, Synodi II, 449-455, P. II, 10

146 Steiner, Synodi II, 420, P. II, 1

47 Steiner, Synodi II, 492, P. III, 18

148 Steiner, Synodi II, 493495, P. III; vgl. Synode 1434/35 S. 22

149 Steiner, Synodi II, 497, P. III, 22
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Zuriickhaltend erwartete er ,,ali uem fructurn“ls keinesfalls aber eine gesamte
3
Emeuerung der Kirche von Augsburg.

Auswirkungen

Diese erste nachtridentinische Bistumssynode im deutschsprachigen Raum
unterschied sich grundsitzlich von allen vorausgegangenen. Hatten die frithe-
ren Synoden fast immer nur bereits vorhandene Statuten iibernommen und
diese hochstens iiberarbeitet, so wurden die Synodaldekrete von 1567 in engster
Anlehnung an die Tridentinischen Beschliisse, z.T. mit Hinweis auf die
jeweiligen Kanones, abgefafit und mit zeit- und ortsbezogenen Erginzungen
versehen. Die Verfasser, zu denen mafigeblich Petrus Canisius und P. Alfons
Pisanus'®! gehérten, hatten vorziigliche Arbeit geleistet. Vergleicht man diese
Statuten mit denen der letzten Synode des alten Reichsbistums von 1610 (vgl.
Konkordanz)'*?, dann wird deutlich, dafl diese, von Einschiiben und Modifizie-
rungen abgesehen, seitenweise mit jenen von 1567 identisch sind. So bildete
letztlich nicht die ,Dekretensammlung der groflen Didzesansynode'”“ von
1610 die ,,Grundlage fiir die Restaurierung von Klerus und Volk">*“, die seit der
Mitte des 17. Jahrhunderts einsetzte, es waren vielmehr die Statuten von 1567,
die nun, fast 100 Jahre spater, Friichte trugen.

Dabei stellt sich allerdings noch die Frage, ob die Synode iiberhaupt so starke
Impulse fiir die spiter einsetzende Erneuerung gegeben hat, oder ob nicht
andere Faktoren, z. B. die Titigkeit der Gesellschaft Jesu, eine viel bedeutsa-
mere Rolle spielten?'”

Waren es nicht die Jesuiten, die durch ihre wissenschaftliche Ausbildung an
den Schulen, durch die Marianischen Kongregationen und die geistlichen
Ubungen das religiose Leben vieler Weltpriester, Ordensleute und Laien
vertieft und spirituell geformt haben?

Wie immer man die Gewichtungen auch setzen mag, zu Lebzeiten des
Kardinals stellten sich noch kaum sichtbare Erfolge ein. Der hohe und niedere
Klerus war nicht bereit gewesen, die Ausbildungskosten fiir den Priesternach-
wuchs mitzutragen, und die Religiosen setzten sich gegen eine Beeintrichtigung
ihrer Privilegien und Exemtionen zur Wehr. Der Pfarrklerus aber verharrte
weiterhin im gewohnten Schlendrian. So richtete im Februar 1574, ein knappes
Jahr nach dem Hinscheiden des Kardinals, sein Nachfolger Johann Eglof von
Knoringen ein Schreiben an alle Dekane und Kammerer, in dem er sich bitter

130 Zoepfl, Bischofe II, 365

151 Zoepfl, Tridentinum 143

152 5. Anhang S. 67

153 Zoepfl, Knéringen 171

154 Spindler, Heinrich von Kndringen, in: JHVD 24, 1911, 45
155 Zoepfl, Bischofe II, 695 ;

W
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iiber die Haltung der Geistlichen beklagte'**: Die Synodalstatuten hitten bisher
noch keine Besserung der Zustinde gebracht. ,Zuchtlosigkeit, Unmafligkeit,
Schamlosigkeit, Streitsucht kennzeichneten das klerikale Leben. Der schlimm-
ste Makel aber sei der Konkubinat. . . Selbst Ménche, die auf Klosterpfarreien
die Seelsorge ausiibten, hielten sich Konkubinen.“ Verschirfte Visitationen
sollten Abhilfe schaffen, doch blieb der nur zweijahrigen Amtszeit des Bischofs
ein sichtbarer Erfolg versagt.

Auch unter Marguard vom Berg machten die Reformbemiihungen kaum
Fortschritte. Fehlte dem Bischof vielleicht das nétige Durchsetzungsvermo-
gen'>’? So fafite er wohl den Plan, eine Bistumssynode einzuberufen, doch kam
es nicht zur Ausfithrung'®®. Anfang April 1577 schrieb der Bischof an den
bayerischen Herzog Albrecht, daff er eine Synode vorhabe, und etwa zur selben
Zeit verfafite er eine Adhortatio fiir diese kiinftige Klerusversammlung, die
ebenfalls in Dillingen tagen sollte. Er verglich in diesem Manuskript die Synode
mit einer ,ordinaria officina“, einer Apotheke, die Heilmittel fiir die Schiden
des geistlichen Lebens bereithalte. Er dachte auch daran, die 1567 abgelehnte
fiinfprozentige Seminarabgabe erneut zu fordern und die Dillinger Universitit
als Studienort fiir die Religiosen besonders zu empfehlen'®. Widrige Umstiande
allerdings verhinderten das Zustandekommen dieser geplanten Synode. Es war

der letzte Versuch im ausgehenden 16. Jahrhundert gewesen'®.

V. Die Augsburger Bistumssynode von 1610

Anders als seine unmittelbaren Vorginger war der 1598 gewahlte und 1599
inthronisierte Fiirstbischof Heinrich von Knoringen'® gewillt, mit aller Tatkraft
die Reform der Augsburger Kirche voranzutreiben. Bereits bei seiner Amts-
iibernahme hatte er sich vorgenommen, eine Diozesansynode einzuberufen.
Doch verging noch ein Jahrzehnt, bis er seinen Plan verwirklichen konnte. Dies
teilte er dem Protektor der deutschen Nation, Kardinal Ottavio Paravicini, mit,
der ihm eine Bulle des Papstes Paul V. vermittelte’®?. Der Papst schrieb am 25.
Mai 1610, dafl er das Vorhaben sehr begriifle. Er wies ausdriicklich auf die

156 Sammelband Mandata et decreta Nr. 5in ABA; Steiner, Acta selecta 138; Braun, Bischofe IV, 9.
11; Zoepfl, Tridentinum 153

137 Zoepfl, Bischofe II, 695

158 Braun (Bischofe IV, 34) und Specht (Universitit 72) vertreten auf Grund einer Nachricht von
1582 die Auffassung, dafl 1579 oder 1580 eine Didzesansynode nach Dillingen einberufen
wurde. Doch findet sich dafiir kein Beleg.
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Trienter Konzilsbeschliisse hin und ermahnte eindringlich den Bischof, sein
Augenmerk auf die Errichtung des Tridentinischen Seminars im Bistum Augs-
burg zu lenken: ,Illud maxime est efficax ad Ecclesiae reformationem, quod
clericorum seminariis erigendis.“ Auflerdem wollte er allen Glaubigen, die den
Erdffnungsgottesdienst der Synode besuchten oder an diesem Tag in den
Pfarrkirchen die Sakramente empfingen, einen vollkommenen Ablafl und den
Synodalen pro Sitzungstag einen Ablafl von hundert Tagen gewihren'®.

Einladung

Mit Schreiben vom 20. Juli 1610 lud Fiirstbischof Heinrich von Knéringen den
hohen und niederen Klerus zur Teilnahme an der vom 3. bis 9. Oktober gleichen
Jahres geplanten Synode ein, die erstmals wieder nach mehr als 150 Jahren in der
Reichsstadt Augsburg tagen sollte. Zugleich forderte er die Teilnehmer auf, die
Tridentinischen Beschliisse und die Synodalstatuten von 1567 gewissenhaft zu
lesen, bestehende Mifistinde zu melden und die Errichtung eines Didzesanse-
minars im positiven Sinne zu erwagen'®",

Die Mehrheit der Synodalen, u. a. alle Dekane der 34 Kapitel, leistete der
Einladung Folge'®®. Verschiedene entschuldigten sich, z. B. der Fiirstpropst von
Ellwangen, Johann Christoph von Westerstetten, Abt Johannes Beck vom
Zisterzienserkloster Kaisheim und der Prior des Franziskanerkonvents in
Gmiind. Andere schickten Prokuratoren, d. h. bevollmichtigte Vertreter, z. B.
die Primonstratenseribte von Roggenburg, Steingaden und Ursberg und
zahlreiche Frauenstife und -kloster. Unentschuldigt aber blieben fern der Prior
der Kartause Buxheim, die Deutschordensherren der Kommenden Kleinerdlin-
gen, Blumenthal, Kapfenburg, Oettingen und Donauwdérth, die Augustiner
von Gmiind, die Franziskaner von Augsburg und Maihingen, die Kapuziner
von Augsburg und Giinzburg, die Jesuiten von Dillingen, Augsburg, Lands-
berg, Fiissen und Donauwoérth, die Zisterzienserinnen von Ober- und Nieder-
schonenfeld und Kirchheim und die Franziskanerinnen von Maria Stern,
Augsburg, Klosterbeuren, Memmingen, Kaufbeuren, Mindelheim, Welden
und Hochaltingen. Diese waren exemt und unterstanden nicht der bischéflichen
Jurisdiktion. Sie befiirchteten eine Beeintrachtigung ihrer Privilegien und
Rechte. '

Verlauf
Nimmt man an, daff pro Landkapitel aufler dem Dekan auch der Kammerer
mitkam — wie es die Einladung vorsah —, so betrug die Zahl der Synodalen ohne

163 Braun, Bischofe IV, 95
164 Steiner, Synodi I1, 523
165 Khamm, Hierarchia I, 400-403; Steiner, Synodi II, 527-530
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die Vertreter des Domkapitels, die in der Anwesenheitsliste nicht aufgefiihrt
sind, etwa 160.

Diese zogen am Sonntag, den 3. Oktober, um 7 Uhr von der bischoflichen
Pfalz, wo man die Chorkleidung angelegt hatte, zum Dom. Hier erwarteten
bereits die angesehensten Biirger und Biirgerinnen der Stadt und eine grofle
Volksmenge die Geistlichkeit. Das Gotteshaus war eigens fiir die Synode
vorbereitet worden. Einblick geben uns ein 1610 erschienenes Flugblatt ,, Abrif§
und fiirbildung der Sessionen des catholischen Geistlichen synodi, so zu
Augspurg in der Thumbkirchen. .. gehalten worden“, gedruckt bei Samuel
Dilbaum®®, und das Gemilde von Thomas Maurer aus der Zeit von 1616'%7. Auf
der Evangelienseite hatte man vor dem Kreuz- oder ,Frihmefi-Altar® ein
»Pruggen auffgericht, die mit schonen Tapetereien iiberzogen gewesen®. Dort
befanden sich unter dem Himmel der erhohte Platz des Fiirstbischofs und die
Sitze der Domdignitire, wahrend der Sessel des Weihbischofs auf der Epistel-
seite stand'®®. Die iibrigen Synodalen aber saflen im Kirchenschiff.

Nach der in deutscher Sprache gehaltenen Predigt des P. Gregor Rosephius
SJ'%, der bereits 1567 die Dillinger Synode mit einer Homilie eingeleitet hatte,
zelebrierte der Fiirstbischof unter Assistenz der Domherren das Amt zu Ehren
des Heiligen Geistes, das mit gesungenem Tedeum abschloff. Am Nachmittag
traf man sich erneut um 14 Uhr in der Kathedrale. Nach einer weiteren
lateinischen Ansprache des Dompredigers P. Georg(?) Saller SJ'° wurden die
vom Bischof bestellten Promotoren und Aktuare vereidigt. Die gesungene
Vesper beendete den ersten Tag. Vor Verlassen des Gotteshauses aber wurden
die Synodalen noch eindringlich ermahnt, in der Stadt zu bleiben, sich in den
Quartieren bescheiden und geziemend zu benehmen und eventuelle Klagen
nicht direkt bei den Gastgebern, sondern bei der Synodenleitung vorzu-
bringen'”!.

Am Montag, 4. Oktober, versammelten sich die Synodalen wie an allen
folgenden Sitzungstagen um 7 Uhr im Dom, wo Abt Johannes Merk von St.
Ulrich und Afra die Eucharistie feierte. Darnach wurden die Laien unter
Androhung der Exkommunikation aus dem Gotteshaus verwiesen und die

166 Vgl. Welt im Umbruch, Ausstellungskatalog. Augsburg 1980, I, 389f.; Augsburg, Bilddoku-
mente. Miinchen 1976, Nr. 220

167 Welt im Umbruch, Ausstellungskatalog I, 387-389
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Portale geschlossen. Nachdem alle Anwesenden namentlich aufgerufen und die
unentschuldigt Abwesenden wegen ihrer Widersetzlichkeit geriigt worden
waren, begann, von einer zweistiindigen Mittagspause unterbrochen, die
Verlesung des ersten Hauptteils der von den Dillinger Jesuiten Christoph
Grenzing und Georg Eberhard!'”? iiberarbeiteten Statuten von 1567. Diese
Sessio schlofl gegen 16.30 Uhr.

Am Dienstag, 5. Oktober, zelebrierte Abt Thomas Holl von Elchingen das
Amt. Bis 11 Uhr dauerte der Vortrag des 2. Hauptkapitels, und um 14 Uhr
folgte die erste Halfte des 3. Hauptabschnittes tiber das Leben der Priester.
Dann ordnete der Bischof die Aufgliederung der Synodalversammlung in vier
Gruppen (classes) an, die getrennt fiir sich iiber die Statuten beraten sollten. Die
Dombherren begaben sich in das Kapitelhaus, die Abte und Prokuratoren der
entschuldigten Pralaten und der Frauenkloster versammelten sich in der
Dompropstei, die Vertreter der Kollegiatsstifte erhielten die Domkustodie
zugewiesen, die Dekane und Kammerer aber trafen sich in der Domscholaste-
rie, und die Abgeordneten der Bettelorden tagten im Dominikanerkloster'”.

Am Mittwoch, 6. Oktober, wurde nach dem gemeinsamen Gottesdienst, den
Propst Jakob Flexle vom Augustinerchorherrenstift Wettenhausen feierte, die
zweite Hilfte des 3. Hauptteils verlesen. Nachmittags trafen sich die einzelnen
Gruppen wieder in den ihnen zugeteilten Tagungsraiumen. Hauptthema war die
Errichtung und Sicherstellung des von Papst und Bischof gewtinschten Dioze-
sanseminars in Dillingen, das dem bestehenden Priestermangel abhelfen sollte.
Wahrend die Dekane und Kammerer sich bereiterklarten, tiber zehn Jahre hin
einen entsprechenden Beitrag zu leisten und tatsachlich innerhalb von etwa vier
Jahren eine Summe von 6000 Gulden aufbrachten, verhielt sich der Regularkle-
rus wiederum ablehnend'”*. Er machte alle moglichen Ausfliichte, verwies auf
die schon bestehenden grofien Belastungen, auf die geringen Einkiinfte und die
vom Reich geforderten grofien Steuern. Sollten sich die Zeiten bessern, dann
wiirde man sicher etwas tun. Diese Voten und verschiedene Beschwerden
wurden dem Bischof iibergeben.

Am Donnerstag, 7. Oktober, ubernahm der Dominikanerprovinzial der
deutschen Ordensprovinz den Gottesdienst im Dom. Darauf erfolgte die
Verlesung des letzten und vierten Teils der Statuten. Die tibrige Zeit des Tages
aber war wiederum mit den Beratungen in den vier Gruppen ausgefiillt.

172 Zu Chr. Grenzing vgl. Specht, Universitit 267; Rummel, Priscianensis, Register. Grenzing war
von 1603 bis 1618 Rektor der Dillinger Universitit, von 1618 bis 1636 Provinzial der
oberdeutschen Provinz. Zu G. Eberhard vgl. Specht, Universitit 267, 278, 279. Eberhard war
Kanzler der Universitit (1609-1619) und Beichtvater des Bischofs Heinrich von Knéringen
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Am Freitag, 8. Oktober, zelebrierte der Prior von Ursberg die FEucharistie.
Nachdem der Bischof zusammen mit den Riten ‘alle Voten und Gravamina
gepriift hatte, versammelte sich das Plenum gegen 15 Uhr im Dom, wo Heinrich
von Knéringen auf die einzelnen Klagen und Anfragen einging und schliefilich
nochmals auf das von ihm erbetene subsidium caritativum fiir das Seminar und
zur Deckung von Kriegsschulden hinwies, ohne allerdings beim Regularklerus
entsprechenden Widerhall zu finden.

Der Samstag, 9. Oktober, bildete den Abschlufl der Synode. Weihbischof
Sebastian Breuning'”® feierte um 7.30 Uhr einen festlichen Pontifikalgottes-
dienst im Dom, bei dem der Dillinger Kanonikus Michael Heidelberger'’® eine
lateinische Ansprache hielt. Das mit ,lieblicher Musik® begleitete Tedeum,
mehrere Orationes und der bischofliche Segen haben ,dem Synodo ein End
gemacht®.

Statuten

Was die Statuten betrifft, so wurden diese nach Beendigung der Synode bei
Johann Mayer in Dillingen in Druck gegeben. Sie erschienen 1611 unter dem
Titel: Decreta Synodalia Dioeces. August: Praesidente Rev™ et I1I™ Principe ac
Domino D. Henrico Epo Augustano Augustae Vindel. Ano Daj MDCX Mens.
Octob: promulgata'”’.

Die Synodaldekrete gliedern sich wie die von 1567 in vier Hauptkapitel und
behandeln den Glauben, den Gottesdienst und die Sakramente, das Leben der
Geistlichen und die Kirchensatzungen. Neu hinzugefiigt wurden im 1. Haupt-
teil die Abschnitte 5 bis 7.

Der 5. Abschnitt gibt Anweisungen zum Schutz der Religion, die z. T. schon
im Religionsmandat von 1600 enthalten sind'”®. Die Eltern und Dienstherren
sollten darauf achten, daf die Kinder und Untergebenen von allen ketzerischen
Lehren ferngehalten werden. So verbot der Bischof beispielsweise, Kinder in
evangelische Ortschaften zu schicken. Auch hatten die Seelsorger dafiir Sorge
zu tragen, daf} keine protestantischen Lehren weder durch Wort noch durch
Schriften verbreitet wurden.
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Im 6. Abschnitt bemiihte sich der Bischof, den weitverbreiteten Aberglauben
zubekampfen'”. Alle Arten von Magie, Wahrsagerei, Bannungen und Zauberei
wurden streng verboten. Gegen Zauberer und Giftmischer, die mit dem Teufel
im Bund standen und den Menschen und Tieren auszehrende Krankheiten
zufiigten und sie behexten, vergifteten, toteten oder unfruchtbar machten,
sollte nach genauer Untersuchung mit aller Strenge des kirchlichen und
staatlichen Gesetzes vorgegangen werden.

Der 7. umfangreiche Abschnitt befafite sich mit der religiosen Unterweisung.
Der Oberhirte gebot u. a., in Ubereinstimmung mit den Trienter Dekreten, die
sonntigliche Katechese unter Verwendung der Katechismen des Petrus Cani-
sius oder des Kardinals Robert Bellarmin abzuhalten. Er gab auch Anweisung,
dafl die Priester u. a. iiber die Heiligen, die tiglichen Gebete, den Gebrauch des
Weihwassers und den Mefbesuch zu predigen hatten'*.

Wihrend der zweite Hauptteil zum Grofiteil fast wortlich den Synodaldekre-
ten von 1567 entnommen ist, wurden im dritten Hauptteil folgende Kapitel
eingefiigt:

Nr. 10, Uber das Priesteramt im allgemeinen'®!. Der Bischof wies auf die
Einheit von Lehre und Leben hin, auf das tigliche Breviergebet, die wiirdige
Feier der heiligen Messe und die genaue Beobachtung der Rubriken des Missale
Romanum. Er ermahnte die Geistlichen, taglich die Eucharistie zu feiern und
mindestens einmal im Monat zu beichten. Auch verbot er streng die Feier der
sogenannten ,Goldenen Messen“'®,

Nr. 12, Uber die Landkapitel'®’. Mindestens zweimal im Jahr sollten sich
Welt- und Ordenspriester eines Kapitels in einer Kirche oder einem Pfarrhof
treffen, keinesfalls aber in einem Gasthaus. Tags zuvor hatten sie das Bufisakra-
ment zu empfangen. Bei der Konferenz, deren Ablauf bis ins kleinste Detail
vorgeschrieben war, mufite jedesmal ein Hauptteil der Synodaldekrete verlesen
werden. Das Mittagessen sollte einfach und bescheiden sein, vor allem hitten
sich die Geistlichen vor ubermafligem Alkoholgenuf§ zu hiiten.

Schliefilich verfiigte der Bischof, daff jedes Kapitel ein eigenes Siegel und ein
Kapitelbuch besitze, in das alle Namen der Kapitulare und sonstige w1cht1ge
Erelgnlsse elnzutragen waren.

Nr. 14, Uber die Vikare der inkorporierten Pfarreien'®*. In den inkorporier-
ten Stifts-, Kollegiats- und Klosterpfarreien durften Vikare nur mit Approba-
tion des Bischofs angestellt werden. Die Oberen hatten einerseits iiber den
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Lebenswandel der Vikare streng zu wachen, andererseits waren sie verpflichtet,
einen ausreichenden Lebensunterhalt zu gewihren.

Gleiches galt auch — wie Kapitel 15 ausfiihrt'® - fiir die Hilfsgeistlichen der
Pfarrer. Die Kooperatoren hatten Anspruch auf standesgemifie Behandlung
und Unterbringung. Es war streng untersagt, diese bei den Knechten und
Migden einzuquartieren oder ihnen knechtliche Arbeiten aufzutragen.

Der 4. Hauptabschnitt tiber die Kirchensatzungen schliefflich wiederholte,
mit einigen Ergidnzungen versehen, nur die einschligigen Synodaldekrete von
1567.

Diese Synodalstatuten von 1610, die zum Grofiteil mit denen der Dillinger
Reformsynode von 1567 identisch waren, besaflen de facto Giiltigkeit bis zur
Einfithrung des Codex Iuris Canonici im Jahr 1918. Neuauflagen erschienen
1656, 1693, 1776 und 1887'%. Fiirstbischof Alexander Sigmund von Pfalz-
Neuburg begriindete die Auflage von 1693 mit dem Hinweis, dafl durch die
Kriege und Zeitldufte zahlreiche Exemplare verlorengegangen und die Statuten
vielfach in Vergessenheit geraten wiren. Jeder Geistliche sollte wieder im Besitz
dieser Synodaldekrete sein und sie auch eifrig lesen.

VI. Geplante Synoden vom 17. bis 19. Jahrhundert

Wie aus einem Schreiben des Papstes Urban VIII. vom 3. Oktober 1626
hervorgeht'”’, plante Bischof Heinrich von Knéringen eine zweite Synode,
deren Durchfithrung aber durch die nachfolgenden Kriegsereignisse vereitelt
wurde. Erst nach dem Westfilischen Frieden von 1648 ergaben sich giinstigere
Maoglichkeiten. So monierte 1650 die Konzilskongregation, in Augsburg eine
Synode vorzubereiten, und Papst Alexander VII. forderte mit einer Bulle vom
4. April 1656 die Oberhirten in Deutschland auf, Synoden und Visitationen
abzuhalten'®. Der Wiener Nuntius Scipio Pannocchieschi d’Elici, Bischof von
Pisa, empfahl in einem eigenen Schreiben dem Augsburger Fiirstbischof Sig-
mund Franz die Einberufung einer Bistumssynode. Dieser iiberlieR die Ent-
scheidung seinem Administrator Johann Rudolf von Rechberg, der wiederum
dem Generalvikar, Weihbischof Kaspar Zeiler, den Auftrag erteilte, mit seinen
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Riten die bestehenden Méglichkeiten zu sondieren. Nach Riickfrage bei den
benachbarten Ordinariaten Eichstitt, Freising und Konstanz, die alle negative
Antworten erteilten, kam Zeiler zu dem Ergebnis, daff eine Bistumssynode zum
dermaligen Zeitpunkt nicht méglich wire. Die groflen Beschwernisse dieser
Tage stiinden im Wege, auflerdem miifite der Bischof selbst eine solche
Klerusversammlung leiten. Diese Aufgabe aber konnte Sigmund Franz nicht
libernehmen, besaf} er doch weder die bischofliche Weihe noch die entspre-
chende geistliche Jurisdiktion. Somit unterblieb die Vorbereitung und Einberu-
fung einer Di6zesansynode im Jahr 1656. Als Ersatz sollten die Visitationen
sorgfaltiger durchgefiihrt werden.

Etwa 90 Jahre spiter unternahm der Pollinger Stiftsherr und Berater des
Fiirstbischofs Joseph I. Landgraf von Hessen-Darmstadt, Eusebius Amort,
einen erneuten VorstoR'®. Im Friihjahr 1747 empfahl er, dem Wunsch des
Papstes Benedikt XIV. nachkommend, dem Augsburger Oberhirten die Abhal-
tung einer Dibzesansynode, die viel zur Bildung des geistlichen Lebens im
ganzen Bistum beitragen konnte. Fiirstbischof Joseph I. nahm wohl diesen Plan
auf, aber ob er ernsthaft um eine Verwirklichung bemiiht war, erscheint
ungewif}. In einer Verordnung, den Empfang der hheren Weihen betreffend,
schrieb er am 4. Juli 1747'%°: Es sei ihm ein besonderes Anliegen, nach dem
Beispiel seiner Vorfahren und den Vorschriften des Tridentinischen Konzils
eine Synode abzuhalten, zumal die letzte vor mehr als hundert Jahren einberu-
fen wurde. Er sei davon iiberzeugt, daf} es kein besseres Mittel gibe, um die
Kirchenzucht zu heben, die Sitten zu verbessern, die Exzesse einzudimmen und
die bestehenden Zwistigkeiten beizulegen. Aber das ,Geklirr der Waffen®
erlaube es im Augenblick nicht, dafl er seinen Herzenswunsch befriedige. Der
Bischof sprach hier den dsterreichischen Erbfolgekrieg an, der aber zu diesem
Zeitpunkt kaum mehr das Bistumsgebiet bedrohte. Erneute Vorstéfle des
Pollinger Stiftsherrn scheiterten ebenfalls. Zwar hoffte dieser, dafl der Bischof
im Winter 1752/53 mit seinen Riten die kiinftige Synode vorbereiten wiirde, und
im Mai 1753 ‘brachte er seine Freude dariiber zum Ausdruck, daf Joseph L.
immer noch die Synode im Auge habe und sie als einziges Heilmittel zur
Abstellung der bestehenden Mifistande betrachtete. Schlieflich sprach Amort
im Dezember gleichen Jahres ein letztes Mal die Synode an. Doch vergebens,
der Plan kam nicht zur Ausfiihrung.

'8 G, Riickert, Eusebius Amort und das bayerische Geistesleber im 18. Jahrhundert (= Beitrige
zur altbayerischen Kirchengeschichte 20. Bd., 2. Heft). Miinchen 1956, 40
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Wiederum sollte fast ein Jahrhundert vergehen, bis der Gedanke an eine
Synode erneut aufgegriffen wurde'”'. Im Revolutionsjahr 1848 erschien in der
Augsburger Postzeitung (Nr. 28) eine ,Einladung zu einer Petition um eine
Bistumssynode“. Diese Anzeige war von dem Dekan des Kapitels Kirchheim,
Pius Steppach, und dem Pfarrer von Siebnach, Alois Lerchenmiiller, der
Zeitungsredaktion in die Hinde gespielt worden2, Lerchenmiiller, schon
mehrmals mit dem Ordinariat in Konflikt geraten, hatte auflerdem im selben
Jahr die ,Rede Christophs von Stadion® veroffentlicht, in deren Einleitung
ebenfalls die Synode angesprochen wurde. Mit den Worten Josef Anton Steiners
wies der Herausgeber darauf hin, dafl ,auf den Synoden die Einheit wieder
erneuert werde“ und dafl man die Synoden ,,mit vollem Recht die Nerven am
Leibe der Kirche nennen kann“'®.

Weitere Arbeiten iiber Bistumssynoden erschienen 1849 in Freiburg, Regens-
burg und Augsburg. Sie brachten den Wunsch des Klerus zu gemeinsamer
Aussprache und Beratung mit der Bistumsleitung zum Ausdruck, erwihnten
aber auch die Moglichkeit, Laien teilnehmen zu lassen. Das aber widersprach
ganz und gar dem kirchlichen Rechtsempfinden der Kurie und der Bischofe.
Der Augsburger Oberbirte Peter von Richarz war persénlich fiir dieses
Anliegen aufgeschlossen und trotz geschwichter Gesundheit im Grunde
gewillt, 1849 eine Bistumssynode einzuberufen. Aber er wollte sich nicht in der
Offentlichkeit dringen lassen, zumal er selbst grofle Schwierigkeiten hatte, den
Plan zu verwirklichen. Rom verlangte namlich, dal Di6zesansynoden nur in
Abhingigkeit von Provinzialsynoden abgehalten werden durften. Der Miinch-
ner Metropolit Karl August Graf von Raisach aber zeigte dazu keine Bereit-
schaft. So kam auch diese vom Bistumsklerus erwartete Synode nicht zustande.

Weitere Versuche unterblieben im 19. Jahrhundert. Um wenigstens die
letzten im Grunde noch geltenden Synodalstatuten von 1610 dem Klerus wieder

mehr ins Bewufitsein zu bringen, ordnete Bischof Pankratius von Dinkel 1887
einen iiberarbeiteten und mit Erginzungen versehenen Nachdruck an'*.

Y1 H. Witetschek, Studien zur kirchlichen Erneuerung im Bistum Augsburg in der ersten Hilfte
des 19. Jahrhunderts. Augsburg 1965, 176178

192 W. Steinbock, Alois Lerchenmiiller, ein gemifigter klerikaler Aufklirer im Bistum Augsburg,
in: JABG XII, 1978, 273-277

193 Steinbéck a.2.0.

1% Eine Bistumssynode wurde von Pankratius v. Dinkel nicht einberufen, wie Witetschek (vgl.
Anm. 191) 178 irrtiimlich vermutet
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VIIL. Die ,partielle Didzesansynode“ von 1908

Ebenso wie Bischof Pankratius von Dinkel (1858—1895) hat auch sein Nachfol-
ger Petrus von Hétzl (1895-1902)' nicht an die Einberufung einer Di6zesan-
synode gedacht. Dagegen unternahm Maximilian von Lingg (1902-1930)"
erstmals wieder den Versuch, 1908 eine synodenahnliche Versammlung einzu-
berufen. Nach seiner Riickkehr von der romischen Ad-Limina-Reise, die er am
20. Mirz 1908 angetreten hatte, lud er das Domkapitel und die 40 Dekane fiir
den 29. April zu einer Konferenz in das bischofliche Palais ein. Wie die
Augsburger Postzeitung berichtete, ,ist diese der eigenen Initiative des Hoch-
wiirdigsten Oberhirten entsprungene sogenannte partielle Didzesansynode
vom ganzen Klerus dankbarst und freudigst begriifit woren, und ist auch wohl
nichts so sehr wie derartige gemeinsame familiire Besprechungen geeignet, in so
vielen Dingen klaren Aufschluff zu geben, sowie das Band der Liebe und
Einigkeit zwischen Bischof und Klerus sowohl, als auch unter diesem selbst zu
festigen und zu stirken“'”’.

Im Amtsblatt der Didzese allerdings hat diese Konferenz — um eine Synode
konnte es sich nicht handeln, da die kirchenrechtlichen Voraussetzungen nicht
erfillt waren — keinerlei Niederschlag gefunden.

VIII. Die Ditzesansynoden von 1919 und 1929
1919

1914 brach der Erste Weltkrieg aus, der in Deutschland und Bayern 1918 zum
Sturz der Monarchie fithrte. Im selben Jahr aber trat auch das neue Kirchenrecht
in Kraft, das u. a. in den Canones 356 bis 362 des Codex Iuris Canonici wieder
verschirft die Einberufung von Dibzesansynoden vorschrieb'. Trotz aller
widrigen Zeitumstinde wollte Maximilian von Lingg dieser romischen Anwei-
sung umgehend nachkommen. So teilte Generalvikar Magnus Niedermair im
Amtsblatt vom 27. Juni 1919 dem Klerus mit, daff Seine Bischéflichen Gnaden
beabsichtige, moglichst bald eine Diézesansynode zu halten. Die Geistlichen

195 P, Rummel, Petrus v. Hétzl, Bischof von Augsburg, in: JABG V, 1971, 19-58; Ders., Hotzl,
in: E. Gatz (Hg.), Die Bischofe der deutschsprachigen Lander 1785/1803 bis 1945. Berlin 1983,
316f.

19 E. M. Buxbaum, Maximilian v. Lingg 1842-1930. Leben und Wirken eines Bischofs nach

eigenen und zeitgendssischen Dokumenten. St. Ottilien 1982; P. Rummel, Maximilian v.

Lingg, in: E. Gatz (Hg.), Die Bischéfe der deutschsprachigen Lander (vgl. Anm. 195), 450f.

Augsburger Postzeitung v. 30. 4. 1908; Spindler, Heinrich v. Knoringen 45

CIC can. 356 § 1. Wenigstens alle zehn Jahre ist eine Diézesansynode zu veranstalten
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198
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mochten in den einzelnen Kapiteln je einen Pfarrer wihlen, der mit dem Dekan
daran teilnehmen sollte!””. Der Termin und auch die Tagesordnung dieser
Versammlung wurden am 30. September 1919 verdffentlicht”®. Zehn Punkte
standen zur Beratung an, u. a. die Eheverkiindigung in den fritheren Aufent-
haltsorten der Brautleute, die Leichenreden, die Christenlehrpflicht bis zum 18.
Lebensjahr, die Rechte und Pflichten der Hilfsgeistlichen, die Organistenfrage,
die Aufhebung der Stolgebiihren und die Bestellung von Diozesankonsultoren.

Die Synode fand zwei Wochen spiter, am 14. Oktober, in Augsburg statt. Sie
begann um 8 Uhr mit einer Pontifikalmesse im Dom und wurde um 9 Uhr im
Festsaal von St. Stephan mit einer kurzen Ansprache des Bischofs fortgesetzt™'.
»Er gab seiner Freude dariber Ausdruck, daf es thm vergonnt sei, nach so
langem Zwischenraume wieder eine Synode zu veranstalten. . .; im Hinblick
auf den Ernst der Zeit sowie auch auf die fortgeschrittene Jahreszeit konne die
Synode nicht in feierlicher Weise wie ihre letzte Vorgangerin im Dom begangen
werden, sie sollte vielmehr eine Art Familienfest sein®.

Nun behandelte der Oberhirte in einem dreistiindigen Referat die rund
hundert Beratungsgegenstinde, ,welche an und fiir sich tiber die Aufgaben
einer Didzesansynode hinausgingen oder bereits Erledigung fanden, oder
welche als Wiinsche dem Di6zesanbischof waren vorgelegt worden. Mit
bewunderungswiirdiger Klarheit und Frische behandelte der hohe Vortragende
die lange Reihe der Fragen und erwiderte ebenso anregend die Fragen, die in der
lebhaften Diskussion bei manchen Punkten vorgebracht wurden®.

Am Nachmittag referierte der Bischof iiber den Priesterverein und gestattete
die ,Griindung eines Dibzesanpriestervereins nach dem Muster des in der
Erzdiozese Miinchen-Freising erstehenden Vereins“. Weitere Antrige kamen
zur Sprache: Die Leichenreden sollten beibehalten werden, desgleichen die
Christenlehrpflicht bis zum vollendeten 18. Lebensjahr. Dekan Schneider von
Igling behandelte die Rechte und Pflichten der Hilfsgeistlichen, ,deren finan-
zielle Besserstellung bei der Versammlung allseitigem Wohlwollen begegnete,
wenn auch einzelnen Forderungen nicht beigepflichtet werden konnte®. Wei-
terhin befafiten sich die Synodalen mit der Ausbildung der Laienorganisationen
und der Aufhebung der Stolgebihren. Davon aber wollte man absehen, ,,um
nicht zu hohe Kirchenumlagen herbeizufiithren®.

Die Synode schloff gegen 19 Uhr. Der Berichterstatter der Augsburger
Postzeitung lobte zusammenfassend den ,glinzenden Verlauf“ dieser Klerus-
versammlung, diente sie doch ,gerade durch die rege Aussprache zu einer
unvergleichlich wertvollen Festigung des Vertrauens und des Zusammenhaltens
zwischen dem Hochwiirdigsten Herrn Bischof und seinem Klerus®.

199 AB 1919, Nr. 16,83
200 AB 1919, Nr. 22, 161
201 Vel. den ausfiihrlichen Bericht der Augsburger Postzeitung v. 15.10 1919
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Die Ergebnisse wurden Anfang November im Amtsblatt veroffentlicht®”.
Auf Grund der Beratungen verfiigte der Bischof u. a., dafl kiinftig in allen
Pfarreien die Eheverkiindigungen durch Aushang erfolgen diirfen, die Verwar-
nung ,gefallener Frauenspersonen® wegfallen konne, bei der Visitation auch die
Lehrer ,,vernommen* wiirden, die Beurteilungen nicht mehr in die ,vorge-
schriebene Qualifikationsliste, sondern fiir jeden Geistlichen auf eigene Bégen
eingetragen werde. Schliefflich bestellte der Oberhirte noch neue Consultores
dioecesani.

Uberblickt man die Beschliisse, so kann man trotz des wohlwollenden
umfinglichen Zeitungsberichtes nur von einem sehr bescheidenen Ergebnis
sprechen. Allerdings gilt es zu bedenken, daff die Vorbereitungszeit sehr kurz
war und die herrschende Not und politische Unsicherheit keine giinstigen
Voraussetzungen fiir eine Didzesansynode boten. Hatte doch der 77jihrige
Bischof selbst im Februar 1919 vor dem ,Revolutionsmob“ nach St. Ottilien
flichen miissen und erst im April in seine Augsburger Residenz zurlickkehren
kénnen™.

1929

Zehn Jahre spiter berief der 87jihrige Oberhirte den Vorschriften des CIC
gemif wiederum eine Bistumssynode ein. Die Vorbereitungen begannen im
Oktober 1928. Mit Schreiben vom 1. Oktober 1928 unterrichtete Maximilian
von Lingg ,seine Hochwiirdigste Stelle* von dem Vorhaben®** und setzte neun
Kommissionen ein, deren Aufgabe es sein sollte, die ,Beratungsgegenstande®
festzulegen und die eingebrachten Vorschlige des Klerus zu tiberpriifen und zu
bearbeiten. Die Koordination iibertrug er der ,Oberkommission® (I), die
Generalvikar Dr. Franz Xaver Eberle leitete. Thr unterstanden weitere acht
Kommissionen pro vita et honestate clericorum (II), fiir die Seminare (II),
Gottesdienst und Liturgie (IV), Seelsorge (V), Schulfragen (VI), Vereinswesen
(VII), Caritas (VII), und kirchliche Verwaltung (IX). Personlich hatte der
Bischof die Aufgabenbereiche der einzelnen Kommissionen bis ins Detail
festgelegt und die jeweiligen Mitglieder bestellt:

II. Die persénlichen Pflichten der Kleriker, Weckung priesterlicher Berufe,
Vor- und Fortbildung des Klerus (Regens Dr. Hormann)*®.

202 AB 1919, Nr. 25, 187f

203 F, Renner, Der fiinfarmige Leuchter Bd. II St. Ottilien 1971, 27

204 Dibzesansynode des Bistums Augsburg. Augsburg 1929, 7-9

205 In Klammern ist jeweils der Name des Kommissionsvorsitzenden angegeben, Dk. = Domkapi-
tular



58 Peter Rummel

III. Seminarangelegenheiten (Dk. Prilat Funk).

IV. Rituale, Laudate, Deutsch in der Liturgie, Aussetzung des Allerheilig-
sten, Sakramentenempfang, Begrabniswesen, Kirchenmusik (Weihbischof Dr.
Reth).

V. Predigt und Christenlehre, Eheschlieffung, Mischehen, Exerzitien, Sek-
ten und Kirchenaustritte, Laienhilfe, Kirchenbesuch, Kino, Theater, Presse,
Kapitalismus, Missionen, Kloster (Dk. Weber).

VI. Religionsunterricht, Lehrer und Lehrerinnen, Katechismus, Lehrplan
und Lehrbiicher, Schiilervereine, konfessionelle Lehrerbildung (Dk. Deller).

VII. Pastorale Regeln fiir das Vereinswesen, Stellung zu Sozialdemokratie
und Gewerkschaften, Sport und Jugendpflege (Domdekan Friesenegger).

VIII. Caritas-Ausschuf}, Stellung zu den staatlichen und kommunalen Wohl-
fahrtsstellen, Sozialisierungsbestrebungen, Vorsorge fiir Hilfsbediirftige (Dk.
Zimmermann). ,

IX. Gehilter, Steuerwesen, Kollektenwesen, Verhiltnis zwischen Pfarrer
und Hilfsgeistlichen, Dekane und Dekanatsklerus, Beschwerden gegen Kleri-
ker (Dk. Meitinger).

Diese Kommissionen hatten wenigstens einmal monatlich zu tagen, , die der
Synode vorzulegenden Beratungsstinde zu entwerfen und diese Entwiirfe kurz
formuliert bis spitestens 31. Mai 1929 an das Generalvikariat einzureichen.

Im Amtsblatt vom 6. Oktober 1928 gab Generalvikar Dr. Eberle dem Klerus
offiziell die geplante Didzesansynode bekannt: ,Der Hochwiirdigste Herr
Ordinarius stellt nun allen seinen Geistlichen anheim. . . Antrige zu stellen und
Wiinsche zu duflern®, die auf den Kapitelskonferenzen besprochen und bis 31.
Mai 1929 eingereicht werden sollten. Doch diirften nur Gegenstinde behandelt
werden, ,quae ad particulares cleri populique dioecesis necessitates vel utilitates
referuntur®,

Am 16. April 1929 lud der Bischof die Synodalen zur Teilnahme ein. Dazu
gehorten aufler Generalvikar und Domkapitel der Regens, alle Dekane und
Stadtpfarrer von Augsburg, je ein gewahlter Pfarrer aus den einzelnen Kapiteln,
die Abte und je ein vom Provinzial zu bestellender Superior der in der Ditzese
wirkenden Minnerorden. Maximilian von Lingg wies noch auf die personliche
Anwesenheitspflicht der Geladenen hin und bat um das Gebet der Geistlichen
und Gliubigen fiir ,diese so wichtige Sache“?”.

Eine offizielle Information der Laien aber gab es nicht. Weder im Fastenhir-
tenbrief von 1929 noch im Sonntagsblatt wurde die Synode mit einem Wort
erwihnt.

206 AB 1928, Nr. 19, 133
207 AB 1929, Nr. 11,73
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Der Verlauf der Synode

Die Eroffnung erfolgte am Dienstag, dem 15. Oktober 1929, mit einer
Pontifikalmesse im Dom, die Weihbischof Reth um 8 Uhr in Anwesenheit von
155 Synodalen zelebrierte?®. Die Beratungen begannen um 9.30 Uhr im Festsaal
von St. Stephan, ,,da dieselben angesichts der fortgeschrittenen Jahreszeit nicht
in der Kathedrale abgehalten werden konnten. Der Bischof hielt eine kurze
Ansprache, in der er auf die groflen Verinderungen der letzten zehn Jahre
hinwies, auf die Einfithrung des CIC, die Verabschiedung der Reichsverfassung
und den Abschlufl des bayerischen Konkordats. Dies alles stellte auch die
Kirche von Augsburg vor neue Probleme, die es in der Synode zu l6sen galt.
Nach der Verlesung der Prisensliste und der Geschaftsordnung wandte man
sich den Beratungen zu. 162 Antrige waren eingelaufen, von denen allerdings
nur jene zur Behandlung anstanden, die sich auf die Bediirfnisse der Didzese
bezogen. Die Sitzungen dauerten bis zum Spatnachmittag des 16. Oktober. Mit
einem gesungenen Tedeum in der Abteikirche St. Stephan schlofl die Synode.

Die Synodalbeschliisse
Von den 53 verabschiedeten Dekreten seien nur die wichtigsten zusammenfas-
send angefiihrt.

Kom. III: Die Synode anerkennt die Notwendigkeit, das Knabenseminar in
Dillingen zu erweitern, iiber Finanzierung und Zeitpunkt der Ausfithrung wird
eine Kommission entscheiden (Nr. 5)*%.

Kom. IV: Der Choralgesang und das deutsche Kirchenlied sollen gleicherma-
fen intensiv gepflegt werden, die 6ftere Kommunion wird wirmstens empfoh-
len (Nr. 7-9).

Kom. V: Was die Verkiindigung des Gotteswortes betrifft, die in den
Sonntagsgottesdiensten nicht linger als 30 Minuten dauern soll, so werden
Zykluspredigten und die Anlage eines Predigtverteilungsplanes und eines
Predigt-Journals gewiinscht (Nr. 10-14).

Um die Verbreitung der Exerzitien und Einkehrtage zu fordern, sollen eine
zustindige Di6zesan-Organisation aufgebaut, das Angebot von Jugendexerzi-
tien und Besinnungstagen erweitert werden (Nr. 19, 30). i

Dringend erforderlich ist die Griindung von Pfarrausschiissen, wobei allen
katholischen Organisationen die Beteiligung offenstehen soll (Nr. 20). In jede
Pfarrei gehoren ferner der Prefiverein, eine Pfarrbiicherei und ein Schriftenstand

208 Digzesansynode des Bistums Augsburg. Augsburg 1929, 12-19. Hier auch Anwesenheitsliste
und Geschiftsordnung; Augsburger Postzeitung vom 16. 10. 1929

29 Dje Numerierung der Kommissionen wurde der des bischoflichen Schreibens vom 1. 10. 1928
angeglichen. Die arabischen Ziffern in Klammern beziehen sich auf die durchlaufende Zihlung
der Synodaldekrete
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(Nr. 23). Weitere Klosterniederlassungen sollen in der Di6zese nur ausnahms-
weise genehmigt werden (Nr. 25).

Kom. VI: Die Einfiihrung der katholischen Elternvereinigungen ist dort, wo
sie noch nicht bestehen, anzuordnen (Nr. 27).

Kom. VII: In allen Gemeinden von wenigstens 600 Seelen sollen katholische
Jugendvereine gegriindet, grofle Vereinshiuser aber nur errichtet werden, wenn
die Herstellung gesichert erscheint (Nr. 28, 29). Die Vereinsarbeit geschicht
stets in Unterordnung unter den Pfarrvorstand, eine Zersplitterung ist zu
vermeiden, der Anschluf} an die zustindigen Bezirks-, Diozesan- und Landes-
organisationen dringend empfohlen (Nr. 35-37). Angehorige sozialistischer
Organisationen (politischer, kultureller, wissenschaftlicher, sportlicher Art)
konnen nicht Mitglieder katholischer Standesvereine sein, die aber sollen
ihrerseits die katholischen Jugendlichen und Arbeiter den christlichen Gewerk-
schaften zufithren (Nr. 38).

»Die Pflege der Leibesiibungen auf der Grundlage der Bischéflichen Leitsitze
soll durch Stellungnahme fiir die Deutsche Jugendkraft (D. J. K.) geschehen®.
Kirchlicher Grund ist nach Méglichkeit fiir Spielplitze zur Verfiigung zu stellen
(Nr. 39).

Kom. VIII: Die Errichtung von Pfarr-Caritas-Ausschiissen und deren
Zusammenschlufl nach Dekanaten oder Bezirken werden dringend gefordert
(Nr. 40). Der Pfarrer soll sich stets als Ortswaisenrat aufstellen lassen, der
jiingere Klerus aber in den Seminaren auf die Caritas-Arbeit besser vorbereitet
werden (Nr. 42, 43). Es ist ein lebenswichtiges Interesse, die katholischen
Anstalten und die Ausbildung des entsprechenden Personals zu stirken und zu
stiitzen (Nr. 45, 46). Die Forderung der Wohnungsbaubestrebungen vor allem
fiir die kinderreichen Familien wird als ernste und vordringliche Aufgabe aller
katholischen und kirchlichen Kreise und Krifte erklirt (Nr. 50).

Eine Reihe weiterer Antrige aber wurde abgelehnt'?, da diese den Zustindig-
keitsbereich einer Diézesansynode iiberschritten: Die Verwendung der deut-
schen Sprache bei der Sakramentenspendung, die Aufhebung der Pfarrvisitatio-
nen, die Wiedereinfithrung des alten Augsburger Katechismus, die Ubertra-
gung des Schulddekanats an die Kapitelsdekane und die Beseitigung des
Patronatsrechts.

Die wichtigsten Punkte dieser Augsburger Synode von 1929 sprach Bischof
Maximilian von Lingg nochmals in seinem Fastenhirtenbrief vom 2. Februar
1930 an: Predigt, Elternvereinigungen, die katholischen Vereine, Caritas und
die Erweiterung des Knabenseminars, die erst 25 Jahre spiter in die Tat
umgesetzt werden konnte?!!,

219 Digzesansynode des Bistums Augsburg. Augsburg 1929, 25

1 AB 1930, Nr. 7, 47-51
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IX. Geplante Dibzesansynode im Jahr 1939

Bischof Dr. Joseph Kumpfmiiller?, der 1930 die Leitung des Augsburger
Bistums iibernommen hatte, plante nach Vorschrift des CIC die nachste
Dibzesansynode fiir die zweite Oktoberwoche des Jahres 1939. Mit Schreiben
vom 21. Juni 1939 kiindigte er die Synode und die Gegenstande der Beratung
an 2%, Er nannte sechs Bereiche: die priesterliche Personlichkeit — die ordentli-
che und auflerordentliche Seelsorge — die Jugendseelsorge — Liturgie — und das
kirchliche Finanz- und Bauwesen.

Zusitzlich zu den im CIC can. 358 genannten Teilnahmeberechtigten
beabsichtigte der Bischof noch namentlich einige Kapline und Benefiziaten und
weitere Priester aus dem Welt- und Ordensklerus einzuladen. Die Synode sollte
im Antoniushaus in Augsburg tagen; im Anschluff daran waren fiir die
Synodalen noch Priesterexerzitien geplant. Diese Diézesansynode aber fand
nicht mehr statt. Mit Amtsblatt vom 4. September 1939 teilte der Generalvikar
Dr. Eberle mit: ,Es ist Krieg!... Die Diozesansynode, die fiir die zweite
Oktoberwoche in Aussicht genommen war, ist bis auf weiteres verschoben“*'*.

X. Diozesankonferenz 1947

,Gemifl can 356 § 1 CIC war fiir Oktober 1939 eine Didzesansynode geplant,
deren Abhaltung aber durch den unseligen Krieg verhindert wurde. Auch jetzt
noch machen die mifilichen Unterkunftsverhiltnisse eine solche Veranstaltung
in der Bischofsstadt unmoglich. Da jedoch so viele neue schwierige Seelsorgs-
fragen nach einer gemeinsamen Beratung und autoritativen Richtungsgabe
verlangen, so will der Oberhirte wenigstens eine Dizesankonferenz mit seinem
Klerus halten. Dieselbe soll am 7. und 8. Oktober l. J. in Augsburg gehalten
werden. Die Beratungen werden am Dienstag, den 7. Oktober, um 210 Uhr im
St.-Antonius-Haus beginnen. Die Pontifikalmesse wird, um Zeit fiir die
Beratungen zu gewinnen, am 8. Oktober um 8 Uhr gehalten...“*".

Von jedem Dekanat sollte wenigstens ein Geistlicher, in der Regel der Dekan,
erscheinen. Geladen waren aufler den Mitgliedern des Domkapitels und den
Vertretern der Orden zusitzlich je ein Abgeordneter der Philosophisch-
theologischen Hochschule Dillingen, der Religionslehrer an den Gymnasien
und der kirchlichen Organisationen (Caritas, Jugendpflege, Jugendtiirsorge,

212 p, Rummel, Joseph Kumpfmiiller, in: E. Gatz (Hg.), Die Bischéfe der deutsprachigen Linder
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Katholisches Volksbiiro). Als Grundlage fiir die Beratungen nannte die Einla-
dung des Generalvikars Dr. Domm vom 21. August 1947 die ,Richtlinien fiir
zeitgemifle Seelsorge von 1935¢. Diese hatte Bischof Kumpfmiiller zusammen
mit den Dekanen in einer Sondersitzung am 15. und 16. Oktober 1935
wiederum anhand einer Vorlage von 1932 erarbeitet?'®. Insgesamt kamen am 7.
Oktober 1947 140 Vertreter des Welt- und Ordensklerus zu dieser Didzesan-
konferenz.

Die Ergebnisse wurden im Amtsblatt vom 28. Dezember 1947 unter der
Uberschrift ,Richtlinien der Didzesansynode 1947“verdffentlicht, wobei im
nachfolgenden Text nochmals der Hinweis erfolgte, daf} diese Synode in Form
einer Diézesankonferenz stattfand®"’.

Diese juristisch ungenaue Formulierung stiftete einige Verw1rrung Fir den
Kirchenrechtler gilt eine Klerusversammlung, welche nach CIC can. 356 bis 362
einberufen und durchgefiihrt wurde, als Diozesansynode, auch, wenn der im
Kirchenrecht unbekannte und irrefithrende Begriff ,Di6zesankonferenz® ver-
wendet worden ist*'®.

Ehemalige Teilnehmer aber vertreten tibereinstimmend die Auffassung, daf}
Bischof Kumpfmuller die Einberufung einer Synode weder beabsichtigt noch
geplant hat. Es ging thm vielmehr darum, Richtlinien fiir die Seelsorge in einer
verinderten Nachkriegszeit in Absprache mit dem Presbyterium zu verabschie-
den. Diese Klerusversammlung ist auch von den Beteiligten nie als Di6zesan-
synode, eher als Pastoralkonferenz verstanden worden®"”.

»Die Beratungen waren durchdrungen von priesterlichem Geist und geeig-
net, dem Seelsorgswillen des Klerus neue Anregungen zu geben®. Als Ergebnis
wurden umfangreiche Weisungen erlassen, deren ,Vorschriften durch den
Bischof ,verpflichtende Kraft“ erhielten®°.

Sie bezogen sich auf die Priesterpersonlichkeit, die Verwaltung des Lehr-,
Priester- und Hirtenamtes, auf die Caritas und die Finanzverwaltung. Auffallig
ist die —im Gegensatz zu frither — tiberaus starke Betonung des Laienapostolats.
Neue Wege in der Seelsorge zeichneten sich ab, die 20 Jahre spiater im Zweiten
Vatikanischen Konzil offiziell anerkannt und bestitigt wurden®?'.

216 AB 1935, Nr. 24, 229-243
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XI. Zusammenfassung

Uberblickt man die tausendjihrige Geschichte der Augsburger Bistumssyn-
oden, die allerdings fiir das Mittelalter nur liickenhaft iiberliefert ist, so
kristallisieren sich im wesentlichen folgende Ergebnisse heraus:

1. Erste Nachrichten iiber Synoden enthilt die Vita Sancti Udalrici des
Propstes Gerhard. Der Bischof versammelte halbjahrlich den Stadt- und
Didzesanklerus zur Beratung von Verwaltungs- und Rechtsangelegenheiten;
auch Laien waren geladen. Nachdem aber die Verwaltung in die Hinde der
bischéflichen Kurie iibergegangen war, dienten die Synoden mehr und mehr als
Instrumentum cotrectionis und zur Verkiindigung der auf den Provinzialsyn-
oden gefafiten Beschliisse. Die ersten aus dem 14. Jahrhundert iiberlieferten
Statuten einer Augsburger Bistumssynode prangern vor allem Mifistinde im
kirchlichen Leben an und versuchen, diese Fehlhaltungen auszumerzen. Das
Ergebnis schien kaum zu befriedigen, denn immer wieder tauchten in den
nachfolgenden Synoden dieselben Probleme auf.

2. Ohne Erfolg blieben die z. B. auf dem 4. Laterankonzil 1215 verabschiede-
ten Dekrete, mindestens jahrlich einmal Diézesansynoden einzuberufen, die im
Anschluf} an die Provinzialsynoden tagen sollten. Die Bischofe und die Kapitel
fanden sich aus vielerlei Griinden nicht bereit, diesen romischen Anordnungen
nachzukommen. Im Bistum Augsburg hielten die Fiirstbischofe seit der Mitte
des 15. Jahrhunderts meistens nur noch eine Diézesansynode ab, die sie bald
nach ihrem Amtsantritt einberiefen. Als Beratungsgrundlage dienten fast immer
die Statuten fritherer Synoden, die man mit Erginzungen versah.

3. Eine riihmliche Ausnahme bildete Kardinal Otto Truchseff von Waldburg
(1543-1573) im Reformationsjahrhundert. Er berief mit Sicherheit drei Didze-
sansynoden ein, zwei weitere hatte er zumindest geplant. Die fiir die Reform des
Bistums Augsburg und dariiber hinaus wichtigste Anordnung traf er auf der
Dillinger Synode von 1548, als er die Errichtung einer Bildungsanstalt fiir den
Klerus ankiindigte. 15 Jahre vor Abschluff des Tridentinums traf er weitschau-
end eine Entscheidung, die 1563 von den Konzilsvitern fiir die gesamte Kirche
sanktioniert wurde. Der Augsburger Fiirstbischof war es auch, der 1567 die
erste nachtridentinische Diézesansynode im deutschsprachigen Raum abhielt.
Er wollte damit den Konzilsbeschliissen in seinem Sprengel Geltung verschaf-
fen. Deshalb wurden die Synodalstatuten in Angleichung an die Trienter
Reformdekrete abgefat. Kurzfristig zeigte diese Synode allerdings kaum
positive Ergebnisse, langfristig gesehen aber trug sie mit zur Erneuerung des
Bistums bei, wobei allerdings andere Faktoren eine wesentliche Rolle spielten.

4. Die von Heinrich von Knéringen auf der letzten Augsburger Synode des
alten Reichsbistums 1610 verabschiedeten Statuten gingen in ihrem wesentli-
chen Inhalt und Aufbau auf die Synodendekrete von 1567 zuriick. Sie erlebten
1656, 1693, 1776 und 1887 Neuauflagen und galten bisher als Grundlage des
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Wiederaufbaus der Kirche von Augsburg im 17. und 18. Jahrhundert. Doch
sollte man die Auswirkungen differenzierter betrachten; anderenfalls nimlich
1aflt es sich nur schwer verstehen, dafl das Bistum Augsburg etwa ab 1670 bis
gegen Ende des 18. Jahrhunderts eine Bliitezeit erlebte, obwohl in diesem
Zeitraum nie mehr eine Didzesansynode stattfand. Lingere Friedensperioden,
das wiedererwachte katholische Selbstbewufitsein, die Erneuerung der alten
Orden, die segensreiche Tatigkeit der Jesuiten an Universititen und Gymna-
sien, die Seelsorgsarbeit der Kapuziner, Franziskaner, Dominikaner, auch der
Englischen Friulein, die Belebung des religiosen Lebens durch mehr spirituell
gepragte Weltgeistliche, der Aufschwung der kirchlichen Wissenschaft, das
alles zusammen trug wesentlich zur kirchlichen Erneuerung im Augsburger
Sprengel bei. Inwieweit diese Entwicklung durch die Synodalstatuten von 1610
bzw. 1567 beeinflufit wurde, 1aflt sich bis heute wenigstens kaum aufzeigen.

5. Uber dreihundert Jahre sollten vergehen, bis endlich wieder in Augsburg
Bistumssynoden stattfanden. Durch die Vorschriften des CIC gedringt, berief
Bischof Maximilian von Lingg 1919 und 1929 zwei Diézesansynoden ein, die
allerdings nur wenige Ergebnisse brachten.

6. Diese Fakten sind niichtern zu sehen, wenn man die geplante Synode von
1990 ins Auge fafit. Zu beachten ist allerdings, dafl man erstmals schon in der
Vorbereitung neue Wege beschreitet und sich iiber die pastorale Zielsetzung im
klaren ist. Sucht man Parallelen zur Vergangenheit, so kénnte man sie ehestens
zur Reformsynode von 1567 ziehen. Damals ging es darum, die Trienter
Konzilsbeschliisse im Bistum Augsburg einzufithren und zu verwirklichen,
1990 aber sollen die Konstitutionen des 2. Vatikanischen Konzils gleichsam in
pastorale Impulse fiir die Kirche von Augsburg umgesetzt werden, ,,um in den
Gemeinden iiber das Jahr 2000 hinaus einen Erneuerungsprozef anzusto-
Ren“?2, Dabei ist aber nicht zu iibersehen, dafl im 16. und 17. Jahrhundert nur
die Geistlichen angesprochen wurden, heute aber werden Priester und Laien
gleichermaflen verantwortlich gefordert.

222 H. P. Heinz, Was diirfen wir von der Augsburger Dibzesansynode 1990 erwarten? in:
Kirchenzeitung fiir die Didzese Augsburg vom 18. 8. 1985, 9-10; vgl. auch Josef Stimpfle, Wort
des Bischofs zur Ortsbestimmung und zum Auftrag der Ditzesansynode Augsburg 1990.
Augsburg 1985
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Konkordanz der Synodalstatuten von 1567 und 1610

1567

Capita primae partis

T

o

De una fide Catholica profitenda

. Quae sit verae fidei et Catholicae

confessionis formula

. A quibus dicta fidei formula
. De libris prohibitis

. De praedicatoribus Verbi dei et eo-

rum officio

. De festis diebus rite celebrandis
. De observatione Ietuniorum
. De cultu, invocatione, reliquiisque

Sanctorum

. De Symbolo Apostolorum, Oratio-

nem Dominica et Decalogo

Capita secundae partis

L A I

O W0 00N >

. De cultu Divino

. De Sacramentis

. De Baptismi Sacramento

. De Sacramento Confirmationis

. De Sacrosancto Sacramento Euchari-

stiae

. De celebratione Missarum

. De poenitentiae Sacramento

. De Sacramento extremae unctionis
. De ordinis Sacramento

. De Matrimonii Sacramento

1610

LS I R S

O WO o~

. De unius fidei veritatisque Catholi-

cae professione

. Forma professionis fidei catholicae

. Professio fidei a quibus facienda sit
. De libris prohibitis

. De aliis tuendae religionis adjunctis
. De superstitionibus Magia, Divina-

tionibus vetitis

. De Catechismo seu Institutione Iu-

ventutis Christianae

. De Praedicatoribus Verbi Dei et eo-

rum Officio

. De Festis diebus rite celebrandis
10.
il

De Observatione Ieiuniorum
De Sanctorum cultu, invocatione et
reliquiis

. De cultu Divino

. De Sacramentis Ecclesiae in genere
. De Baptismi Sacramento

. De Sacramento Confirmationis

. De SS. Sacramento

. De celebratione Missarum

. De Sacramento Poenitentiae

. De Sacramento extremae Unctionis
. De Sacramento Ordinis

. De Matrimonii Sacramento et primo

de Sponsalibus
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1567

Capita tertiae partis

1.
24

-

oo N o~ Un

10.

it

12.
134
14.
15.
16.
17.

18.

19.

20.
21"

22,

De vita et honestate clericorum
De cohabitatione Clericorum mu-
lierum

. De filiis clericorum
. De clericis non residentibus in Eccle-

sia vel praebenda

. De Pluritate Beneficiorum

. De Clericis peregrinis

. De Institutionibus

. De renuntiationibus vel resignationi-

bus beneficiorum

. De cathedralibus et collegiatis eccle-

siis ac earum ministris

De Decanis ruralibus

De Parochis et eorum officio

De rebus ecclesiae non alienandis
De locato et conducto

De Testamentis

De sepulturis et exequiis

De personis regularibus

De hospitalibus pauperum, infir-
morum, peregrinorum et aliis piis
locis

De iure patronatus

De ecclesiis aedificandis vel repa-
randis

De immunitate Ecclesiastica

Ne Clerici vel Monachi negotiis sae-
cularibus se immisceant

De scholis
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1610

R

o N oy W0

10.
i il

12

13
il

15

16.
17
18.
19,
20.
21.

22:

23.

24.

25,

. De Vita et honestate clericorum
. De fugiendo Concubinatu et vitanda

omni suspecta cum mulieribus co-
habitatione

. De filiis clericorum
. De Residentia Clericorum

. De Pluritate Beneficiorum

. De Clericis peregrinis

. De Institutionibus, Forma Iuramenti
. De renunciationibus vel resignationi-

bus Beneficiorum

. De Cathedralibus et Collegiatis Ec-

clesiis, ac earum Ministris
De Officio Sacerdotum in genere
De Decanis ruralibus et Camerariis

. De Congregationibus Capitulorum

ruralium

De Parochis et Curatis

De Vicariis Ecclesiarum incorpora-
tarum, et Canonica portione

De Ecclesiarum Parochialium Coo-
peratoribus

De rebus ecclesiae non alienandis
De Locato et conducto

De Testamentis

De sepulturis et exequiis

De personis regularibus

De Hospitalibus pauperum, infir-
morum, peregrinorum et alils piis
locis

De iure patronatus

De FEcclesiis aedificandis vel repa-
randis

De immunitate Ecclesiastica

De Scholis



Die Augsburger Didzesansynoden

1567

285

De sumptibus in Collegium studio-
sorum Clericorum conferendis. De-
claratio uberior praecedentis capitis,
de Seminario Clericorum in Augu-
stana dioecesi constituendo, Praelatis
post finem Synodi exhibita

Capita quartae partis

00 N Oy B =

10.

11

. De Constitutionibus

. De rescriptis

. De officio Ordinarii

. De Synodis

. De foro ecclesiastico

. De Vicario et Officiali

. De Sigillifero et Notariis
. De Procuratoribus

. De processu iudiciario

De Simonia

. De usuris
12;
197

De poenis
De sententia excommunicationis
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1610

N o=

00 N Oy W

10

12

. De Constitutionibus
. De rescriptis

. De Synodis

. De foro ecclesiastico

. De Vicario et Officiali

. De Sigillifero et Notariis

. De Procuratoribus

. De Commisariis

. De Executionibus Processuum
. De Processu Iudiciario

11

De Appellationibus

. De Simonia
13.
14.
il

De usuris
De Poenis
De Sententia Excommunicationis
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Ignaz Albert (von) Riegg
(6. Juli 1767-15. August 1836)

Eine Bischofsgestalt zwischen Aufklarung und
kirchlicher Erneuerung, zum 150. Todestag

Von Theodor Rolle

Vorbemerkung:

Die nachfolgenden Beitrige zur Lebensgeschichte des Augsburger Bischofs (von) Riegg
sind hervorgegangen aus Studien zur Griindungsgeschichte der Benediktinerabtei St.
Stephan in Augsburg durch Kénig Ludwig I. von Bayern. Die Darstellung versteht sich
nicht als abschlieRendes Lebensbild des Bischofs, obwohl sie im Rahmen des mir
Méglichen auf weit gestreutes Quellenmaterial zuriickgreift. Ein solch umfassendes
Lebensbild bedarf noch eingehender Untersuchung und bleibt angesichts der Bedeutung
des Bischofs fiir die bayerischen Kirchen- und Landesgeschichte der 1. Hilfte des 19.
Jahrhunderts ein Desiderat. Die hier vorgelegte Arbeit will lediglich anldfilich des 150.
Todestages Leben und Wirken einer zu seiner Zeit bedeutsamen Personlichkeit der
Vergessenheit entreifien und Teilaspekte ihres Wirkens aufzeigen (Abb. 8).

»Nostris perversis temporibus“, mit dieser Passage, die der 67jahrige Augsbur-
ger Oberhirte in einem Brief an Papst Gregor XVL. in ein Zitat aus dem 1817
zwischen dem Konigreich Bayern und dem pipstlichen Stuhl geschlossenen
Konkordat einfiigte!, hat Bischof Riegg sein eigenes Lebensgefiihl und das
seiner Generation auf eine knappe Formel gebracht. In der Tat spielt sich das
Leben der Menschen im siidddeutschen Raum im ausgehenden 18. und beginnen-
den 19. Jahrhundert und damit der personliche Werdegang des Landsberger
Weiflgerbersohns vor dem Hintergrund strukturverindernder Verwerfungen
und Umgestaltungen grofiten Ausmafles in der staatlichen und kirchlichen, in
der gesellschaftlichen und geistig/kulturellen Landschaft unserer Heimat ab.
Dabei waren es nicht einmal so sehr die in einer Revolution von oben oder von
auflen her vollzogenen politischen Umgestaltungen, die das alte, lingst morsch
gewordene Heilige Romische Reich, ein Gebilde von monstroser Kompliziert-
heit, hinwegfegten und an ihre Stelle jene territorial umgrenzten, rational
entworfenen und zentral administrierten Flichenstaaten setzte, in denen wir im
Grunde noch heute leben, die einen Mann wie den Augsburger Bischof so sehr
erregten, dafl er von perversen Zeiten sprach. Auch die ihn, den ehemaligen
Augustinerchorherrn, doch unmittelbar betreffenden Vorginge der brutalen
Sikularisation simtlicher Fiirstbistiimer, Kloster und Stifte im alten Bayern und

L oAy Pag 82/6
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den neubayerischen Landesteilen in Franken und Schwaben hat er, als er als
Dibzesanbischof auf Visitation an der Stitte seines ausgeloschten Profeffklosters
weilend, die Greuel der Verwiistung sah, eher mit Wehmut denn mit Ingrimm
registriert. Sein Erschrecken und das vieler geistlicher Fithrer seiner Zeit galt
vielmehr dem organisatorischen Zustand, in dem nach einer langen Periode der
inneren und dufleren Auflésung die Bistiimer, nicht zuletzt die jetzt zu einem
bayerischen Landesbistum gewordenen Diézese des hl. Ulrich, sich befanden.
Sie galten ferner jener religidsen Krise, welche — ansetzend in den Bildungsge-
schichten — die Aufklirung, unterstiitzt von einer rationalistisch entleerten
Theologie, hervorgerufen hatte und dazu den Sikularisierungstendenzen in der
Gesellschaft, vor allem im Schulwesen und dann dem Zustand des Presbyte-
riums, vor allem dem des priesterlichen Nachwuchses.

Landsberg

Als Ignaz Albert Riegg am 6. Juli 1767 in der kleinen kurbairischen Stadt
Landsberg am Lech, und damit im Sprengel der Augsburger Di6zese, geboren
wurde, war es angesichts des Adelsreservats in den Domkapiteln und bei der
Besetzung der fiirstbischoflichen Stiihle schlechterdings unvorstellbar, daff ein
Handwerkersohn dereinst den Stuhl des hl. Ulrich besteigen werde. Der
Taufname ist eigentlich Joseph — Ignaz — Alexius: Albert ist sein Ordensname,
dem er nach Ubertritt in den Weltklerus den Vaternamen Ignaz voransetzte.
Vater Ignaz, ein gebiirtiger Friedberger, war in Landsberg ein angesehener
Mann; er gehorte zunichst dem dufieren, dann dem inneren Rat der Stadt anund
bekleidete sogar jahrelang das Amt eines Biirgermeisters. Die Mutter, diezweite
Frau des Weifgerbers Ignaz Riegg, eine geborene Schilk, stammte aus Bad Télz;
der kleine Erdenbiirger hat sie nicht gekannt, er verlor sie ein Jahr nach der
Geburt. Um so mehr hing er dem Vater an, aber auch ihn verlor er schon 1784
im 17. Lebensjahr; zum 50. Todestag kam der inzwischen zu bischoflicher
Wiirde aufgestiegene Sohn eigens nach Landsberg und enthiillte in. einer
Seitenkapelle der Pfarrkirche Mariae Himmelfahrt eine Gedenktafel, (Abb. 9)
die heute noch erhalten ist. Da der Vater ein drittes Mal geheiratet hatte, wuchs
die Familie. Der kleine Ignaz war das 9. Kind in einer Schar von nicht weniger
als 20 Geschwistern, die ihm nicht nur Freude bereiteten: ein Bruder kam auf
Abwege, war in Betriigereien verwickelt, und Ignaz mufite sich das bei seiner
Ernennung zum Bischof vorhalten lassen?. Uppig kann es im Vaterhaus gewif}
nicht zugegangen sein, andererseits gehdrte die Familie auch nicht zu den
irmsten Bevolkerungsschichten. Das stattliche Geburtshaus am Landsberger

2 Bastgen B, Miinchen 1940, Bd. I, S. 530
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Markt ziert noch heute eine Gedenktafel (Abb. 10), und das Hauswappen hat
Ignaz Albert spiter in das untere Feld seines Adels- und Bischofswappens
ibernommen (Abb. 11). In seiner Vaterstadt besuchte er die sog. ,Deutsche
Schule®, d.h. die Volksschule und auch die Lateinschule, im Alter von 14
Jahren, 1781, wurde er nach Polling in das Gymnasium der Augustinerchor-
herrn geschickt, gewiff mit dem Gedanken, ihn einem geistlichen Beruf und
damit auch einem gehobenen Sozialstatus zuzufiihren. Von einer eigenen
Entscheidung konnte in diesem Alter und bei der damaligen Einstellung
hinsichtlich der elterlichen Bestimmung des Lebenswegs schwerlich die Rede
sein, aber der Eintritt in das Pollinger Stiftsgymnasium, dem 1785 die Auf-
nahme als Novize konsequent folgte, hat dem weiteren Werdegang des
Landsberger Biirgersohnes die Wege geebnet. Dabei wirkt bereits in der Wahl
des Studienorts Polling die Zeitgeschichte auf das Lebensschicksal des spateren
Bischofs ein.

Die unter dem Druck der bourbonischen Héfe durch Papst Clemens XIV. am
21. Juli 1773 erfolgte Authebung des Jesuitenordens hatte im Kurfiirstentum
Bayern und vor allem in Ignaz Rieggs Vaterstadt Landsberg einschneidende
Auswirkungen. Die im Zuge der bayerischen Staatskirchenhoheit als bayerische
Provinz soeben (1769) neu organisierte Gesellschaft Jesu verstand sich seit
langem, entgegen der urspriinglichen Griindungsidee, primir als Bildungsor-
den und dominierte im Gymnasialwesen und an der Landesuniversitit in
Ingolstadt. Die neun Kollegien und ihre Gymnasien im Lande (im Zusammen-
hang mit der Biographie Rieggs wird man das Kolleg in der sog. ,,jungen Pfalz*
in Neuburg hinzurechnen diirfen, zumal dessen Entwicklung mehr und mehrin
jene der altbayerischen einmiindete, seit Kurfiirst Karl Theodor 1777 die
pfilzischen und die bayerischen Lande der Wittelsbacher in Personalunion
vereinte) widmeten sich der Vorbereitung auf die héheren Studien von Philoso-
phie und an sie anschlieBend der Theologie, Jurisprudenz und Medizin.
Landsberg war zudem der Sitz des Ordensnoviziates. Von 1770 bis 1772 hat der
Schustersbub Johann Michael Sailer aus Aresing hier, seinen Worten zufolge,
ein ,,Noviziat der Gottseligkeit® durchlebt. Reizvoll der Gedanke, die beiden
aus der Augsburger Didzese hervorgegangenen menschlich so unterschiedli-
chen Bischofsfiguren der kirchlichen Restaurationszeit konnten sich hier
begegnet sein. Aber die Strenge des Ordensnoviziats und das Knabenalter des
kleinen Ignaz lassen solche Spekulationen nicht zu. Das religiose Leben der
kleinen Stadt am Lech ist aber doch von der das Stadtbild beherrschenden
Ordensniederlassung entscheidend geprigt worden, und das war gewif} auch in
der Familie Riegg spiirbar. Es dauerte zudem noch einige Jahre, bis die
Auswirkung der Ordensauthebung im Bildungswesen in voller Intensitit
spiirbar wurde. Die sog. ,Exjesuiten® setzten allenthalben die Lehrtitigkeit in
den alten Geleisen zuerst einmal fort. Der eigentliche Einbruch erfolgte erst im
Jahre 1781, d. h. in dem Jahre, in dem der 14jihrige Ignaz nach Besuch der



Ignaz Albert (von) Riegg 73

Lateinschule zum Eintritt in die 4 Gymnasialklassen heranstand. 1781 entfrem-
dete der landfremde und in Altbayern wenig beliebte Kurfiirst Karl Theodor das
eigentlich Bildungszwecken gewidmete erhebliche Jesuitenvermégen zur
Griindung einer sog. ,bayerischen Zunge* des Malteserordens, die in Wahrheit
der standesgemifien Versorgung seiner illegitimen Sproflinge diente. Die
Schulen des Landes aber iibertrug die kurfiirstliche Regierung den sog.
Prilatenorden, d. h. den Benediktinern, den Augustinerchorherren, den Zister-
ziensern und den Norbertinern. Landsberg und Mindelheim blieben dabei auf
der Strecke, hier wurden die Gymnasien eingestellt. Und der begabte, aber nicht
begiiterte junge Ignaz wurde unter diesen Umstanden eben nicht mehr zu den
Jesuiten seiner Vaterstadt, sondern zu den regulierten Chorherren im nahen
Polling aufs Gymnasium geschickt; die Weichen waren gestellt.

Polling

Polling, von dem ehedem glanzvollen Chorherrenstift steht heute, von der alten
Stiftskirche und dem Bibliothekssaal einmal abgesehen, nicht mehr viel. Die
Sikularisation, an diesem geistigen Zentrum des Landes von subalternen
Beamten mit besonderer Engstirnigkeit und Radikalitat durchgefiihrt, hat hier
sozusagen ganze Arbeit geleistet und zudem den einst blihenden Orden der
Regularkanoniker in Bayern ausgeléscht. Gerade Polling hatte sich unter dem
52jihrigen Regiment des hochbedeutenden Propstes Franz Topsl (1711-1796)
zu einer Pflanz- und Pflegestitte einer spezifisch bayerischen moderaten
katholischen Aufklirung entwickelt® und sich dabei im Unterschied zu den
erstarrten jesuitischen Bildungsstitten den Strémungen der Zeit nicht ver-
schlossen, was freilich nicht ohne heftige Kimpfe abging und Ignaz Riegg noch
Jahrzehnte spiter, als er zum Bischofsamt heranstand, vorgehalten wurde. Als
Topsl 1785 den jungen Landsberger in den Orden aufnahm und dieser vor ihm
1788 die Profef ablegte (fortan fiihrt er den Ordensnamen Albert, die Priester-
weihe empfing er 1790) war die mit der Entstehung der Miinchner Akademieder
Wissenschaften in Zusammenhang stehende Glanzzeit Pollings bereits im
Abklingen. Den bedeutendsten Kopf des Chorherrenstiftes, den Theologen
Eusebius Amort (gest. 1757), hat Riegg nicht mehr erlebt, eher schon den
vielseitigen Gerloh Steigenberger, zu dessen weitgespannten Interessenberei-
chen auch Mathematik und Astronomie gehorten. Riegg selbst hat unter den
zahlreichen gelehrten Konventualen seines Ordenshauses vor allem Franz
Xaver Weinzier] genannt, den Professor fiir griechische und lateinische Litera-
tur, der sich aber auch mit der Sammlung volkstiimlicher Lieder befafite; thm
vorziiglich habe er seine Bildung verdankt, urteilt sein langjihriger und
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vertrauter Mitarbeiter im Augsburger Domkapitel, Franz von Paula Baader.
Riegg blieb diesem alteren Mitbruder denn auch bis zu dessen Lebensende
zugetan. Als gebildet jedenfalls galt Riegg. Latein — das war beim damaligen
Bildungsgang nicht weiter verwunderlich — beherrschte er in Wort und Schrift,
er verfiigte auch {iber Franzésisch-Kenntnisse; obwohl nicht eigentlich Theo-
loge kann er in spiteren Pastoralschreiben gleichsam selbstverstindlich auf
intensive Kenntnisse des neuen Testaments zuriickgreifen. Das eigentliche Feld
seines Wissens aber mufl Mathematik und Physik gewesen sein. Das hingt
wieder mit der dufleren Geschichte zusammen. Nachdem 1781 die lateinischen
Schulen den Prilatenorden iibertragen wurden, fiel - nichst den Benediktinern
—den Augustinerchorherren eine fiihrende Rolle im Schulwesen zu, und wieder
war es Propst Topsl, der im Generalstudiendirektorium des Kurfiirstentums,
einem Kollegialorgan, — fiirs erste wenigstens — eine mafigebliche Funktion
ausiibte. Daher wurde auch der junge Ordensmann Albert Riegg fiir den
Schuldienst ausgebildet, und zwar eben als Professor fiir Mathematik und
Physik, und der alternde Propst iibertrug ihm sogar jenes mit besten Geriten
ausgestattete Observatorium, das er 1789 als ,,ultimum regiminis mei monum-
entum® errichtet hatte und das dann ebenso der Sikularisation zum Opfer fiel
wie die gleichfalls von Riegg betreute physikalische Sammlung des Hauses.
Bei alledem war Riegg offensichtlich kein Wissenschaftler, obwohl dies ja
durchaus in der Tradition seines Klosters gelegen hitte. Das gilt auch dann,
wenn ihn der Generalvikar der Erzdiozese Miinchen-Freising in einem Zeugnis,
das fiir den kurialen Informationsprozef§ nach der kéniglichen Ernennung und
vor der pipstliche Prikonisation als Bischof bestimmt war, einen Mann
»eminentem ob scientiam“* nennen wird. Verdffentlichungen — von einigen
Gelegenheitspredigten abgesehen — gibt es nicht von seiner Hand; er habe es als
Bischof sogar abgelehnt, dafl Ansprachen von ihm publiziert wurden, heifit es.
So tut man sich nicht leicht, wenn man die geistige Welt dieses Mannes, deren
Herkunft und sein Profil abtasten will; mit der Weite des Horizonts eines
Johann Michael Sailer hat er es gewif} nicht aufnehmen konnen und wollen. Er
brachte andersgeartete Qualititen in das Hirtenamt ein, das er als 57jihriger
antrat. Riegg hatte, das zeigt sich friih, ein ebenso sicheres wie entschiedenes
Auftreten, er verfiigte iiber Umgangsformen, hatte Takt und Einfiihlungsver-
mogen. Als die Damen des Fiirstenhauses Ottingen-Spielberg Riegg 1799 aus
traurigem Anlafl —von dem Vorgang wird noch zu berichten sein — in Neuburg
aufsuchten, notierte sich die Prinzessin Johanna, die ihm erstmals begegnete, in
ihr Tagebuch: ,Er war genauso geriihrt wie wir, und es scheint, unsere
Empfindungen waren gleich. Er wufite uns gut zu unterhalten und zu zer-
streuen. “ Nebenbei stellte sie fest, dafl der Mann Geschmack hat, seine Zimmer
seien schon und niedlich eingerichtet, ,und wir fithlten, wie das Knigge sagt,

*  EBAM, Domkapitel R XI/3, 26. 3. 1824
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dafl man von der Einrichtung vom Zimmer auf den Charakter des Bewohners
schlieflen kann“®, Kurz, Riegg wuflte sich zu benehmen und vergafl dabei doch
nie, wer er war. Auf dem glatten Parkett der aristokratischen Gesellschaft seiner
Tage bis hinauf zum Konigshof in Miinchen und zum Kaiserhof in Wien,
bewegte er sich gewandt und sicher, und in seiner Korrespondenz mit Lud-
wigl., die sich erhalten hat, beherrscht er die vorgeschriebenen Formen des
Verkehrs mit dem Monarchen souverin. Und wenn beim Bischof auch stets eine
echte Ergebenheit und treue Anhinglichkeit anklingt — Ludwig I. hat das sehr
wohl registriert — in den Ton der Unterwiirfigkeit und Servilitit verfallt Bischof
Riegg nie. Er habe sich nie zu ,einer Kriecherei herabgewiirdigt® kann Riegg
am Ende seiner Neuburger Tage von sich sagen, und wenn man seine Briefe
etwa mit den Ergiissen, die der gleichzeitige Minister des Innern Fiirst
Wallerstein in seiner vor Devotion triefenden Schreibweise, aber auch andere -
selbst Bischofe — an den Kénig adressierten, in Vergleich setzt, wird man ihm
seine Selbsteinschitzung gerne bestitigen. War das ein Talent seiner Natur oder
doch am Ende die Frucht seiner Erziehung in Polling? Die Weltlaufigkeit des
Konvents und seines Vorstands konnten fiir letzteres sprechen. Ein gebildeter
Mann also, wenn auch kein gelehrter, und dazu ein Mann der Praxis mit einem
weiten Erfahrungsbereich in Schule, Verwaltung und Seelsorge, die er in seine
Amtsfithrung als Bischof einer der grofiten bayerischen und deutschen
Dibzesen einbringen wird.

Neuburg

Als der grofle Sturm von Frankreich her das alte morsche Heilige Romische
Reich deutscher Nation hinwegfegte und Kaiser Franz II. die inhaltsleer
gewordene deutsche Kaiserkrone niederlegte, hatte der Regensburger Reichstag
im sog. Reichsdeputationshauptschlufl von 1803, sozusagen kurz vor Tor-
schluff, dem Kurfiirstentum Pfalz-Bayern noch eine Scheinlegitimation fiir die
lingst beschlossene und in Angriff genommene Sakularisation der landstindi-
gen Kloster, darunter das Augustinerchorherrenstift Polling, geliefert.

Der Vorgang warf auf die Lebensplanung des 35jihrigen Regularkanonikers
Albert Riegg iiber den Haufen und entzog ihm die Existenzsicherung, denn
nicht nur mit Giitern und Liegenschaften wurde riicksichtslos umgesprungen,
sondern auch mit Menschen.

Riegg erlebte die Sikularisationsvorginge nicht im Kloster Polling, sondern
in Neuburg a. d. Donau, wo die Chorherren 1794 das urspriingliche Jesuiten-
gymnasium samt Lyceum (= eine Art philosophische Hochschule) und spiter

Oett.-Spielberg’sches Archiv, Tagebuch d. Prinzessin Johanna, unversffentlicht, 1. 8. 1799
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auch noch das dort bestehende Seminar (Schiilerheim) iibernahmen. Vorher,
seit dem Stichjahr 1781, waren in Neuburg Benediktiner als Nachfolger der (Ex-)
Jesuiten eingesetzt. Unter den 6 Augustiner-Chorherren aus verschiedenen
Klstern finden wir von Anfang an auch Albert Riegg, und zwar als Professor
fiir Mathematik und Physik und als einzigen Pollinger. Er hatte zuvor, seit
1791, mit 24 Jahren also, diese Funktion bereits am ehemaligen Jesuiten-
Gymnasium in Miinchen ausgeiibt, wo nun umgekehrt 1794 die Benediktiner
einzogen. Man mufl dazu wissen: Es gab noch keinen eigenen Lehrerstand. Die
Orden - schon die Jesuiten hatten das so gehalten — setzten vorwiegend die
jingeren Ordensmitglieder im Schuldienst ein, wechselten sie bei Bedarf auch
aus und verwendeten sie — je nach Personalsituation —auch in der Seelsorge oder
fur ordensinterne Aufgaben, was—der Schuldienst der ,Professoren® war wenig
angesehen — eher als Beforderung zu verstehen war. Den Schulen im allgemei-
nen und Neuburg im besonderen bekam der dauernde Wechsel nicht gut, fiir
den einzelnen Konventualen aber zeichnete sich eine ordensspezifische Lauf-
bahn ab, die ihn — bei entsprechenden Qualititen — auch aus einfachsten
Verhiltnissen bis in den hochangesehenen Prilatenstand fithren konnte. Von so
etwas mochte ein ehrgeiziger junger Ordensmann — und an Ehrgeiz hat es Riegg
allem Anschein nach nicht gefehlt — triumen, aber es kam alles anders. In
Neuburg machte Riegg zunichst im Schuldienst Karriere. Noch als Ordens-
mann wird er 1798 Rektor der Schule und des Lyzeums, ein Posten, den einer
der Professoren nebenamtlich und im Falle Neuburg auch ohne zusatzliches
Saldr ausiibte. Schon im November 1799 tibertragt Kurfirst Max IV. Joseph,
der Landesherr, der nun erstmals ins Leben des Albert Riegg eintritt, dem ,,Uns
bestens empfohlenen und vorhin schon durch seine trefflichen Eigenschaften
bekannten Albert Riegg aus dem Kloster Polling gnidigst das Inspektorat des
adeligen Seminars zu Neuburg’. Das Schuldirektorat, mit dem, um Riegg zu
zitieren, ,nicht wenige und oft verdrieflliche Geschifte verbunden sind,* bleibt
thm, und zwar weiterhin ohne Bezahlung, die Professur gibt er nun ab.
Gleichzeitig setzt ein die ganze Zeit seiner Neuburger Titigkeit tiber anhalten-
der Kampf um eine halbwegs angemessene Bezahlung ein, die fiir ihn, vollends
nachdem er seinen Riickhalt am Kloster Polling verloren hat, zur Existenzfrage
wird. Er kann nur auf dem Weg immer dringlicher werdender Bittschriften
vorgetragen werden und wird damit enden, daff man den listigen Supplikanten
mit einem Fufltritt aus dem Neuburgischen Schuldienst hinausbefordert. Noch
aber stehen wir 1799 bei der Einsetzung zum Inspektor des in Neuburg
bestehenden doppelten seminarium nobilum und seminarium plebejorum.
Riegg hat sich mit ihm ein Verdrufiobjekt ersten Ranges eingehandelt.

7 StAN, Seminar Neuburg 1175, 23. 11. 1799
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Neuburg hatte von Jesuitentagen her zusitzlich zur Schule ein gut dotiertes
Knabenseminar, die heute noch bestehende Studienstiftung Neuburg’. In einer
Zeit allgemeiner Finanznot weckten die Einkiinfte dieses Instituts Begehrlich-
keiten. Aus den Mitteln des Fonds wurde, einem Wunsch des Kurfiirsten Karl
Theodor entsprechend, neben dem Seminar der Gemeinen, d. h. der Biirgerli-
chen, eben jenes ,adelige akademische Kolleg“ = collegium nobilum eingerich-
tet, das es verarmten pfalzneuburgischen Landadeligen erméglichen sollte,
ihren Séhnen als ,,alumni® eine standesgemafie kostenfreie Erziehung zu geben.
Die besser betuchten Adelssohne und solche von auswirts sollten als ,,convicto-
res“, d. h. gegen Bezahlung, aufgenommen werden und so das Geld bringen.
Aber die Rechnung ging nie auf: circa 8 alumni fanden sich in der Regel ein, aber
so gut wie keine convictores; dem stand auf der anderen Seite ein aufgeblihter
Verwaltungsapparat gegeniiber. Riegg hatte als Inspektor noch einen adeligen
Seminaroberdirektor mit einem ebenfalls adeligen Secretarius tiber sich — beide
selbstredend auf der Gehaltsliste des Fonds entsprechend vertreten — und
dariiber schwebte als Oberbehorde die Summa Electoralis Scholarum Curatela
in Miinchen, deren Sekretir ebenfalls an den Einkiinften partizipierte. Sie hatte
das Grundsatzdokument und die Statuten fiir die Zdglinge entworfen, die bis in
die letzten Details hinein den Betrieb, die Besoldung, Rechte und Pflichten
reglementierten. Ein eigenes Erziehungskonzept konnte Riegg unter diesen
Umstinden im Kolleg so wenig wie iibrigens auch in der Schule verwirklichen,
er hatte den administrativen und erzieherischen Alltag des seltsamen ,Zwit-
ters“, wie man ihn genannt hat, zu bewerkstelligen. Denn fiir die acht Alumni
tibernahm Riegg von seinem Vorginger, dem letzten Neuburger Benediktiner-
pater Schreiner, einen wahren Schwarm von Bediensteten und Prizeptoren,
dazu den Bereiter der Reitschule, den Tanz- und Fechtmeister sowie den
Franzésischlehrer. Das verschlang Unsummen, fiir den Inspektor blieb da ein
Betrag, der auch fiir den (nebenberuflichen) Tanz- und Fechtmeister angesetzt
war, fiir den jahrlich 200 fl. vorgesehen waren. Vor allem aber ging das Ganze
auf Kosten des angegliederten, aber streng getrennten seminarium plebejorum,
in dem es iibrigens ebenfalls ,,alumni® und convictores* gab, die in einem Altbau
im gemeinsamen dormitorium nichtigten und bei denen Schmalhans Kiichen-
meister war. Sie hatten aufler einem Prifekten nur einen Musik-Instruktor, da
ihnen, alter Tradition gemif}, der Chorgesang oblag; ihre Zahl belief sich auf
etwa 30. Sie waren zu ,,Gehorsam, Fleiff und Gottesfurcht® zu erziehen, und
das ging offensichtlich sehr viel einfacher und kiimmerte die Oberbehérde
weniger. Aber all das wurde bald obsolet. Krieg war im Lande. Seit Preufien
1795 aus der antifranzosischen Koalition ausgeschieden war, wurde Sid-
deutschland zum Aufmarsch- und Schlachtfeld zwischen den franzosischen

dazu: Sedelmayr/Radlmeier 1915/8
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Truppen und den Alliierten, zu denen damals auch noch Kurbayern gehérte.
Die Donaulinie, und damit Neuburg, wird in die Kampfhandlungen einbe-
zogen.

%‘.ine Schilderung Rieggs aus den Junitagen 1800 vom Riickzug der ausgemer-
gelten kaiserlich-bayerischen Armee durch Neuburg und vom Treffen bei
Oberhausen a. d. Donau, das er vom Turm der Peterskirche aus beobachtete,
hat sich erhalten'®. Neuburg fiel in die Hand der Franzosen. Der vornehme Teil
der Gesellschaft war geflohen, das seminarium nobilum war leer, die , Gemei-
nen® blieben und mit ihnen Riegg. Wo hitten sie auch hinflichen sollen? Auf
dem Rektor der Schule lag, so schreibt er selbst, ,.eine driickende Last*, er war
»Miflhandlungen, Verlegenheiten und unangenehmen Begegnungen“!" ausge-
setzt, bis die feindlichen Kriegsvolker im Mai 1801 wieder abzogen. ,Rastlos
und mit besonderem Eifer sei er fiir die Schuljugend titig gewesen, und
zweimal wihrend der gefihrlichen und sorgenvollen Kriegszeiten 1796 (1.
Koalitionskrieg) und eben vom Sommer 1800 — Mai 1801 sei er hier geblieben
und habe —weiterhin ohne Bezahlung - als Rektor der Schuljugend ersprieflich-
ste Dienste geleistet, bescheinigt ihm sein ,,gewester Local-Schulkommissarius®
und Seminaroberdirektor. Aufregende Zeiten, in denen von einem Tag auf den
anderen sich alles @ndert! 1800 hat man — wohl aus Geldgriinden — das Lyzeum
eingestellt, jetzt wird im Land die Sikularisation in Angriff genommen, der
Kommissir, der in Polling reichlich willkiirlich schaltet und waltet, nimmt 1802
und 1804 den Personalstand auf und fiihrt dabei auch den Albert Riegg auf und
seine Verrichtung: Rektor in Neuburg. Und er streicht ihn (und den in
Miinchen an der Schule titigen Professor Weinzierl) von der Liste derer, die eine
vorliufige Alimentation erhalten, mit der Begriindung: bezieht sein Gehalt in
Neuburg. Weinzierl protestiert, er habe sein Vatererbe in das Kloster einge-
bracht und in der Franzosenzeit vieles gerettet, aber der Kommissir weist ihn
ab: die ,diesseitige Stelle“ sei nicht befugt, ,denjenigen Conventualen, welche
zur Zeit der Klosteraufhebung eine Anstellung hatten, eine Alimentation
zuzuweisen“'2,

Riegg hat einen derartigen Versuch anscheinend gar nicht erst unternommen;
er hat ja in Polling auch schwerlich ein Vatererbe eingebracht. Er mufl
versuchen, seine Position in Neuburg anderweitig abzusichern. Der Weg dazu
fiihrt iiber ein Pfarramt, denn das bayerische Kurfiirstentum ist dazu iiberge-
gangen, auch die Besetzung der Pfarrstellen weitgehend an sich zu ziehen und
sie zur Dotation staatlicher Aufgaben heranzuziehen. Riegg wendet sich also an
Annibale della Genga, den Interimsnuntius, der von Augsburg aus, wo ihm der
Firstbischof Clemens Wenzeslaus eine unsichere Zuflucht verschafft hat, unter

19 Neuburger Kollektaneenblatt, Jg. 87 (1922), S. 26ff.
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abenteuerlichen Umstinden pipstliche Positionen vertritt. Della Genga, der
spitere Papst Leo XII, ist umstindehalber oft und lange abwesend, die Stellung
in Augsburg hilt sein Uditore, Graf Troni, und der erteilt im Namen della
Gengas am 18. 7. 1803 dem ,R. P. Alberto Riegg, Canonico Regulari professo
in Pollingen Dioecessis Augustanae“ auf Empfehlung des Reverendissimi
Vicariatus Augustani und mit Zustimmung Reverendissimi Abbatis tui die
erbetene Dispens von seinen Ordensverpflichtungen'. Umgehend erhilt er die
Admission als Priester der Diozese Eichstitt, und am 4. August 1803 wird er
Pfarrer in Allersberg, einer eintriglichen Pfarrei, fiir die ihn der bayerische
Kurfiirst prasentiert hat'. Er bleibt indes in Neuburg in seiner bisherigen
Stellung und hat den Auftrag, seine Pfarrei durch einen geeigneten Vikar
versehen zu lassen, den er besolden muf.

Damit freilich beginnen neue Schwierigkeiten. Riegg will sich nicht ,den
Vorwurf zuziehen, als suchte ich mich durch meine Pfarrei blof§ zu bereichern,
oder wie man sagt, nur das Fette von der Suppe abzunehmen“'®, er besoldet den
Pfarrer und die beiden Kapline anstindig, will auch selber gelegentlich in der
finf Poststationen entfernten Pfarrei nach dem Rechten sehen, und so bleibt
ihm am Ende eben doch so gut wie nichts. Die staatliche Seite reagiert, indem sie
Riegg schon ein Jahr spiter auf das nihergelegene und wohl auch noch
eintraglichere Monheim anweist, was freilich nicht abgeht, ohne dafi man
vermeintliche oder wirkliche Anrechte anderer Geistlicher auf die begehrte
Pfarrei zur Seite schiebt'. Der Existenzkampf auch der vielen, jetzt noch umdie
zahlreichen ehemaligen Ménche vermehrten Geistlichen ist hart. Aber auch an
Rieggs Dienstort, der kleinen Pfalzgrafenresidenz Neuburg, und in seinem
Wirkungsbereich, dem Schulwesen, sind in der Zeit unmittelbar nach 1800
fundamentale Umgestaltungen im Gange, und er selbst wird in diese Prozesse
mit einbezogen. Da wird die Oberbehorde in Miinchen neu organisiert: an die
Stelle der Summa Scholarum Curatela tritt am 5. Mai 1802 die General Schul-
und Studiendirektion unter der Leitung des Geh. Rats Josef Freiherr von
Fraunberg, und das ist eben der Mann, den Riegg 1824 als Bischof von
Augsburg ablésen wird. Jetzt, 1803, wird Riegg zunichst einmal sein Unterge-
bener, denn er wird am 31. Okt. 1803 zum Ober-Schul- und Studienkommissir
der Provinz Neuburg ernannt, womit thm das lateinische und das deutsche
Schulwesen des immer noch bestehenden Herzogtums Pfalz-Neuburg unter-
stellt ist'’. Als Landesdirektionsrat wird er um das Jahr 1805 Referent fiir
Schulsachen der damaligen Provinz Pfalz/Neuburg und zugleich Mitglied der
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pfalz-neuburgischen Landesregierung. Das Rektorat des Gymnasiums (das
Lyzeum ist 1800 eingestellt worden) iibt er nun nicht mehr aus, aber Direktor
des Seminars bleibt er. Allerdings auch da andert sich vieles.

Das ungliickselige Gebilde des seminarium nobilum gibt man 1803 auf, und
die Verwaltung wird neu geordnet, indem Administration und Direktion des
Seminars nun getrennt werden, der adelige ,,Oberseminardirektor® entfillt,
d. h. Riegg hat nun einen gréfleren Zustindigkeits- und Gestaltungsbereich. Er
mufl allerdings seine ganze Energie darauf verwenden, die im Zeichen der
allgemeinen Finanznot andauernden Versuche, das Seminar ganz aufzulésen,
um an das Vermdgen heranzukommen, abzuwenden. Dabei kommt ihm seine
neue Stellung und der Einfluf}, den sie ihm verschafft, zustatten. Riegg ist in
diesen wirren Zeiten der Retter der Neuburger Seminarstiftung geworden,
wenn er es auch nicht mehr verhindern konnte, dafl ein Teil der Ertrignisse an
ein neu eingerichtetes Damenstift abgeliefert werden mufite (1805)'. Aber das
blieb eine Episode. Auch in seiner neuen Stellung mufite Riegg um eine
angemessene Besoldung kimpfen. In diese Stellung scheint Riegg seine ganze
Energie eingebracht zu haben. Sie diirfte der Durchsetzung der allgemeinen
Schulpflicht, der Einfithrung der Feiertagsschule u. a. von Miinchen eingefiihr-
ten Verbesserungen gegolten haben, dazu anscheinend dem Bestreben, sich in
den weitverstreuten Neuburger Landen vor Ort von der schulischen Situation
zu iiberzeugen. Riegg habe, so wird ihm nachgeriihmt, vor allem in das bislang
vernachlissigte und durch den Krieg heruntergekommene deutsche Schulwesen
(= Volksschulen) Ordnung gebracht und nicht zuletzt die Verbesserung der
Rahmenbedingungen: die finanzielle Ausstattung der Schulen, die Versorgung
mit Biichern und die Hebung der (erbirmlichen) Lehrerbesoldung in die Wege
geleitet.

Und noch ein Amt bekommt er iibertragen: 1804 wird er zum Bibliothekar
der neu geschaffenen Provinzbibliothek Neuburg ernannt, welche die Biblio-
theksbestinde der aufgeldsten Klosterbibliotheken zusammenfassen soll®.
Aufnahme findet die Bibliothek im ehemaligen Kongregationssaal (Martinska-
pelle). Um die Biicher unterbringen zu konnen, wurden die kostbaren Biicher-
gestelle der Kaisheimer Klosterbibliothek nach Neuburg geschafft und dort
(verstimmelt) aufgestellt. Als Gehilfen holt sich Riegg seinen ehemaligen
Pollinger Mitbruder, den vormaligen Stiftsdekan Gerald Bartl, ,ob seiner
bewihrten literarischen Kenntnisse“. Riegg steht also auch am Beginn der
staatlichen Bibliothek Neuburg (Provinzialbibliothek), jenes Juwels der Stadt
Neuburg®. Dafiir wird er mit Verordnung vom 25, Juni 1806 als Seminardirek-
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tor abgel6st. Da wird unter Ziff. 10 verfiigt: ,,So sehr wir mit dem Diensteifer
und den Fihigkeiten des Oberschulkommissirs Riegg zufrieden zu sein Ursa-
che haben, so kann doch die Vereinigung der Inspektors- und Oberschulkom-
missarsstelle vorziiglich darum nicht gestattet werden, weil sie den Grundsitzen
einer geordneten Verwaltung entgegen ist”'. “ Man wollte offensichtlich Interes-
senkollisionen vermeiden. Oder handelt es sich bereits bei dieser Mafinahme um
eine administrativ verbrimte teilweise Ausschaltung eines Mannes, der nicht
mehr uneingeschrinkt in Gnade steht? Der Gedanke dringt sich auf, wenn man
liest, was 1824, als es um die Ernennung Rieggs zum Bischof geht, der papstliche
Nuntius in Miinchen Serra Cassano an Geriichten um die Neuburger Titigkeit
Rieggs aus zweiter und dritter Hand aufschnappt und bereitwillig nach Rom
weiterkolportiert: Demnach soll die jugendliche Kurfiirstin-Witwe Karl Theo-
dors Leopoldine, die zeitweilig in Neuburg residierte, sich negativ iiber Riegg
ausgelassen haben: Er habe, als das dortige Kolleg (wohl das collegium nobilum)
unterdriickt wurde, sich mit dem Grafen Reisach, wie Riegg ein Rat der
Neuburger Regierung, als die alumni abgereist waren, in alle M6bel und Gelder
geteilt, ohne der Regierung etwas mitzuteilen. ,Bel curato, un ladro!“ d. h. ein
reizender Pfarrer, ein Riuber’”?! Der Vorgang laflt sich nicht mehr aufhellen,
aber er zeigt eines: der zu Rang und Wiirden aufgestiegene Riegg hatin Neuburg
auch Feinde gehabt. Und die werden wohl am Werke gewesen sein, als wie
durch einen Blitz aus heiterem Himmel der Neuburger Tatigkeit des Ignaz
Albert Riegg ein Ende gesetzt wird.

Am 12. Juni 1807 erlifit Max Joseph, inzwischen K6nig von Bayern, eine von
seinem Minister Montgelas gegengezeichnete Entschliefung, derzufolge das
Oberschulkommissariat zu Eichstitt und das zu Neuburg mit Ende des
laufenden Schuljahres zusammengelegt und dem bisher nur in Eichstitt wirken-
den Grafen Staremberg iibertragen werden, ,,sowohl riicksichtlich seines bisher
bewiesenen Eifers in dem Schulwesen als weil derselbe keine durch ein anderes
Amt geteilte Pflichten auf sich liegen habe. Der bisherige Neuburgische
Oberschulkommissar aber soll auf seine Pfarrei (Monheim) zuriickkehren, ,,wo
derselbe Gelegenheit finden wird, in einem hnlichen wohltitigen Wirkungs-
kreis zu arbeiten und unsere fernere Zufriedenheit zu verdienen“”.

Das Ganze gibt sich in der Einleitung als eine Mafinahme zur Verwaltungs-
vereinfachung und zur ,Ersparung der Kosten®, aber es ist mit Hinden zu
greifen, dafl die Mafinahme dazu dient, Riegg aus seiner bisherigen Tatigkeit zu
entfernen. Er selbst jedenfalls hat es so gesehen. Tief verletzt entwirft er ein
,Promemoria“, das er in der Landesdirektionssitzung vom 8. Juli 1807 zu

21 wie 18.), S. 129
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Protokoll gibt?*. Darin teilt er den hohen Kollegen die kénigliche Entscheidung
mit, kann aber die Empfindung des Schmerzes nicht unterdriicken, dafl er nur
noch kurze Zeit die ihm anvertrauten Geschifte zu fiihren hat. Er werde,
gewohnt die Befehle seines Landesherrn zu erfiillen, willig seinem Nachfolger
Platz machen, der so gliicklich war, das Vertrauen der Regierung in so hohem
Mafle zu erwerben. Nur — und da kommt ein Mann zum Vorschein, der es
gelernt hat, Schriftsitze zu formulieren — als ein rechtlicher Staatsbiirger (der
Begriff 14t aufhorchen!) und als redlicher Staatsdiener miisse er bestrebt sein,
seine Ehre und die des hohen Collegiums zu wahren. Seit 16 Jahren habe er als
Professor, Schuldirektor, Direktor des Seminars, als Ober-Schul-Commissair
und Landesdirektionsrat dem Staate treu und redlich und zu dessen Nutzen
gedient. Die Art und Weise, wie er nun auf einmal aus seinem Amt entfernt
werde, miisse beim Publikum Sensation machen. Er verlangt also, daf die
allerhéchste Stelle 1. ihm offentlich ein Zeugnis treu und redlich erfiillter
Dienstpflicht ausstelle und 2. die thm auf Grund der Dienstpragmatik vom 9.
Januar 1805 — Riegg zitiert die einschligigen Paragraphen — zustehenden
Leistungen gewahre. Es handelt sich um Versorgungsanspriiche und Umzugs-
kostenvergiitungen. Die Unterstiitzung dieser seiner Forderung durch das hohe
Collegium werde seinen gerechten Schmerz wenigstens in etwa lindern.
Erreicht hat Riegg, was vorherzusehen war, nicht viel, mit unbequemen
Beamten war man in jenen Tagen kurz angebunden. Mit A. H. Rescriptv. 3. Juli
1807 wird seiner ersten Forderung zwar entsprochen, insofern ihm zum Beweis
der allerhéchsten Zufriedenheit mit seiner bisherigen Geschiftsfiihrung der
Charakter eines Wirklichen Geistlichen Rats allergnidigst verliehen wird***. Ein
Titel also, mit dem er abgespeist wird; im iibrigen aber seien seine Verdienste
durch die frithere Verleihung einer Pfarrei bereits auf bleibende Art belohnt
worden. Das A. H.-Dekret vom 5. Oktober 1806, die Anweisung eines
statusmifigen Gehalts betreffend, auf das Riegg seine Anspriiche begriindet, sei
ein ordnungswidriges Dekret gewesen und die dabei erzielte Besoldungsmeh-
rung konne mit Recht eine erschlichene genannt werden. Jetzt hat man
offensichtlich die Katze aus dem Sack gelassen: Rieggs bohrendes Dringen auf
Gehaltsverbesserung war der Anlaf seiner Kaltstellung. Der so Gemafiregelte
gerit in ohnmichtigen Zorn: Nochmals legt er ein ,,Promemoria“ zur Sitzung
vom 10. September 1807 vor’**. Wie erregt er war, lassen die fahrigen
Schriftziige und die vielen Ausbesserungen in seinem Schriftsatz erkennen, er,
der sonst so peinlich auf eine saubere dufiere Form bedacht ist. Es sei ungereimt,
wenn man argumentiere, sein Stand und sein Standesgehalt als Ober- Schul-und
Studiencommissair und Landesdirektionsrat sei auf eine Pfarrei gegriindet, die
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ihm doch schon friiher (Riegg unterstreicht das!) verlichen worden sei und wie
konne ein in gesetzesmifiger Form erteiltes, von Seiner Exzellenz, dem Titl.

Herrn Prisidenten Graf von Taxis eigenhindig unterzeichnetes Dekret ein
ordnungswidriges Dekret sein? Zu einer Kriecherei hat er sich nie herabgewiir-
digt und gegen den Vorwurf der Erschleichung verwahrt er sich feierlich. Waser
erreicht, st lediglich, daf seine Ernennung zum Wirklichen Geistlichen Rat im
Reglerungsblal:t§ zu Miinchen und in den Intelligenzblittern von Neuburg,
Eichstdtt und Donauworth publiziert wird. So endet Rieggs 16jahrige Tatigkeit
im Schuldienst und in Neuburg mit einem argen Miflklang.

Und doch ist der Schatz an positiven und negativen Erfahrungen, die Riegg in
seinen Neuburger Jahren sammeln konnte, nicht verloren gewesen. Auch als
Bischof wird sein besonderes Interesse den Fragen der Jugenderziehung und des
Schulwesens gelten. Zwar ist sein Einfluf} auf Kénig und Regierung nie so groff
gewesen wie etwa der Johann Michael Sailers, aber insbesondere nach dem Tode
des geistigen Mentors des Bayernkonigs und nach dem Sturz Eduards von
Schenk kann der Biograph Ludwigs I., Heinz Gollwitzer, mit vollem Rechtvon
emner ,Allianz“ zwischen dem neuen Minister des Innnern, First Ludwig von
Oettingen-Wallerstein, und dem Augsburger Bischof Riegg sprechen®, und
diese Allianz erstreckte sich vorwiegend auf das Gebiet des Schulwesens und die
Politik der Klosterrestaurierung, insbesondere die Wiederherstellung des Bene-
diktinerordens. Auch der Konig hat den Augsburger Bischof als Experten des
Schulwesens geschitzt und zu Rate gezogen, und Riegg betrachtete sich -~ waser
sonst nie gewagt hatte — in dieser Hinsicht als ebenbiirtiger Gesprachspartner
des Monarchen. Aus der Schweiz, wo er im Sommer 1835 im Auftrag des
Konigs weilt, um Monche fiir die von Kénig und Minister in Szene gesetzte
Neugriindung einer Benediktinerabtei in Augsburg zu gewinnen, schreibt eran
Ludwig I., nachdem er das dem Konig suspekte Jesuitenkolleg in Freiburg/
Schweiz, besichtigt hat: ,Die Ideen, welche dieser Erziehungsanstalt zugrunde
liegen, sind nichts weniger als ausschliefliches Eigentum der sie leitenden
Gesellschaft. Sie sind keine anderen, als die jeder gute Erzieher im Auge hat—
wenigstens haben soll; sie sind die namlichen, die wir beide (sic!) in unseren
fritheren Verhiltnissen als die einzig wahren und heilsamen anerkannt, soviel es
moglich war und von uns abhing, befolgt, und seither vielfaltig besprochen
haben. Die Grundidee hievon ist allseitige Bildung des jungen Menschen,
ausgehend von Religiositit und durchdrungen von ihr”.“ (Unterstreichung von
Riegg). Riegg hat damit aus zeitlichem Abstand das Resumée seiner Schulerfah-
rungen gezogen.

3 Regierungsblatt 1807, S. 1505
% Gollwitzer H. 1986, S. 529
¥  GHA XVI/185, 18. 8. 35
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Monheim und Miinchen

Nach 1807 zieht sich Ignaz Albert Riegg auf seine Pfarrei Monheim zuriick und
versieht sie bis zum Marz 1821. Am 15. 2. 1821 wird er von Max L. Joseph als
Nachfolger des letzten Stiftspfarrers des ehem. Kollegiatsstifts Unsere Liebe
Frau, Darchinger, als Stadtpfarrer an die Miinchner Frauenkirche berufen®®. Da
die Frauenkirche eben in diesem Jahr auch die Metropolitankirche des neu
geschaffenen Erzbistums Miinchen-Freising wird, ist Riegg auch der erste
Dompfarrer und zugleich der summus custos der neuen Kathedrale und wird als
solcher auch in das neu aufgestellte Domkapitel berufen. Neben den Schulmann
Riegg tritt der Seelsorger Riegg.

Das bisher aufgetauchte spirliche Material erlaubt es allerdings nicht, die
seelsorgerische Leistung dieser Jahre zu umreiflen oder gar eine spezifische
personliche Note seelsorgerischer Titigkeit herauszuarbeiten. Nachdem Max 1.
Joseph ihn am 4. Mirz 1824 als Nachfolger des nach Bamberg versetzten
Freiherrn von Fraunberg zum Bischof von Augsburg nominiert hat, lauft in
Rom der Informationsprozef an. Zu diesem Zweck erbittet Riegg von den
Ordinariaten Eichstitt und Miinchen ein Zeugnis iiber seine Amtsfithrung und
seinen Lebenswandel. Eichstitt attestiert dem Praenobilis Dominus Albertus
Riegg, dafl er sich in jeder Hinsicht dem status eines Klerikers konform
verhalten habe und ,omnia pastoris officia exactissime adimpleverit, curamque
animarum tam in parochia Allersberg... quam in parochia Monheim...
plenaria nostra satisfactione exercuerit. . .“%.

Miinchen bestitigt, daf er fiir die Zeit seiner Amtsfithrung als Pfarrer bis zur
Stunde ,,in cura animarum tam zelosum® gewesen sei, dafl ihm das vorziiglichste
Zeugnis ausgestellt werden kénne®. Natiirlich wurden solche Zeugnisse pro
domo formuliert. Ein Generalvikar wird sich wohlweislich gehiitet haben,
einen vom Konig bereits nominierten Bischof herabzusetzen. Eichstitt hatdenn
auch im Begleitschreiben unter heiffen Gliickwiinschen der Hoffnung Aus-
druck verlichen, ,dem jenseitigen Begehren (?) vollkommen entsprochen*! zu
haben, aber zusammen mit der ausgeprigt seelsorgerischen Komponente seines
Episkopats wird man doch den Schlufl ziehen diirfen, dafl der Pfarrer Riegg ein
engagierter und pflichteifriger Seelsorger war. Er hatte in dieser Hinsicht seinen
Amtsbriidern auf den bayerischen Bischofsstiihlen einiges voraus.

28 Bei der kanonischen Installation am 15. 3. 1821 wird Riegg von Martin Deutinger (spiter

Oberkirchenrat im Ministerium des Innern, dann Generalvikar der Erzdiozese Miinchen/
Freising) vertreten. Feierliche 6ffentliche Installation am 26. April 1821 unter Teilnahme eines
Regierungskommissirs. Riegg unterstehen 3 Kooperatoren und rd. 23 Benefiziaten (!): EBAM
Pfarrei U. L. F., Akt Installationen 1505-1829

2 BAEi wie 14.), 29. 3. 24
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Eines kann man trotz schmaler Quellenlage dem Seelsorger Riegg 150 Jahre
nach seinem Tod bescheinigen: er war ein ebenso eifriger wie eindrucksvoller
Prediger. Was er als Bischof von den Priestern seiner Di6zese verlangt, hat er
gewil} als Pfarrer selbst geiibt: jeden Sonntag das Wort Gottes zu verkiinden.
Den Prediger Riegg hat man beispielsweise zu besonderen Anlissen von
Neuburg bzw. Monheim aus nach Oettingen gerufen. Fiir die Eindringlichkeit
seiner Predigten gibt es manches Zeugnis, ein besonders unverdichtiges ist das
des papstlichen Nuntius Serra-Cassano, alles andere denn ein Freund Rieggs. Er
berichtet von der Inthronisation des Bischofs im Augsburger Dom am 18. 7.
1824 iiber die Ansprache des neuen Bischofs (sie ist im Entwurf und im Druck
erhalten) nach Rom: sie habe gefallen und zu Trinen geriihrt. Und er fiigthinzu:
,Ah, se tutti vescovi della Germania fecessero di tanto in tanto sentire la loro
voce col predicare la divina parola. . .“ (Ach, wenn nur alle deutschen Bischofe
hin und wieder ihre Stimme erhében, um in der Predigt das Wort Gottes zu
kiinden®?). Uber Riegg wird er sich in dieser Hinsicht nicht zu beklagen haben.
Daf Riegg seine Zuhorer zu Trinen rithrte und sich selbst dazu, so dafl seine
Stimme in Trinen erstickte, wird mehrfach berichtet. Die Zeitgenossen schitz-
ten indes salbungsvolle Predigten, von dem wohl bedeutendsten Prediger seiner
Zeit, Johann Michael Sailer, berichtet der von Riegg nach Augsburg geholte
Christoph (von) Schmid, das ,Stophele Sailers, dhnliches™.

Als Bischof hat Riegg dann auf der Grundlage eigener Predigttitigkeit von
allen Kaplinen im ersten und zweiten Dienstjahr die Vorlage von Predigten
verlangt, Hunderte von ihnen eigenhindig korrigiert und das Ergebnis in einem
Generale allen Priestern seiner Didzese mitgeteilt, damit zugleich eine Predigt-
anweisung liefernd, die seinen eigenen Predigtstil kennzeichnet: Er selbst
predigte kurz und war daher ein Feind des ,,Schauder erregenden” Improvisie-
rens. Er verlangt eine fiir den Horer erkennbare Einteilung, folgerichtigen
Gedankenaufbau, vor allem aber immer wieder eine klare, einfache verstindli-
che Sprache: Popularitit — Herzlichkeit - Salbung, das sind die Zielvorstellun-
gen des Predigers Riegg. Er mufl von seiner Sache selbst ergriffen sein, aber von
allzu betonten Strafpredigten, die mit dem Bufigericht drohen, hilt er nichts;
irgendwie ist eben auch er ein Sohn der Aufklirung. Wohl aber empfiehlt er dem
Prediger Gebet und Meditation*.

Greifbarer denn als Gemeindepfarrer wird der Seelsorger Riegg bei der
Betreuung einzelner Personlichkeiten von hohem gesellschaftlichem Rang,
insbesondere als Beichtvater und als einfiihlsamer Berater in schwierigen
Lebenslagen. Gerade diese Fihigkeit, die sich dann, wie immer wieder zu

32 wie 2., S. 534, Fuflnote 42

33 Chr. v. Schmid: Lebenserinnerungen, Augsburg 1853. Uber Riegg berichtet Schmid lediglich,
er sei von ihm herablassend und giitig aufgenommen worden
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beobachten ist, auf ganze Adelshiuser ausdehnt, hat dazu gefiihrt, dafl der
Pfarrer des entlegenen Monheim kirchlich Karriere gemacht hat und daf die rein
seelsorgerische Betitigung auch politische Aspekte erhilt. Beide Bereiche sind
in jenen Zeiten eines ausgeprigten Staatskirchentums ohnedies nicht scharf zu
trennen.

Rieggs Einflufl beginnt — rein zufillig — beim Fiirstenhaus Oettingen-
Spielberg, dem einst auch schon Johann Michael Sailer als Beichtvater und
Prediger sehr verbunden gewesen war. Eine dhnliche Rolle nimmt nun Riegg
ein, seit Fiirst Johann Aloys II. bei einem Besuch in Neuburg am 27. 6. 1797
einen Schlaganfall erleidet. Ein Geistlicher wird gerufen, es ist der als ,gescheit
und wiirdig“ empfohlene, aber dem Fiirstenhaus vollig unbekannte Direktor
Riegg®. Er steht dem Sterbenden bei, tréstet die Witwe, halt dann auf Wunsch
der Mitglieder des Hauses auch Beisetzung und Leichenrede in Oettingen.
Fortan steht er in enger Verbindung zum Oettinger Fiirstenhaus und kommt
iiber dieses Haus auch in Kontakt mit dem spiteren Fiirsten und Feldmarschall
Wrede, einem der einfluf8reichsten Minner des neuen bayerischen Kénigreichs.
Noch als Bischof wird sich Riegg, als er kurz nach seiner Inthronisation auf der
Reise zu einer Kirchweihe im Ries (Kleinerdlingen) zusammenbricht, sich nach
Oettingen bringen lassen, wo er gepflegt wird, und 1829 wird er in Zusammen-
wirken mit dem Fiirstenhaus das Dominikanerinnenkloster Fremdingen restau-
rieren.

Folgenschwerer, wenn auch in den Details weniger greifbar, war seine
Zusammenarbeit mit den im Raum Neuburg ansissigen Grafen Reisach. Ein
Graf Johann Adam von Reisach, mit dem Riegg schon in Neuburg als
Landesdirektionsrat in Verbindung war, war Landrichter in Monheim. Wie so
mancher Adelige seiner Zeit lebte er iiber seine Verhiltnisse und beging, als
Veruntreuungen aufgedeckt wurden, einen spektakuliren Selbstmord; und der
pipstliche Nuntius versiumt nicht, an diese Vorginge zu erinnern, als es um die
kanonische Bestitigung des vom Konig zum Bischof nominierten Riegg geht™.
Ubrigens ist der Sohn dieses Johann Adam von Reisach der spitere Erzbischof
und Kurienkardinal Karl August von Reisach, den Riegg von Neuburg her ohne
Zweifel gekannt haben mufl. Dessen gleichnamiger Onkel war Generalkommis-
sir des 1808 im Zuge der Neuorganisation des Konigreichs eingerichteten
Illerkreises mit der Hauptstadt Kempten. Zu diesem Illerkreis gehorte auch das
1805 von Osterreich an Bayern abgetretene Vorarlberg. Als dorthin 1809 der
Tiroler Aufstand iibergriff und ein Trager des antibayerischen Widerstands die
Landgeistlichkeit war, holte Graf Reisach den ihm wohlbekannten Monheimer
Pfarrer als Spezialkommissir nach Vorarlberg und ins Oberallgau. Er sollte die
Geistlichkeit auf Loyalitit einschwéren und zugleich unsichere Kantonisten

% wie 5.)30. 10. 1798
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unter den Geistlichen namhaft machen, damit diese auf dem Weg der Verset-
zung eliminiert werden konnten. Graf Reisach hatte nimlich Konig Max L.
Joseph von dem ,schlechten Zustand der Geistlichkeit dieses Landes* (Vorarl-
berg) unterrichtet. Der Konig werde sich davon iiberzeugen, dafl vorziiglich die
Geistlichkeit an dem Aufstand in Tirol und Vorarlberg die Schuld trage,
weshalb er — Reisach — von Anfang an dem Kénig vorgeschlagen habe, eine
Versetzung und Absetzung des grofiten Teils der Geistlichkeit als unbedingte
Mafiregel durchzufiihren. Das wurde von Miinchen gebilligt. Die erforderli-
chen Maflinahmen aber hatte Reisach, weil er ,nicht allein seinen Einsichten
traute, mit dem ,einsichtvollen und geschitzten“ Generalvikar der Diozese
Konstanz, Freiherrn von Wessenberg, besprochen. Freilich gehorte nur etwa
die Halfte von Vorarlberg zum Sprengel von Konstanz, die andere Hilfte zu
Brixen, mit dem man keinen Kontakt hatte, so daf} Reisach (und wohl auch
Wessenberg und Riegg, der mit Wessenberg zusammenarbeitete) der Auffas-
sung waren, man solle den Brixener Anteil loslésen und ebenfalls Konstanz
unterstellen.

Zur Durchfithrung der konkreten Mafinahmen vor Ort hatte Reisach sich in
Miinchen am 22. 8. 1809 die Abordnung des Stadtpfarrers und ehem. Landesdi-
rektionsrats Riegg erbeten, ,in welchen er besonderes Zutrauen setzen zu
kénnen glaubt“. Montgelas scheint von einer Mission Rieggs nicht eben erbaut
gewesen zu sein, er genehmigt nur 2 Monate Urlaub, mit dem ausdriicklichen
Hinweis, dafl Riegg in seiner groflen Pfarrei nicht linger entbehrlich sei. Reisach
erlangt dann doch noch eine Verlingerung. Man hatte von allen Geistlichen ,,auf
einen Tag und eine Stunde“ die Predigtaufsitze eingefordert, und Riegg hatte
die nun durchzuarbeiten, was mehrere Wochen in Anspruch nahm. Man wollte
so ,teils ihre Fahigkeit, teils ihre offene Anteilnahme am Aufstand“ erkunden.
Anschliefend bereiste Riegg gegen ein kiimmerliches Tagegeld alle Landge-
richte, was nicht ganz ungefahrlich war, versammelte die Geistlichen und horte
ihre Beschwerden und Entschuldigungen an, erstere bezogen sich auf die
vermehrten Abgaben, die wiederholten Rekrutenaushebungen, die Stockung
von Handel und Gewerbe, letztere liefen darauf hinaus, der Aufstand sei so
plotzlich ausgebrochen, dafl man nichts dagegen habe unternehmen konnen,
auch sei man unter Druck gestanden.

Riegg fand beides nicht iiberzeugend: die Beschwernisse seien eine unver-
meidliche Folge des Krieges und seien nicht der bayerischen Regierung
anzulasten, erst der allgemeine Friede werde Besserung bringen; eine Seelsorge
aber habe weder Furcht noch Drohung nachzugeben, sondern miisse dem Wort
Gottes dienen, das den Gehorsam gegen die weltliche Obrigkeit befiehlt.
Wenigstens in Zukunft sei dies zu beriicksichtigen. So die offizielle Mission,
daneben aber — so sein Auftraggeber Reisach — ,spihte er im stillen ihrem
Benehmen, ihren Handlungen, der mehr oder minderen Anhinglichkeit des
Volkes an sie nach.“ Ergebnis: ein 20seitiger Kommissionsbericht, der leider
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verschollen ist. Riegg soll darin freimiitig auch auf die Ursachen des Aufstands
eingegangen sein und Vorschlige zur Verbesserung der Verhiltnisse der
Geistlichkeit gemacht haben. Er habe sich so als biederster und wohlwollend-
ster Freund seiner Amtsbriider bewiesen. Vor Ort hat man das offensichtlich
etwas anders gesehen. Riegg lieferte sein Exposé personlich in Miinchen ab,
damit er zusitzliche miindliche Erliuterungen geben kénne. Die Regierung
aber legte auf solche keinen Wert, sondern schickte ihn kurzerhand am 14. 2.
1810 nach Monheim zuriick: sein Urlaub sei abgelaufen”.

Die Mission Rieggs bleibt Episode, zumal Graf Reisach vom Konig seines
Amts als Generalkommissir des Illerkreises enthoben wurde und Vorarlberg
1814 wieder unter dsterreichische Oberhoheit zuriickkehrte. Am 26. Mirz 1821
wurde Riegg zum Stadtpfarrer der Frauenkirche in Miinchen berufen, einer
nicht belegbaren, aber durchaus glaubhaften Version zufolge, hat Fiirst Wrede
diese Berufung vermittelt. Rasch kniipft er nun Bezichungen zum bayerischen
Kénigshaus. Ein Vertrauensverhiltnis verbindet ihn mit Eugéne Beauharnais,
dem Stiefsohn Napoleons, der in die bayerische Konigsfamilie eingeheiratet hat
und als Herzog von Leuchtenberg bzw. Fiirst von Eichstitt am Hofe Max. L.
Joseph eine wichtige Rolle spielt. Der erlangt vom Kénig die Zusicherung, dafl
Riegg Nachfolger des letzten noch amtierenden Fiirstbischofs von Eichsttt
Joseph Graf von Stubenberg wird, als dieser am 29. 1. 1824 stirbt. Aber es
kommt ganz anders, am 21. Februar 1824 stirbt Leuchtenberg selbst; Riegg,
sein Beichtvater, steht ihm in der Sterbestunde bei. Wieder ist es so, dafl 'die
Verbindungen Rieggs zum Haus Leuchtenberg bis in die Zeit seines Episkopats
hinein reichen. Als der Sohn, August Herzog von Leuchtenberg, in die
portugiesische Konigsfamilie einheiratet, macht er auf dem Wege iber Rom
nach Lissabon auch in Augsburg bei Bischof Riegg Station und nimmt den von
Christoph Schmid auf Veranlassung von Bischof Riegg ausgearbeiteten Kate-
chismus mit, um ihn Papst Gregor XVI. personlich zu tiberreichen. So kommt
es, dafl — nach einigen von Rom geforderten Anderungen — der Augsburger
Katechismus eine pipstliche Bestitigung erhilt, nicht eben zur Freude der
Sailergegner, denen der Sailerschiiler nicht orthodox genug war. Aber das nur
am Rande. Wichtiger ist, dal Max I. Joseph selbst Riegg sich als Beichtvater
erwihlt. Riegg mufd es verstanden haben, den religios eher indifferenten Konig,
der in seiner Straflburger Jugend Freimaurer gewesen war, religiés anzuspre-
chen.

Fiir Ludwig L. und die ganze Konigsfamilie blieb Riegg jedenfalls in erster
Linie als Beichtvater des Konigs eine achtungsgebietende Gestalt. Ludwig L. hat
das Verhiltnis des Beichtvaters Riegg zu seinem Vater mehrfach beschiftigt. Im
Mirz 1835, als er wegen der Errichtung der Benediktinerabtei St. Stephan in

37 HStA MK 26926, 14. 12. 09 dazu: Baader F. v. P. 1839 und Neuburger Kollektaneenblatt, Jg.
100 (1935), S. 47ff.



Ignaz Albert (von) Riegg 89

nihere persénliche Beziehung zu Bischof Riegg tritt, notiert er sich in sein
Tagebuch: ,Dafl Rieg, Bischof von Augsburg, in diesem Augenblick wegen
Schulwesen hier in Miinchen, m(eines) Vaters letzter Beichtvater, indem er
dessen Zweifel gelost, sich selbst im Glauben befestigt hitte, vernahm ich von
seinem Freunde, dem Minister des Innern Fst (= Fiirst) v. Oett(ingen)
Wallerstein vor einiger Zeit.“ Der Konig hat mit dem Bischof offensichtlich
auch selber iiber das Verhiltnis seines Vaters zur Religion gesprochen. Am 13./
14. April 1835 notiert er sich in sein Tagebuch: ,Gestern nach Augsburg.
Zuriickkehrend (?) heute den dortigen Bischof bei mir. Er (Riegg) erzahlte mir,
Mehrmals (?) hat mein Vater vor andern geiuflert, daf in Straflburg im
Beichtstuhl sehr iibel behandelt, er nicht mehr seine Andacht verrichtet habe.
Thm (Riegg) zum ersten. .. (male?) wider. U. da jenes wohl vor seiner ersten
Heyrath geschehen, sodann, ich nicht nur gebohren worden, sondern hatte
selbst mehrere Kinder, hat (?) mein Vater wieder seine Andacht verrichtet®®.

Wenn auch die Eintragungen Ludwigs in seinem Tagebuch nur schwer zu
entziffern sind, so zeigen sie doch mit hinreichender Klarheit, dafl Riegg es
verstanden hat, den alternden Kénig Max L. Joseph religiés anzusprechen.
Jedenfalls hielt er viel von ihm, und er reagierte ausgesprochen verargert, als
Nuntius Serra-Cassano mit Bedenken vorstellig wurde, nachdem Max L. Joseph
nach dem Tode des Herzogs von Leuchtenberg seinen Beichtvater nun nicht fiir
Eichstitt, sondern fiir Augsburg nominierte, und zwar mit der Begriindung, er
wolle fiir dieses Bistum ,bei den daselbst gespannten Parteien einen Mann

haben, ,der konziliatorisch ist“*.

Die Bestellung zum Bischof

In Artikel IX des Konkordats von 1817 hatte der Hl. Stuhl den bayerischen
Kénigen das Indultum nominandi ad vacantes archiepiscopales et episcopales
ecclesias regni bavarici dignos et idoneos ecclesiasticos viros eingerdumt, sich
selbst aber die kanonische Institution vorbehalten. Dafl der von Max I. Joseph
nominierte Riegg auf erhebliche Bedenken der Miinchner Nuntiatur und der
Kurie stief, ist bereits mehrfach erwihnt worden. Sie bezogen sich — und das
muflte Riegg besonders treffen — auf Vorbehalte hinsichtlich seiner moralischen
Integritit, basierend auf angeblichen geriichteweise kolportierten Vorkomm-
nissen aus der Pollinger und Neuburger Zeit. Aber das war wohl mehr
vorgeschoben. Der eigentliche Einwand, den man romischerseits gegen den
koniglichen Bischofskandidaten hatte, muf} im Zusammenhang mit der kompli-
zierten staatskirchenrechtlichen und innerkirchlichen Situation gesehen wer-

3 Tagebuch Kg. Ludwig L., Staatsbibliothek Miinchen
39 Baader F. v. P., 1839, Conferenzarbeiten Bd. 4, Heft II
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den, die hier nicht entfaltet werden kann. Erinnert sei lediglich daran, daf} der
»Fall Riegg“ kein Einzelfall ist; an die romischen Einwinde gegen seinen
Vorginger, den Freiherrn von Fraunberg, und vor allem gegen den von
Ludwigl. protegierten J. M. Sailer sei erinnert. Man wird es so beurteilen
diirfen, dafl das Staatskirchentum der soeben zur vollen Souveranitit aufgestie-
genen siiddeutschen Mittelstaaten, insbesondere Bayerns, auf der einen und die
restaurative, seit Consalvis Ausscheiden von den sog. ,zelanti“ beherrschte
Politik der Kurie auf der anderen Seite in der Frage des Vollzugs des Konkordats
um jeden Zentimeter Boden kampften.

In diese Landschaft pafit nun der Vorwurf gegen den Miinchner Domkapitu-
lar Riegg: ,Quod Ecclesia Metropolitana iura non satis tueri, et potius ad
controversum gubernii saecularis ius nimis adhaerere conatus fit**. “ Darum also
ging es, er sei zu konigstreu gewesen. Der Vorwurf kam aus den eigenen Reihen,
und er wurde anonym vorgetragen. Auch das ist fiir die ganze Art, in der
seinerzeit innerkirchliche Kontroversen ausgetragen wurden, bezeichnend.

Ein kirchengeschichtﬁches Handbuch urteilt so: ,Auf geheimen Wegen
haben sie (gemeint ist die Gruppierung der einer zentralistisch-autoritiren
Kirchenordnung zuneigenden sog. ,Ultramontanen® ) die Kurie vor den Vertre-
tern anderer Konzeptionen gewarnt und damit im deutschen Bereich die
Denunzierung innerkirchlicher Gegner begonnen, die allenthalben eine peinli-
che Nebenerscheinung der ultramontanen Konzentration geworden ist. . .*.
Es war unter diesen Umstianden nicht leicht, Bischof zu werden, und noch
weniger, es zu sein. Riegg hat beides erfahren. Was man damit menschlich
anrichtete, zeigt ein Brief, den J. M. Sailer, der Mitkonsekrator Rieggs, an
seinen Augsburger Mitbruder richtete:

»Hochwiirdigster Bischof der Diocese Augsburg (und weil ich darin geboren,
gewirke und gelitten habe) auch mein hochwiirdigster Bischof!

Heil und Segen zum Bischofsstab! Es ist Ihnen viel anvertraut, und ich flehe
tiglich zu dem, den Petrus Princeps Pastorum nennt, dafl er Thnen Weisheit,
Starke, Mut und Ausdauer verlethen wolle. Sie treten sicherlich mit neuer
Haltung und Wiirde in Ihre Laufbahn, weil Threr Erhebung eine bittere
Erfahrung vorangegangen ist. Sie wissen nun aus Ihrer eigenen Lebensge-
schichte, dafl man unschuldig und doch angeschwirzt, verkannt und gelistert
sein kann! Freund, ich bin in dieser Schule alt geworden, und habe dadurch nur
gewonnen, habe darin etwas gelernt, das mich kein Buch und kein Mensch
lehren konnte. —

Verzeihen Sie meine Sprache, — sie ist die der Wahrheit und des gleichen

0 wie 4.) 20. 4. 24
1 Hdb. d. Kirchengeschichte, hsg. v. H. Jedin, Bd. VI, 1. Halbband, S. 419f.
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Loses. Nur sie ziemet dem Manne gegeniiber dem Manne. Mit aller Verehrung,
die ich meinem Bischof so willig zolle, verharre ich. .. *.*

Den Vorwurf, mehr die Rechtspositionen der Regierung als die des Erzbis-
tums zu vertreten, diirfte sich Riegg mit einem Referat vor dem allgemeinen
Geistlichen Rat der Erzdiézese eingehandelt haben, bei dem es einmal mehr um
Auslegungsfragen des Konkordats ging, und zwar um die Abgrenzung der sich
auf das kanonische Recht stiitzenden bischoflichen Rechte bei der Besetzung
der Pfarreien von jenen, die das Konkordat dem Kénig und damit der Regierung
zugestanden hatte bzw. die diese beanspruchten. Der sehr komplizierte Sach-
verhalt ist vergleichsweise ausfiihrlichst behandelt worden und kann hier nicht
dargestellt werden®. Riegg jedenfalls hat sich hier in der Auslegung der Formel
des Konkordats ,Persona grata“ = (vom Staat) »genehmigte Person® die
amtliche staatliche Ubersetzung zu eigen gemacht, was seinem Erzbischof
zuwider war.

Wie Riegg die Vorwiirfe gegen seine Person aufgenommen hat, dariiber hat
sich keine persénliche Aufferung erhalten. Jedenfalls hat er sich seinem Naturell
nach sehr erregt, und die Verfasser des Nekrologs des Augsburger Domkapi-
tels, Baader und Christoph Schmid, konnten unmittelbar nach seinem Tode
davon sprechen, dafl bei seiner Erhebung auf den bischoflichen Stuhl ,,ihm Neid
und boshafte Verleumdung nicht geringe Leiden bereiteten®, so dafl er bald
nach seinem Amtsantritt in eine sehr schwere Krankheit verfallen sei. Jedenfalls
setzte er sich zur Wehr.

Uber die Nuntiatur legte er eine ausfithrliche Rechtfertigungsschrift vor, und
vom Vorsitzenden des allgemeinen Geistlichen Rats der Erzdidzese, dem
Titularbischof Ignaz (von) Streber, erbat er sich ein weiteres Zeugnis. Der stellte
fest, daf der oben zitierte Vorwurf vollig unberechtigt sei, weil der titl. Riegg
»in jedem vorkommenden Falle wohl zu unterscheiden wisse, was Gottes und
des Konigs sei“. Riegg wird diese Formel sehr entsprochen haben, dem
Nuntius und der Kurie weniger, zumal dort Streber ohnedies auf der schwarzen
Liste der Regierungsanhinger stand. Aber am Ende kam es weder auf Rechtfer-
tigungen noch auf Zeugnisse an, sondern auf die Haltung des bayrischen
Kénigs, und den hatte Riegg iiber Mittelsmanner (anscheinend Fiirst Wredeund
Innenminister Graf Thiirheim) in Kenntnis gesetzt.

Max 1. Joseph fithlte sich von den Vorbehalten der Kurie gegen seinen
Kandidaten personlich betroffen und er reagierte entsprechend. Den Gesandten
in Rom wies er in einem hachstpersonlich unterzeichneten Schreiben an, seine
Verwunderung iiber die Vorbehalte der Kurie zum Ausdruck zu bringen und

42 wie 39.), Baader nennt Sailers Namen nicht, gibt aber handgreifliche Hinweise auf ithn. Der

Brief ist in Schiel II nicht enthalten. Eine Antwort Rieggs hat sich im Nachlaf Sailers nicht
feststellen lassen (Mittlg. d. Bisch. Zentralarchivs Regensburg)

4 Sjeweck P. 1955, vgl. auch Hausberger K. 1983
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gab der sicheren Erwartung Ausdruck, daff die Rechtfertigung Rieggs die
Vorbehalte entkriften werde*. Demonstrativ lud er zudem den Angeschuldig-
ten in seinen Sommersitz in Schloff Tegernsee ein, wo er ihm zu seinem
Namenstag im Anschluff an eine Messe in Gegenwart des ganzen Hofes und
illustrer Giste (Erzherzog Franz Carl von Osterreich, des Briutigams seiner
Tochter Sophie, und des Staatskanzlers Fiirst von Metternich) das Ritterkreuz
des Zivilverdienstordens der bayerischen Krone und damit den persdnlichen
Adel verlieh, ,zur Beschimung seiner Feinde®, wie er es vielsagend formulierte.
Da zudem der eben in Rom anwesende Kronprinz Ludwig in Sachen Riegg
personlich bei Leo XII. vorstellig wurde, sah der Genga-Papst, der iiber
personliche Kenntnisse der bayerischen Verhiltnisse und der handelnden
Personen verfiigte, ein, dafl man die Angelegenheit nicht auf die Spitze treiben
konne. Es war ja die Grundlinie der kurialen Vertragspolitik, die kirchlichen
Interessen bis an die Grenze des Konflikts zu vertreten, den offenen Bruch aber
auf jeden Fall zu vermeiden. Er erteilte seinem Uditore den Befehl, den
Informationsprozefl kurzhindig im bayerischen Gesandtschaftshotel vorzu-
nehmen. Am 24. Mai 1824 erfolgte die Prikonisation, und Nuntius Serra-
Cassano stand nicht an, den von Tegernsee zuriickkehrenden Riegg vom
positiven Ergebnis des Informationsprozesses personlich zu verstindigen. Am
11. Juli 1824 erfolgte in der Pfarrkirche Rieggs, der Miinchner Frauenkirche,
durch Erzbischof Lothar von Gebsattel die Bischofsweihe, Mitkonsekratoren
waren ]. M. Sailer und Ignaz Streber.

Der Bischof von Augsburg

Das Episkopat des hochwiirdigsten Herrn Ignaz Albert von Riegg, Bischof von
Augsburg, Ritter (ab 1. Januar 1830 sogar Kommandeur) des Zivilverdienstor-
dens der Krone Bayerns, Reichsrat — so die offizielle Titulatur, auf die Riegg
offensichtlich Wert legte — im Detail zu beschreiben, ist im Rahmen dieser
Abhandlung weder méglich noch nétig.

Es stellt sich dar als ein — wesentlicher — Teilaspekt der kirchlichen Erneue-
rung in der Dizese Augsburg in der 1. Halfte des 19. Jahrhunderts und hat
insoweit eine ebenso umfassende wie qualifizierte Darstellung gefunden®.
Riegg konnte an manche Vorgabe seines ,Vorgehers“ Joseph Maria Frh. von
Fraunberg ankniipfen, der in seiner freilich nur 3jihrigen Augsburger Amtszeit
Anldufe zur Reorganisation der kirchlichen Verwaltung und zur Reform des
religiosen Lebens in seiner weitausgedehnten Didzese unternommen hatte.

5 HStA, Bayer. Gesandtschaft HI. Stuhl 10. 3. 24, (J’avais peine 4 y croire...“)
% Witetschek H.: ,Studien z. kirchl. Erneverung im Bistum Augsburg, i. d. 1. Hilfee di 19
Jahrhunderts, Augsburg 1955
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Mehr als Ansitze und Ankiindigungen konnte er seinem Nachfolger freilich
nicht hinterlassen, die Hauptarbeit war — gegen manchen Widerstand — erst
noch zu leisten, und dazu bedurfte es einer rastlos titigen, energischen,
durchsetzungsfahigen Personlichkeit. Die Felder, die es zu bestellen gab, waren
die Reorganisation der in den Umbruchzeiten nahezu wirkungslos gewordenen
kirchlichen Verwaltung, die Ausbildung, Fortbildung und innere Erneuerung
des Didzesanklerus, dessen Zustand nicht eben erfreulich war, die Erneuerung
des religiésen Lebens im Volk, das durch einen um sich greifenden Indifferentis-
mus vor allem der Bildungsschichten bedroht schien und die Restauration des
Ordenswesens, die als unerledigter Programmpunkt des Konkordats auf der
Tagesordnung stand. Dazu mufite der aus kleinen Verhiltnissen stammende
Oberhirte (Die Erstbesetzungen von 1821 hatten dem Adelsreservat der alten
Reichskirche in einer nach wie vor stindisch gegliederten Gesellschaft noch
erheblichen Tribut gezollt) nicht nur den persénlichen Stil seiner Amtsfihrung
finden, sondern die Rolle des bischoflichen Amts war angesichts der Umgestal-
tung der politischen und kirchlichen Verhiltnisse neu zu definieren, und ein
neues bischofliches Selbstverstindnis war innerkirchlich, nicht zuletzt gegen-
iiber einem Domkapitel, das seinerseits nach einer neuen Identitit suchte,
gegeniiber dem Presbyterium und gegeniiber dem Kirchenvolk, daneben aber
auch aulerkirchlich im Umgang mit der allmichtigen staatlichen Biirokratie zur
Geltung zu bringen. Dem Amts- und Fithrungsstil des ersten Augsburger
Oberhirten, dem nach der Sikularisation und der Vernichtung der Reichskirche
cine lingere Amtszeit beschieden war, sei daher im folgenden einige Aufmerk-
samkeit gewidmet, zumal der neue Oberhirte, starke Personlichkeit, die er war,
hier Mafistibe setzte, an denen nicht nur sein unmittelbarer Nachfolger Peter
(von) Richarz gemessen wurde. Am 18. Juli 1824 ergriff der neue Oberhirte
Besitz von seinem Bistum. Er kam friithmorgens von Miinchen her durch das
Rote Tor in seine Bischofsstadt und verlief bei St. Margareth den Reisewagen.
Dort legte er sich ein Pilgergewand an und ging zu Fuff nach St. Ulrich hinauf,
denn es war Usus, daff ein neuer Bischof als Pilger ankam. In der Grabeskirche
der Bistumspatrone empfing den neuen Bischof das Geleit, und nach kurzer
Andacht setzte sich der feierliche Kondukt in Bewegung: voran 12 Knaben, die
Blumen streuten, die Schuljugend hernach mit Kreuz und Stabtrigern, die
Ziinfte und Kongregationen mit ihren Fahnen, die Geistlichkeit, erst die
Landgeistlichkeit und dann die der fiinf Stadtpfarreien, auch sie je mit Kreuz
und Fahne, sodann ein Trompeterchor, das Domkapitel hinter dem Kapitel-
kreuz und schlieflich der hochwiirdigste Herr unter einem Traghimmel,
nunmehr angetan mit den Pontifikalgewindern, nach allen Seiten den Segen
erteilend. Den Abschlufl des Zuges bildeten die weltlichen Honoratioren der
Stadt¥’. So zog man am Rathaus vorbei zum Dom, wo eine unabsehbare Schar

47 ABA, BO 458
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von Gliubigen den Bischof erwartete, dazu zahlreiche Ehrengiste, darunter
vier infulierte Vorsteher ehemaliger Kloster. Die Inthronisation erfolgte im
vorgeschriebenen Ritus, am Ende trat der Bischof an die oberste Stufe des
Hochchores und hielt jene ,,Anrede®, von der oben die Rede war. Vier Stunden
dauerte die Zeremonie. Was empfand der neue episcopus augustanus selbst, und
was nahm er sich vor? In sein Tagebuch notierte er: ,Am 18. Juli wurde ich in
der Dombkirche. .. unter dem Zulauf einer so ungeheuren Menschenmenge
eingefiihrt, dafl ich dariiber michtig ergriffen . . . Sorge hatte, ich werde nichtim
Stande sein, die Anrede, welche ich... mir vorgenommen hatte, mit der
erforderlichen Fassung zu halten. Durch héheren Beistand . . . gelang es mir, so
sehr ich angegriffen war, doch. . . Mit bangem und schwerem Herzen hatte ich
meine schwere und wichtige Bestimmung angetreten, allein die Uberzeugung,
selbe nicht gesucht. .. zu haben, ermutigte mich, mit ruhiger Fassung, aber
wohl bemessener Umsicht, mit zuvorkommender Gefilligkeit gegen jeder-
mann, aber ohne meinem Amte etwas zu vergeben, und mit Offenheit,
Vertrauen und Achtung gegen meine Mitarbeiter und mit entschiedener Bewah-
rung eigener Selbstindigkeit... mich so ganz meinem hohen Berufe zu
widmen*.“ Das war in der Tat ein Programm, das erwarten lie}, daf} hier ein
neuer Besen kriftig kehren werde. Als erstes bekam das das Domkapitel zu
spiiren, ein Gremium, das Riegg in seiner Zusammensetzung hochst heteroge-
ner Art zunichst einmal erbte. Generalvikar war Ignaz Lumpert, jener Mann,
der in der langen Sedisvakanz nach dem Tode von Clemens Wenzeslaus
faktisch, so gut es eben die Umstinde erlaubten, die Funktion der kirchlichen
Oberbehorde aufrechterhalten und dabei innerkirchlich — wie hitte er auch
anders kénnen — die Befugnisse ,an sich gerissen® hatte. Da war ferner der
Offizial Dr. Karl Egger, Jesuitenzogling und weiterhin zur Spezies der ,,Jesui-
tenfreunde® zihlend, geschworener Gegner der Erweckungsbewegung, die er
unter dem Begriff der ,Aftermystiker® subsumierte und als deren geistigen
Mentor er J. M. Sailer ansah, den er mittels seiner weitgespannten Beziehungen
bekdmpfte. Sailer seinerseits sah in diesem seinem ehemaligen Dillinger Schiiler
einen ,wahren Ultra“. Da war aber auch, um nur noch einen der Dignitire und
Kapitulare, die Riegg vorfand, namentlich aufzufithren Dr. Joseph Weber
(Rieggs spaterer Generalvikar), Kollege und Mitstreiter J. M. Sailers aus
Dillinger und Ingolstadter Tagen, nebenbei bemerkt, von Haus aus Mathemati-
ker, Physiker und Blitzableiterspezialist wie Riegg selbst. Die Liste der teilweise
recht eigenwilligen Personlichkeiten liefd sich fortsetzen.

Der Minister des Innern, Wallerstein, hat beim Tode Rieggs dem Konig das
Augsburger Domkapitel als ,das schwierigste Kapitel in Bayern*“ bezeichnet,
und der neue Bischof hat es denn auch alsbald auf eine Kraftprobe ankommen

B wie 39.)
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lassen. Er konnte dies um so eher tun, als wenige Tage nach der Inthronisation
Koénig Max L. Joseph selbst Augsburg besuchte, ,bei welcher Gelegenheit mir
der Koénig auffallende Beweise seines besonderen Vertrauens zu geben geruhte®,
um ,mein Ansehen zu befestigen®, so Riegg in seinem Tagebuch®. Der Bischof
habe gleich nach seinem Amtsantritt dem Ordinariat eine ,,sehr wohl und klug
berechnete Organisation® gegeben, riithmen ihm die Verfasser des amtlichen
Nekrologs, Baader und Christoph Schmid, nach und bestitigen damit aus
12jihrigem Abstand die Durchsetzungskraft ihres Oberhirten. Auch da hatte
iibrigens schon Frh. von Fraunberg, wie Riegg in der ob ihrer straffen
Geschiftsfilhrung und Effizienz bemerkenswerten staatlichen Biirokratie der
Montgelas-Ara groff geworden, vorgearbeitet. Der dem neuen Bischof offen-
sichtlich willkommene Anstof) ging vom Ministerium des Innern aus, das iiber
den Miinchner Metropoliten ,die Gleichférmigkeit der Geschifte® in den
bayerischen Divzesen betrieb. Kirchliche Stellen nahmen ja beispielsweise in
der Schulaufsicht und in der Protokollierung von Personenstandsangelegenhei-
ten hoheitliche Aufgaben wahr, und ganz allgemein hatte die Staatsverwaltung
auf allen Ebenen mit dem kirchlichen Partner manches Problem, nicht zuletzt
deshalb, weil die kirchliche Seite notorisch zu keinem einheitlichen Vorgehen
fand. Nun, das Ordinariat, mit den Anderungswiinschen der Regierung und des
neuen Bischofs konfrontiert, fand verstandlicherweise, es solle alles beim Alten
bleiben. Obendrein kam man dem Bischof mit Bedenken, die sich auf das
kanonische Recht stiitzten.

Da wurde Ignaz-Albert deutlich: Einen solchen Ausdruck miisse er —
,gelinde ausgedriickt® — als ,ungeeignet riigen“, ob man am Ende es so
darstellen wolle, als stehe er, der entsprechende Anderungen (es ging um die
Einrichtung eines sog. ,,Geistlichen Rats“) wiinsche und der Miincher Erzbi-
schof nicht auf dem Boden des kanonischen Rechts. Denjenigen, die dafiir
votierten, es bei der bisherigen Ordnung zu belassen, hielt er eine ganze Liste
von Mingeln entgegen, die er in der kurzen Zeit seines Hierseins festgestellt
habe. Liest man sie durch, so gewinnt man den Eindruck, in der bischotlichen
Kurie habe ein arger Schlendrian geherrscht, wobei am Ende die Protokollfiih-
rer und Sekretire entschieden, was wirklich geschah. Der neue Bischof aber,
dem man schon als Pfarrherrn der Miinchner Frauenkirche nachgesagt hat, er
habe auf Ordnung und Piinktlichkeit in den Dienstverrichtungen seiner Unter-
gebenen gedrungen, war willens, diesen Prinzipien auch in seiner bischoflichen
Behérde und dariiber hinaus beim Klerus Geltung zu verschaffen. Vor allem
aber liefen die bischoflichen Intentionen darauf hinaus, dafl der Bischof ,wenn
er anders selbst zu arbeiten Kraft und Willen hat“ (woran offensichtlich bei ihm
kein Zweifel erlaubt war), sich Gegenstinde zur Entscheidung vorbehielt. Das
konne von ,den dermaligen Bischofen® um so mehr erwartet werden, als sie
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anders als thre ,Herren Vorfahren“ nicht durch weltliche Regierungssorgen in
Anspruch genommen wiirden®'.

Die ,Wiirde des Amtes“, das war der Punkt, in dem Bischof Ignaz Albert
empfindlich war, und wer ihm darin zu nahe trat, konnte seinen Zorn erregen,
und seine Zornausbriiche waren derart, dafl der Betroffene verstummte; sie
hielten allerdings nicht allzulange an. Die Wiirde des Amtes, das erforderte
zuallererst Haltung, daneben aber Fleiff und Einsatz, und die Arbeitsleistung,
die dieser Bischof in 12jahriger Amtszeit aufbrachte, notigt auch den Nachge-
borenen Respekt ab. Der Wiirde ihres Amtes sollten auch die Priester nichts
vergeben, das war das Kernanliegen der Priestererziehung und der Priesterfort-
bildung, die sich Bischof Riegg in besonderem Mafle und in einer allerdings
reichlich schulmeisterlichen Weise angelegen sein lieff. Er hatte Grund dazu.
Die Jahre der Auflosung hatten ihre Spuren hinterlassen. Quantitativ wie
qualitativ lief der Nachwuchs sehr zu wiinschen tibrig, und das Ansehen des
Priesterstandes vor allem in den Bildungsschichten, bei den Beamten, den
Lehrern etc. war nicht hoch. Der Klagen vor allem tiber den Bildungsstand und
eine unpriesterliche Lebensweise (Wirtshausbesuche!) gab es viele.

1825 richtete Erzbischof v. Gebsattel an den neuen Kénig Ludwig L., von
dem man wuflte, daff er — religios eingestellt — ein Organ fiir die bischoflichen
Sorgen hatte, ein Schreiben, in dem er die Zustinde beklagt. Es herrsche
zunehmender Priestermangel und auch die Qualitat des priesterlichen Nach-
wuchses sei bedriickend. Thm fehle es an der notigen beruflichen Einstellung
und an sittlicher Bildung, weil viele den Beruf nur der Versorgung halber
ergriffen. Die alte Losung: ,spes ultima miles* sei verdreht in ,spes ultima
sacerdos®. Es fehle weithin an theologischer Bildung, ja an den Grundvoraus-
setzungen. Die wenigsten Weihekandidaten sprichen Latein, die meisten
verstiinden es nicht einmal, und viele konnten es sogar nicht ordentlich lesen
usw.* Gerade im Bereich der Priesterbildung hatte der bayerische Staat im Zuge
der Sakularisation personell und sachlich die Kompetenzen an sich gezogen;
demzufolge war die Aufklirung in die Priesterseminare eingezogen; erst Sailer
und seine ,Priesterschule“ haben — nicht ohne harte Auseinandersetzungen —
Wandel geschaffen und ein neues Konzept eines primir religiés motivierten
Priesters entwickelt, der zum eigentlichen Triger der religiosen Erneuerung
gerade auch in der Augsburger Di6zese wurde. Der Sailer-Schiiler Domkapitu-
lar Franz v. Paula Baader, in besonderer Weise Vertrauter von Bischof Ignaz
Albert, stellt denn auch den Begriff des , Afteraufklirers* dem vielzitierten
»Aftermystiker” gegeniiber™.

31 ABA, BO 460 Sept./Okt. 1824
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Der neue Bischof, auch hierin Ansitze seines Vorgiangers aufgreifend, hat
sich intensiv um die Priesterbildung, d.h. um das Seminar in Dillingen,
gekiimmert. Praktiker, der er war, hat er am 19. 11. 1825 bei Ludwig L. eine
wesentliche Verbesserung der prekiren finanziellen Situation und damit der
Rahmenbedingungen des Seminars erreicht. Von Frh. von Fraunberg in die
Wege geleitet, von Bischof Riegg aber nochmals in seinem Sinne tiberarbeitet,
erhielt das Seminar in Dillingen neue Statuten — Zucht und Ordnung spielten
auch da eine erhebliche Rolle — und dazu einen neuen Regens, und der Bischof
(von Augsburg nach Dillingen waren es im Kutschenzeitalter 12 Wochenstun-
den Fahrt) richtete sich im Seminar sogar eine eigene Wohnung ein, damit er
wenigstens hin und wieder selber nach dem Rechten sehen konnte. Noch
beanspruchte und praktizierte die Regierung ein Aufsichtsrecht iber die
Seminarien, mit dem entsprechenden Kleinkrieg um Befugnisse. Da pafit es
ganz in den spezifischen Stil Riegg’scher Politik, wenn er zusammen mit dem
Generalkommissir und Regierungsprasidenten First v. Oettingen-Wallerstein
das Dillinger Seminar besuchte.

Auch nach der Ausbildungsphase sollten vor allem die jungen Priester, aber
auch der ganze Klerus mit den ,Berufswissenschaften® sich befassen, und so
sollte ihre Bildung und ihr Ansehen gehoben werden. Die jungen Kapline
hatten schriftlich ausgearbeitete Predigten und Katechesen vorzulegen, die der
bischofliche Schulmeister hochst eigenhiandig korrigierte und zensierte, und die
jungen Dienstanfanger nicht wenig zusammenstauchte, wenn sie sich erkiihn-
ten, ihm Entwiirfen vorzulegen, die schon in der dufieren Form unzulinglich
waren®*. Ein Herzensanliegen oder, wenn man so will, ein Steckenpferd des
Bischofs waren die von ihm eingefithrten Pastoralkonferenzen, in denen die
Geistlichen eines Bezirks rethum iiber Themen, die das Ordinariat gestellt bzw.
die sie selbst gewihlt hatten, referieren, diskutieren und das Ganze protokollie-
ren muflten. Die besten Beitrage liefl der Bischof drucken, und er sparte nicht
mit Hinweisen, dafl der Eifer der ,Konferenzisten® von ihm beachtet und
hinsichtlich der weiteren Laufbahn honoriert werde. Auf diese Weise ist
offensichtlich der Ottobeurer Exkonventuale und Fuggersche Bibliothekar
Barnabas Huber vom Bischof in die Position des ersten Abts der Benediktine-
rabtei St. Stephan gebracht worden.

Daf} Riegg mit diesen seinen Fortbildungsmafinahmen, zu denen sich noch
Lesegesellschaften und Dekanatsbibliotheken gesellten, die helle Freude unter
seinem Klerus erweckt hitte, 1afit sich nicht sagen, auch nicht durch seine
Visitationsreisen, von denen noch zu sprechen sein wird. Denn auch hier — so
sehr sich seine Pastoralbesuche an das Kirchenvolk richteten — begab er sich,
nachdem das in der Kirche versammelte Volk entlassen war, ins Pfarrhaus und
sah dort mit dem Blick des langjahrigen Pfarrers und Seminarinspektors nach
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dem Rechten. Der erste Gang ging allemal in die Registratur, wo er sich — er
hatte detaillierte Vorschriften iiber Fithrung und Verwahrung der Kirchenbi-
cher erlassen — einen Einblick verschaffte, ob diese auch befolgt werden. Und
auch der Zustand der Kirchengerite, die Sauberkeit der Kirchenwische, die
Kleidung des Priesters und dessen Hiuslichkeit entging dem priifenden Blick
des Oberhirten nicht, und die Ergebnisse seiner Beobachtungen vor Ort hat er
den Dekanen, Pfarrern und Kaplinen mit Nachdruck in seinen Rundschreiben
eingeschirft. Ein energischer Oberhirte, der keineswegs nur, aber doch auch
betont auf Formen und die sog. Auflerlichkeiten Wert legte, ein Schuff
biirokratischer und schulmeisterlicher Pedanterie und ein ausgeprigtes Selbst-
bewufltsein floR da mit ein. Indes durfte er es sich zugute rechnen, Rang,
Ansehen und Qualitit des Klerus seiner Diozese gehoben und geférdert zu
haben. Er selbst zumindest hat das so gesehen, und die riickschauende
Betrachtung kann ihm das Verdienst nicht absprechen.

Der Ireniker

Soweit Ignaz Albert von Riegg in der geschichtlichen Literatur Erwihnung
gefunden hat, wird er regelmifig als konziliante, irenische Natur eingeschitzt.
Dies trifft dann nicht zu, wenn man ,irenisch® mit ,nachgiebig® gleichsetzt.
Das war nimlich der Bischof keineswegs. Seine Domkapitulare, die ihn ja
kennen mufiten, beschrieben ihn so: ,Was er nach reifer Uberlegung als recht
und gut befunden und beschlossen hatte, darauf beharrte er mit unerschiitterli-
cher Festigkeit®.“ Das eine indes ist richtig, dafl der Augsburger Oberhirte
Konflikten, auf den beiden Ebenen, auf denen sie gewissermafien vorprogram-
miert waren, nimlich im Verhiltnis zum Staat und in den Beziehungen der
beiden Konfessionen zueinander, tunlichst aus dem Wege ging.

Im Verhiltnis zum Staat gab es fiir jeden Bischof die sozusagen klassischen
Konfliktfelder: Verfassungseid, Placetum regium, Mischehen, d. h. Vorbehalt
der katholischen Kindererziehung bei solchen, freier Verkehr mit Rom etc. Das
Problem des Verfassungseides (Riegg hat einen zweifachen geleistet: als Bischof
gem. Art. XV des Konkordats in die Hand des Kénigs und einen zweiten als von
Kénig Max 1. Joseph am 15. 1. 1825 ernannter lebenslinglicher Reichsrat (=
Mitglied der Ersten Kammer, aus der Zahl der Bischofe gem. Tit. VII § 25 der
Verfassungsurkunde) hatte nach 1818 das Verhiltnis der erwihlten Bischofe
zum Staat sehr belastet. Am stirksten opponierte das Augsburger Domkapitel,
allen voran Karl Egger, der seinerzeit in der Stindekammer als Deputierter der
Zweiten Kammer safl. Nun war der Konflikt um den Treueid auf Konig und
Verfassung durch die sog. Tegernseer Erklirung vom 15. Sept. 1821 notdiirftig
entschirft. Riegg konnte demnach die beiden Eide ohne Vorbehalte leisten, und

3 Nekrolog 1836
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er hat sich zweifelsohne durch sie zu unbedingter Loyalitit gegeniiber dem
Konig verpflichtet gehalten. Aber er hatte ein Domkapitel, in dem die Konflikt-
bereitschaft mit dem Staat stets latent vorhanden war, und er wufite das auch.

Zum Ausbruch kam die wohl unvermeidliche Kontroverse, als der von
schwerer Krankheit genesende neue Oberhirte daran ging, den ersten Fastenhir-
tenbrief fiir das Jahr 1825 zu konzipieren, und als in diesem Zusammenhang das
Reizwort ,Placetum regium® fiel. Am 10. Januar war die Ordinariatssitzung
iiber diesen Gegenstand. ,Bei der hieriiber herrschenden Denkungsart meiner
strengen Zionswichter hielt ich (es) fiir ndtig, dieser Sitzung selbst beizuwoh-
nen®, so der Bischof. Egger und sein Anhang traten dafiir ein, man miisse sich—
nachdem die Regierung trotz Gegenvorstellungen auf dem Plazet bestand —
,immediat“ an den Papst wenden. Es gab wohl auch gemifigtere Stimmen, die
dafiir pladierten, die konigliche Genehmigung nicht im Kopf, sondern
irgendwo versteckt im Text unterzubringen. Riegg schwieg bis zuletzt und
erklirte dann, dafl, nachdem das Fastenpatent auch Speisenverbote etc. ent-
halte, damit der Markt und der Geldbeutel vieler Menschen angesprochen sei,
schlieflich, da bei den jetzigen gemischten Dienstverhiltnissen vielfach prote-
stantische Dienstboten und Gesellen, die im jeweiligen Haushalt verkostigt
werden, betroffen seien, man schon nicht mehr von einer rein geistlichen
Angelegenheit sprechen kénne. Dariiber zu diskutieren, ob der Genehmigungs-
vermerk im Kopf oder weiter hinten im Text untergebracht werden konne, das
diinkte ihm licherlich. Vor allem aber befand er, daff dann, wenn man der
Auffassung sei, das konigliche Plazet fiir ein Fastenpatent sei ein Eingriff in
kirchliche Rechte, es Sache der Nuntiatur sei, den Papst in Kenntnis zu setzen
und nicht die der Bischofe. ,Auch finde ich es fiir unschicklich und ungezie-
mend fiir Bischofe, den Papst gegen ihren Konig zu provozieren und gleichsam
aufzuhetzen. “ In diese Position wollte sich ein Mann, der sich beiden verpflich-
tet wuflte, nicht begeben. Er, der auf allen Bildern ostentativ sowohl das
Pektorale des Bischofs wie das konigliche Ritter- bzw. Komturkreuz trug! Der
Bischof brachte durch seine Haltung ,,die Schreier zum Schweigen (sic!)“* und
das Fastenpatent zur Ausfertigung, aber zur Ruhe brachte er seine Widersacher
noch lange nicht.

Ein Mitglied seines Domkapitels, Riegg hat augenscheinlich Egger hinter dem
Vorgang vermutet, unterrichtete brithwarm in allen Einzelheiten den Nuntius,
und der — man kann sich bei Rieggs Temperament vorstellen, dafi er vor Wut
schiumte — schrieb 4 Votre Grandeur, Monsieur L’Evéque einen , inoffiziellen®
Brief, in dem er dem Bischof Vorhaltungen machte, dabei sogar die Frage nicht
aussparte, ob ein Vermerk gegebenenfalls im Kopf des Fastenpatents oder
anderswo im Text untergebracht werden sollte, so dafl der Bischof wufite, daff
jede Einzelheit der Verhandlung im Ordinariat dem Nuntius hinterbracht
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worden war. ,En voie toute amicale et confidentielle“ bat der Nuntius, fiir
dieses Jahr die Versffentlichung eines Fastenpatents ganz zu unterlassen. So die
sammetpfétige Diplomatie der Nuntiatur, die Riegg, hitte er ihr gefolgt, vor
seinen Opponenten als Unterlegenen hitte erscheinen lassen. Das aber kam fir
ihn, der zudem von Loyalitit etwas andere Begriffe hatte, keineswegs in
Betracht. Was der Nuntius konnte, konnte er schon lange. Ebenso’,,amical und
confidentiell® wandte er sich an den Minister des Innern, Graf von Thiirheim
(zu dem er offensichtlich von dessen Neuburger Amtszeit her ein Vertrauens-
verhilnis hatte), teilte ihm den Vorgang nebst dem Brief des Nuntius mit, bat
um Rat und legte allerdings auch gleich die Gegenmine: Die Regierungen der
Kreise sollten sich an alle Ordinariate in Bayern wenden und fiir den Fall, dafl
diese mit der Vorlage der Fastenpatente zogerten, diese zur umgehenden
Vorlage veranlassen. Dem Nuntius aber werde er schreiben, ein vélliges
Unterlassen eines Fastenpatents miisse Aufsehen erregen und werde von der
Regierung nicht geduldet werden. Die Sache erledigte sich auf einfache Weise.
Zwei Bischofe, darunter ausgerechnet Frh. v. Fraunberg, der Vorginger Rieggs
auf dem Augsburger Stuhl und jetzige Erzbischof von Bamberg, hatten bereits
ihr Fastenpatent zur Genehmigung vorgelegt, und so behielt Riegg die Ober-
hand: im Kopf des ersten Fastenhirtenbriefs des neuen Bischofs wurde aus-
driicklich die kénigliche Genehmigung bekanntgegeben™.

Auch im sog. ,Mischehenstreit®, der den bayerischen Episkopat, an der
Spitze den Miinchner Erzbischof Frh. v. Gebsattel und sogar den alternden J.
M. Sailer in Konflikt mit Konig und Regierung brachte, hat I. A. Riegg sich,
verglichen mit den anderen bayerischen Bischofen, sehr zuriickgehalten. Er gab
kommentarlos die Anordnung der Regierung, die auf dem Kapitel 3 des
umstrittenen Religionsedikts von 1818 beruhte, an die Geistlichen weiter und
war im iibrigen bemiiht, den Konflikt zu entschirfen. Uber Christoph Schmid
bat er Sailer, den Nestor des bayerischen Episkopats, er moge auf den Kénig in
der Mischehenfrage einwirken, den Beschluff der Kammern hinsichtlich der
gemischten Ehe nicht zu bestitigen, weil nur so ,Entzweiung mit Rom
abgewendet® und Geistlichen ,grofle Verlegenheit und Beschimung® erspart
werden konnte. ,Unser Bischof glaubt, eine Zeile von Thnen, dem ehr- und
vertrauenswiirdigen Veteran, den der Kénig zu schitzen weifl, werde nicht
ohne Wirkung bleiben und auf diese Art Gutes stiften’®. “ Der weitere Verlauf,
der in der romischen Instruktion vom 12. 9. 1834 mithsam genug zu einem
gewissen Ausgleich fithrte, ist hier nicht zu verfolgen.

Aus alledem wird die Grundlinie des Augsburger Oberhirten, was das
Verhiltnis von Kirche und Staat anlangt, sichtbar. Die Zeit der Identifikation

57 ABA Generale v. 17, 3. 32
58 Schwaiger G: J. M. Sailer, Miinchen 1982, S. 154 im Anschluff an Schiel I Regensburg 1948,
ferner Witetschek H. 1965, S. 208, Sieweck P. 1955, S. 104ff.
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von Staat und Kirche war mit der konfessionellen Struktur der Reichsstande,
d. h. mit dem alten Reich, endgiiltig zugrundegegangen; an eine Trennung indes
dachte, zumindest in Bayern, niemand. Man hatte sich auf das Grundmuster der
vertragskirchenrechtlichen Regelung im Sinne einer Allianz von Thron und
Altar, modifiziert durch einen, wenn auch oktroyierten Konstitutionalismus,
eingelassen.

Unter diesen Umstinden hielt Riegg wenig davon, sich in vermeintliche oder
auch tatsichliche Rechtspositionen (zumeist handelte es sich ohnedies um
Auslegungsfragen) zu verbeiffen. Hinter diesem Ringen um Bodengewinne
steckte ja letztlich ein Grundmifitrauen, an dem freilich der bayerische Staat und
die Art, wie er das Konkordat in Kraft gesetzt hatte bzw. mit ihm im Vollzug
umging, nicht unschuldig war. Aber die Haltung des Mifitrauens rief ja nur
Verirgerung und Animositit beim Partner hervor. Letztlich steckte in der
Haltung des versteckten oder offenen Dauerkonflikts bei den kirchlichen
,Zionswichtern®  la Egger sogar die Einstellung, daff man den Staat als Institut
sui generis und sui iuris nicht anerkannte und von kirchlich bestimmten
Identifikationssystemen traumte®, die nach Aufklirung und Franzosischer
Revolution auch im nunmehr bikonfessionellen Bayern schlicht unrealistisch
waren. Riegg ging es demgegeniiber, auch unter Zuriickstellung von Rechtspo-
sitionen, um Aufbau und Pflege eines Vertrauensverhiltnisses. Das aber
bedeutete, dafl man bei allen auftauchenden Fragen, personellen wie sachlichen,
die Position und die Situation des Gesprichspartners mitbedenken mufite und
dafl die grundsitzliche Loyalitdt gegeniiber Krone und Verfassung nicht ins
Zwielicht geraten durfte. Riegg war der Mensch dazu, eine solche Einstellung
durchzutragen. Er gewann das Vertrauen zweier so wesensverschiedener
Monarchen, wie Max I. Joseph und Ludwigs 1., und er konnte es mit so
unterschiedlich strukturierten Ministern wie Graf v. Thiirheim, Eduard von
Schenk und am meisten mit Fiirst v. Oettingen-Wallerstein. Gerade die
vielbestaunte ,Allianz* mit dem hochambitionierten, begabten aber auch
wendigen Hochadeligen, iiber das ganze Episkopat durchgehalten, hat eine
menschliche, fast mchte man sagen seelsogerische Dimension.

Die Zusammenarbeit des seit 1828 als Generalkommissar und Regierungspra-
sident im Oberdonaukreis, seit 1832 als Minister wirkenden Rieser Fiirsten-
sprosses mit dem Bischof kleinbiirgerlicher Herkunft vor allem in Schulfragen,
gestaltete sich zu einem solchen Vertrauensverhaltnis aus, dafl Fiirst Wallerstein
mit dem Bischof sich auch in all den Fragen aussprach, die sich aus seiner
desolaten finanziellen und familidren Lage ergaben. Letztere dadurch, daff
Wallerstein, seit seiner unebenbiirtigen Heirat mit der ,,belle jardininiére, der
blutjungen und bildschénen Kreszentia Bourgin, von seiner Familie geschnitten
wurde. Natiirlich litt vor allem die junge Frau darunter. Riegg trug die ganze

3 vgl. Witetschek H. 1965, S. 133
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Miseére iiber den Freiherrn von Hormayr an Ludwig I. heran und erreichte
tatsachlich, dafl der Konig die Briider des Fiirsten personlich ins Gebet nahm:
Sie sollten sich gegen den Fiirsten Ludwig briiderlich betragen. Der Vorgang ist
auch deswegen interessant, weil Hormayr, eine schillernde Figur osterrei-
chisch-tirolischer Provenienz, zeitweiliger enger Vertrauter Ludwigs, Rieggs
Brief nicht ohne einige suffisante, boshafte Bemerkungen tiber Wallerstein,
seine Briider und sein ,,Kitchen von Heilbronn“ aber auch mit einer Charakteri-
stik des Augsburger Bischofs abliefert: ,Das ist kein unversohnlich verfolgen-
der fanatischer Pfaffe — das ist ein echter Hirt — mild, hilfreich von Gemiit, klar
von Verstand®.

Max L. Joseph hatte 1824 Riegg seine Nomination zum Bischof von Augsburg
mit den Worten erdffnet: ,Augsburg fordert bei den daselbst gespannten
Parteien einen Mann, der conciliatorisch ist, und ich habe das Vertrauen, daf} Sie
meiner Erwartung entsprechen werden®'.“ Das bezog sich auf das in Augsburg
traditionelle Verhiltnis der Paritit beider Konfessionen. Zwar waren die
Besitzstinde der beiden Religionsparteien nicht mehr verbrieft wie in der alten
Reichsstadt, aber das neue bayerische Stadtregiment, das — zunichst — auf die
historisch gewachsenen Verhiltnisse keine Riicksicht nahm, hatte bald erfahren
miissen, welchen Mifmut Eingriffe in den herkommlichen Besitzstand der
beiden Konfessionen auslosten. Auch auflerhalb der ehemaligen Reichsstadt
Augsburg gab es in der weiten Didzese, ja im neuen Konigreich iiberhaupt,
schwierige, nicht einfach durch Patentlosungen zu bewiltigende Probleme des
Nebeneinanders von Katholiken und Protestanten, seit der neue Staat sich als
bikonfessionelles Gemeinwesen verstand. Vielen, namentlich den streng kon-
servativen Katholiken, fiel das Umdenken in die neuen Verhiltnisse nicht leicht,
wenn inmitten jahrhundertelang rein katholischer Gebiete sich nun Protestan-
ten niederlieflen und die Rechte in Anspruch nahmen, die ihnen das Religions-
edikt vom 26. Mai 1818 (d. h. die zweite Beilage zur Verfassungsurkunde)
einriumte. Selbstverstindlich gab es auch den umgekehrten Fall, beispielsweise
in Nordlingen, das in reichstadtischer Zeit sich ausschlieflich zum lutherischen
Bekenntnis gehalten hatte und dies so streng, dafl noch 1780, wenn im
Nordlinger Haus des Klosters Kaisheim ein Priester eine Messe las, ein Posten
der Stadtwache jedermann, selbst hochgestellten Gasten, den Zutritt zum
Klosterhof verwehrte®. Jetzt bildete sich dort durch Zuzug eine katholische
Gemeinde. Rieggs Einstellung, was das Verhiltnis zu den neu in katholische
Gemeinden zuziehenden Protestanten betrifft, wird besonders deutlich in den
Anweisungen, die er am 1. April 1825 — somit kurz nach seinem Amtsantritt,
erlief}, und die hinsichtlich des Begribnisses von Protestanten von nun an gelten
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sollten. Falls kein protestantischer Geistlicher zur Verfiigung stand, dann sollte
der katholische Pfarrer die Funktion iibernehmen. Es sollte dabei ,,die moglich-
ste Nachsicht® eintreten. Soweit die Angehorigen dies wiinschen, kann das
Kreuz vorangetragen, die Sterbeglocke geldutet werden, der iibliche Grabge-
sang erfolgen, konnen Pfarrer und Mesner die Chorkleidung tragen, kann Erde
auf den Sarg geschaufelt, das Vaterunser gebetet werden, und kann der Pfarrer
eine Ansprache halten. Weiter konnte man wirklich nicht gehen, und wasin § 85
des (umstrittenen) Religionsedikts als Méglichkeit vorgesehen war, zu der aber
nach § 101 kein Geistlicher gezwungen werden konnte, ist hier in eine positive
Regelung umgemiinzt worden, damit sich keine , Anstinde® ergeben, die die
,Pfarrer in Verlegenheit setzen oder widerliche Inconvenienzen herbeifithren®.
Man braucht nur die Unzutraglichkeiten und Verstimmungen dagegenzuhal-
ten, die sich spiter 1841 in der Ara Minister von Abel/Erzbischof von Reisach
beim Begribnis der evangelischen Konigin Karoline ergaben, um die Grofizi-
gigkeit und Weite des Augsburger Ordinarius in konfessionellen Dingen richtig
einzuschitzen, die man allerdings nicht mit einer 6kumenischen Einstellung
verwechseln darf, die der Zeit und dem Bischof fremd war. Aber in einem Klima
der wechselseitigen Respektierung liefen sich viele Fragen l6sen, die sonst wohl
zu erbitterten Kontroversen gefiihrt hitten, etwa die von Riegg betriebene
Trennung des koniglichen Gymnasiums in Augsburg in eine evangelische und
katholische Studienanstalt, oder die Errichtung einer katholischen Stadtpfarrei
in Nordlingen mit Hilfe des Kronprinzen und spiter des Konigs Ludwig L., der
die Nérdlinger Protestanten sogar die St.-Salvator-Kirche abtraten, ohne daff es
zu einer konfessionellen Zerreiflprobe gekommen wire.

Nach Rieggs Tod wird sich die protestantische Geistlichkeit in Amtstrachtin
den Leichenzug einreihen, ein Vorgang, der im vormirzlichen Bayern wohl
einmalig war und der beweist, daf§ der Bischof den Auftrag, den ihm sein Konig
bei seiner Berufung erteilt hat, in einer Weise erfiillt hat, die speziell in
Augsburg das Klima zwischen den Konfessionen noch lange positiv beeinflufit
hat.

Der Bischof als Seelsorger

Die neue Dimension des Bischofsamts, die Riegg, der aus dem Schul- und
Gemeindedienst kam, besonders ausgeprigt kultivierte, war die des ersten
Seelsorgers seiner Diozese. In fiirstbischéflicher Zeit war das Hirtenamt hinter
dem Fiirstenamt stark zuriickgetreten. Die Hirtenbriefe hatten Theologen (bei
Clemens Wenzeslaus z. B. Joh. Michael Sailer) verfafit, die Weihefunktionen
und Firmungen in aller Regel Weihbischéfe versehen. Jetzt ibernahm das alles
der Bischof selbst. Zu den Firmungen (der Schematismus zahlt z. B. fiir 1832
13 368 Firmlinge) kamen Priesterweihen, Kirchweihen etc., vor allem aber die
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Visitationen, die sich Bischof Ignaz Albert in besonderer Weise angelegen sein
lie, weil sie ihn in Kontakt mit der ganzen Ditzese brachten, und er war ein
kontaktfreudiger Mensch. Er hat im Laufe einiger Jahre simtliche 841 Pfarreien
seines Sprengels besucht und dabei in iiber 1000 Kirchen personlich gepredigt.
,Es ist kein so abgelegenes (gemeint ist das Notstandsgebiet Donaumoos und
insbesondere Karlshuld, wo er eine mit Torfbrocken abgestiitzte baufillige
Hiitte als Gotteshaus antraf) oder von beinahe untibersteiglichen Gebirgen
eingeschlossenes (gemeint ist Balderschwang) Pfarrdorf, das er nicht selbst
besucht hat®.“ Einen Bischofsbesuch, so etwas hatte man seit Menschengeden-
ken nicht mehr erlebt, und entsprechend war der Empfang, den man dem hohen
Gast bereitete. Ein wackerer Hindelanger Vikar hat den Einzug des Bischofs in
seiner Pfarrei in Verse gebracht:

»Von des Geschiitzes Donnerknall

Erbebt der Berge Widerhall;

Die Glocke tont, die Fahne weht,

Erwartungsvoll die Menge steht.

Der Kinder Reihen, schon geschmiickt,

Auf ihn nur schauen sie entziickt;

Im Blumenkranz mit sanftem Schritt,

Die Jungfrau ihm entgegentritt;

Die Jiinglinge, die grauen Alten

Voll Andacht ihre Hande falten -

Und er — voll Freundlichkeit entgegen,

Erteilet allen seinen Segen®*.“
Die Visitationen, oft mehrere an einem Tag, von frihmorgens bis in die
sinkende Nacht hinein durchgefiihrt — rein physisch eine immense Leistung! —
verliefen alle nach einem je nach Situation modifizierten Ritual. Erst wandte sich
der Bischof an die Kinder und hielt eine Katechese ab. Dabei schirfte er ihnen
vor allem das 4. Gebot ein, und am Ende mufiten die Kinder thm versprechen,
von nun an die Eltern zu ehren und ihnen zu folgen. Und dann ging der Bischof
buchstiblich einen Schritt weiter zur Jugend. Auch dieser wurde ihre Kindes-
pflicht eingeschirft, vor allem aber das 6. Gebot eindringlich in Erinnerung
gerufen, und das hatte seinen guten Grund: die Zahl der unehelichen Geburten
hatte in einem die Regierung erschreckenden Umfang zugenommen. Im Allgiu,
wo die jungen Midchen in schmucker Tracht erschienen waren, erklirte er
ihnen, nur Kaiser, Kénige und Jungfrauen seien berechtigt, Kronen zu tragen,
letztere allerdings nur im Stande der Unschuld. Dann kamen die Erwachsenen
an die Reihe, der Bischof ermahnte sie an ihre Elternpflichten und daran — ohne

6 Nekrolog 1836, ferner 39.) Der Bischof erreichte bei Konig Ludwig I, daff dieser durch seinen
Architekten Girtner in Karlshuld eine Ludwigskirche erbauen lief.
6 Conferenz-Arbeiten Bd. 1, Heft I 1829, S. 205ff.
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das ging es nie ab — gute Biirger des Staates und treue Sohne und Tochter der
Kirche in einem zu sein. Die Lehrer bekamen einen eigenen Zuspruch, ebenso
die Gemeindeverwaltung und am Ende die anwesenden Gemeindepfarrer,
letzterer sei der nachdriicklichste und einprigsamste von allen gewesen. Ein
Hirtenbrief nach abgeschlossener Visitation des Bistums verfafit und der ganzen
Dibzese, aber auch dem Ké6nig, der Regierung und den bischéflichen Amtsbrii-
dern zugeleitet, falte die Ermahnungen, die der Bischof an alle Stinde vor Ort
erteilt hatte, nochmals zusammen. K6nig Ludwig L. aber gab aus diesem Anlaf}
mit Handbillet vom 2. 1. 1833 dem Bischof ,seine besondere Zufriedenheit mit
dem stets bewihrten, rastlosen und einsichtsvollen Amtseifer* zu erkennen und
betonte besonders die Ubereinstimmung mit dem Bischof in Fragen der
Erziehung, dahingehend nimlich, dafl ,icht religiose Erziehung nicht ein
Hindernis (zum Frommen von Staat und Kirche) sondern vielmehr die einzige
wahre Grundlage nachhaltiger Geistes- und Gemiitsbildung“ sei.

Gewif§ hat der Augsburger Oberhirte den unmittelbaren Zuspruch an die in
Scharen herbeieilenden Glaubigen als zentrales Anliegen seines Hirtenamtes
angesehen; er legte aber auch, seinem Wesen und seinem Amtsverstindnis
entsprechend, Wert darauf, dafl er als Bischof gebithrend empfangen werde.
Geschah dies nicht und sah er sich in seiner Wiirde verletzt, reagierte er sehr
ungehalten. Ausgerechnet in seiner Vaterstadt Landsberg ist ihm dies widerfah-
ren. Der Bischof erteilte dort am 16. 9. 1826 die Firmung.

In Landsberg waltete ein Landrichter Luzenberg seines Amtes (Justiz und
Verwaltung waren im Konigreich auf unterer Ebene noch nicht getrennt).
Luzenberg war ein rechter Pfaffenfresser, nichts Seltenes in jenen Tagen, wo in
den bayerischen Amtsstuben der Geist Montgelas noch lange fortwirkte. Er
hatte schon wenige Jahre zuvor den Freiherrn von Fraunberg briiskiert und
verbot jetzt Glockengeliut und Béllerschieflen anlifllich des Einzugs von
Bischof Riegg. So wollten die stidtischen Honoratioren und die Geistlichkeit
den hohen Herrn wenigstens an der festlich geschmiickten Lechbriicke einho-
len. Aber auch das lief schief: Man hatte einen Reiter gen Kaufering vorausge-
schickt, der — sobald er des bischéflichen Reisewagens ansichtig werde — nach
Landsberg zuriickgaloppieren und dem auf dem Turm der Stadtpfarrkirche
stationierten Posten ein Signal geben sollte, damit das wartende Empfangs-
Komitee sich in Bewegung setzen konnte. Aber als jener Pechvogel am sog.
Horn von Kaufering vom Pferde stieg, brannte ihm das Rof§ durch, und so kam
es, dafl der hochwiirdigste Herr sang- und klanglos und unbeachtet in seine
Vaterstadt einzog. Sein Zorn war gewaltig. Da halfen auch die frommen Verse
nicht, die zwei Kinder aus der Verwandtschaft spiter dem hochwiirdigsten
Herrn Onkel aufsagten. Er herrschte zunichst den Landrichter an, ihm als dem
ersten Polizeibeamten der Stadt hatte ein freundlicherer Empfang gewif§ gut
angestanden und befahl dann, dafl wenigstens zum Auszug die Glocken liuten
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sollten. Der Landrichter indes monierte, dies sei eine Uberschreitung bischofli-
cher Befugnisse, und Riegg setzte im Zorne dagegen, er werde es der Regierung
melden, dafl ein ,frivoler Unterbeamter® es sich herausnehme, den Bischof in so
herabwiirdigender Weise zu behandeln. Und so ist es auch geschehen: am 14. 1.
1827 erhielt Landrichter Luzenberg einen amtlichen Riiffel, und der ungliickli-
che Dekan gleich noch einen Verweis dazu®. Man sieht, auch ein Bischof, der
eben kein Fiirst mehr war, mufite um seinen gesellschaftlichen Rang kimpfen.
Da war es ein doppelt staunenswerter Vorgang, dafl Generalkommissar und
Regierungsprisident Fiirst Wallerstein und Bischof Riegg bei Inspektionen
(erster inspizierte die Landgerichte) sich wiederholt zusammentaten und
gemeinsam in der Offentlichkeit auftraten. Der Biograph Ludwigs L. fithlte sich
bei diesem einmaligen Vorgang geradezu an die missi dominici Karls des
Groflen erinnert®. Der seelsorgerische Ertrag solcher spektakulirer Auftritte
mag sich in Grenzen gehalten haben. Franz von Paula Baader, dem Bischof
besonders nahestehender Dombherr, jedenfalls duflert sich da vorsichug: ,,Wir
wollen nicht behaupten, simtliches Volk sei durch dieselben (= Visitationen)

besser geworden®’.

Die Klostergriindungen

Das Episkopat des ehemaligen Augustiner-Chorherrn Ignaz Albert (von) Riegg
fillt in die Periode der Klosterrestauration, einer personlichen Leistung Konig
Ludwigs I. von Bayern. Riegg hat fiir seine Dizese daran entscheidenden
Anteil. Insbesondere bedienten sich der Konig und sein Minister Wallerstein
des Augsburger Oberhirten bei der Durchsetzung ihrer Pline zur Wiederher-
stellung des Benediktinerordens in Bayern. Der bereits gesundheitlich ange-
schlagene Bischof hat durch seine im Auftrag des Konigs unternommenen
Verhandlungen am Wiener Kaiserhof und die strapaziése Rundreise zu den
osterreichischen und Schweizer Benediktinerabteien erst eigentlich die Voraus-
setzung fiir die Griindung der Benediktinerabtei St. Stephan in Augsburg und
des seinerzeitigen Priorats (jetzt Abtei) Ottobeuren geschaffen. Die niheren
Einzelheiten des seinerzeit vielbeachteten Vorgangs hat der Verfasser an anderer
Stelle dargestellt.

8 Landsberger Geschichtsblitter, Jg. 18 (1919) S. 84
Gollwitzer H. 1986, S. 522
87  wie 39.) S. 63
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Der Tod des Bischofs

Unmittelbar nach der feierlichen Konstituierung der Benediktinerabtei in
Augsburg, am 5. November 1835, deren gottesdienstlichen Teil der Bischof
vornahm, und der durch die Reise des Konigs nach Griechenland verzogerten
Danksagung einer Augsburger Delegation am 2. April 1836 erkrankte Riegg,
der sich schon lange nicht mehr wohl fihlte, schwer. Er hatte fast unertragliche
Leibschmerzen. Ludwig I. schickte seinen Leibarzt, Geheimrat Wenzel, nach
Augsburg und besuchte sogar den schwerkranken Bischof, der auf dem Wege
nach Bad Gastein bei Minister Wallerstein Station machte, am 12. Juni 1836
personlich. Der Kénig war von dem Zustand des Bischofs so betroffen, daf} er
veranlafite, dafl der behandelnde Arzt Dr. Duval den Leidenden nach Bad
Gastein begleitete. Korrekt wie immer und zutiefst geriihrt von der Fiirsorge
nseines“ Konigs, bedankte sich der Bischof mit zittrig gewordener Greisen-
schrift, bei seiner Koniglichen Majestit, ,meinem allerbesten, liebevollsten
Vater*.

Aber weder die Kur, die der Bischof abbrechen mufite, noch alle arztlichen
Bemiihungen halfen, der Zustand des Bischofs verschlimmerte sich dramatisch.
Der Obduktionsbefund lifit die Annahme zu, dafl er an Darmkrebs mit
Metastasen in Magen und Leber litt. Betdubungsmittel, wie sie die heutige
Medizin zur Verfiigung hat, gab es wohl noch nicht; die Schmerzen des
Todkranken miissen zeitweilig nahezu unertriglich gewesen sein. Alle Berichte
aber stimmen dariiber iiberein, daff der Bischof sein schweres Leiden mit
christlicher Geduld ertrug. Er starb so, wie er gelebt hatte, mit Haltung: Am
Sonntag, den 7. August 1836, dem Tag der Heiligen Afra, verlangte er nach den
Sterbesakramenten. Deren Erteilung, so hatte er bestimmt, solle den Glaubigen
seiner Bischofsstadt zuvor bekanntgegeben werden, damit sie seiner im Gebete
gedenken mochten. Um 3 Uhr verkiindete die Domglocke den feierlichen Akt.
Die Bischofskirche fiillte sich mit Menschen, die sogar noch in grofier Zahl vor
dem bischoflichen Palais standen. Die Glocken waren verstummt, schweigend
setzte sich ein Versehgang in Bewegung, wie Augsburg einen solchen wohl noch
nie gesehen hat: 61 Priester in Chorkleidung, brennende Kerzen in den Hinden,
es folgte der Konvent der Benediktiner mit Abt, die Pfarrgeistlichkeit und das
gesamte Domkapltel Unter einem Traghimmel trug der Dompropst von Willi
mit zwei Leviten das Sanctissimum, es folgten der Regierungsprisident mit
Kollegium, die beiden Biirgermeister in Amtstracht, der Magistrat, die Gemein-
debevollmichtigten, alle trugen sie brennende Kerzen. Im Palais angelangt,
versammelte man sich im Krankenzimmer. Der Kranke bat die Anwesenden um
ihr Gebet und sprach mit lauter Stimme in lateinischer Sprache das Glaubensbe-
kenntnis und das Confiteor und empfing aus den Handen des Dompropstes die

% GHA 85/4/2, 28. 3. 36 sowie IT A/38, 15. 7. 36
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Kommunion und die letzte Olung. Dann richtete er sich auf und hielt an die tief
erschiitterte Versammlung seine letzte und eindrucksvollste Ansprache. Er
dankte Gott, der ihn, den Unwiirdigen, auf seinem Lebensweg begleitet und ihn
zum Oberhirten auserwihlt habe, seinen Mitbriidern im Domkapitel und in der
Pfarrseelsorge fiir ihren Dienst, dem Regierungsprisidenten, seinem Kollegium
und der Einwohnerschaft von Augsburg, deren Teilnahme, Liebe und Anhing-
lichkeit ihm das grofite Labsal in seinem anhaltenden Schmerzzustand gewesen
sei. Er sei korperlich sehr geschwicht, aber geistig noch stark und kriftig. Sollte
Gott den Kelch des Leidens , den er ihm gereicht, von ihm nehmen, so werde er
mit doppeltem Fleifl sich seinem hochheiligen Berufe widmen, sollte er ihn
abberufen, so sei er bereit, seinem Rufe zu folgen. , Fiir uns schwache, sinnliche
Menschen, die wir alle Siinder sind, ist es freilich nicht so etwas Leichtes, in die
Ewigkeit hintiberzugehen und vor den ewigen, allwissenden Richter zu treten,
als man es sich gewohnlich vorzustellen pflegt®, allein im Vertrauen auf Gottes
unermeflliche Barmherzigkeit hoffe er, er werde auch seine Siinden tilgen und
thn von allem Makel abwaschen. Dazu bitte er um ihr Gebet. ,Und nun
nochmals meinen innigen, herzlichen Dank®*“. Schweigend , verfiigte sich“ die
Prozession zur Domkirche zuriick.

Einen Tag spater liefl der Sterbenskranke ein Bild auf einer Staffelei vor seinem
Bett aufstellen, so daf} er es sehen konnte. Es blieb dort stehen, bis er am 15. 8.
von seinem Leiden erl6st wurde. Es stellte den auf seinem Kreuzweg unter der
Last des Kreuzes zusammengebrochenen Christus dar. Mit diesem Bild hat es
eine besondere Bewandtnis. Riegg hatte sich im Laufe der Jahre eine Sammlung
von Gemilden zugelegt. Dieses Bild war ihm das liebste und seiner Auffassung
nach das schonste. Er hatte es von seinem fritheren Pollinger Mitbruder und
Lehrer Prof. Weinzierl als Geschenk erhalten. Weinzierl hielt es fiir ein Bild des
Hannibal Carraccio; Georg von Dillis, Kunstexperte K6nig Ludwigs I. und
Direktor der Miinchner Zentralgalerie, den Riegg anscheinend um sein Urteil
gebeten hatte, schrieb es hingegen Domenichino zu. Der Bischof hat in seinem
Testament dieses Bild seiner Kathedralkirche gewidmet: ,Zu meinem Denk-
oder Grabmal bestimme ich das schonste und kostbarste meiner Gemilde, das
den gottlichen Erloser Jesus, unter der Last des Kreuzes erliegend darstellt. . .
Es soll an der St.-Gertruden-Kapelle ‘gegeniiber an der Mauer angebracht
werden. Dieses herrliche Bild soll auf diese Art als eine Zierde der Domkirche
am sichersten der Kunst erhalten und zugleich als Gegenstand tiefer Rithrung
frommen Beschauern zur Erbauung dienen, und mag denen, so mir noch im
Grabe ihr Andenken widmen wollen, Veranlassung geben, im Gebete auch
meiner zu gedenken’“ (Abb. 12). Begraben wurde der Bischof, seinem Wunsch

8 wie 39.), S. 121
0 wie 39.), S. 132/3
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gemif auferhalb der Gertrudiskapelle: ,Ein gewohnlicher Pflasterstein mit
Inschrift meines Namens bezeichne den Ort meines Grabes. “ Wie vom Bischof
letztwillig verfiigt, so geschehen. Der Pflasterstein — vollig unbeachtet — ist
heute noch im Umgang des Kapellenkranzes zu sehen. Das vom Domkapitel an
der Chorwand errichtete Epitaph mit dem vom Bischof gestifteten Bildnis aber
wurde im Zuge der Erneuerung des Hochchores nach dem 2. Weltkrieg
abgebaut, an seine Stelle trat eine Platte mit Inschrift (das Sterbejahr, mit 1835
angegeben, bediirfte der Korrektur) im Fuflboden (die indes nicht das Grab
bezeichnet!); das Bild aber wurde beiseitegelegt. Vielleicht gibt der 150.
Todestag Anlafl, dariiber nachzudenken, ob es nicht angebracht wire, das
Vermichtnis des Bischofs wieder zur Geltung zu bringen.

Minister Wallerstein hat den Bischof auf seinem Sterbelager noch besucht.
Die Nachricht vom Tod des ,,Unvergeflichen Riegg* gab er am 20. August 1836
an Konig Ludwig L. weiter: ,In der Tat ist mit diesem trefflichen Oberhirten ein
Stern nicht nur fiir seine Dibzese, sondern fiir das katholische Deutschland
untergegangen. Seine letzten Momente waren jene eines Heiligen”'.“ Und dann
zeichnet er unter Berufung auf das, was ihm der Bischof auf dem Sterbebett
anvertraut hatte und unter Hinweis auf dessen Vorginger von Fraunberg ein
Bild eines moglichen Nachfolgers, das in Wirklichkeit ein Portrit des Verstor-
benen ist:

I. Er miisse fest und kriftig sein, um namentlich gegeniiber dem schwierigsten
Kapitel in Bayern die nétige Autoritit zu behaupten und in einer der grofiten
Diézesen von Europa die nétige Ordnung zu handhaben. II. Mit der Festigkeit
unendliche Ruhe und ein uniibertreffliches ,savoir faire“ (eine Lieblingsvokabel
des Ministers!) verbinden, um die so gliicklich hergestellte Eintracht zwischen
Katholiken und Protestanten zu erhalten, und. .. (sie) .. . namentlich in einem
parititischen Ort nicht durch unkluges Eingreifen zu stéren. III. Mit der
Eigenschaft des Bischofs jene des Benediktinerabts verbinden, also die Gelehr-
samkeit, lebendige Tatkraft und vollendete Erfahrung besitzen, nicht zuletzt
deshalb, um , die zarte Pflanze“ der von Ludwig L. gestifteten Benediktinerabtei
inmitten zahlloser Anfeindungen zu pflegen.

Ludwig I. aber befand: ,,Niemand als Richarz (der Bischof von Speyer) kann
Riegg ersetzen’. “ Der von Speyer nach Augsburg versetzte Nachfolger tat sich
schwer genug damit, denn irgendwie stand er im Schatten der energischen
Personlichkeit seines Vorgingers und zudem inderte sich nach dem Riicktritt
von Minister Wallerstein unter dem neuen Minister des Innern Abel die
Atmosphire. Die Fronten, zwischen denen Riegg vermittelt hatte, verschirften
sich. Miflig die Uberlegung, ob Bischof Ignaz Albert von Riegg, so ihm eine
lingere Amtszeit beschieden gewesen wire, hier ausgleichend hitte wirken

71 GHA X/460, 20. 8. 36
72 wie 2.); S. 599
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kénnen. Der Bischof geriet bald in Vergessenheit, auch die Geschichtsschrei-
bung hat ihn meist nur lokal, bzw. marginal in ihre Betrachtungen einbezogen.
Heute freilich, wo jene Epoche des Umbruchs zwischen Aufklirung und
Romantik, des beginnenden Massen- und Industriezeitalters, des Fortschritt-
glaubens, mehr und mehr ins Blickfeld der historischen Betrachtung riickt, wo
sich spiirbar eine Epoche dem Ende zuneigt, die eben damals begann, mag auch
eine Personlichkeit wie Ignaz Albert von Riegg wieder auf Interesse und
Verstindnis stofien.

Nachtrag

Erst nach Abschlufl des Manuskripts ist dem Verfasser der Teil des Nachlasses
von Bischof Ignaz Albert von Riegg bekanntgeworden, der im Stadtmuseum
von Landsberg/Lech verwahrt wird. Eristiiber JeanetteR affner, der ,Niece®
des Bischofs, die ihm den Haushalt fiihrte, nach Landsberg gekommen.
Erhalten sind Teile der Pontifikalausstattung, eine Abbildung des Bischofswap-
pens und vor allem 3 Direktorien fiir die Jahre 1834/35/36, in die der Bischof
fallweise handschriftliche Notizen iiber den jeweiligen Tagesablauf eingetragen
hat. Ausfiihrlicher sind sie fiir den Aufenthalt in Wien und die Reise zu den
Benediktinerabteien in Osterreich und der Schweiz und prizisieren insoweit die
Darstellung dieser Vorginge, die der Verf. an anderer Stelle versffentlicht hat.
Wesentlich neue Erkenntnisse iiber Ablauf und Ergebnis dieser Mission des
Bischofs ergeben sich indes nicht. Fiir das Personlichkeitsbild des Augsburger
Oberhirten ist jedoch nachzutragen, daf er offensichtlich ein starkes Interesse
an Kunstsammlungen, Bibliotheken und naturwissenschaftlichen Kabinetten
besa. Die knappen Notizen iiber Besuche und Einladungen wihrend der
Sitzungsperioden der Kammern in Miinchen lassen die zahlreichen Kontakte
mit dem Miinchner Hof und mit hochgestellten Personlichkeiten aus der
Gesellschaft, aus Staat und Kirche erkennen. Der nahe Verkehr mit Fiirst
Ludwig von Oettingen-Wallerstein und seiner Familie dauerte offensichtlich bis
zum Tode des Bischofs, ebenso seine Kontakte mit dem Haus Oettingen-
Spielberg. Auch der Bischof selbst fiihrte ein gastliches Haus und lud hiufig
Giste bei sich zu Tisch. Bei der Konstituierung der neuen Benediktinerabrtei St.
Stephan in Augsburg am 5. November 1835 waren es nicht weniger als 55
Tischgiste, darunter der evangelische Dekan Gander und der Rektor des
protestantischen Gymnasiums bei St. Anna Hofrat Wagner. Einige Notizen
geben Einblick in die strapaziosen Visitations- und Firmreisen des Bischofs,
letztere mit Hunderten von Firmlingen Tag fiir Tag. Bemerkenswert auch
mehrfache Notizen iiber Reisen nach Dillingen.
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Quellen, Abksirzungen und Literatur

Quellen: Die Lebensgeschichte des Bischof Ignaz Albert (von) Riegg ist bisher noch
keiner eingehenden, fundierten Bearbeitung unterzogen. Sie ist nicht leicht zu erfor-
schen, weil insbesondere der schriftliche Nachlaf des Bischofs, d. h. seine umfangreiche
Korrespondenz verschollen ist. Einiges konnte aus verstreuten Unterlagen, bzw. aus
zweiter Hand wieder gewonnen werden. Bei der zeitraubenden Suche nach Quellen und
Unterlagen haben mir Leiter und Mitarbeiter(innen) einer Reihe von Institutionen sehr
geholfen. Zusitzlich zu den bereits in meiner Abhandlung tber die Griindung der
Benediktinerabtei St. Stephan aufgefiihrten Stellen und Personlichkeiten, die mir auch
jetzt entgegengekommen sind, darf ich Herrn Prof. Rummel vom Verein fiir Bistumsge-
schichte, Herrn Bibl.-Dir. a. D. Dr. Bellot (), Herrn OAR Dr. Seitz, Neuburg, Frau
OARin Dr. Griinenwald, Oettingen, Frau Dr. Thummerer vom Archiv des Bistums
Augsburg, Herrn Friedrich Riegg, Deuringen, Herrn Anton Lichtenstern, Landsberg,
benennen. Frau Kubak vom Bisch. Ordinariat Augsburg hat sich der mihevollen
Erstellung der Reinschrift unterzogen.

Abkiirzungen:

ABA = Archiv des Bistums Augsburg

ASV = Archivio Segreto Vaticano, 1835, Gregorius XVI, Maii, Pars I, Sec. Breve
4892

BAEi = Archiv des Bistums Eichstatt

EBAM= Archiv des Erzbistums Miinchen-Freising

GHA = Geheimes Hausarchiv Miinchen, Nachlafl Ludwigs L

HStA = Hauptstaatsarchiv Miinchen

StAA = Stadtarchiv Augsburg

StAN = Staatsarchiv Neuburg
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Die im Ulrichsblatt, Kirchenzeitung fiir die Didzese Augsburg, 1986, Nr. 33-35
erschienene Aufsatzfolge von E. M. Buxbaum, die Bestellung des Miinchener Dompfar-
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Zitate werden in der Regel in heutiger Schreibweise und Interpunktion wiedergegeben.
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Der romanische Steinbaldachin im Augsburger Dom

Von Hubert Dobiosch

Bei der letzten Domrestaurierung im Jahre 1984 erweckte der Steinbaldachin im
Westchor des Hohen Domes in Augsburg wiederum grofies Interesse. Bisher
ungeklart ist die Frage nach dessen urspriinglicher Bestimmung. Allgemein
wird behauptet, er sei mit dem eucharistischen Kult verbunden. Von dieser
Annahme ausgehend, war man bei der letzten Domrestaurierung bemtht,
diesen an einen zentralen Ort des Domes zu verlegen und als Gehiuse fiir den
Tabernakel zu verwenden. Wegen eines entschiedenen Neins des Generalkon-
servators Dr. Petzet konnte dieses Vorhaben nicht verwirklicht werden.

Die an Bischofsvikar Martin Achter schriftlich dargelegten Hinweise des
Generalkonservators seien hier zur Erstellung eines ganzheitlichen Bildes
angefihrt.

BAYER. LANDESAMT MUNCHEN, 2. 11. 1984
FUR DENKMALPFLEGE PFISTERSTRASSE 1
POSTFACH 301 - 8000 MUNCHEN 1 FERNSPRECHER 21 14-1

DURCHWAHL 21 14-2 64
Nr. A 7 Bé/nii

H. H. Bischofsvikar
Martin Achter
Dibzesanverwaltung
Hafnerberg 2

8900 Augsburg

Betr.: Augsburg, Dom

Wandmalereien im Westchor
Bezug: Gemeinsamer Ortstermin am 26. 10. 1984
Ref.:  Dr. Peter Bottger, Oberkonservator

Sehr verehrter, hochwiirdigster Herr Bischofsvikar,
im Anschlufl an unsere Besprechung im Augsburger Dom méchte ich mir erlauben, die
Autfassung des Bayerischen Landesamts fiir Denkmalpflege zur Frage einer derzeit ins
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Auge gefafiten Versetzung des romanischen Wandbaldachins im Westchor des Domes
auch schriftlich darzulegen.

Zunichst darf ich Thnen dafiir danken, dafl Sie eine Anregung des Bayerischen
Landesamts fiir Denkmalpflege aufgegriffen haben und durch den Wandrestaurator,
Klaus Klarner, cine detaillierte Putz- und Farbbefunduntersuchung anfertigen liefien.

Die Ergebnisse dieser Untersuchung haben bisher unbekannte Sachverhalte zutage
gefordert, die meines Erachtens dazu zwingen, Planungen zur Versetzung des Balda-
chins neu zu tiberdenken.

Der Baldachin befindet sich an der Siidwand des Westchorpolygons. Es handelt sich
um einen von zwel gesockelten Sdulen —mit Blattkapitellen — gestiitzten Wandbaldachin,
dessen Dach aus einem gemauerten Gewdlbe besteht, dessen Gebilke in die Wand
eingelassen sind. Diese Gebilke zeigen an den Stirnseiten knaufartige Abschliisse, deren
Zweck moglicherweise urspriinglich u. a. mit der Aufnahme von Textilien im Zusam-
menhang steht. Seitlich werden die Gewdlbe durch hochkant gestellte Platten mit
Flechtbandornamentik abgeschlossen.

Im Bodenbereich sind die roh behauenen und urspriinglich verputzten Sockelquadern
auf einen nur an diesen Stellen vorhandenen, sonst im Dom nicht mehr erhaltenen
Estrichboden aufgesetzt, der dem im westlichen Bereich der Westkrypta aufgefundenen
romanischen Estrichboden ahnlich ist. Zwischen den beiden Siulen liegt ein Bodenbelag
aus Ziegelplatten, der teilweise auch unter den Stufen des vorromanischen Bischofsthro-
nes angetroffen wird. Der Boden des Westchors ist im iibrigen mit Sandsteinplatten
belegt.

Die Befunduntersuchungen haben nun ergeben, dafl die Gebilke des Baldachins in die
gerundete und mit figiirlichen Szenen freskal bemalte Wand der romanischen Apsis
eingelassen worden sind, bevor diese Apsis im Zuge der gotischen Einwolbung des
Westchors durch Vormauerungen zu einem Polygon umgeformt wurde. Im Zuge dieser
Eintiefungen der Gebilke wurde die freskierte Apsiswand mit einer diinnen weiflen
Uberputzung versehen, an die im Bodenbereich die Sockelquadern anschliefien. Da eine
derartige Uberschlimmung ilterer Wandmalereien auch in anderen Teilen des Doms
vorkommt, muf} angenommen werden, dafl der Einbau des Wandbaldachins im Rahmen
einer der Umbauphasen des Doms in romanischer Zeit erfolgte, die sich auch sonst aus
dem Baubestand belegen, bisher aber nicht genauer datieren lassen. Der Einbau des
Figurenbaldachins ist also mit Sicherheit bereits in romanischer Zeit erfolgt. Im Zuge der
Gotisierung wurde der Baldachin beibehalten und durch die erwihnte Vormauerung des
Chorpolygons verschmilert, was die Herstellung des jetzt bestehenden Baldachingewdl-
bes und eine Veranderung seines (jetzt geraden) oberen Abschlusses erforderte. In der
Zeit der Spitrenaissance (vermutlich im Zusammenhang mit einer prunkvollen Neuaus-
malung des gesamten Doms am Ende des 16. Jahrhunderts) erhielt der Baldachin eine
malerische Neufassung mit Engelskopfen in den Bogenzwickeln, zugleich einen (in
Umrissen noch erkennbaren) neuen bekronenden Aufsatz, der spiter (vermutlich im 19.
Jahrhundert) wieder entfernt wurde, sowie begleitende Architekturmalerei auf einer
Kalk-Gips-Schlamme.

Stilvergleiche zeigen, dafl die am Baldachin vorkommenden skulpierten Zierformen,
sowohl die Flechtbandornamentik als auch die Blattbildungen der Kapitelle und der
Saulenbasen, zum Formenrepertoire des 11. und fritheren 12. Jahrhunderts gehtren und
ithre Motive sich vielerorts an Bauteilen dieser Zeit belegen lassen.
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Die gelegentlich geduflerte Vermutung, hier seien zum Teil vorromanische Spolien
wiederverwendet worden, entbehrt also der Grundlage, wie auch die Paflgenauigkeit der
Teile, das durchgehend gleiche Material (grauer Sandstein) und eine einheitliche
Bearbeitungsart beweisen.

Eine hypothetische Erginzung etwa zu einem ehemals viersiuligen freistehenden
Baldachin muf8 auch aufgrund der Knaufbildungen an der Stirnseite ausgeschlossen
werden.

Der Baldachin befindet sich demnach noch in seiner urspriinglichen Situation im Dom
— bis auf den Gewdlbebereich in unverindertem Zustand. Dies ist um so hoher zu
werten, als es sich um ein nach unserer Kenntnis in seiner Art mindestens in Deutschland
einmaliges Stiick handelt.

Uber die urspriingliche Funktion des Baldachins lafit sich nur sagen, dafl er—aufgrund
des geringen Sdulenabstandes und der am Boden aufruhenden Siulenbasen — nicht einen
Altar iiberspannt haben kann. Wahrscheinlicher ist seine urspriingliche Verwendung als
,» Thronhimmel® iiber einem — durch Wandlungen der Liturgie aufler dem bestehenden
steinernen Bischofsthron in der Chorstirn erforderlichen — Bischofssitz, der auch ein
Faldistorium gewesen sein kann.

Als Ergebnis der Untersuchungen muf} festgehalten werden, dafl der Wandbaldachin
fir den Platz, an dem er sich befindet, urspriinglich geschaffen wurde und daf} alle
spiteren Zeiten seit der Gotik diesen Platz respektiert, den Baldachin erhalten und
wiederholt reich geschmiickt haben. In der Gotik wurde sogar die neu angelegte Tiir zur
benachbarten Kapelle offenbar mit Riicksicht auf den Baldachin seitlich angebracht.

Neben dem vorromanischen Bischofsthron ist der Wandbaldachin im Westchor das
ilteste und ehrwiirdigste Stiick der wandfesten liturgischen Ausstattung des Augsburger
Doms.

Aus denkmalpflegerischen Gesichtspunkten kann ich deshalb einer Versetzung kei-
nesfalls zustimmen, zumal im Rahmen der Baumafinahmen Teile der bei Gelegenheit der
Untersuchung neu entdeckten urspriinglichen Freskomalerei der Westapsis und andere
unersetzliche Bauzeugnisse des Doms zerstort werden miufiten.

Ich danke Ihnen sehr fiir das Verstindnis, das Sie meinen Ausfithrungen im Rahmen
unseres Gesprichs im Dom entgegengebracht haben und bitte Sie, die Planungen zu einer
Versetzung des Baldachins und seine Neuverwendung als Teil des Altars an der
Stirnwand des siidlichen Seitenschiffs unter verinderten Voraussetzungen neu zu
iiberdenken. Wegen der Bedeutung des Falles erhilt das Bayerische Staatsministerium
fur Unterricht und Kultus Abdruck dieses Schreibens.

Mit den besten Empfehlungen
bin ich Thr sehr ergebener

Prof. Dr. Michael Petzet
Generalkonservator

Uber den obengenannten Steinbaldachin gibt es bislang keine Monographie.
Man findet lediglich verstreut einige Notizen zum erwihnten Bogen, die jedoch
keine sicheren Angaben uber die urspriingliche Bestimmung machen.
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Die Tatsache, daff die Errichtung des Baldachins in die Zeit des Wandels der
Eucharistiefrommigkeit, des Ubergangs vom Opfer zur Verehrung fillt und die
Unantastbarkeit dieses geschitzten Reliktes in der jahrhundertelangen Bauge-
schichte des Domes legen die Vermutung nahe, es handle sich um ein mittelal-
terliches Tabernakel.

Diese These sollten unten angefiihrte Statements bekriftigen.

1. Auf der Siidseite des Polygons des Westchores im Hohen Dom in Augsburg
befindet sich, neben dem Eingang zur St. Andreas- und St. Hilaria-Kapelle, ein
Steinbaldachin.

Der Baldachin besteht aus zwei Saulen mit angebrachten Kapitellen, in Hohe
von insgesamt 130 cm, errichtet auf zwei roh behauenen Quadersockeln in
Hohe von 35 c¢cm, die keine Ornamentik aufweisen, einst aber wohl zur
Angleichung an die Siulen verputzt gewesen sind. Zwischen den Saulen
befindet sich auf der ganzen Fliche ein roher Bodenbelag aus Ziegelplatten. Auf
die Siulen stiitzt sich ein Gebilk fiir das Gewdlbe, das durch die gotische Wand
in die freskal bemalte, gerundete, romanische Mauer eingelassen ist. An der
Stirn des Gebilks sind knaufartige Abschliisse zu sehen, die moglicherweise
zum Anbringen von Textilornamenten dienten.

Uber dem Gebilk befindet sich ein gemauertes Gewdlbe in Lichthohe von 75
cm, welches mit Sicherheit schon in der romanischen Zeit aufgesetzt wurde. Das
Gewolbe ist seitlich mit hochkant aufgemauerten Platten mit Flechtbandorna-
mentik abgeschlossen. Die Breite des Baldachins betragt in den Auflenmaflen
142 cm, von Sdule zu Saule 116 cm, die Innenmafle zwischen den Sockeln 108
cm, die Tiefe des Baldachins bis zur romanischen Wand 74 ¢cm, Gesamthohe von
Fuflboden bis zum Gewolbe im Lichte 230 cm.

2. Fast einstimmig legt man die Errichtung des Baldachins in das 12. Jahrhun-
dert zuriick'. Die Befunduntersuchungen beweisen mit Sicherheit, daf§ er noch
in der romanischen Zeit in die gerundete freskal bemalte Apsis eingebaut und
mit einer diinnen, weiflen Uberschlimmung verputzt wurde, wie Generalkon-
servator Prof. Dr. Petzet, feststellte.

Den diirftigen Nachrichten tiber den Augsburger Dom aus dem 12. Jahrhun-
dert ist zu entnehmen, dafl 1132 bohmische Soldaten den Dom stiirmten?. Die
Restaurierung des Domes bot Gelegenheit, liturgische Postulate jener Zeit zu
beriicksichtigen und einen liturgiegerechten Gottesdienstraum zu schaffen. Die
Domgeschichte weiff zu berichten, dafl Bischof Walther im Jahre 1134 ein
»Sacrarium® stiftete, mit welchem man den Wandbaldachin in Zusammenhang

A. Schréder: Die Domkirche in Augsburg, Augsburg 1900, S. 12.
2

N. Lieb: Der Augsburger Dom als bauliche Gestalt, in Schwabenland 1 (1934) H. 11, S. 333,
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bringt. Es ist anzunehmen, dafl der Baldachin, bei der Instandsetzung des
Domes, als Gehduse fiir einen eucharistischen Wandschrank angeschafft
wurde’.

Merkwiirdigerweise blieb dieser Baldachin aus bisher ungeklirten Griinden
unangetastet. Als Kustos Konrad von Randegg im Jahre 1329 die St.-Andreas-
und St.-Hilaria-Kapellen errichtete, blieb der Baldachin unbertihrt. Man war
cher geneigt, den Eingang zur Gruftkapelle an einer asymmetrischen Stelle
anzubringen, als den Baldachin zu verschieben®. Im Zuge der Gotisierung des
Domes, beim Errichten des Polygons im Westchor, hat man ihn wiederum
unangetastet bewahrt, offensichtlich aus Pietdt vor einem wiirdevollen Relikt.
Obwohl dieser Baldachin mit der Innenarchitektur des nun gotischen Domes
nicht harmonisierte, wagte man nicht, ihn zu entfernen. Es ist nicht bekannt,
daf er spiter fiir andere Zwecke, z. B. fiir die Aufbewahrung der hl. Ole oder als
Reliquienschrank, Verwendung gefunden hitte. Also hat man ihn offensichtlich
aus Pietdt erhalten.

Man muf nicht unbedingt die Meinung des Generalkonservators teilen, es
gehe im Fall des besprochenen Baldachins um ein Objekt, das im Ganzen
angefertigt wurde, was das durchgehend einheitliche Material, die Paflgenauig-
keit der Einzelteile und auch das einheitliche Arbeitssystem beweisen sollen.

Uberzeugender scheint die Annahme von Norbert Lieb zu sein, der Balda-
chin habe hier nicht seinen urspringlichen Standort und wurde nicht als Ganzes
zu einer Zeit geschaffen’. Abgesehen von dem einheitlich grauen Sandstein des
ganzen Baldachins, ist ein wesentlicher Unterschied im Arbeitssystem der
Sdulen und des Quadersockels leicht erkennbar. Hitte man einen freistehenden,
vollstindigen Sockel anfertigen wollen, wiirde man diesen auch mit Ornamen-
ten versehen oder zumindest bearbeitet haben. Die Vermutung liegt nahe, daf}
die Sdulen mit den Blatterkapitellen romanische Spolien sind, die man fiir das
Sacrarium verwenden wollte. In Eile hat man zu ihnen die benotigten Quader-
sockel angefertigt. Als diese Quadersockel dann doch zu schlicht erschienen,
fithlte man sich genotigt, diese zu tibertiinchen. So eine Notldsung erscheint um
so wahrscheinlicher angesichts der Feststellung, dafl die Augsburger Kirche arm
war.

3. Die geschichtliche Ubersicht will zu einer Antwort auf die immer noch
ungeklarte Frage der urspriinglichen liturgischen Bestimmung dieses ehrwiirdi-
gen Reliktes im Hohen Dom fiihren.

3 Ebd. 333;]. M. Frieseneger: Der Fiihrer durch den Dom in Augsburg, Augsburg 1930, S. 34.

* A Schréder: Quellen zur Baugeschichte des Augsburger Domes in der gotischen Stilperiode,
in: Zeitschrift des Historischen Vereines fiir Schwaben (1897) 113-115; G. Himmelheber: Der
Ostchor des Augsburger Domes. Abhandlung zur Geschichte der Stadt Augsburg, Bd. 15,
Augsburg 1963, §. 9.

5 N. Lieb, ebd. 333.
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Ziemlich einstimmig weisen die Historiker des Augsburger Domes auf den
Zusammenhang des Wandbaldachins mit der Eucharistie hin. Man will ihn als
Altarziborium sehen®. Obwohl diese Vermutungen in die rechte Richtung
weisen, ist gegen so eine Annahme einzuwenden und dem Generalkonservator
zuzustimmen, dafl aufgrund der geringen Ausmafie des Baldachins ein alleinste-
hender Altar unter diesem keinen Platz hitte, auch wenn man beriicksichtigt,
dafl manche Altire dieser Zeit tatsichlich ganz geringe Ausmafle hatten’. Fiir
einen alleinstehenden Altar fehlen auch die Siulen der Riickwand. Von einem an
die Wand gelehnten Altar kann in dieser Zeit noch nicht die Rede sein. Die
Bestimmung des Baldachins als Altarziborium darf man wohl mit Sicherheit
ausschlieflen.

4. Die Annahme, man hitte einen Himmel fiir einen zweiten Bischofsthron
schaffen wollen, lafit sich keinesfalls aufrechterhalten. Obgleich man den
Bischofsthron manchmal wegen dem Altarretabel, der die Sicht zum Volke
versperrte, auf die Seitenwand verlegte, trifft dies im Augsburger Dom nicht
zu®. Der Altar im Westchor hatte nie einen Retabel, und es galt als Besonderheit
tiir den Westchor, dafl der Priester hier immer versus populum zelebrierte. Ein
weiteres Argument gegen eine solche Annahme sind die Ausmafle des Balda-
chins, die einen wiirdigen Bischofsthron, wegen der geringen Breite von 108 ¢cm
und vor allem wegen einer Tiefe von nur 74 cm, nicht iiberdecken konnten.

5. Liturgiegeschichtliche Vergleichsstudien lassen schliefen, dafl der bespro-
chene Baldachin mit der Verehrung der Eucharistie in engem Zusammenhang
stand. Im ersten Jahrtausend hatte man der Eucharistieverehrung wenig Auf-
merksamkeit geschenkt. In der hl. Messe konsekrierte man soviele Hostien, wie
es der Kommunionempfang der Gliubigen erforderte. Die Hostien fiir den
Krankenbesuch bewahrte man in einem Annexraum der Kirche auf.

Im 10. Jahrhundert dndert sich die eucharistische Frommigkeit. Eine Periode
der intensiveren Verehrung der Eucharistie beginnt, die ihren Héhepunkt im
12./13. Jahrhundert erreicht; auch der Kommunionempfang wird hiufiger.
Bedingt durch diese Gegebenheiten, hat man das Allerheiligste aus der Sakristei
in den Altarraum verlegt und ihm allmihlich einen ehrwiirdigeren Platz
verschafft’. In kleineren Kirchen begniigte man sich mit der Aufbewahrung der

6 A. Schréder: Die Domkirche zu Augsburg, Augsburg 1900, S. 12; A. Vetter, Der Dom zu

Augsburg. Illustrierter Fiihrer, Augsburg 1910, S. 38.

G. Dix: A detection of aumbries, London 1955%, §. 28.

Vgl. A. Adam - R. Berger: Cathedra, in: Pastoral-Liturgisches Handlexikon, Freiburg 1980, S.
94-95.

Vgl. W. Pléchl, Geschichte des Kirchenrechts, Wien-Miinchen 1953 u. 1962, Bd. 1, S. 392, Bd.
II, S. 235; J. Braun: Der christliche Altar, Miinchen 1924, Bd. II, S. 584ff.; P. Browe: Die
Verehrung der Eucharistie im Mittelalter, Miinchen 1933, S. 19; O. Nufibaum: Die Aufbewah-
rung der Eucharistie, Bonn 1979, S. 306, 399ff.

7
8
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Eucharistie in einer verschliefbaren Fensternische im Altarraum; reichere
Kirchen hatten einen gediegeneren Aufbewahrungsort. In Deutschland wurde
der eucharistische Wandschrank zum Aufbewahrungsort.

O. Nuflbaum spricht von Deutschland als der eigentlichen Heimat des
Wandtabernakels'®. Als man dazu iiberging, eine grofiere Zahl von Hostien fiir
die Kommunion der Glaubigen aufzubewahren, entstand die Notwendigkeit,
groflere Aufbewahrungsgefafle zu schaffen. Gegen Ende des 11. Jahrhunderts
begegnen wir dem Brauch, die bei der hl. Messe uibriggebliebenen und nicht fiir
das Viaticum benétigten Hostien fiir die Kommunionsausteilung in einer
anderen Messe aufzubewahren (nur ungern teilte man sie den Glaubigen, die
schon in der Messe kommunizierten, aus, da man darin einen damals unerlaub-
ten zweimaligen Kommunionempfang am selben Tage sah). Dazu benougte
man groflere Gefifle, die man in einem Wandschrank leichter unterbringen
konnte.

Geschichtlich sind Wandtabernakel in Deutschland als allgemeiner Brauch
(de more) schon frith nachweisbar, wie es aus dem Bericht Rupert’s von Deutz,
tiber den Brand in der Urbanikirche ,De incendio Tuitiensi“ (1128) zu
entnehmenist''. An die verschliefbaren Fensternischen dachten wohl vorrangig
auch die Synoden des 13. und 14. Jahrhunderts. Im nachhinein bestitigt die
Synode von Konstanz (1609), es sei ein deutscher Brauch gewesen, den unsere
Vorfahren beachteten (ab antecessoribus nostris Germanicis)'?. Die zahlreich
erhaltenen eucharistischen Wandschrinke machen deutlich, dafk dieser deutsche
Brauch wihrend des Mittelalters, bis tief in die Neuzeit hinein, die landesiibli-

che Art der Aufbewahrung der Eucharistie war®.

6. Zum Standort des Wandschrankes ist zu berichten, dafl nach der Jahrtau-
sendwende generell der Altarraum der Aufbewahrungsort der Eucharistie war.
Sofern die Synodalbeschliisse dariiber iiberhaupt Nachricht geben, wird die
Nordseite, die Evangelienseite oder auch die linke Seite als Standort angegeben.
Links oder rechts war dabei nicht von der Sicht der Glaubigen, sondern von der
des Priesters zu bestimmen. Angesichts der Tatsache, daff der Priester im
Westchor des Augsburger Domes immer versus populum zelebrierte, stand der

10 Vel. J. Braun, der christliche Altar, Bd. II, 588; O. Nuflbaum: Die Aufbewahrung der
Eucharistie, S. 337, 399.

Monumenta Germaniae Historica, Scriptores, 12, 631.

J. Hartzheim, Concilia Germaniae VIII, 858; ebenso bezeichnet die Brixener Synode 1603 als
»mos germanicus® das Allerheiligste in einem im Chor auf der Evangelienseite angebrachten
Wandschrank aufzubewahren (Hartzheim VIII, 564). Zahlreiche andere Synoden sprechen
vom eucharistischen Wandschrank als einer ,vetusta consuetudo Germaniae“ (vgl. J. Braun:
Der christliche Altar II, 593)

3 0. Nuflbaum: Die Aufbewahrung der Eucharistie, S. 403

11
12
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eucharistische Wandschrank vorschriftsmiflig zur linken Seite des Zele-
branten'*.

7. Wichtiger als die Bestimmung des Standortes scheint die Forderung der
Synoden zu sein, die im Altarraum aufbewahrte Eucharistie ins Blickfeld der
Gliubigen zu bringen. Einige Synoden schirften ein, der Aufbewahrungsort
der Eucharistie solle sich an so beschaffenem, sichtbarem Ort befinden, dafl er
schon beim Betreten der Kirche die Aufmerksamkeit der Glaubigen auf sich

zieht'®. Dieser Anordnung wurde im Augsburger Dom beispielhaft entspro-
chen'®.

8. Unter den eucharistischen Wandschrinken befindet sich eine eigene
Gruppe, die in die Wand eingelassen ist und in irgendeiner Weise aus der Wand
vorragt. Diese Art der eucharistischen Schrinke erlebte ihre grofite Bliite in
Deutschland und blieb auch fast ausschlieflich auf Deutschland beschrinkt. Die
quadratischen oder polygonalen Wandschrinke standen jeweils mit der Riick-
wand an die Mauer gelehnt oder eingelassen'’.

Man darf wohl annehmen, daf wir es hier mit so einem Musterexempel der
frilhen Entwicklungsphase zu tun haben. Die Bischofskirche war fur die
Liturgie der ganzen Didzese immer bestimmend, sowohl in der Gestaltung der
Gottesdienste und Sakramentenspendung wie auch in der Ausfihrung aller
liturgischen Bestimmungen, auch beziiglich der Ausstattung des Gotteshauses.
Man wollte wohl hier ein Beispiel geben, wie der Auftbewahrungsort der
Eucharistie von der Sakristei in den Altarraum zu verlegen sei. Dies galt
besonders fiir die bedeutsamen Kirchen der Diozese.

9. Zur Ornamentik des Tabernakels wire zu bemerken, daff diese in den
Anfingen allgemein sehr durfug war, obgleich sie auch in der frithesten Phase
nicht fehlte. Dies bezeugen die eucharistischen Inschriften und Symbole auf den
Sakristeitiiren, die sogenannten Sakramentspforten'®. Spitere Synoden befah-
len, die Wandtabernakel mit einem wiirdigeren und méglichst kostbaren Dekor
zu versehen. Die Augsburger Synode (1567) regte an, in jeder Kirche den

4 Vgl. N. Lieb: Der Augsburger Dom als bauliche Gestalt, S. 330; PL. Braun: Die Domkirche in
Augsburg, Augsburg 1829, S. 8; O. Nuflbaum: Die Aufbewahrung der Eucharistie, S. 423ff.

15 J. Jungnitz: Die Visitationsberichte der Didzese Breslau, Breslau 1902, Bd. 1, S. 29.44;
Augsburger Synode 1567 (Hartzheim VII, 169)

16 Moglicherweise sollte das von Pl. Braun (Die Domkirche in Augsburg, S. 28) erwihnte
Sacrarium mit einem Tabernakel oder Sakramentshiuschen an der Seitenmauer im inzwischen
in den Ostchor verlegten Altarraum, eine Ankniipfung an die alte Tradition im Augsburger
Dom sein.

7 O. Nuflbaum: Die Aufbewahrung der Eucharistie, S. 390f.

8 Ebd. 299, 307, 414; Die Augsburger Synode 1567 (Hartzheim VII, 169).
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Aufbewahrungsort mit einer ,pia et decora pictura® zu versehen. In unserem
Beispiel haben die hochkant aufgemauerten Platten des Gewdlbes in der linken
Auflenseite der Flechtbandornamentik eine Traube und wohl auch eine Ahre
zum Thema, die auf die Eucharistie hinweisen konnten. Bei der weiteren
asthetischen Ausstattung konnte man leicht mit Textilien arbeiten. Eine Bestiti-
gung dieser Annahme finden wir in den knaufartigen Abschliissen der Stirnen
des Gebilks. Vergleichsstudien lassen darauf schlieffen, dafl man in der spateren
Phase, bei der Verlegung des Tabernakels direkt auf den Altar, die Dekorations-
elemente auch dorthin brachte oder zumindest vom bisherigen Aufbewah-
rungsort entfernte, um die Gliubigen nicht irrezufithren'.

10. Obwohl wir uns beziiglich des besprochenen Baldachins wohl fiir immer
im Bereich der Vermutungen befinden werden, fithren uns Vergleichsstudien
und die Liturgiegeschichte zu folgendem Fazit: Der Wandbaldachin diente von
Anfang an der Eucharistieverehrung. Im 12. Jahrhundert fiel der Augsburger
Dom den bohmischen Soldaten zum Opfer. Die Restauration des Domes stand
bevor. Zeitlich fiel sie zusammen mit einer neuen Stromung der Eucharistiever-
chrung, die das Gewicht vom Opfer auf die Anbetung verlagerte®. Allerorten
war man bemtht, das Allerheiligste aus der Sakristei in den Altarraum zu
verlegen. Die Renovierung des Domes bot hierfiir eine gute Gelegenheit. Man
errichtete auch in unserem Dom ein stabiles Gehiuse fiir einen beweglichen
eucharistischen Wandschrank, der vom Schiff aus gut sichtbar war und sich
daher zur Anbetung durch die Gliubigen eignete. Als man spitere Zeit einen
Altartabernakel im Dom errichtete, verblieb diesem Baldachin grofies Ansehen,
das ihm die Unantastbarkeit durch Jahrhunderte sicherte.

11. Esistanzunehmen, daf} wir es mit einem sakralen Objekt zu tun haben, das
von Anfang an der eucharistischen Frommigkeit unserer Vorfahren diente. Im
Westchor ist es leider zum Museumstiick geworden, kaum bemerkt durch die
Kirchenbesucher. Liturgiegeschichtliche Argumente sprechen dafiir, die
urspriingliche Bestimmung des Objektes hoher einzuschitzen als den frithen
Standort. Es wire angebracht im Zuge der derzeitigen Restaurierung des
Domes, den geschichtlich unikalen eucharistischen Baldachin, der im. Jahre
1985 bis zur romanischen Wand freigelegt wurde, auch in den Dienst der
Gldubigen der ganzen Didzese zu stellen.

19 Vegl. J. Braun, Der christliche Altar, Bd. II, 591.
20 Vgl. P. Browe, Die Verehrung der Eucharistie im Mittelalter, S. 19.
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Das Positiv aus der Marienkapelle
des Augsburger Domes

Von Hermann Fischer und Theodor Wohnhaas

Im Jahrbuch 11 des Vereins fiir Augsburger Bistumsgeschichte (1977) haben wir
kurz tiber das alte Positiv aus der Marienkapelle berichtet, das in den Besitz des
Dr. Felix Graf Saédt gelangte und 1909 eine neue Orgel von Steinmeyer
aufnahm. Damals war uns das Schicksal des Instruments bis zur Gegenwart
noch nicht bekannt'. Inzwischen sind wir auch dariiber in ausreichendem Mafle
informiert.

In der Hauszeitschrift des Schweizer Benediktinerklosters Engelberg ,, Titlis-
Griifle“ erschienen zu verschiedenen Zeiten Berichte iiber die fragliche Orgel®.
Darauf basiert unsere Miszelle. Wir wollen einerseits die Geschichte des
Instruments zusammenhangend darstellen, um sie in seinem Herkunftsland
Schwaben bekanntzumachen, andererseits versuchen, eine rekonstruierende
Beschreibung und historische Einordnung vorzunehmen.

Geschichte/ Entstehung

Das Schrankpositiv der Marienkapelle wurde laut einer Inschrift im Jahre 1680
erbaut’, kann aber nicht von Anfang an in der Kapelle gestanden haben, da die
Kapelle erst 1721 errichtet wurde*. Wir wissen aus den Domkapitelsprotokol-
len, daf} 1680 der Chorvikar Johann Gafl ein neues Positiv fiir den Westchor des
Domes stiftete. Das alte Positiv des Westchors sollte der Pfarrkirche St.
Johannis tiberlassen werden. 1682 wurde der Orgelbauer Jakob David Weidner
(um 1654-1704) fiir seine Arbeiten an der grofflen Domorgel, am Regal und am

1 H. Fischer und Th. Wohnhaas, Die Augsburger Domorgeln im 19. Jahrhundert, in: Jahrbuch
des Vereins fiir Augsburger Bistumsgeschichte 11.1977, S. 153-156.

2 P. Ambros (Schnyder), Geschichte einer Orgel, in: Titlis-Griifle 7.1921, Nr. 1, 2, 3; 8.1922,
Nr. 2

3 Tulis-Griifle 62.1976, Nr. 3, S. 83.

% Tilman Breuer, Die Stadt Augsburg (Bayerische Kunstdenkmale I) Miinchen 1958, S. 11.
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Positiv ausbezahlt®>. Wir schliefen daraus, dafl er der Erbauer des 1680
gestifteten Westchor-Positivs war, das dann nach 1721 wahrscheinlich in die
neuerbaute Marienkapelle kam. Weidner war schon einige Jahre in Augsburg,
erhielt aber 1680 das Biirgerrecht, so daf} er durchaus als Erbauer in Frage
kommt, zumal er bis zu seinem Tode dem Domkapitel als Orgelbauer diente.

Das Ostchor-Positiv des Domes war ein liegendes Positiv, was archivalisch
und durch Grabungsbefunde bezeugt ist; es kann also mit dem 1680 gestifteten
Westchor-Positiv nicht identisch sein®. Auch die bei den Kronungsfeierlichkei-
ten fiir Joseph 1. 1690 im Ostchor aufgestellte Interimsorgel seitlich des
Hochaltars stellt schon rein duflerlich ein ganz anderes Instrument dar, so daf}
also die Moglichkeit, das 1680 gestiftete Westchor-Positiv wire spiter in den
Ostchor gekommen, ausscheidet’. Da aber von dem Westchor-Positiv in den
spiteren Jahrzehnten des 18. Jahrhunderts nicht mehr die Rede ist, steht der
Annahme, dafl es in die Marienkapelle gelangt sei, von daher nichts im Wege.

Das Instrument stand demnach rund 180 Jahre auf der Kapellenempore in der
Mitte als reich gegliederter Barockschrank; denn man konnte die Pfeifen erst
beim Offnen der Tiiren sehen. Es wurde zuletzt nur zuweilen bei Trauungen in
der Marienkapelle noch benutzt.

Im Jahre 1898 ,entdeckte“ der Pipstliche Geheime Kammerherr, Professor
Dr. Felix Graf Saédt, soeben nach Miinchen berufen, auf der Suche nach einem
alten Orgelgehiuse fiir seine geplante Salonorgel in Augsburg, wo er sich die
Steinmeyer-Orgel des Fabrikanten Clemens Haindl angeschen hatte, das
Barockpositiv. Saédt besuchte anschliefend sofort den Dompropst Dr. Keller,
der ihm Hoffnung machte, dafl das Domkapitel dem Verkauf der kleinen,
damals offensichtlich nicht mehr geschitzten Orgel wohl zustimmen werde.

In der Tat war das Kapitel nach lingeren Beratungen zum Verkauf bereit. Es
mufite aber noch die Zustimmung des damaligen General-Konservatoriums in
Miinchen (heute Landesamt fiir Denkmalpflege) eingeholt werden. Konserva-
tor Haggenmiiller stellte in seinem Gutachten fest, die Orgel sei bei geschlosse-
nen Tiiren einem Kleiderschrank sehr dhnlich. Das Gehiduse —an sich ein kleines
Kunstwerk — wirke auf der architektonisch reich gegliederten Empore nicht
gerade imposant; eine Erweiterung komme aber nur nach riickwirts in Frage.
Aus diesem Grund stimmte die Denkmalbehérde schlieflich dem Verkauf an
Dr. Saédt zu, der Kaufpreis war 3186 Mark. Als Auflage wurde bestimmt, dafl

5 H. Fischer und Th. Wohnhaas, Zur Geschichte der Augsburger Domorgeln. Ein Riickblick auf
vier Jahrhunderte, in: Kirchenmusikalisches Jahrbuch 63/64. 1979/80, S. 46 (mit Quellenan-
gaben).

6 H. Fischer und Th. Wohnhaas, Liegende Positive im schwibischen Orgelbau, in: Jahrbuch des
Vereins fiir Augsburger Bistumsgeschichte 17.1983, S. 171.

7 Wie Anm. 5, S. 51.
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ein passendes Gehiuse fiir die neu zu bauende Kapellenorgel gefunden werden
miisse.®

Saédt kiimmerte sich personlich um die Beschaffung eines Ersatzgehiuses,
das einen 5teiligen Barockprospekt hatte und angeblich aus dem Rijksmuseum
in Amsterdam stammen sollte. Eine Zeichnung dieses Prospekts hat sich im
Archiv erhalten. Bei genauer Betrachtung diirfte wohl der Verdacht nicht aus
der Luft gegriffen sein, daff es sich um einen Nachbau handelte, keineswegs um
ein originales Barockgehause, zumal auch der Verkauf eines alten Orgelgehiu-
ses aus dem Amsterdamer Museum nicht nachzuweisen ist und duflerst
zweifelhaft sein diirfte. Dr. Saédt selbst berichtet in seinen Erinnerungen, dafl er
mehrere Orgelentwiirfe geliefert habe, bis einer die Billigung der Behorde fand.
Dies diirfte den Tatsachen entsprechen’.

Weitere Orgeln der Marienkapelle

Im Jahre 1900 lieferte Franz Borgias Maerz, Miinchen, eine neue Orgel mit
folgenden 6 Registern fiir die Marienkapelle!®:

Manual

Principal 8', Salicional 8’, Gedeckt 8', Fugara 4’

Pedal

Subbaf} 16’

Der Prospekt kostete allein 1440 Mark, woraus zu schlieflen ist, dafl er neu
war, aber wegen der Schnitzereien so teuer zu stehen kam. Am Preis scheiterte
auch der urspriingliche Plan, eine zweimanualige Orgel zu bauen.

Die Maerz-Orgel verbrannte im Kriegsjahr 1944,

1961 erstellte Max Offner eine neue Orgel in der wiederhergestellten
Marienkapelle nach dem Entwurf von Domkapellmeister Paul Steichele, nach-
dem der verstorbene Domvikar Johann Ev. Hindelang (1882-1961) durch eine
hochherzige Stiftung die finanzielle Basis geschaffen hatte. Die Orgel hat 11
Register auf zwei Manualen und Pedal, einen freistehenden Pfeifenprospekt
(Entwurf Offner) und elektrische Schleifladen''.

Die Disposition lautet:

Hauptwerk C-g3
Rohrflote 8', Principal 4’, Waldflote 2’, Mixtur 3fach 1’

8 Titlis-Griife 7.1921, S. 7.

9  Wie Anm. 1, S. 154 mit Anm. 7 und Abb. 17.

10 Ebenda.

1T Augsburger Allgemeine vom 29. 12. 1961; Gutachten Paul Steichele vom 13. 12. 1961.
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Oberwerk
Gedeckt 8', Pommer 4', Principal 2’, Octivlein 1’
Krummbhorn 8’ Tremolo

Pedal C-f1
Subbaf} 16’, Flotbafl 4’

Salonorgel des Grafen Saédt — erster Umban

Das Barockpositiv aus der Marienkapelle wurde also im Jahre 1900 entfernt und
nach Miinchen transportiert. Orgelbaumeister Maerz bekam den Auftrag, das
Werkchen nach den Wiinschen Saédts umzubauen. Zunichst liefl Saédt das
Spielwerk nur herrichten und lediglich die alten Bilge, die mit Lederriemen zum
Aufziehen eingerichtet waren, durch ein neues Geblise mit Hebelbetrieb
ersetzten. Doch auf die Dauer war der Organophile Dr. Saédt mit den vier
Registern und dem alten Klang nicht zufrieden. Er mufite feststellen, ,,dafl trotz
ihres eigenartigen Klanges einesteils seinem sehr verwohnten Ohr gar keine
Abwechslung in den 4 vorhandenen Registern geboten wurde, daf§ auch infolge
des fehlenden Pedals die meisten Orgelkompositionen nicht ausfithrbar waren,
andernteils ein Gebrauch der Orgel fiir die kleinen, bei ihm stattfindenden
Orchesterauffiihrungen nahezu ausgeschlossen war'?.*

So kam es zum Umbau der Orgel durch Maerz 1901. Die alte Schleiflade
wurde durch eine Kegellade ersetzt, das Instrument vor einen Seitenkorridor
gestellt, in dem die neuen Register hinter einer Jalousiewand untergebracht
wurden. Ein zweites, aus Platzgriinden sehr schmales Manual wurde eingebaut,
und die Orgel auf insgesamt 18 Register mit Pedal erweitert. Das Einweihungs-
konzert spielte Karl Straube (1873-1950), der spitere Thomaskantor in Leipzig,
mit Werken von Muffat, Pachelbel und Bach, auf der Violine glanzte und
begeisterte der berithmte Maler Paul Klee aus Bern die Zuhéorer™.

Straube schrieb auch ein Gutachten iiber die Saédtsche Salonorgel'*:

»Die vom Orgelbauer zu losende Aufgabe war technisch hinsichtlich des
Aufstellens der Orgel, wie klanglich hinsichtlich der Intonation von aufleror-
dentlicher Schwierigkeit. Technisch war fiir die Aufstellung den gegebenen
Verhiltnissen nach nur ein relativ kleiner Raum disponibel; klanglich sollte das
Instrument zwar den charakteristischen Orgelton besitzen, mufite aber, da fir
einen Privat-Salon bestimmt, bei aller relativen Grofle des Tones dennoch auf
einen zarten Grundcharakter hin intoniert werden. Die Losung des Problems ist

12 Titlis-Grifle 7.1921, S. 32.
13 Tidis-Grifle 7.1921, S. 471.
% Orgelbau-Anstalt Max Maerz & Sohn, Miinchen, Privatdruck Miinchen (1903), S. 20.
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dem Erbauer glinzend gelungen. Mit einem wahrhaften Raffinement hat er es
verstanden, die Schwierigkeiten der 6rtlichen Bedingungen zu tiberwinden, die
vierzehn Stimmen fanden ihren und dazu, zum Zwecke des Stimmens sehr
dienlich, noch relativ bequemen Platz. Was aber weit hoher anzuschlagen sein
diirfte, ist die vollendete Art der Intonation, sowohl der einzelnen Stimmen wie
des Gesamtwerkes. Letzteres besitzt durchaus jenes Tonvolumen, welches man
von dem Begriff ,,Organum plenum* zu verlangen gewohntist, ohne jedoch den
unangenchmen Beiklang des Drohnenden zu besitzen. Wiederum sind die
einzelnen Stimmen von schonem Wohlklang, dabei jede fiir sich duflerst
charakteristisch intoniert.

Wenn ich noch betone, dafl die Spielart der Manuale, wie des Pedals bequem,
die Handhabe des Regierwerkes praktikabel, das fiir die Orgel benutzte
Material von auflerordentlicher Giite ist, so kann ich nicht anstehen, diese
Salonorgel, ein Unikum der Orgelbaukunst nach vielen Seiten hin, fiir eine der
glinzendsten Leistungen deutscher Orgelbautechnik zu erkliren.

Wesel (Niederrhein), 28. Juli 1901

gez. Karl Straube,
Organist des Willibrordi-Domes, “ seit 1903 Organist
an St. Nicolai in Leipzig

Die Disposition war nunmehr'®:

1. Manual
Principal 8’, Bourdon 8', Octav 4', Rohrfléte 4/, Liebl. Gedeckt 16’, Liebl.
Gedeckt 8', Fernflote 4’, Clarinette 8', Echo-Clarinette 8', Mixtur 4fach

2. Manual
Principal 8’, Salicet 8’, Vox Coelestis 8’, Gamba 4', Echo-Cornett 3fach

Pedal
Subbaf} 16’

Beriihmte Zeitgenossen beehrten Saédt und seine Orgel mit ihrem Besuch. So
erschien eines Abends auch Max Reger und improvisierte lange auf dem neuen
Instrument. ,,Bei dieser Gelegenheit bat ich ihn“, so berichtet Saédt, ,doch auch
einmal anstatt der vielen von thm ausschliefflich iiber protestantische Chorile
komponierten groflen Orgelstiicke ein katholisches Kirchenlied zur Grundlage
einer Komposition zu wihlen, was Reger auch versprach, aber spiter aus mir
unbekannten Griinden, so viel ich weif}, unterlief.“

1> Archiv Steinmeyer, Oettingen, Akt opus 1040 laut Mitteilung Dr. Saédt.
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Der Maestro Lorenzo Perosi (1872-1956), ,,Direttore perpetuo della capella
Sistina® in Rom, besuchte das Haus Saédt im Mirz 1904, als er im Odeon zu
Miinchen eigene Werke dirigierte. Mit ihm veranstaltete Dr. Saédt sogar einen
eigenen Konzertabend, auf dem Perosi eine seiner Violin-Sonaten auf dem
Fliigel begleitete. Das bekannte Largo von Hindel musizierte man in kammer-
musikalischer Besetzung: Prof. Wilhelm Miiller (Bariton-Solo),. Graf von Moy
(Violoncello) und Dr. Saédt (Orgel). Unter den geladenen Gisten befanden sich
der damalige Nuntius Caputo und der Miinchner Erzbischof Dr. von Stein
(1832-1909)'°.

Bei solcher Benutzung der Orgel zu konzertanten Zwecken, die im Miinch-
ner Kulturleben der Jahrhundertwende zwar nur eine eng begrenzte, aber doch
nicht zu unterschitzende Rolle spielte, ist es kein Wunder, wenn Graf Saédt
bald neue Pline und Vorstellungen an seiner Salon-Orgel verwirklichen wollte.
So lieR er als erstes den Handbetrieb von Kalkanten durch ein elektrisch
betriebenes Geblise ersetzen. Auf die Dauer erwies sich das 2. Manual mit den
sehr kurzen Tasten als unbequem. Mittlerweile hatte die Orgelbautechnik in
Form der pneumatischen Spielhilfen ganz enorme Fortschritte gemacht, die sich
der Organophile Saédt nicht entgehen lassen wollte, z. B. die Freien Combina-
tionen und Oktavkopplungen. Da sich Hoforgelbauer Maerz 1908 zur Ruhe
setzte, seinem Nachfolger Albert Schonle eine solche delikate Arbeit offenbar
nicht zutraute, veranlafite er den Grafen, sich wegen des geplanten Umbaues an
die Firma Steinmeyer in Oettingen zu wenden, die zu dieser Zeit bereits iiber die
groften Erfahrungen und besten Referenzen im zeitgendssischen Orgelbau
Bayerns verfiigte.

Dr. Saédt hatte sich jedoch wegen der Auftragsvergabe selbst unter den
damaligen fiihrenden Orgelbauern umgesehen. Durch seine Beziehungen in die
Schweiz kannte er seit langem die Orgeln des Schweizer Orgelbauers Friedrich
Goll (1839—ca. 1907) aus Luzern und schitzte besonders die Goll-Orgel des
Klosters Engelberg als ,Beweis grofiter Meisterschaft“ und vermittelte den
Meister daher nach Kéln zum Neubau der Orgel in Sankt Aposteln (1893, 3
Manuale 62 Register). Golls Freund Theodor Kuhn (1865-1925) in Minnedorf,
der Erbauer der groflen Orgel in der Kathedrale zu Lausanne, lehnte es jedoch
nach dem Tode von Goll ab, , mit Riicksicht auf die bedeutenden Auslandsspe-
sen® den gewiinschten Umbau vorzunehmen. Daher blieb Dr. Saédt nur noch
die Wahl unter einem siiddeutschen Orgelbauer, und er schwankte zunichst
zwischen den Firmen Walcker (Ludwigsburg), Sauer (Frankfurt/Oder) und
Koulen (Augsburg). Schlieflich folgte er dem Rat von Maerz, sich an Stein-
meyer in Oettingen zu wenden, iiber den er 1898 indirekt an die Augsburger
Orgel gekommen war. Die damals in Augsburg besichtigte Salon-Orgel bei

16 Titlis-Griifle 8.1922, Nr. 2.
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Haind] war namlich eine Steinmeyer-Orgel gewesen, die jedoch Saédt nicht
besonders gefallen hatte'.

Der Umbau durch Steinmeyer 1908/09

So begannen 1908 die Verhandlungen mit Steinmeyer, woriiber die wichtigsten
Schriftstiicke sich erhalten haben. Saédt wollte nun die Orgel ein letztes Mal
umbauen; es sollte nicht nur die ,antike, kostbare Umhiillung véllig intakt
belassen®, sondern auch der Klang der ihm , besonders sympathischen Tonfir-
bung der alten Orgel im Geschmacke von Silbermann* folgen. Steinmeyer kam
diesen Intentionen verstindnisvoll entgegen, der Musikdirektor und Orgelre-
former Emile Rupp (1872-1948) sowie P. Ambros Schnyder von Kloster
Engelberg, mit dem Saédt seit 1889 befreundet war, bestirkten den Grafen in
seinen reformerischen Ideen. Steinmeyer l6ste das Klaviaturproblem dadurch,
daff er die beiden Manuale hochklappbar konstruierte, so dafl die normal
mensurierten Klaviaturen hinter den alten Schranktiiren unterzubringen waren.

Besondere Sorgfalt liefl Saédt auf die Intonation der disponierten Register
legen. Er lieR z. B. einen Flotisten vom Miinchner Hoftheater kommen,
»welcher innerhalb der Orgel blasen mufite. Dann wurde die Soloflote der
Orgel gespielt und wirklich, insbesondere in Verbindung mit Tremolo, war
kein Unterschied zu merken®. Das Register Larigot mufite der Intonateur
Albert Steinmeyer, der 1925-28 auch die berithmte Passauer Domorgel intonie-
ren sollte, genau einem Vorbild aus dem Deutschen Museum nachbauen und
ebenso intonieren, dafl der glinzende, singende Klang mit pikanter Wirkung
zustande kam. Nur die Vox humana von Steinmeyer gefiel dem Grafen nicht; er
lief daher eine solche von franzésischer Bauart von Kuhn in Minnedorf
anfertigen und durch dessen Intonateur Steiner einsetzen'®,

Die von Steinmeyer in viermonatiger Bauzeit erstellte fast neue Orgel wurde
im Febraur 1909 eingeweiht. Bei der Ubergabe wirkten P. Ambros Schnyder
aus Engelberg, der Miinchner Generalmusikdirektor Felix Mottl (1856-1911)
und Erbprinz Ferdinand von Lobkowitz als Gutachter mit. Das Einweihungs-
konzert spielte P. Ambros vor einem erlauchten Publikum; viele bewundernde,
aber auch neugierige Gaste besuchten Saédt, um ihm zu versichern, ,dafl eine so
schone eigenartige Salon-Orgel nicht mehr zu finden sein diirfte“. Zu den
Gisten zadhlten auch Charles Marie Widor (1844-1937) aus Paris, Albert
Schweitzer (1875-1969), der seinen Lehrer Widor zum 1910 in Miinchen
stattfindenden franzosischen Musikfest begleitete, und spiter der Komponist
Hans Pfitzner (1869-1949) anlaflich der Urauffiihrung seines ,,Palestrina® im
Miinchner Prinzregententheater.

In den folgenden Jahren bis zum ersten Weltkrieg fanden im Hause Saédt
mehrere Hauskonzerte statt, bei denen beachtliche Chore und Orchester mit
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mittlerer Besetzung auftraten. Es dirigierten der Miinchner Chordirektor Hans
Schober (hauptsichlich Chormusik und Messen) oder der Genfer Komponist
Pierre Maurice (1868-1936) (z. B. Bach, Hindel und Rheinberger).

Die Steinmeyer-Orgel besafl nach 1909 folgende Disposition':

1. Manual C-g3

Principal 8, Bourdon 8’, Dolce 8', Octave 4', Rohrflote 4', Mixtur 4fach 2,
Sifflote 2" Superquinte 1%, Klarinette 8' (im Schwellkasten):

Liebl. Gedeckt 8’, Unda maris 8', Solofléte 8', Quintaton 8', Kornett 2-6fach
8', Vox humana 8’

2. Manual (Schwellwerk)

Viola di Gamba 8’, Doppelgedeckt 8’, Echobourdon 8', Vox coelestis 8',
Principal 4', Flite d’amour 4', Echokornett 3fach 2%', Larigot 2fach 2" + 1%/,
Piccolo 2’, Cimbel 3fach 1, Trompete 8’

Pedal C-d1
Subbaf} 16’, Gedecktbaf} 16’ (transmitiert aus Liebl. Gedeckt),
Violoncello 8

Nebenregister: Manualkoppel; Pedalkoppel zum 1. und 2. Manual; Superok-
tavkoppel 2/1 (ausgebaut bis g4), Suboktavkoppel 2/1; Superoktavkoppel 2/2,
Superoktavkoppel 2/Pedal; Tremolo fiir 1. und 2. Manual und Vox humana
extra; Registerschweller, eine Freie Kombination, Tuttiknopf, Pianopedal;
Schwelltritt fiir 1. Manual und Pedal, Schwelltritt fiir 2. Manual, Schwelltritt fiir
Vox humana.

Das Schleudergeblise wurde durch einen Elektromotor mit 0,6 PS Stirke
angetrieben. Das Orgelwerk nahm einen Raum von 26 cbm ein und umfafite
insgesamt 2206 Pfeifen, 28 klingende Register und eine Transmission.

Auch rein duferlich hatte sich das Instrument natiirlich gewaltig verandert,
waren ja diese Pfeifenzahlen lingst nicht mehr in dem alten Barockschrank
unterzubringen. Aus erhaltenen Fotografien wissen wir, dafl der grofite Teil der
Pfeifen in Schwellkisten hinter dem Schrank aufgestellt war. Oberhalb des
Schrankes mit seiner barocken Aufsatzschnitzerei befanden sich noch mehrere
Pfeifenreihen in freier mitraformiger Aufstellung, vor allem die Zungenregister
Trompete und wahrscheinlich auch Klarinette; die Vox humana hatte ja einen
besonderen Schwellkasten. Der Orgelschrank selbst enthielt die Schaltzentrale
der pneumatischen Traktur mit den Koppelapparaten und Bleirohren. Uber den
hochklappbaren Manualen befanden sich 25 Registerschildchen in waagrechter
Anordnung zweireihig versetzt; weitere 13 Registerschildchen in einer Reihe
waren auf der hinteren Tastenleiste des Untermanuels. Die Registerbetitigung

17" Prospektblatt der Fa. G. F. Steinmeyer & Co. ,,Orgel im Musiksalon des Herrn Dr. jur. Grafen
Felix von Saédt, Opus 1040%.
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erfolgte wahrscheinlich — soweit es die Fotos erkennen lassen — durch weifle
Druckknopfe unterhalb des 1. Manuals bzw. oberhalb der Schildchen. Die vier
Schwelltritte waren rechts oberhalb der Pedalstofleiste angebracht'®,

Dr. Felix Graf von Saédt hat in einem Gutachten vom 26. Februar 1910 der
Orgel folgendes Zeugnis ausgestellt!’:

»Die Kgl. Hoforgelbauer G. F. Steinmeyer & Co. in Oettingen haben mit
dem Neubau meiner Salonorgel den Beweis erbracht, daff sie nicht nur zu den
ersten inlindischen Meistern des Orgelbaues gehéren, sondern auch kiihn mit
den beriihmten Orgelbauern des Auslandes, insbesondere denjenigen Frank-
reichs, sich messen konnen. Erforderte schon die ganze Anlage des in Rede
stehenden Werkes — Unterbringung von 29 klingenden Stimmen auf einem
Raum von nur 26 Kubikmeter, Einbau eines Teiles der Orgel in ein schrankfor-
miges Original-Barockgehiuse, Anbringung von zwei aufklappbaren Manualen
— hochste Meisterschaft, so war dem Erbauer auch die weitere nicht leichte
Aufgabe gestellt, das sehr verwohnte Ohr des Bestellers in einer doppelten
Hinsicht zu befriedigen.

Es sollte das Werk den festlich singenden Glanz der in unseren Tagen wieder
mit vollstem Recht zur Geltung gebrachten Silbermann-Epoche erhalten,
verbunden mit dem bestechenden Klang der franzésischen Schule, wie solche
der geniale Cavaillé-Coll so meisterlich ins Leben rief, daneben aber auch eine
moglichst grole Anzahl von Solostimmen aufweisen, mit deren besonderer
Befahigung, namentlich insoweit diese ihre Namen den betreffenden Instru-
menten des Orchesters entlehnten, tduschende orchestrale Wirkungen hervor-
zubringen.

In geradezu vollendeter Weise ist dieses doppelte Problem von den Erbauern
gelost worden.

Wie klar und singend kommen auf dem geschaffenen Werke zur Geltung die
gewaltigen Tonschépfungen J. S. Bachs, des Priifsteins fiir die Befihigung der
Orgel als wahre Ké6nigin der Instrumente, wie orchestral in allen Schattierungen
des Orchesters schillernd, die modern empfundenen Werke eines Widor, wie
einschmeichelnd und itherisch wirkend Kabinettstiicke von Liszt, Rheinber-
ger, Guilmant usw.

Thr ganzes Konnen hat die Firma an dieser Orgel gezeigt, insbesondere aber
deren Herr Albert Steinmeyer, welcher mit feinstem kiinstlerischem Verstind-
nis auf alle Intentionen des Bestellers einging und es verstand, diesem techni-
schen Meisterwerk eine solch poetische Seele einzuhauchen. Ein besonderes
Lob schlieflich noch den musterhaften Arbeitern der Firma, die mit groitem

18 Ebenda; die Titelseite trigt ein Foto der neuen Orgel.
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Fleif}, seltener Piinktlichkeit und wirklicher Arbeitsfreudigkeit wochenlang an

dem Werke titig waren.

Miinchen, den 26. Februar 1910 Dr. jur. Felix Graf von Saédt
Geheimer Kammerherr dispadae
cappa S. Heiligkeit des Papstes.

Zeugnis der elsdssisch-deutschen Orgelreform

Aus dem Gutachten des P. Ambros Schnyder OSB zitieren wir folgende Sitze!.

»Der Ruf von Straflburg aus ,,Zurtick zu Silbermann® hat bei der Erstellung
dieser Orgel ein Echo gefunden, und in dieser Beziechung bedeutet dieselbe
Orgel in der Sangerhalle zu Straflburg eine neue Etappe in der Geschichte der
Orgelbaukunst. ,Zurtick zu Silbermann® d. h. zum hellen, klaren, aber
singenden und weichen Orgelton, zuriick zur Mensur der Alten, zum niederen
Winddruck, zuriick zur Disposition der alten Orgeln mit den vielen Mixturen
und gemischten Stimmen — verbunden mit den schonen, wahren und bewihrten
Fortschritten, welche die Orgelbaukunst seither in technischer Beziehung
gemacht — das ist das Ideal, welches Besteller und Erbauer in einmiitigem
Zusammenwirken zu verwirklichen suchten.“

Schnyder lobt noch weitere Vorziige; aber sind seine Sitze nicht ein
glanzendes Pladoyer fiir die elsassisch-deutsche Orgelreform jener Jahre?

Der Orgelbaukommissir Hermann Poppen in Heidelberg duflerte '/ sich so:
»Alles in allem kann man sagen, daf in diesem Werke unter Zuhilfenahme aller
neuzeitlichen Spielhilfen wie General-Crescendo, dreifaches Schwellwerk,
durchgefiihrte Oktavkoppeln, freie Kombinationen, die Tendenz des heutigen
Orgelbaues, dem Spieler ein Surrogat fiir das ganze Raffinement des modernen
Orchesters unter die Hinde zu geben, in der durch die Umgebung des
Instruments bedingten Beschrinkung auf mehr intime Wirkungen in meister-
hafter und geradezu glinzender Weise erfiillt ist.

Die Zitate geben ein eindrucksvolles Bild der damaligen Anschauungen.
Wenn man heute aus unserer Sicht in vielem anders denkt, so gibt dies niemand
die Berechtigung, die damaligen Anschauungen und , Gefiihle als minderwer-
tig oder dekadent zu bezeichnen. Auch die Orgelbautechnik der Zeit sollte nicht
als minderwertige Fabrikarbeit abgetan werden; dafl man sich der Gefahr einer
unsoliden Technik bewufit war, geht aus einem Brief Albert Schweitzers an
Steinmeyer vom 15. 6. 1911 hervor", in dem der Professor schreibt: ,Im
ibrigen wissen Sie, welche Schitzung ich Threm Hause entgegenbringe und wie
ich auf Sie zihle im Kampfe gegen unkiinstlerische Fabrikware.“

Nach dem ersten Weltkrieg war Graf Saédt gezwungen, sein Miinchner
Domizil aufzugeben und seine Salonorgel zu verkaufen. Die neue Wohnung in
Fissen konnte sie nicht aufnehmen. So besann er sich an seinen Schweizer
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Freund P. Ambros Schnyder in Kloster Engelberg, dafl dort die Orgel einen
wiirdigen Platz finden wiirde, und er entschlof sich rasch, ,ihr eine neue
Heimat zu schaffen im lieben Kloster Engelberg“'®.

Kapellenorgel im Gymnasium Engelberg/Schweiz

Die sog. Studentenkapelle des Gymnasiums Engelberg besaf bis dahin ein altes
Harmonium auf der Empore. Zur Aufnahme der weit grofieren Orgel mufiten
verschiedene Umbauarbeiten an der Kapelle vorgenommen werden; das
Gehiduse mit dem Spieltisch kam dorthin, wo frither der Eingang zur Kapelle
war. Davor, im Korridor des 1. und 2. Stockwerks, wurden die Schwellkisten
mit den Windladen und Pfeifen aufgestellt. Vom Oberstock aus mufite eine
Offnung durch die Wand gebrochen werden, um den Schalldurchtritt zu
ermoglichen. Die Offnung war durch einen grofien Vorhang gerahmt, der den
Hintergrund fiir den oberen freistehenden Pfeifenprospekt bildete. Die Trans-
ferierung von Miinchen nach Engelberg nahmen der Schweizer Orgelbauer
Beiler und ein Miinchner Kollege namens Lehr vor. Am Cicilientag (22.
November) 1920 fand die Einweihung statt, wobei auch Graf Saédt anwesend
war. Er sagte zum Abschluff der Feierlichkeiten: ,Dafl sie selbst in guter Hut
steht, davon habe ich mich personlich iiberzeugt. Mégen ihre Feierklinge noch
lange durch die geweihte Stitte erténen. Mit diesem Herzenswunsch nehme ich
Abschied von der Orgel®.

Bald zeigte sich in der Praxis, daff die auflerhalb des Kirchenraums gelegenen
Orgelkammern einen grofien Teil des Klanges verschluckten und thm Frische
und Lebendigkeit nahmen. Hinzu kam, daf die komplizierte Pneumatik mit
den zahlreichen Verschleifiteilen durch die Transferierung und auch unter den
veranderten klimatischen Bedingungen gelitten hatte und stéranfillig wurde.
Standige Reparaturen durch vermutlich wenig erfahrene Fachleute waren die
Folge, so daf das einst so hoch gelobte Instrument im Gymnasium zu Engelberg
mehr und mehr dahinsiechte. Daher entschlossen sich die Benediktiner 1945 zu
einem Neubau der Orgel unter Verwendung der alten Pfeifen. Orgelbauer A.
Frey aus Luzern lieferte neue pneumatische Taschenladen, dnderte die Pfeifen-
aufschnitte und senkte den Winddruck. Im Advent 1945, als die Linder
Europas noch unter dem bitteren Ende des zweiten Weltkrieges schmachteten,
feierte man die kirchliche Weihe des neuen Instruments, das die gleiche
Aufstellung hatte, wie das vorherige, aber einen neuen Unterbau mit vorgebau-
tem Spieltisch und freistehendem Pfeifenprospekt dariiber bekam®.

19 Tidis-Griifle 62.1976, S. 83.
20 Titlis-Griifle 32.1946, S. 61-65.
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Die Disposition war etwas kleiner als die Steinmeyersche:

1. Manual
Principal 8', Doppelflote 8', Salicional 8', Octave 4’, Fernflote 4', Octave 2’,
Mixtur 4-5fach 2’, Trompete 8’

2. Manual
Suavial 8', Bourdon 8', Dolce 8', Principal 4', Klein Gedackt 4’, Rohrnasat 2%,
Piccolo 2', Terz 1%, Superquint 1%, Clarinette 8’

Pedal
Violon 16’, Subbaf 16’, Octavbafl 8’, Gedecktbal 8', Quintbafl 5%'.

Kubn-Orgel und neuner Standort in Ober-Schongau (Kanton Luzern)

Fiir das alte Orgelgehiuse fand man im Kloster keine Verwendung mehr. Es
blieb daher noch mehr als ein Jahrzehnt abgestellt und wartete auf bessere Tage.
1964 wurde es dann in die renovierte Pfarr- und Wallfahrtskirche von Ober-
Schongau im Kanton Luzern verbracht, wo keine Orgel vorhanden war. Die
Firma Kuhn aus Mannedorf baute in das alte Gehause ein neues mechanisches
Werk ohne Pedal, so dal das Instrument wieder einen dem Schrankgehiuse
entsprechenden Charakter bekommen hat?'.

Das Kuhn-Positiv besitzt folgende Stimmen:

Manual C-g3 (Ba8-Diskantteilung bei c1)

Gedackt 8', Principal 4', Rohrflote 47, Octivlein 2', Larigot 1%, Scharf 3—4fach
l !

Die Untertasten sind wie frither aus Ebenholz gefertigt, die Obertasten mit
Elfenbein belegt. Die Registerziige sind links und rechts oberhalb der Klaviatur
angeordnet, das elektrische Geblise ist in das Untergehduse eingebaut. Das
Gehiuse wurde sorgfiltig restauriert, fehlende Teile erginzt; es erhielt eine neue
Riickwand und eine geschlossene Decke®. Vom Gehause abgeschen sind keine
historischen Teile mehr vorhanden. Wie sich aus der nunmehr lickenlos
bekannten Geschichte ergibt, wurde das historische Werk bereits 1901 entfernt.
Inwieweit damals noch alte Pfeifen in die Maerz-Orgel ibernommen worden
sind, [3R¢ sich nicht mehr feststellen; wahrscheinlich ist es nicht, da schon die
Disposition die Verwendung alter Pfeifen — vielleicht mit Ausnahme des
Gedackt 8’ — unmoglich erscheinen lafit.

M Tidis-Griifle 62.1976, S. 84.
2 Freundliche Mitteilungen von H. H. P. Martin Hartmann, Rektor der Wallfahrtskirche
Schongau und Dr. Friedrich Jakob, Orgelbau Th. Kuhn AG, Minnedorf (ZH).
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Man muf es aus Augsburger Sicht bedauern, daf} in der Zeit von 1954 bis
1964, als das Orgelgehiuse nutzlos abgestellt war, niemand daran dachte, das
Prunkmdébel an seinen angestammten Platz in der Marienkapelle des Augsbur-
ger Domes zuriickzukaufen. Die empfindlichen Verluste der Bischofsstadt an
sakralen Gegenstinden, die ihr der Bombenkrieg zufiigte, wiren Grund genug
und hitten es verantworten kénnen, dafl ein so kostbarer Zeuge des Augsburger
Kunsthandwerks zuriickgekehrt wire.

Die Kirche von Schongau, um 1000 gebaut, ist eine der iltesten im Kanton
Luzern. Ist es nicht sonderbar, dafl die kleine Orgel aus dem Dom zu Augsburg,
auf der vielleicht noch der aus Bremgarten (Aargau) stammende Augsburger
Dombkapellmeister Melchior Gletle (1628-1683) gespielt hat, wieder in ein
Ulrichskirchlein zuriickkehrte??

Beschreibung des Gehduses

Das Positivgehiuse bildet einen Schrank, der bei geschlossenen Tiiren nicht
erkennen lifit, dafl es sich um ein Positiv handelt. Es zeigt sich als ein kunstvoll
gearbeitetes Mobelstiick, aus Nuflbaumholz fourniert, mit hoher Sockelzone,
zwei Tiiren an der Vorderseite mit erhabenen Fiillungen und einem reich
profilierten Gesimsdach, das noch durch eine vergoldete Aufsatzschnitzerei
verziert ist. Die senkrechte Gliederung geschieht durch drei vorgesetzte
Rundsiulen; eine steht vor der Mittelachse, die beiden anderen an den
Seitenkanten zur Betonung der Diagonalachsen. Die Sdulen stehen auf dreieckig
vorgekropften Basen und sind durch ebensolche Verkrépfungen in das Oberge-
sims integriert. Der an sich einfache Schrankgrundrif} erhilt durch die Verkrop-
fungen eine nicht leicht erfaflbare Kérperform von kiinstlicher Wirkung. Solche
Kunstformen — ohne Vorbild in der Natur - sind ja ein Wesenszug des Barock.
Die Hiufung plastischer Elemente und ihre Durchdringung schafft Perspekti-
ven und optische Tauschungen und erzeugt trotzdem eine streng symmetrische
Kérperlichkeit.

Dem Grundrify liegt ein Querrechteck zugrunde; die Ecken sind in der
Diagonalachse abgeschrigt — nicht genau in einer Ebene, sondern etwas nach
innen eingezogen — und vor der Abschrigung ist die dreieckige Saulenbasis wie
emne ,Nase“ angebracht. Eine solche Nase bzw. dreieckiger Vorsprung sitzt
auch mittig vor der Vorderseite.

Die dreifache Vertikalgliederung aus Sockelzone (waagrecht untergliedert),
Tiiren und Seitenwinden (durch die drei Saulen und die Fiilllungen senkrecht
untergliedert) und Obergesims (waagrecht untergliedert) folgt in etwa der

B K. Vokinger, Wallfahrt zu Unserer Lieben Frau vom Lindenberg, Kriens 2/1977, S. 44ff.
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Angsburg, Marienkapelle, Dom, ehemaliges Positiv. Schrank bei geschlossenen Tiir
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Proportion 3:5:1 (von unten nach oben), das Breiten-Hohen-Verhiltnis betragt
etwa 2:3.

Die Sockelzone setzt sich aus sechs horizontalen Gesimsgliedern zusammen:
zuunterst drei stufenférmig versetzte Leisten von unterschiedlicher Breite,
dariiber ein wulstformiger Fries, der sich tiber einer schmalen Trennleiste in
einem wesentlich breiteren birnenformigen fortsetzt und schlieflich oben mit
einer Gesimsleiste aus Hohlkehle und Platte abschliefit. Insgesamt gesehen
erinnert die obere Sockelpartie etwas an eine bauchig geschwungene barocke
Altarmensa.

Die beiden Fronttiiren zeigen schone Fournierarbeit mit spiegelbildlich
gemaserten Rahmen, die Fiillungen aus einem helleren Holz unregelmifig
gemasert und von je einem aus dem Sechseck konstruierten Spiegelrahmen
belegt. Auf dem mittleren Anschlag der rechten Tiire ist die Mittelsiule
angebracht, so dafl sie beim Offnen der Tiire seitwirts zuriickklappt. Das
dreieckig vorspringende Postament am Sockel bleibt dagegen auch bei gesffne-
ten Tiiren zwischen den Knien des Spielers im Wege.

Das Obergesimsgebilk setzt sich zusammen aus Kehlleiste (Architrav),
einem wulstférmigen Fries und einem weit vorspringenden und reich profilier-
ten Karnies.

Die Sdulen tragen korinthische Kapitelle; die Ecksiulen werden auflerdem
von gleichartigen Pilastern begleitet.

Die Aufsatzschnitzerei besteht aus liegenden Akanthusranken, die das
Obergesims wie ein Kranz abschliefen und die Mitte mit sich iiberkreuzenden
Spiralen betonen.

Offnet man die beiden Fronttiiren, die mit Messingbeschligen befestigt und
schonen Schliisselschildchen versehen sind, dann zeigt sich erst die Zweckbe-
stimmung des Mdbels als Musikinstrument. Uber dem Sockel springt das
Obergehiuse etwas zuriick, so dafl die Manualklaviatur darauf Platz hat.
Dabhinter erhebt sich der rechteckige Prospekt, durch zwei senkrechte Lisenen
in drei Offnungen mit je sechs Pfeifen aufen und zehn Prospektpfeifen im
Mittelfeld gegliedert; die Pfeifenlingen fallen von aufien nach innen ab. Es ist
anzunehmen, daff die Anzahl der Prospektpfeifen die urspriingliche ist, die
Anordnung in V-Form kann, wie die Schleier zeigen, nicht anders gewesen sein.
Die Schleierbretter bestehen ebenfalls aus durchbrochen geschnitztem Akan-
thuswerk, das sich aus schneckenartigem Bandwerk entwickelt, ziemlich
fleischig ausgearbeitet ist und eine sehr schone S-Ranke bildet.

Vom Schnitzstil aus zu schlieflen, diirfte der Dekor erst in den 1720er Jahren
entstanden sein. Das entspriche auch der Zeit, als die Marienkapelle des
Augsburger Domes ausgestattet wurde. Wire nicht die Entstehung des Instru-
ments durch die aufgefundene Jahreszahl 1680 datiert, miifite man eine etwa 40
Jahre jiingere Entstehungszeit folgern. Dies fiihrt zu einem Widerspruch, der
zwel Hypothesen herausfordert: Entweder das Instrument wurde tatsichlich
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erst mach 1720 fiir die Marienkapelle erbaut (dann wire die uberlieferte
Jahreszahl nicht zu erkliren), oder ein vorhandenes Positiv wurde fiir die
barocke Kapelle nachtriglich mit neuem Schnitzdekor versehen, vielleicht sogar
auch nachtriglich im vornehmen Mabelstil umkleidet, um dem neuen Standort
gerecht zu werden.

Wir kénnen vorerst nicht entscheiden, welche der beiden Méglichkeiten die
zutreffende ist. Aufgrund der Archivlage und der iiberlieferten Jahreszahl
neigen wir der zweiten Hypothese zu. Es kann aber nicht bestimmt gesagt
werden, wer den Umbau vorgenommen hat. Vermutlich war es der Weidner-
Nachfolger Johann Bez, der ja nachweislich 1718-21 die Epistelorgel im
Ostchor des Domes gebaut hat. Das Schnitzwerk am Positiv erinnert aber in
auffallender Weise auch an die Leo-Orgel in der ehemaligen Klosterkirche
Rheingau/Schweiz, die 171315 erbaut wurde, aber noch keine bandartigen
Schnitzmotive enthilt. Es wire demnach der Augsburger Orgelbauer Chri-
stoph Leo jun. (1674-1749), der sich mehrfach um Auftrige des Domkapitels
bewarb, auch fir den Um- oder Neubau des Positivs nach 1720 nicht
auszuschliefen. Die stilistischen Ahnlichkeiten lassen sich freilich auch durch
den gleichen Bildhauer erkliren, der fiir Rheinau und unser Positiv gearbeitet
haben kann; denn die 1721 erbaute Leo-Orgel in Evangelisch St. Ulrich zeigt
ganz anderes Schnitzwerk als Rheinau, namlich filigranartiges Bandelwerk der
Régence. Belassen wir es bei diesen Uberlegungen, die Klarung kann ohnedies
nur durch eine neue Quellenlage erfolgen.

Eine Beschreibung des Positivs, wie es noch in der Marienkapelle gestanden
hat, lieferte Franz B. Maerz 1898*'. Es heiflt da, das Instrument besitze ein
 nuBbaumfourniertes Gehiuse, das mit Lisenen, Siulen und vergoldeten
Kaptilen versehen ist und mit durchbrochenem geschnitztem ebenfalls vergol-
detem Aufsatz gekrontist. Die Tiiren, mit denen das Werk verschlossen werden
kann, sind auflen Marqueterie-Arbeit mit einfachen Einlagen von Buxbaum
oder anderem hellen Holz, die Innenseiten haben rohen blauen Anstrich,
besaflen aber ebenfalls eine dekorative Bemalung. Die Prospektpfeifen sind aus
Zinn und befinden sich oberhalb derselben, auf roter Unterlage geschnitzte
vergoldete Ornamente. Die Orgel ist ein schitzbares Uberbleibsel des Kunst-
handwerks aus der Zeit der Marienkapelle und steht im Einklang mit der
iibrigen Ausstattung derselben. Sie ist immer noch verwendbar®.

Rekonstruktion des Spielwerks

Urspriinglich hatte das Positiv vier Oktaven Umfang, wahrscheinlich aber mit
kurzer Unteroktave, d.h. 45 Tasten. Die Tasten waren aus Buchsbaum

2 Wie Anm. 1, S. 153.
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gefertigt, seitlich der Tastatur befanden sich je zwei eiserne Registerhebel, wie
bei den siiddeutschen Positiven iiblich, und die auf Pergament geschriebenen
Registernamen:

Augsburg, Marienkapelle, Dom, ehemaliges Positiv. Rekonstruktion der Spielanlage.
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Coppel 8', Flote (Flauto) 4', Principal 2', Mixtur 1'%,

Auf der Windlade diirften die Register in der Reihenfolge Principal-Mixtur-
Flauto-Coppel von vorne nach hinten gestanden haben; Coppel und Flauto
waren wahrscheinlich aus Holz, Principal stand mit 22 Pfeifen im Prospekt
(wahrscheinlich C-cs1), die Fortsetzung innen auf der Lade. Da die Tonfolge
bei Positiven immer chromatisch der Tastatur folgt, miissen im Prospektstock
Windverfiihrungen gewesen sein.

Die Blasbilge — zwei Keilbilge — wurden mittels Lederriemen aufgezogen.
Aber keine der Beschreibungen erwihnt, ob sie oben am Dach (mit Balgoffnung
nach innen) oder im Untergehiuse gelegen waren. Wahrscheinlich ist das
letztere, da im Schrankunterbau geniigend Platz vorhanden war.

Die klangliche Zusammensetzung des Positivs entspricht ganz eindeutig dem
damals iiblichen Schema 8’ 4’ 2’ 1'. Es kann abgewandelt sein dadurch, daff der
1’ als Mixtur, Zimbel (zweifach) oder Octav vorkommt oder auch durch den
1/ ersetzt ist.

Das im Jahre 1700 gebaute Weidner-Positiv, heute total verindert im
Mainfrinkischen Museum zu Wiirzburg®, hatte folgende Disposition:

Principal 2, Octav 1', Flote 4, Gedackt 8'.

Das 1680 in Frankfurt von einem unbekannten Meister gebaute Positiv, heute
im Schlof Mespelbrunn/Spessart, hat die gleiche Disposition”.

Die beiden Mindelheimer Positive?® aus dem niheren schwibischen Umkreis
(Katharinenkapelle und Burgkapelle) gehoren dem gleichen Typ an: Kathari-
nenkapelle zweifache Mixtur, Burgkapelle Octav 1'. Ebenso das Berger-Positiv
im Deutschen Museum in Miinchen (Inv. Nr. 46 065).

Der Gehiusevergleich mit dem Weidner-Positiv in Wiirzburg bringt uns in
der Frage der Zuordnung nicht weiter. Das Instrument ist wesentlich kleiner in
seinen Abmessungen; abgeschrigte Ecken und die gewundene Siule vor der
Fliigeltiire bilden nur formal eine gewisse Ubereinstimmung, die mehr figiirli-
che Schnitzmotivik (Engel und Delphine), und die Zugregister (falls original)
weisen in eine andere Richtung. Auffallend ist aber auch hier die kunstvolle
Verarbeitung des Gehauses als kostbares Mobel, das durch ausgesuchte Four-

B Titlis-Griifle 7.1921, S. 7.

2% H. Fischer und Th. Wohnhaas, Historische Orgeln in Unterfranken, Miinchen 1981, S. 290.

¥ Ebenda S. 202.

% Richard Paletta, Die Katharinenorgel zu Mindelheim, Miinchen 1978; ders., Die Orgel in der
St. Georgs-Kapelle der Mindelburg, Miinchen 1984.
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niere, Zierleisten und Gesimse ausgezeichnet ist. Diese Besonderheit scheint im
Augsburger Positivbau beheimatet gewesen zu sein, aullerdem in den Nieder-
landen, deren Positive aber einen ganz anderen Stil reprisentieren. Ansonsten
ist die Mehrzahl der Positive ~ dies gilt praktisch fiir alle deutschen Orgelland-
schaften — mit einem farbig gefaiten Gehiuse versehen, so daff die Augsburger
»Mobel-Positive“ durchaus etwas Besonderes darstellen®.

#  Ein weiteres Beispiel ist das Positiv von Nicolaus Franz Lamprecht, Qettingen, aus dem Jahre

1693 im Deutschen Museum zu Miinchen, das aus der Kapelle St. Emmeram in Gersthofen
stammt. Aber nur Unterteil und Windlade sind von 1693 (Windladenzettel), wihrend der
Oberbau mit den Rokokoschnitzereien aus einer anderen Zeit stammt. Die kunstvolle
Schreinerarbeit am Untergehause ist auf einer Abbildung in Acta organologica 11 (1977), S. 97,
zu sehen; Gotthilf Kleemann bringt eine Kurzbeschreibung auf S, 83. _
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Das Mirakelbuch der Wallfahrt Maria Hilf
in Speiden

Ein Beitrag zur 350jihrigen Wallfahrtsgeschichte'

Von Ludwig Dorn }

1. Beschreibung, Inhaltsangabe und Entstehungszeit des Buches
Der in Schweinsleder gebundene Foliant hat die Grofle 20 zu 307 em. Das erste
Titelblatt trigt die Uberschrift:

Mater Admirabilis. Das ist von Wunderbarlich Miraculosischen Geschichten
des weitberithmten Gotteshaus und Wallfahrt Maria Hilf zu Speiden genanntim
Allgiu und Schwaben, Augsburgs Bistum liegende (Kirche). Das zweite
Titelblatt hat folgenden Text: Welche Wallfahrt sich erstlich wirklich und
wunderbarlich als man zihlte 1635 ihren Anfang genommen (hat).

Auf 35 Folioblittern werden 156 Guttaten beschrieben, die in der Zeit von
1635 bis 1657 geschehen sind.

Auf Folio 33 Mitte folgen mit anderer Schrift Nachtrige, begonnen im Jahr
1729. Diese berichten von Guttaten, dle 1652, 1677, 1662, 1725, 1719 (?), 1729
und 1728 geschehen sind.

Nach einem leeren Folioblatt kommen geschichtliche Bemerkungen tiber die
Innsbrucker Maria Hilf-Wallfahrt (2 Folioblitter).

Nach etwa 125 unbeschriebenen Blittern schliefit sich noch ein Bericht des
Anton Steinacher an, was er von seinen Grofieltern iiber die Geschichte der
Wallfahrt gehort hat. Dieser Bericht ist — wie es scheint — erst 1776 aufgeschrie-
ben worden.

Ganz am Schluf hat ein unbekannter (Pfarrer) eine Art Statistik iiber die Zahl
und Art der ersten 156 Mirakel zusammengestellt. Fiir die verschiedenen Arten
der erlangten Hilfen (z. B. lahme Glieder, Blindenheilungen) wurden leere
Blitter fiir spitere Nachtrige freigelassen. Diese Statistik stammt vermutlich
ebenfalls von 1776.

Inhaltlich gliedert sich das Buch wie folgt:
1. Mirakel von 1635 bis 1657 — Nummer 1 bis 156
2. Nachtrige fur die Jahre 1650 bis 1720

! Zu Maria Hilf in Speiden vgl. u.a.: A. Steichele, in: Das Bistum Augsburg, historisch und

statistisch beschrieben Bd. IV. Augsburg 1883, S. 574-577; L. Altmann, Mariahilf in Speiden
(= Schnell, Kleiner Kunstfithrer Nr. 1187). Miinchen — Ziirich 1979
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3. Berichte iiber Innsbrucker Wallfahrtsbrauche; diese wurden um 1750 nach-
getragen

4. Eine Gebetserhorung von 1775

5. Chronikaussagen iiber die Geschichte der Wallfahrt (1635-1775) und iiber
den vermutlichen Schreiber des iltesten Buches. Dieser Teil ist gegliedert in:

Augenheilungen — andere Krankheiten (Gebresten) — lahme und krumme

Glieder — Leibschiden oder rasuren — Lebensgefahr — Viehgefahr.

Wann entstand dieses Mirakelbuch?

Hinweise geben nachstehende Bemerkungen: Es wurden von 1635 bis 1657 —
also in 32 Jahren — 156 Gnadenhilfen und ,,wunderliche Guttaten® aufgeschrie-
ben. Auffallend ist der folgende Satz: ,Der Titulierte Herr Obervogt wiirde
vermutlich aus der Schrift in der Kanzlei abnehmen kénnen, wer dieses Buch
geschrieben, welches ratione auctoritatis niitzlich beigesetzt wurde“?. Das
bedeutet zunichst, daff das Mirakelbuch von einem amtlichen Schreiber der
herrschaftlichen Kanzlei geschrieben wurde, und zwar nach Urkunden und
Vorlagen, die vom Pfarramt Zell bzw. vom damaligen Pfarramt Hopfen zur
Verfiigung gestellt worden waren. In Zell gab es damals nur einen Kaplan, erst
1626 erhielt der Ort einen eigenen Gottesacker, und die Pfarrerhebung erfolgte
erst am 17. November 1787.

So liflt sich vermuten, dafl das vorliegende Mirakelbuch in seiner altesten
Fassung im Spanischen Erbfolgekrieg (1701-1714) geschrieben wurde. Es
konnte aber nicht weitergefithrt werden, weil zwei damals noch vorhandene
Mirakelbiicher nach Reutte gebracht wurden und dort verbrannt sind.

2. Die verlorengegangenen Mirakelbiicher

In dem Bericht iiber die Entstehung und weitere Geschichte der Wallfahrt, die
Anton Steinacher 1776 (dem Pfarramt) mitteilte, ist folgendes zu lesen: Martin
Steinacher hat mir erzihlt, von seinen Eltern gehéort zu haben, dafl ein oder zwei
grofle Folianten (so grofl) wie Mef8biicher von Gnadenhilf und wunderbarlichen
Guttaten von dieser Wallfahrt zusammengeschrieben seien auch behalten (im
Gediachtnis des Erzihlers?), dafl diese Folianten von den ankommenden
andichtigen Wallfahrern oft die ganze Nacht hindurch mit gréfitem Trost seien
gelesen worden.

»Bei einfallenden Kriegszeiten seien diese Bucher nach Reutte (Tirol)
gebracht worden, hier aber bei einer Feuersbrunst verbrannt®. In der , Allgauer
Chronik® heifit es dazu: Am 23. Mai 1703 legte eine Feuersbrunst den halben
Markt Reutte in Schutt und Asche. Die vom Kloster St. Mang (Fiissen) nach
Reutte gebrachten Kirchenschitze wurden zum Grofiteil vernichtet.?

2 Mirakelbuch fol. 73-75
> A. Weitnauer, Allgiuer Chronik Bd. III. Kempten 1972, S. 7
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Die von Anton Steinacher 1776 angegebene Mitteilung, dafl die zwei
Mirakelbiicher verbrannt seien, wird also den Tatsachen entsprechen.

Nun stellt sich die Frage: Ist das heute noch vorhandene Mirakelbuch ein
verkiirzter Auszug aus den in Reutte verbrannten Mirakelbiichern oder ist es
erst nach dem Verlust der zwei Folianten im Jahr 1703 aus den im Kaplanhaus in
Zell oder in Hopfen noch vorhandenen Mitteilungen iiber Gebetserhorungen
zusammengestellt worden?

Beides wire moglich. Ich bin der Auffassung, dafl der Kanzleisekretir seine
Angaben aus den alten Mirakelbiichern exzerpiert hat, aber durch den einbre-
chenden Krieg (1701) gehindert wurde, das Werk zu vollenden. Erst 1729 hat
ein spaterer Zeller Wallfahrtskaplan einzelne Nachtrige fiir die Zeit von 1650 bis
1729 vorgenommen.

3. Das Bild Maria Hilf von Lucas Cranach dem Alteren

Erzherzog Leopold V. hat bei seiner Reise nach Dresden 1611 vom Kurfiirsten
von Sachsen, Johann Georg I., dieses Gemilde zum Geschenk erhalten und es
nach Passau mitgenommen. Dort lief§ der Kanoniker Marquard von Schwendi
1622 eine Kopie fiir den Privatgebrauch herstellen. Das Original wurde nach
1537 gemalt®. Als Erzherzog Leopold 1625 die Regierung von Tirol iibernahm,
kam das Original nach Innsbruck, wo es im Dreifligjihrigen Krieg in 6ffentli-
chen Bittandachten verehrt wurde. 1650 schenkte sein Sohn Ferdinand Karl das
Gnadenbild der Stadtpfarrkirche St. Jakob in Innsbruck. Bald wurde es zum
Anziehungspunkt vieler Wallfahrer.

4. Die Maria Hilf-Verebrung in Siddeutschland und in Tirol

Wie im 19. Jahrhundert die Verehrung ,Unserer Lieben Frau von Lourdes®
durch zahlreiche Lourdesgrotten auch in Deutschland verbreitet wurde, so
entstand im 17. Jahrhundert, besonders in Siiddeutschland, Salzburg und Tirol
eine Reihe von Maria Hilf-Kapellen. Einige Beispiele seien genannt:

In Bad T6lz existierte bereits 1634 eine Maria Hilf-Kirche; in Maria Eck bei
Oberaudorf wurde seit 1626/27 bzw. 1635 ein Maria Hilf-Bild verehrt. Die
Gemeinden Lech und Lechbruck gehérten frither zur Pfarrei Bernbeuren, 1616
erhielten sie eine eigene Kapelle, die ,Maria Hilf“ oder auch ,,Unsere Liebe Frau
am Lech® hief.®

An der grofien Verkehrsstrafe Rom — Innsbruck — Fiissen nach Augsburg
liegt auch die seit 1603/04 aufgekommene Maria Hilf-Wallfahrt Maria Lechfeld.
Mit dem Bau der grofien Maria Hilf-Kirche in Passau wurde 1624 begonnen.
»Das ganze Inntal entlang, die Strafle nach Siiden bis Rovereto und nach

A. Sperber, Unsere Liebe Frau. Regensburg 1980, S. 56
5 A Sperber a. a. O.
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Norden bis ins Bayerische zu Eschenlohe, Murnau und Benediktbeuern stofit
man auf den Kult des Innsbrucker Maria Hilf-Bildes““. So diirfen wir sagen, dafl
die Wallfahrt Speiden als alteste Maria Hilf-Wallfahrt des Allgdus zu gelten hat.

5. Warum wurde Speiden eine Maria Hilf-Wallfahrt?

Im Speidener Mirakelbuch heifit es: Da die Speidener Wallfahrt 1635 eine Maria
Hilf-Wallfahrt war, in Innsbruck aber erst 15 Jahre (1650) spiter erwihnt wird,
konne wohl keine Abhingigkeit von Innsbruck bestehen. Dazu aber ist
festzustellen, daf} das Original des Lucas Cranach bereits 1625 in die Tiroler
Residenzstadt gelangte. Geschiftsleute und Wallfahrer, die von Italien zurtick-
kehrten, mogen die Nachricht vom beriihmten und in Innsbruck bereits
hochverehrten Gnadenbild mitgebracht haben. Moglicherweise ist Christian

Steinacher dadurch angeregt worden, der von ihm erbauten Kapelle den Namen
Maria Hilf zu geben.

6. Die Blindenheilungen nach dem Mirakelbuch von Speiden

Unter den 156 Gebetserhdrungen aus der Zeit von 1635 bis 1657 gibt es eine
Reihe von auffallenden Heilungen von Halb- und Vollblinden. Acht Augenhei-
lungen werden angefiihrt:

1) Hans Rendl aus dem Dorf Rieden war stockblind, hat sich zur Kapelle
verlobt, sein Gebet dort verrichtet; alsbald war er gesund. Als Jahreszahl wurde
im Mirakelbuch 1635 angegeben (Nr. 2).

2) Anna Rudolphin von Fils (Vils?) war 12 Jahre stockblind und ihre rechte
Seite gelahmt, seit 12 Jahren hat kein Mittel geholfen. Nach 12 Jahren hat sie ihre
Wallfahrt nach Maria Hilf gemacht und ist ihr dort geholfen worden. Das Attest
liber diese Heilung wurde erst im Jahre 1643 abgegeben von Jakob Schanger,
Hufschmied, und anderen Wallfahrern von Vils. (N 5)

3) Balthasar Haim und seine Frau aus dem Walsertal bezeugen, daf das
Eheweib (seine Ehewirtin) eine geraume Zeit an dem einen Auge stockblind
gewesen, sie habe thre Wallfahrt andichtig verrichtet und dem Meflopfer
beigewohnt, ist thr am 2. Dezember 1643 geholfen worden. Das bezeugt auch
der wohlehrwiirdige Herr Caspar Geiger. (N 9)

4) Ein stockblinder Mann aus dem Breisgau hort von dieser heiligen Kapellen
sagen, besucht diese mit herzhaftem Vertrauen, und es wurde ihm geholfen. Das
beurkundet Michael Seidemann aus Speiden (1643). (N 11)

5) Ulrich Febre aus Oberstdorf hatte ein dreieinhalbjahriges Kniblein, das
eine Zeitlang ganz erblindet war. In Abwesenheit des Mannes verlobt sich das
Eheweib nach Maria Hilf. Sofort nach dem Verloben bekommt das Kind einen
Schein. Als der Mann heimkommt, erzihlt sie das dein Manne, der aber keinen

6 P. Mindera, Maria Hilf. Miinchen 1961
7 Die in Klammern angegebene Nummer ist jeweils dem Mirakelbuch entnommen
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Glauben hat, daff dem Kind auf Bitten Marias geholfen werden kénne. Darauf
erblindet das Kind wieder wie vorher. Doch dann bereut er seinen Unglauben,
und beide geloben, das Kind selber hinzutragen. Auf dem Wege bekommt das
Kind wieder einen Schein. Als sie beim Mefopfer ihre Andacht verrichtet
hatten, bekommt das Kind sein volles ,Gesichtlein®. Als Zeuge waren Herr
Caspar Geiger, Pfarrer von Hopfen, und Mathias Yblherr, Gerichts-Amtmann
zu Oberstdorf, und Christian Steinacher zu Speiden angegeben. (N 20)

6) Margaretha von Alla Pach war wegen einer Krankheit stockblind. Sie
verlobte sich auf Maria Hilf und lieff sich von Matheis Schneider nach Maria Hilf
fiihren. Als sie dort am Opferstock Geld hineinwarf, sah sie der Begleiter
weinen und horte andichtig der Mess zu. Unter solcher erlangte sie von Maria
und ihrem liebsten Sohne ,ir gut und véllig gesicht (anno 1648). (N87)

7) Balthasar Floch aus dem Bregenzer Wald war an einem Auge stockblind.
Sobald er ein Geliibde eine Wallfahrt zu machen getan, bekam er einen Schein.
Sobald er aber in der Kapelle flehentlich Gott gebeten hatte, hat er ,Véllig wie
vor gesehen® (anno 1656). (N 135)

8) Niclas Winckler aus dem Salzburger Land war ein halbes Jahr ganz blind.
Alle Medizin war umsonst. Da verlobte er eine Wallfahrt nach Speiden. ,Es sei
ithm dann alsbald auf die Furbitt der seligsten Jungfrau Maria geholfen worden.
(Das Datum des Eintrages 25. Juni 1657). (N 155)
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Aus der Geschichte der St. Leonhardskapelle

Fremdingen

Von Eugen Hinle

»Sebastian Willibald Aberbihle von Holding gahr altt ist vellig rettlos wortten
und 15 Wochen schon armsehlig zugebracht aber in diese Kabellen hatt er vellig
retten lehren ohne anderen mittell Anno 1723.%

So heifit es auf einer der sieben Votivtafeln in der St. Leonhardskapelle in
Fremdingen, Kreis Donau-Ries, von einem Hochaltinger Biirger, der dort auf
die Fiirbitte des heiligen Leonhard das verlorene Sprachvermégen zuriicker-
hielt.

Zum Abschluff der in den Jahren 1983 bis 1985 von Kirchenmaler Franz
Schormiiller, Reimlingen, durchgefiihrten Renovierung der Kapelle fand am 10.
November 1985 erstmals nach 22 Jahren wieder der Leonhardi-Ritt mit
Pferdesegnung statt, bei dem 73 Pferde gezihlt wurden (1949 waren es noch 150
Résser, 1963 nur mehr 30). In fritheren Zeiten, so berichtet das Kapitelsbuch
des ehemaligen Landkapitels Wallerstein im Jahr 1657, habe ein grofier Umritt
der aus dem Ries herbeigefiihrten Pferde stattgefunden, wobei reiche Gaben fiir
die Kapelle fielen'.

I. Der Baubefund

Die Fremdinger Leonhardskapelle reicht im Kern des Chores ins 15. Jahrhun-
dert zuriick, wihrend Schiff, Turm und Chor-Gew®élbe im jetzigen Zustand in
der zweiten Hilfte des 17. Jahrhunderts neu errichtet wurden. Die Kanzel
stammt von 1659%.

Einiges aus seiner Geschichte hat das Bauwerk selber verraten, als zu Beginn
der Renovierungsarbeiten im Mai 1983 der Putz auflen und innen abgeschlagen
war und der Maler im Innern die Winde abgewaschen hatte. Der heute spitze

1 P. Paulus Weiflenberger OSB, Die kirchlichen Verhailtnisse im ehemaligen Landkapitel

Wallersteinim 17./18. Jahrhundert, in: Jahrbuch des Vereins fiir Augsburger Bistumsgeschichte
XII (1978), S. 145

Die Kunstdenkmiler in Bayern. Bezirksamt Nérdlingen. Miinchen 1938, S. 158
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Chorbogen war friiher fast halbkreisformig rund. Von Norden fithrte ehemals
eine Tiir in den Chor herein. An der Schiffsnordwand brachte der Kirchenmaler
ein vom Fulboden bis zur Decke reichendes Fresko des heiligen Christophorus
zum Vorschein, das freilich bei der nun erfolgten Wiederherstellung der
gemalten Architektur von 1896 aufs neue verdeckt wurde. Auf der Westfassade
fand sich Kellenputz, wie er in der Zeit der Gotik iiblich war: Der Mértel wurde
nicht mit dem Brett verrieben, sondern mit der Kelle glattgedriickt.

II. Alteste schriftliche Nachrichten

Die ersten schriftlichen Nachrichten tber die Leonhardskapelle finden sich im
oben genannten Kapitelsbuch des ehemaligen Landkapitels Wallerstein. Dort
werden die kirchlichen Verhiltnisse in den einzelnen Gemeinden beschrieben,
wie sie der Dekan bei den Visitationen nach dem Dreifligjahrigen Krieg antraf.
Von Fremdingen heifit es bei der ersten Visitation 1657, also neun Jahre nach
dem Westfilischen Frieden, daff die Leonhardskapelle immer noch zerstort sei
und bislang nur der Turm wieder aufgebaut wurde; im Turm befinde sich das
kleine Bildnis des heiligen Leonhard’.

Von dieser — inzwischen verlorengegangenen — Leonhardsfigur schreibt 1712
der Fremdinger Pfarrer Ignaz Mayer im ,Heylligenbuech zue S. Leonhardt in
Frembtingen®, das 1678 beginnt:

»,Der Hauptgegenstand in dieser Kapelle ist jenes kleine holzerne. . . Bild des
heiligen Leonhard, teils weil es der erste Beweggrund war, die Kapelle nach der
Zeit des Schweden wieder herzustellen, teils weil seine Auffindung und
Bewahrung wirklich bemerkenswert ist. Dieses Bild wurde nimlich gefunden
unter dem Schutt der von den Schweden zerstorten Kapelle. So wurde es viele
Jahre bewahrt, sowohl vor neuen Angriffen der Bilderstiirmer wie auch vor dem
natiirlichen Zerfall*.“

III. Wiedererrichtung der Kapelle nach dem
Dreifligjahrigen Krieg

Angeregt durch die vorstehenden beiden schriftlichen Nachrichten iber die
Kapelle suchte und fand der Verfasser mit Unterstiitzung durch die Fiirstliche
Oberarchivritin, Frau Dr. Elisabeth Griinenwald, im Rechnungsarchiv des
Furstlich Oettingenschen Archivs Oettingen unter den Heiligenrechnungen

> sieche Anmerkung 1

~Heylligenbuech zue S. Leonhardt in Frembdingen 1678%, S. 70. Pfarrarchiv Fremdingen
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von St. Leonhard in Fremdingen auch die Gesamtrechnung iiber den Wieder-
aufbau der von den Schweden zerstorten Kapelle. Sie trigt den Titel:

»Ordentliche grund und heylige Rechnung alles beygelegtem HI. Opffers,
zue der uhralten gantz ruinierten Capellen Sancti Leonardi Abts und Patronen
zue Fremdingen sambt beygefiegtem ordentlichen Ausgeben, wie das HI.
Opffer angwendt und aufigeben worden, bis gemelte Capell in vor augen
stehendem Baue gebracht worden, so geschehen im Jahr nach Christi Geburt
Anno 1660;

Solches Einnemmen und Aufigeben bezeugen

M. Martinus Brend| Pfarrer daselbsten und lobl. Landt Capituls Wallerstein
Cammerer dann auch Balthasar Berner Wiirth und Lienhardt Hartman beede
verordnete heylige Pfleger daselbsten®.«

Schon vorher, in der Heiligenrechnung der Kapelle von 1656/57, steht der
Eintrag: ,,Item den Frembdinger Bauern, welche zu Erbauung der Capell holtz
gefithrt, zu vertrinken gegeben 1 fl 8 kr.“

Die Rechnung vom Wiederaufbau der Kapelle von 1660 enthilt zuerst die
Einnahmen, die von herrschaftlicher Seite kamen:

»Erstlichen der Hochgeborene Grave und Herr Herr Johannes Franciscus
regierender Grave zu Ottingen uff Wallerstein 12 fl 30 kr.

Item die Hochwohlgeborenen Herren Herren Heinricus Ludovicus und
Joannes Franciscus Gebriider Freyherren von Wailden regierende Herren uff
Hochaltingen 15 f1.“ Thnen folgt ,Ihro Gnaden Herr Franciscus Ignatius von
Spiring Dumbherr zu Eychstatt 3 fl¢.

Die danach verzeichneten Einnahmen stammen von fast allen katholischen
Pfarreien im Ries und seiner Nachbarschaft, gewif} ein Zeichen dafiir, wie sehr
St. Leonhard in Fremdingen als Wallfahrtsziel geschitzt war. Manchmal
stammen die Einnahmen ,vom Heyligen allda“, dann wieder vom Pfarrer des
genannten Ortes; ,,von einer Gemaindt daselbsten®, vom ,ersamen Rat* oder
»von der Burgerschaft insgemain®. Natirlich fehlt auch nicht die ,Fiirstlich
Ellwangische Cammer“. Eigens genannt ist als Spender auch ,ein ersames
Handwerk der Leinenweber zu Wallerstein®.

Folgende Ortsnamen sind in der Liste der Spender aufgefiihrt:

Utzwingen, Raustetten, Dinkelsbiihl, Ellwangen, Tannhausen, Wallerstein,
Zobingen, Hohenbaldern, Schneidheim, Zipplingen, Kerkingen, Sechtenhau-
sen, Wossingen, Munzingen, Birkhausen, Marktoffingen, Maihingen, Oettin-
gen, Megesheim, Wemding, Munningen, Ehingen, Belzheim, Enslingen,
Schworsheim, Bihlingen, Seglohe, Minderoffingen, Hausen und Nordhausen.

Seltsamerweise ist als Wohltiter der Leonhardskapelle auch ,,der Spanische
Ampasitor” mit 3 fl 46 kr aufgefiihrt; andererseits sind ,aus einem jirigen
Ochslein, welches geopfert worden, erlest 3 fl 15 kr*.

> Titelblatt der genannten Rechnung im Rechnungsarchiv des Fiirstl. Oettingenschen Archivs

Oettingen
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In der Heiligenrechnung von 1711/12 finden sich noch andere Naturalobla-
tionen:

»Aus5Hennen a 10 krerlost 50 kr
aus Schmalz 54 kr
aus Butter 10 kr
aus Flachs 5fl115kr
aus Schaafwoll erlost,

so die heyl. Schaaf ertragen 1£130kr

Dies Jahr sind 4 Bestand lemmer

abgetheilt und verkauft worden,

von welchen dem Heyligen vor

seinen Theil betreffen 2822 ks "

Der grofite Wohltiter der Kapelle war der ,,Oberheyligenpfleger der Capel-
len S. Leonardi, Balthafl Berner, Wiirth“, der allein 50 fl fiir die Wiedererrich-
tung aufbrachte und auch noch Geld dafiir vorstreckte.

Die ,Summe alles einnemmens® belief sich auf 504 fl 38 kr; die ,,.Summe alles
Ausgebens® auf 600 fl 47 kr.

Zum Schlufl ist vermerkt: ,, Wann Einnemmen und Ausgeben gegen einander
aufgehobt wirde verbleibt man dem Heyligenpfleger Balthafl Berner, so er
mehreres ausgeben, alff sich die einnamb versterkhen thut, zu zahlen schuldig 96
floke.®

Aufler den Fremdinger Bauern fithrten auch die von Belzheim, Bergheim,
Ehingen und Hausen Holz, Steine oder ,Blaten® herbei.

Dem Herrn Cammerer wurden ,wegen des Altarsteinlins 1 fl 56 kr bezahlt;
»dem Boten von dem Altarstein von Augspurg herabzufiren 20 kr“.

Als 1659 ,dem Schreiner die Stiiel und die Cantzel verlichen worden Leykauff
geben 3 fl*

»Und weillen die Innwohner zue Frembdingen bey erbauung des Thurms mit
Handt und Zug viel gedient, hat man ithnen zum besten geben 3 f]. ¢

»Dem Glockengiefler von Newburg sindt fiir die Capellen 2 Glocken erkauft
worden haben gewogen 4.65 Centner, den Centner zu 45 fl macht zusammen
209 fl 15 kr (1669).

Den Altar wie auch die Bilder Jesu, Mariens und der zwolf Apostel ,,auf der
Borkirch“ malte ein leider nicht namentlich genannter Kiinstler aus Dinkels-
buhl.

1717/18 kam ein neuer Hochaltar in die Kapelle, den der Diirrwanger
Bildhauer Bilger gestaltete. Fiir den neuen Choraltar, der 191 fl kostete, wurden
von den Glaubigen 64 fl 23 kr 4 hl geopfert. An ihm befanden sich, wie Pfarrer
Ignaz Mayer in der alten Pfarrchronik berichtet, Darstellungen des heiligen
Ignatius und des heiligen Franz Xaver. Der Nebenaltar auf der rechten Seite war
den Heiligen Ursula und Barbara geweiht.
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IV. Ein Leonhardstag im 18. Jahrhundert

Fiir die Feier des Fremdinger Leonhardsfestes ist in den ersten Jahrzehnten des
18. Jahrhunderts folgende Ordnung bezeugt. Am Vorabend wurde in der
Kapelle die 1. Vesper gesungen. Am Festtag war um 6 Uhr die erste heilige
Messe, um 8 Uhr Predigt, der sich die Verlesung der Gebetserh6rungen aus
einem eigens angelegten Buch anschloff. Als der Pfarrer einmal versuchte, die
Verlesung der durch den Heiligen erlangten Guttaten abzukiirzen, begehrte das
Volk so dagegen auf, dafl er es kein zweites Mal wagte. Anschlieflend wurde das
Amt gefeiert. Nach der Zweiten Vesper um 3 Uhr nachmittags wurde das
Allerheiligste in Prozession in die Pfarrkirche St. Gallus getragen. Den Voll-
kommenen Ablaff zum Fest, der zuerst alle sicben Jahre in Rom erneuert
werden mufite, was durch den Dekan oder die Jesuiten in Oettingen leicht
bewerkstelligt werden konnte, gewihrte Papst Pius VI. am 10. November 1790
Hfiir ewige Zeiten“. Den anwesenden Priestern wurde auf Kosten des Heiligen
ein Friithstiick zu drei Gulden gereicht. Was der Wirt dariiber hinaus berech-
nete, mufiten sie ihm selber bezahlen. Als Beichtvater und Prediger lud der
Pfarrer meist einen Jesuiten aus Oettingen ein. Tags darauf wurde in St.
Leonhard die Messe fiir die Wohltiter der Kapelle gehalten. Auch noch am
folgenden Sonntag waren Predigt und Messe in der Kapelle, damit die Pfarran-
gehorigen vom Gedrange der auswirtigen Wallfahrer ungestort in Ruhe ihren
Patron verchren konnten®.

V. Die Innenrenovierung von 1896

Erneuerungsarbeiten sind an der Leonhardskapelle bezeugt fiir die Jahre 1794
und 18017, ferner fiir 1853 und 1867. In den beiden zuletzt genannten Jahren
wurden Dach und Turmkuppel renoviert; die Zeichnung dazu im Pfarrarchiv
stammt von Zimmermeister Kaspar Goppel, dem Grofivater des Alt-Minister-
prasidenten von Bayern, Alfons Goppel.

1894 kam zur Unterstiitzung des seit Jahren kranken Pfarrers Anselm Vogt
der am 9. 7. 1869 in Gabelbach bei Jettingen geborene und am 31. 7. 1894 zum
Priester geweihte Heinrich Helmschrott als Vikar nach Fremdingen; nach dem
Tod des Pfarrers wirkte er bis zum Einzug von Pfarrer Josef Eisele als Vikar. Er
lieff 1896 die Leonhardskapelle im Geschmack der damaligen Zeit ausmalen.
Hierfiir wie fiir die Erstellung eines neuen Hochaltars, des Chorgestiihls, das
gleichzeitig als Beichtstuhl verwandt werden konnte, und der Kommunionbank
wurde die Baldaufsche Kunstanstalt O. Port in Augsburg beauftragt. Die

6  Alte Pfarrchronik Fremdingen S. 28f.
7 siehe Anmerkung 2
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Kosten in Hohe von 2300 Mark waren in einem Restaurationsfonds zum
grofiten Teil bereits angespart worden®.

VI. Die Kapelle in der ersten Hailfte
des 20. Jahrhunderts

1926 fihrte Pfarrer Hubert Lutz die Pferdebenediktion am Fest des heiligen
Leonhard und bei seiner Kapelle wieder ein. Schon im folgenden Jahr wurden
auch Pferde aus den Nachbarpfarreien herbeigefiihrt, obwohl keine offizielle
Einladung erfolgt war, da der Pfarrer die ,invidia clericalis seiner Mitbrider
fiirchtete’.

1928 mufite die durch eindringenden Regen zerstorte bemalte Decke im Schiff
der Kapelle vollig abgeschlagen werden; die neuaufgeworfene Decke wurde in
Weiff belassen; die Bemalung an den Winden des Schiffs wurde um des
einheitlichen Gesamteindrucks willen weifl tbertiincht. Lediglich das schad-
hafte Dach konnte damals, wenige Jahre nach der Inflation, repariert werden.
Auf dem damals abgenommenen Turmkreuz stand die Jahreszahl 1664. Pfarrer
Lutz schrieb in die Neue Pfarrchronik: ,An eine Neuausmalung ist wegen
Geldmangel vorerst nicht zu denken.“ Das vom Pfarrer um Hilfe angegangene
Bezirksamt Nordlingen hatte ihm lakonisch mitgeteilt: ,,Die mit der Geldbe-
schaffung verbundenen Schwierigkeiten kann dem Herrn Pfarrer niemand
abnehmen'®. ¢

Eine Haussammlung, die nicht nur in Fremdingen, sondern in allen Orten des
Bezirksamts gehalten wurde, die sich inzwischen am Leonhardi-Ritt beteilig-
ten, ergab bei den Auswartigen 580,45 Mark, in Fremdingen selbst fast 1400
Mark. Von den angegangenen Gemeinden werden genannt:

Birkhausen, Hausen, Seglohe, Marktoffingen, Wengenhausen, Hochaltin-
gen, Ellrichsbronn, Enslingen, Raustetten, Herblingen, Mathingen, Utzwin-
gen, Bergheim und Riithlingstetten. Die Kosten waren auf drei- bis viertausend
Mark geschitzt worden. Ein Kapital von 2000 Mark konnte aufgenommen
werden, da der Patronatsherr, Fiirst Oettingen-Spielberg, die Halfte der Zinsen
ibernahm''.

Im Zweiten Weltkrieg mufiten Akten aus dem Staatsarchiv Niirnberg in der
Kapelle gelagert werden, um das Schriftgut vor der Zerstérung durch Bomben
zu schitzen. Am 3. Dezember 1945 schrieb Staatsarchivdirektor Dr. Solleder
vom Staatsarchiv Niirnberg an das Pfarramt, Oberstleutnant Silvey, der Chef

Akten im Pfarrarchiv Fremdingen

9 Pfarrchronik Fremdingen S. 109

10 Schreiben des Bezirksamtes Nordlingen vom 2. 11. 1927 im Pfarrarchiv Fremdingen
11 Akten der Leonhardskapelle im Pfarrarchiv Fremdingen
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der Abteilung Reparation und Restitution von der Amerikanischen Militirre-
gierung in Bayern, habe Befehl an die Bayerische Archivverwaltung gegeben,
dafl Archive von ihrem gegenwirtigen Lagerungsort ohne ausdriickliche
schriftliche Erlaubnis der Militirregierung in Miinchen nicht entfernt werden
diirfen. Der Sachbearbeiter an der Militirregierung Niirnberg besitze zwar eine
Sondererlaubnis fiir die Riickfiihrung des geborgenen staatlichen Archivguts;
infolge der schweren Zerstérungen im Bestindehaus des Staatsarchivs sei der
Direktor aber nicht in der Lage, die Depots auch nur zu einem Drittel nach
Niirnberg zuriickzuschaffen'?,

Unter der Aktenlast war inzwischen das hélzerne Gestithlspodium verfault.

Am 17. August 1949 ersucht das Landbauamt Donauwdrth um Mitteilung,
ob anlifilich der Einlagerung des Schriftguts mit dem Staatsarchiv Niirnberg ein
formaler Verwahrungsvertrag abgeschlossen und in ihm eine Vergiitung fiir die
Verwahrung vereinbart wurde. Ein detaillierter Kostenanschlag bzw. eine
Abschrift der Rechnung, falls die Erneuerungsarbeiten schon erfolgt seien, wird
erbeten, auch der Trager der Baulast wird erfragt'.

VIL. Die letzte Gesamtrenovierung

Sanierungsarbeiten in den Jahren 1962/63 leiteten das Regenwasser in die
Kanalisation ab und legten rings um die Kapelle einen Liiftungsgraben. Die
Turmkuppel erhielt eine Kupferhaube. Das Turmkreuz wurde renoviert und
mit einer Wetterfahne versehen, die Kupferkugel vergoldet. Mit der Installation
der Blitzschutzanlage beliefen sich die Kosten auf fast 27000 DM; davon trug
die Hilfte die Bischofliche Finanzkammer.

Erst 1975 erfolgte der Anschluf} ans Stromnetz, auch das Liutewerk wurde
elektrifiziert.

1983 ging die Kirchenverwaltung an die Entfeuchtung des nassen Mauer-
werks. Nach Erneuerung des Auflenanstrichs konnte auch die 1962 entfernte,
nun feuerverzinkte handgeschmiedete Eisenkette wieder um die ganze Kapelle
gespannt werden. Wihrend man im Alpenraum hiufig solchen kettenumspann-
ten Leonhardskirchen begegnet, soll die Fremdinger Kapelle eine der nérdlich-
sten mit einer solchen Kette sein',

Wie der heilige Leonhard zu diesem Attribut kam, schildert die Legende. Der
frinkische Missionar, der im 6. Jahrhundert lebte und das Kloster Noblac bei
Limoges griindete, soll durch sein Gebet der Gemahlin des Merowingerko-
nigs Chlodwig in schweren Geburtsnoten geholfen haben. Als Lohn dafiir erbat

12 Schreiben im Pfarrarchiv Fremdingen
3 siehe Anmerkung 12
4 Wallersteiner Kalender 1981, Brauhaus Wallerstein
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er sich beim Konig die Freilassung unschuldig Inhaftierter. So wurde er zum
Schutzpatron der Wochnerinnen und der Gefangenen.

Die Fremdinger Leonhardskette, so erzihlt eine der Votivtafeln, geht auf
einen Utzwinger Bauern zurtck: ,Baltteff Schiellinge von Uzwing hatt auff
Seiner reifs nacher Rom ein solches ibell an einem s. V. Fusf bekomen, daf ihm
nich miglich war sein reif§ fortt zu komen er dem H. S. Leonhard Cabell ein
Kedtting verlobtt ist er selbie Stuntt besser worten und gliglich hein comen.
Anno 1723.¢

Beziiglich der Innenrenovierung hiefl es im Gutachten des Bayerischen
Landesamts fiir Denkmalpflege vom 14. Januar 1980: ,Die Raumschale zeigt im
Chorraum eine gemalte Architekturgliederung mit klassizisierenden Ornamen-
ten von 1896. Diese Fassung ist sorgfiltig zu restaurieren. Im Schiff sollen
Befunduntersuchungen durch einen Kirchenmaler Aufschluf} iiber die zugeho-
rige Fassung geben'®.

Die 1927 ibertiinchte gemalte Architektur an den Winden des Schiffs
brauchte nur freigelegt und ausgebessert zu werden. Die Decke des Schiffs
wurde nach der im Pfarrarchiv aufgefundenen Farbskizze der Firma Port von
1896 neu ausgemalt. Sie zeigt die Anbetung des Lammes durch die vier lebenden
Wesen nach dem 5. Kapitel der Johannes-Apokalypse: Die Heiligen geben Gott
die Ehre, der allein der wahrhaft Heilige ist. Die etwas verwischten Darstellun-
gen der vier Kardinaltugenden am Chorgewolbe wurden aufgefrischt, Hochal-
tar, Kanzel und Bilder der Emporenbristung gereinigt und ausgebessert,
ebenso die Votivtafeln und das alte Vortragskreuz.

Fiir die Sakristei kam aus der Schreinerei Georg Uhl, Fremdingen, ein neuer
Paramentenschrank nach einem Vorbild in der Klostersakristei Maihingen. Fiir
das neue Portal diente ein noch vorhandener Flugel des alten Portals als Muster.

Die Fremdinger leisteten bei der Renovierung ,ihrer” Kapelle — die Hauptfi-
gur im Gemeindewappen ist der mit einer Kette umgebene heilige Leonhard —
1003 Arbeits- und 56 Traktorstunden gratis. Die Kosten betrugen 225000 DM.
Zuschiisse kamen vom Landesamt fiir Denkmalpflege in Hohe von 7000 Mark,
vom Kreis Donau-Ries 4000 Mark, vom Bezirk Schwaben 3000 Mark. Die
Gemeinde Fremdingen schenkte 10000 Mark, dazu noch 2000 Mark zum
silbernen Priesterjubilium des Pfarrers. Die Bischofliche Finanzkammer
gewihrte aus Kirchensteuermitteln etwas iiber 75000 Mark. Den Rest von
124 000 Mark brachten die Glaubigen selbst auf durch ihren Arbeitseinsatz, das
monatliche Silberopfer und andere Spenden.

Hermann Seufert, Lehrer im benachbarten Riihlingstetten von 1949 bis 1967,
jetzt Schulamtsdirektor 1. R. in Eichstitt, schuf 1955 in Text und Melodie ein
eigenes Fremdinger Leonhardslied (,St. Leonhard, du Schutzpatron®) fur

!> Feste und Briuche im Jahreskreis. Aschaffenburg 1985. S. 429
16 siche Anmerkung 12
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mehrstimmigen Chor und Orgel und Violine ad libitum. Von ihm stammt auch

das folgende Gedicht:

Leonhardskapelle in Fremdingen'’

Steht ein Kirchlein drauflen am Dorfesrand
gar einsam und still iibers Jahr,

von einer Kette ganz umspannt,

wie’s Brauch seit alters war.

Dem heiligen Leonhard ist es geweiht,
dem Schutzherrn von Hof und Hag,.
Am griinen Biihl vertraumt es die Zeit
und wartet auf seinen Tag.

Im Herbste, wenn die Wilder entbrannt,
wenn Nebelschwaden ziehn,

dann kommen die Bauern vom Rieser Land,
zum Hiigel reiten sie hin.

Dann strahlt die Kapelle im Segenslicht,
dann singt es und klingt es gar weit.
Und keinem es an Glauben gebricht —
so reiten sie in die Zeit.

17" Abschrift im Pfarrarchiv Fremdingen
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P. Anton Schneider SJ (1736-1804)

Wallfahrtsbenefiziat und Pfarrkurat zu Witzighausen
von 1776 bis 1804

Von Rudolf Poppa

" Inder Pfarr- und Wallfahrtskirche zu Witzighausen ist in der rechten Nische der
Westwand eine Reihe von drei Priesterepitaphien aus der ersten Hilfte des 19.
Jahrhunderts eingelassen. Es sind dies die Grabsteine der drei Witzighauser
Seelsorger:

P. Anton Schneider 1776-1804
Augustin Jickel 1810-1828
Konrad Volkwein 1862-1867

Alle drei fanden ihre letzte Ruhestitte auf dem nahen Gottesacker, da das
Begribnis in den Kirchen, wie es frither fiir Priester iiblich war, ab 1803 vom
Staat verboten wurde'. Die Reihe der Gedenksteine, hergestellt aus Solnhofer
Plattenkalk, fiihrt P. Anton Schneider S] an, ein Exjesuit, den das Schicksal nach
der Aufhebung seines Ordens im Jahre 1773 nach Witzighausen verschlug; ihm
wendet sich unsere Aufmerksamkeit zu. Da er seine Grabschrift offenbar noch
zu seinen Lebzeiten selbst verfaflt hat, moge er durch sie zunachst selbst
sprechen:

Auf dem nahen Gottesacker liegt

der Hochw. Hochgel. H. Ant. Schneider

SS Theol. et SS Can. exam. et adprob.

geb. zu Riedlingstett im Ries d. 26. Mirz 1736

Ehemals Priester der Gesellsch. Jesu,

kundig der franz. wilsch. u. engl. Sprache

Dichter, Redner

Prof. der Philos. und Pfarrpred. zu Solothurn

nach Aufhebung der Gesellschaft

geheiffen den Namen und das Kleid

Am 3. Mirz 1803 wird den Kapuzinern in Dillingen verboten, ihre Toten in der Gruft zu
bestatten.

P. Angelicus Eberl, Geschichte der Bayerischen Kapuzinerprovinz (1593-1902), Freiburg
1. Br. 1902, S. 491
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nicht das Herz zu andern

Vom 3. April 1776 bis 18. Hornung 1804

Wallfahrtspriester

und Kuratbenefiziat zu Witzighausen

Auch Frithm. zu Wullenstetten:

Beférdernd mit Eifer und Nutzen

Gottesanbetung und Verehrung der Gottesmutter

In der Andacht selbsthitig und wesentlich

Gleichfeind des Abergl. u. der Scheinaufklirung;

Nach seinem Lieblingsworte

Philosoph, christlicher Philosoph,

Miflig, Nichtern, Geniigsam

Bis ans Ende

Gottergeben in allen widr. Schicksalen,

Langem und zerschiedenem korperl. Leiden;

Wohltitig im Stillen

an Verw. an Arme, an diirft. Kirchen,

fiir sich entbehrend das Uberfliilige

Oft das Notwendige

zu frith entkraftet

Durch Studien, Predigteifer, Kriegesschrecken,

Doch im Jahre 1800 noch geistvoll genug

Um: vom feindl. Sibel, den er aufhielt,

An der Hand schon wund:

Der zudringenden Pistole

Auf den Knien zu sagen:

Nur noch einen Aufblick zum Himmel — -

Dann will ich sterben.

Gott sei Ruhm in seinem Diener,

Ihm Ausruhen von seinem Dienste!

Apoc. 14 (Abb. 19)
Sieht man einmal vom spitbarocken Pathos ab, das zeitbedingt, aus der Inschrift
spricht, so offenbart sich in ihr ein Mann, der bei aller priesterlichen Demut und
Bescheidenheit sich seiner selbst und seiner Leistungen, wie auch seiner ehemals
innegehabten Stellung voll bewufit ist; und der Wert darauf legt, daf}, wenn
schon seine irdische Hiille zu Staub zerfallen ist, eine ,Spur von seinen
Erdentagen® auf die Nachwelt komme.

P. Anton Schneider wurde, nach der Inschrift auf seinem Epitaph, am 26.
Mirz 1736 zu Riedlingstett (Rihlingstetten, heute Gemeinde und Pfarrei
Wilburgstetten, Didzese Augsburg, Kr. Ansbach Mfr.)? westlich von Oettin-
gen, am Rande des Rieses geboren.

2 Amtliches Ortsverzeichnis fiir Bayern, Gebietsstand: 1. Mai 1978, Heft 380; herausgegeben

vom Bayerischen Statistischen Landesamt, S. 447 Riihlingstetten.
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Riihlingstetten gehorte damals zur Pfarrei Hochaltingen, die auch die Kirchen-
biicher fithrte. Nach diesen wurde Schneider bereits am 23. Mirz 1736 geboren.
Die Differenz zwischen der Angabe auf seinem Grabstein und den Kirchenbii-
chern diirfte auf einen Lesefehler eines Restaurators zuriickgehen, der die
Inschrift auf dem Epitaph erneuerte.

Seine Eltern waren der ,honestus Jacob Schneider in Riedelstetten und seine
Ehefrau Catharina“. Er wurde am 23. Mirz 1736 durch den Hochwiirdigen
Herrn Caspar Sonderholzer getauft’.

Ein zwei Jahre dlterer Bruder Josef war am 19. Februar 1734 getauft worden*.
Eine Afra Schneiderin wohnte im Jahre 1787 bei thm im Pfarrhof zu Witzighau-
sen, sie kénnte seine Schwester gewesen sein®. Der Beruf und Stand seiner
Eltern ist aus den Kirchenbiichern nicht zu entnehmen.

Der Bub bezog, wohl nach intensiver Vorbereitung durch seinen Pfarrer, mit
etwa neun oder zehn Jahren das Lyzeum zu Ellwangen an der Jagst, das er —
nach Ausweis der Novizenliste des Landsberger Kollegs — mit abgeschlossenem
Philosophiestudium verlief3.

Schneider war, wie er in seiner Grabschrift angibt, ,Sanctissimae Theologiae
et Sanctissimum Canonum examinatus et adprobatus®. Das heifit, er hatte seine

Der Eintrag der Taufe des Anton Schneider findet sich im 2. Kirchenbuch von Riihlingstetten-
Hochaltingen, S. 119, aus ihm geht auch der Name seiner Eltern hervor. Freundliche Mitteilung
von Dr. Paul Edel, 7080 Aalen, vom 25. 3. 85, dem fiir seine freundliche Unterstiitzung ebenso
wie HH Pfarrer Bickelbacher von Maihingen herzlich gedanke sei.

Eintrag im 2. Kirchenbuch von Riihlingstetten-Hochaltingen, S. 112. Dieser Joseph Schneider
kénnte identisch sein mit jenem Joseph Schneider, der am 14. 8. 1802 im Alter von 69 Jahren
stirbt und der im Matrikelbuch I, Sterbematrikel S. 57 des Pfarramtes Riihlingstetten als
,honestus vir ac sedulus rusticus Josef Schneider* charakterisiert ist. Freundliche Auskunft von
HH Pfarrer Hans Sing vom 4. 3. 85, dem ich hier herzlich danken mdchte.

Am 3. 2. 1731 stirbt ein Jacob Schneider aus Riedelstetten, als Viduus im Alter von 67 Jahren
und wird dort am gleichen Tag in das Sterberegister eingetragen. Eine Riickrechnung ergibt
etwa das Jahr 1664 als Geburtsjahr. Bei ihm konnte es sich durchaus um den Grofivater der
Briider Anton und Joseph Schneider handeln, also um den Vater des Jacob Schneider. Leider
fehlt das Kirchenbuch von 1658-1707, also ist die Verwandtschaft nicht zu beweisen.
Freundliche Mitteilung von Dr. Paul Edel, 7080 Aalen, vom 25. 3. 85.

In der ,Beschreibung deren in dem Ort Wizighausen nach dem Populationsbuch und Haus N
befindlichen Seelen vom 17. Juli 1787%, angelegt durch die Reichsgraflich Fuggerische
Oberamtskanzlei in Oberkirchberg, sind unter Haus N1 verzeichnet:

Herr Benefiziat Anton Schneider

Maria Anna Kramerin dessen Befreundtin

Afra Schneiderin detto

Unter ,Befreundtin® wird man wohl zu verstehen haben, dafl sie zu Schneiders Freundschaft =
Verwandtschaft gehérte; sie konnte auch eine verwitwete Schwester gewesen sein. Afra
Schneiderin war wohl Schneiders Schwester.

Pfarrarchiv Witzighausen, Fach 7, Faszikel: Altere Pfarramtliche Akten
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Examina gemacht und die Lehrbefihigung nachgewiesen®. Die Approbation
bezieht sich darauf, daf} er dann auch zum Lehrfach berufen wurde, weshalb er
im Generalkatalog der Jesuiten der Oberdeutschen und Bayerischen Provinz als
Pater Scholasticus gefithrt wird’.

Schneider erwihnt, er sei ,kundig der franzésischen, wilschen (=italieni-
schen) und englischen Sprache®. Daf ein Jesuit seiner Zeit Lateinisch (wie seine
Muttersprache), Griechisch und mitunter auch Hebriisch konnte war eine
Selbstverstindlichkeit; daff er es wohl ebenso sah, konnen wir daraus schlieflen,
dafl er die Kenntnis dieser Sprachen fiir nicht erwihnenswert hielt.

Am 13. September 1758 trat Anton Schneider mit 22 Jahren in das Ordensno-
viziat der Gesellschaft Jesu zu Landsberg ein und durchlief hier das Noviziat
von 1758 bis 1760 unter dem Novizenmeister Andreas Oberhueber®. Da er
bereits vor seinem Eintritt in den Orden sein Philosophiestudium zu Ellwangen
abgeschlossen hatte, wurde er als Magister (Interstiz) nach Ingolstadt geschickt,
wo er am Lyzeum von 1760 bis 1761 als Professor der classis infima ordinis
inferioris lehrte. Das entsprach den Rudimenta (= Erste Klasse).

Es war bei den Jesuiten durchaus méglich, auch ohne eine der zeitiiblichen
Promotionen (Baccalaureat, Licentiat, Magisterium) erlangt zu haben, zum
Professor berufen zu werden. Ja, es war z.B. an der Jesuitenuniversitit
Dillingen geradezu Brauch, moglichst Professoren des eigenen Hauses ohne
Promotion zu bestellen, oder sie erst nach der Berufung zu promovieren.
Offenbar wollte man auf diesem Wege verhiiten, dafl mit dem Titel Eitelkeiten
entstiinden’.

Von 1761 bis 1762 war Schneider Professor mediae grammatices (Grammatik
= 3. Klasse) am Gymnasium in Dillingen. Im darauffolgenden Jahr wurde er
von seinem Orden als Professor der Humaniora (Humanitit, Literatur = 5.
Klasse) ans Jesuitenkolleg nach Pruntrut (Porrentruy) in der Schweiz geschickt,
wo er von 1762 bis 1763 wirkte.

Freundliche Auskunft von Prof. Dr. Peter Rummel, Donaualtheim

Catalogus Generalis Provinciae Germaniae Superioris et Bavariae Societatis Jesu 15561773,
Bearb. von Herbert Gerl SJ, Archivar, Miinchen 1968, S. 406

§  Novitii Scholastici, Mscr. VI, 18 fol. 126v, 1758, und Catalogus Novitiorum, Mscr. XI, 44,
1758, im Provinzarchiv der Oberdeutschen Provinz S], Seestrafle 14, 8000 Miinchen 40. Im
folgenden zitiert: Provinzarchiv

Der Visitator Oliverius Manareus gab 1582 mit Zustimmung des Generals fiir das Dillinger
Kolleg die Verordnung:

»Non est introducenda consuetudo omnes qui docent, promovendi, nisi ubi id necessitas
postulat; sed potius danda opera, ut etiam externi intelligant, Societatem nostram pro religiosa
modestia eiusmodi graduum honores omnino vitare.

Pachtler G. M., Ratio Studiorum et Institutiones Scholasticae Societatis Jesu per Germaniam
olim vigentes collectae concinnatae, dilucidatae. I-IV, in den Monumenta Germaniae Paedago-
gica, Tom II, 263
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Von 1763 bis zum Jahre 1767 finden wir Schneider wieder am Kolleg zu
Ingolstadt. In dieser Zeit absolvierte er seinen vierjahrigen Kurs in Theologie,
an dessen Ende am 13. Juni 1767 seine Priesterweihe stand, die er in Eichstitt
empfing.

Von 1767 bis 1768 lehrte Pater Anton Schneider an seiner ehemaligen alten
Schule zu Ellwangen wieder die Humaniora'®. Von Ellwangen wurde er schon
im darauffolgenden Jahr erneut nach Dillingen geschickt, wo man ihn von 1768
bis 1769 als Repetitor des Kanonischen Rechts einsetzte. Mit 33 Jahren
absolvierte P. Schneider in Altdtting sein Terziat. Dort erreichte ihn der Ruf
nach Fribourg in der Schweiz. Hier lehrte er 1770/71 wieder die Rudimenta.
Einem Spezialstudium scheint sich P. Schneider nicht unterzogen zu haben'.

Noch im gleichen Jahr, sandte ihn sein Orden an das Colleg der Jesuiten nach
Solothurn'? (Abb. 20, 21).

Schneider war hier, nach Ausweis seines Epitaphs, Professor der Philosophie,
d.h., er dozierte den dreijihrigen Kurs der aristotelischen Philosophie in den
Disziplinen Logik, Physik und Metaphysik.

Auferdem ist er in der Liste der ,, Viter, die die Aufgabe der Prifekten (des
Lyzeums und Gymnasiums) erhielten, vom Beginn des Kollegs bis auf heutige
Zeiten® (1646-1773), im Jahr 1772 angefiihrt.

Ebenfalls ist sein Name im ,,Diarium Gymnasii Societatis Iesu Solodorensis
ab 1771%!* enthalten. Daraus geht hervor, daf er erstmals im Schuljahr 1770/71
Poetik dozierte. Am 26. Dezember 1770 (Stephanstag), ist eine Deklamation

10 Catalogus Sociorum 1756 -68, Mscr. V1, 38 fol. 8v; 9r und Triennalliste 1771, Mscr. X1, 26-27;
Provinzarchiv
Personenkartei, angelegt von P. Hans Griinewald S] im Provinzarchiv: Personenkarte Anton
Schneider
ebenda.
Fiir die Hinweise auf das Material im Provinzarchiv und die Ubermittlung der Zitate (Anm. 8
und 10-11) danke ich besonders Franz Karg MA, Fuggerarchiv, Dillingen. Indirekt méchte ich
P Hans Griinewald S] vom Provinzarchiv der Oberdeutschen Provinz SJ, Seestrafle 14, 8000
Miinchen 40, herzlich danken.
13 Diarium Gymnasii Societatis Jesu Solodorensis ab 1771, SI3 Bd 3, S. 2 in der Zentralbibliothek
Solothurn. Im folgenden kurz zitiert: Diarium.
Hier méchte ich Herrn Hans Rindlisbacher, wiss. Assistent an der Zentralbibliothek Solo-
thurn, danken, der liebenswiirdigerweise Photokopien des Diariums fiir die Jahre 1769-91
schickte.
4 Diarium S. 624
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der Poeten eingetragen unter dem Titel: ,Puer (?). . .cicus ad praesepe ex aspectu
Jesuli ad Fidus gressus“", eine weitere Deklamation der Poeten findet sich zum
1. April, (zweiter Osterfeiertag) 1771, diesmal unter dem Titel: ,Discipulus a
morbo scholastico revocatus ad normam aegrotantis mulieris ex Gellerto’®.*
Dabei steht die Bemerkung: plurimum placuit.

Am 24. Mai, einem Freitag, fand von halb neun Uhr bis zehn Uhr eine
Schulaufgabe der Poeten und Geographen statt, am 5. Juli, wieder einem
Freitag, wurde nach dem Friihstiick um halb neun Uhr eine Ubung der Schiiler
der Poesie aufgefithrt, den Vorwurf lieferte: ,In ruborem data Scientiarum vana
lactantia ordinaria®.

Hinter all diesen poetischen Aktivititen des Gymnasiums darf man wohl
auch die Leistung des Professors P. Anton Schneider sehen, von dem es zu
Beginn des neuen Schuljahres 1771/72 (Donnerstag, 3. November) heifit: die
Professoren der Physik und Poetik seien unter der Vesper aus ihrer gewohnli-
chen Mission aus Kriegstetten zuriickgekommen!’.

Diesmal unterrichtete P. Anton Schneider als Professor der Logik. Zugleich

heifit es von ihm, er sei ,concionator Nostri Templi“, (= Prediger an der
Jesuitenkirche zu Solothurn)'®.
Am Mittwoch, dem 5. Februar 1772, ist um acht Uhr eine Disputation aus der
Logik im Tagebuch eingetragen, bei der die Opponenten die ordentlichen
Lektoren sind, nachher auch die Professoren des Kollegs, darunter mit Sicher-
heit P. Anton Schneider als der Ordinarius des Faches".

Am Freitag, dem 7. August, ist P. Schneider der dritte der vier Opponenten
des eigenen Kollegs bei der feierlichen Jahresdisputation in der Philosophie®.

Zu Beginn des Schuljahres 1772/73, (3. November) erscheint er in der
Professorenliste an dritter Stelle als Professor der Physik. Zugleich wird er
Prifekt des Lyzeums und Gymnasiums?'.

Die Seiten 638 ab Mitte und 639 (vom 9. November bis zum 14. Dezember
1772) im Diartum sind allem Anschein nach von seiner Hand geschrieben.
Offenbar wurde das Tagebuch vom jeweiligen Prafekten gefithrt. Die Schrift ist
ausgeschrieben, aber ziemlich unregelmaflig — in den Buchstaben wie im
Schriftdruck — und schwer leserlich, da er offensichtlich eine besonders breite
Feder verwendete. Nach dem 14. Dezember erscheint eine ausgesprochen
zierliche Handschrift, die sich deutlich abhebt.

15 Diarium S. 626
16 Diarium S. 628
17" Diarium S. 632
18 Diarium ebenda
19 Diarium S. 637
20 Diarium ebenda
21 Diarium S. 638
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Am Mittwoch, dem 11. August 1772, findet vor dem Essen die monatliche
Disputation zwischen Physikern und Logikern im Gymnasium statt. Wahr-
scheinlich hat Schneider als Prifekt des Lyzeums und Gymnasiums und
zugleich als Ordinarius fiir Physik die Disputation geleitet?.

Am Morgen des 19. Dezember, so erfahren wir weiter aus dem Diarium,
»haben die Herren Physiker keine Lektion, da der P. Professor (—Schneider
also—) das Beichthéren iibernahm und damit beschiftigt war“®.

Die Aufhebung des Jesuitenordens im Jahre 1773 durch Papst Clemens
XIV.* bedeutete auch das Ende des Collegs zu Solothurn. Dennoch beschlos-
sen die Jesuiten im Einvernehmen mit dem Magistrat von Solothurn und mit
seiner Unterstiitzung, ihr Gymnasium — wenn auch unter anderen Bedingungen
und unter anderem Rechtstite]® — weiterzufithren und errichteten in den
Riaumen des Kollegs ein Professorenkonvikt, das von 1773-1786 Bestand hatte,
wenn auch im Laufe der Zeit die Ex-Jesuiten unter den Professoren immer
weniger wurden.

Auch P. Anton Schneider gehorte zu den Professoren des Konvikts. Er
erscheint im Schuljahr 1773/74 im Professorenverzeichnis als Ordinarius der
Philosophie. Am 27. Dezember 1773 bezahlt der Gerichtsschreiber von Solo-
thurn, Johann Joseph Balthasar Reutter, den Professoren das Salar fiir das erste
Halbjahr aus. Jeder der neun Professoren empfangt 32 Gulden, die er quittiert,
darunter auch P. Schneider.

Am 26. August 1774 heifit es im selben Rechnungsbuch:
»obigen sambtlichen und nemblichen HH Professoren, und bedienten L(aut)
Quittung die andere helfte diesjahrigen Salarij bezahltmit . . . .. ... .. 320G.

Demnach ist P. Schneider erst nach Ende des Schuljahres 1773/4 von Solothurn
abgereist. Er gehorte also nicht zu den ersten fiinf Jesuiten, die Solothurn bereits
vor dem 23. Oktober verlassen haben, da unter dem 18. Oktober eingetragen
ist: ,das Reysgelt fur finf abgehende H.H. Exjesuiten“, das aber nicht
gesondert ausgeworfen wurde, sondern in einer Gesamtsumme erscheint, die

22 Diarium S. 637

% Diarium S. 640

2 Durch Breve vom 31. Juli 1773 (Dominus ac Redemptor) und durch ein weiteres Breve vom 13.
August 1773 (Gravissimis ex causis). Thomas Specht, Geschichte der ehemaligen Universitit
Dillingen (1549-1804) und der mit ihr verbundenen Lehr- und Erziehungsanstalten, Freiburg
1. Br. 1902, §..119

Die formelle Aufhebung war erst am 14. Januar 1774. Die Patres verlieflen das Kolleg pro
forma, um als Weltpriester unter einem Prinzipal wieder zuriickzukehren und das Gymnasium
weiterzufithren. Vgl. Strobel, F. Die Gesellschaft Jesu in der Schweiz, S. 306-331, Helvetia
Sacra, VII, Bern, 1976
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auch die Ausgaben fiir die Haushaltung und den Kiichenbuben umfafiten®. P.
Schneider ging mit seinem Confrater und Mitprofessor des ersten Rhetorikkur-
ses, P. Zimmermann, ab. Welche Griinde ihn hierzu bewogen haben mégen,
wissen wir nicht?,

Wenn wir die Eintrage des Diariums noch einmal kurz rekapitulieren, so ist es
freilich nicht sehr viel, was sich zum jesuitischen Ordensleben und zur Person
P. Anton Schneiders finden 1aflt, und auch das Wenige mufl eher erschlossen
oder zwischen den Zeilen gelesen werden. Immerhin bestitigen die Eintrige bis
hierher alle Angaben auf Schneiders Epitaph: Professor der Poetik, Professor
der Philosophie und Prediger an der Jesuitenkirche zu Solothurn ist er gewesen.
Sein Lebensrhythmus wurde bestimmt von den Lebensvorschriften seines
Ordens und vom Stundenplan eines jesuitisch geleiteten Lyzeums und Gymna-
siums im 18. Jahrhundert mit seinem auf weiten Strecken auf Disputationen
gegriindeten Wissenschaftsbetrieb, zu dem charakterliche Bildung, Menschen-
fithrung, intensive religiose Unterweisung und ein weithin geregeltes Glaubens-
leben das unabdingbare Gegengewicht bildeten.

Zu Schneiders Dichtungen diirfen wir annehmen, daff sie sich im Rahmen der
damals iiblichen Jesuitendichtung religiésen oder mythologischen Inhalts, wie
sie im Laufe eines Schuljahres anlifllich der Hochfeste oder der Fastnacht von
seinen Schiilern deklamiert oder dramatisiert vorgetragen wurde, bewegt haben
wird. Einige Titel sind ja dem Diarium zu entnehmen. Schneiders Dichtung
scheint tiber lokale Bedeutung nicht hinausgekommen zu sein, da er in der
groflen Jesuitenbibliographie von Sommervogel nicht aufgefiihrt wird. Leider
hat sich auch in den Solothurner Archiven und Bibliotheken nichts von ihm
erhalten.

P. Anton Schneider war zum Zeitpunkt, zu dem er Solothurn verlief§ 38 Jahre
alt. Wohin er sich zunichst wandte, bleibt vorerst im dunkeln. Er diirfte
vielleicht im September oder Oktober die Schweiz verlassen haben.

2 Rechnung der Herren Professoren von 1773-1786%, gefiihrt von Gerichtsschreiber Johann

Joseph Balthasar Reutter, Bd. 1, Stadtarchiv Solothurn (unkatalogisierter Bestand in der
Zentralbibliothek Solothurn deponiert). Freundlicher Hinweis von Herrn wiss. Assistent Hans
Rindlisbacher, Zentralbibliothek Solothurn, dem herzlich dafiir und fiir die Zusendung von
Photokopien gedankt sei.

%7 Fiala, F., Geschichtliches tiber die Schule von Solothurn, I-V. Solothurn 18751881, hier Bd.
V, S. 30-33, nimmt irrtlimlich an, die PP Schneider und Zimmermann seien bereits 1773
abgegangen; er kannte offenbar die Rechnungen nicht.
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Am 15. November des Jahres 1774 erscheint er in den Rechnungen der
griflich Fuggerschen Familie von Kirchberg und Weilenhorn:
,Den 15. November bezahlt dem Andreas Gétz, verbiirgertem Fischwirth auf
Hochherrschaftlich gnidigsten Befehl was der Hochwiirden Herr Ex-Jesuit
Schneider bey ihm iiber Nacht verzohrte mit 1 fl. 30 kr?®.«

Somit scheint P. Schneider noch im spiten Jahre 1774 Kontakt mit Graf Johann
Nepomuk Clemens Fugger (1723-1781) aufgenommen zu haben. Dieser pri-
sentierte ihn am 3. April 1776 auf die freie Stelle des Ersten Wallfahrtsbenefizia-
ten ad Beatam Mariam Virginem zu Witzighausen und Frithmesser zu Wullen-
stetten im heutigen Landkreis Neu-Ulm. Allem Anschein nach war Schneider in
der Zeit zwischen seiner ersten Kontaktaufnahme mit dem Hause Fugger und
seiner Anstellung in Witzighausen Fuggerscher Hofmeister in Kirchberg und
Weilenhorn. Im Verzeichnis der Kapitularen des Kapitels Weiflenhorn® ist bei
ihm unter der Rubrik ,Vorherige Anstellung® eingetragen: Hofmeister in
Kirchberg. Leider It sich im Fugger-Archiv fiir diese Zeit kein Tischtitel
nachweisen, auch in den Rechnungsbiichern erscheint er nicht mehr. Das
Ordinariatsarchiv in Augsburg besitzt ebenfalls keine Unterlagen mehr, die
iiber P. Schneider Auskunft geben kénnten®.

Als Benefiziat Schneider in Witzighausen aufzog, fand er eine schone, grofie,
neuerbaute, mit Stuck und Fresken der ersten Meister Schwabens reich gezierte
Wallfahrtskirche vor. Doch fehlten noch die Bilder der Seitenaltare und an allen
Altiren und der Kanzel die Fassung. Der aufwendige Kirchenbau hatte die
Kasse mehr als einmal erschopft und so konnten die Altdre erst 1757/58

3 Fugger-Archiv, Dillingen (FA)

FA 77.1.142 Rechnungen von Georgi 1744 — dahin 1775, unter dem 15. November 1774, in der
Rubrik: Aufigab-Geldt auf Rais und Zohrungen.

D. Stempfle, B. Schur, M. Haslinger, Das Hochwiirdige Kapitel Weilenhorn in seinen
Kapitularen seit dem Jahre 1400, Augsburg, 1890, Nr. 54

Freundliche Auskunft von Frau Dr. H. Thummerer vom Bischéflichen Ordinariatsarchiv
Augsburg, vom 12. August 1985, fiir die wir uns herzlich bedanken.

Nachtriglich fand sich noch ein Beleg im Dekanatsarchiv Weiflenhorn vom 11. Mai 1776, aus
dem die Hofmeisterstelle P. Schneiders eindeutig hervorgeht, sie mége hier im Wortlaut stehen:
»Auf das von des titl. Herrn Grafen Fugger zu Kirchberg und Weiflenhorn gestellte Ansuchen,
und des nun aufgestellten Beneficiaten Schneider zu Wizighaufien beschehen unterthinigstes
Suppliciren, mit dieflem als nochweils bestelltem Hofmeister der jungen Herren Grafen auf ein
— so anderes Jahr in Residentia personali gnidigst zu dispensiren, wird anmit von hohem
Ordinariats wegen erlaubet, dafl er H. Beneficiat von nun an zwey Jahre hindurch von seinem
Beneficio abweflend seyn — und selbes durch einen Tauglichen Priester gegen ein billigmifiiges
Salarium versehen laflen mége. Welches der Herr Decan mehr gedacht H. beneficiaten zu
bedeuten hat.

ita Decretum in Rev="° Vicariatu Augustae den 11. May 1776 Unterschrift (unleserlich)
Demnach war Schneider Hofmeister beim Grafen Fugger von 1776-1778. Dekanatsarchiv
Weilenhorn, Witzighausen, Fasz. 2 (1608-1820) fol. 45
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aufgestellt werden. Sie waren gleichzeitig mit den Altiren der Klosterkirche
Roggenburg in der Werkstitte Franz Joseph Bergmiillers in Weiflenhorn
entstanden, weshalb die architektonische und stilistische Verwandtschaft der
Witzighauser Altire mit den Roggenburgern nicht zu tibersehen ist. Es ist nicht
auszuschlieflen, daff durch den Kirchenneubau 1738 bis 1740 und die sich tiber
40 Jahre hinschleppende Ausstattung der Wallfahrtskirche die Wallfahrt
zuriickgegangen war und damit auch die Einnahmen, die aus den Opfern der
Wallfahrer flossen und mit denen die Einrichtung finanziert wurde.

Dies war der Stand der Dinge, den Benefiziat Schneider bei seinem Dienstan-
tritt am 3. April 1773 vorfand. Hinzu kam, dafl Witzighausen eben keine
selbstindige Pfarrei war, sondern der Benefiziat in Abhingigkeit vom eigentli-
chen rector ecclesiae stand, dem Pfarrherrn von Aufheim, Sebastian Bezler.
Zudem gehorten drei Hiuser in Witzighausen zur Pfarrei Wullenstetten, wo
Schneider zugleich die Frithmesse nach ,uraltem, stiftungsmifligem Herkom-
men“ zu versehen hatte. Allem Anschein nach bemiihte sich Benefiziat Schnei-
der von Anfang an, die Wallfahrt wiederzubeleben, was sicherlich einerseits
seinem Engagement als Seelsorger entsprang, wohl auch durch die Schonheit
seiner Kirche stimuliert, andererseits vielleicht auch, um diese Kirche vollenden
zu konnen, wozu eben Mittel vonnoten waren, die nur von den Wallfahrern
kommen konnten. Immerhin konnte Benefiziat Schneider im Jahre 1781, sechs
Jahre nach seinem Amtsantritt in Witzighausen, die Seitenaltarblitter von
Konrad Huber aus Weiflenhorn fiir 140 Gulden malen lassen. Im gleichen Jahre
konnten unter seiner Regie auch Kanzel und Altire durch Joseph Hartmann von
Illereichen um 1100 Gulden gefafit werden, soweit hatten sich die Kassen
anscheinend wieder erholt® (Abb. 22).

Nun aber war die Zeit zwischen 1780 und 1790, in der Kaiser Josef II.
regierte, fiir die Wiederbelebung in Vergessenheit geratener Wallfahrten denk-
bar ungiinstig. Der ,Erzkaplan des Heiligen Romischen Reiches“ wollte alle
frommen Miflbrauche abschaffen, zugleich aber dirigistisch in das Glaubensle-
ben eingreifen. Dazu gehorte auch die geplante Neuordnung der Pfarreien und
Kirchspiele.

Nachdem bereits Kaiserin Maria Theresia am 26. Juli 1777 ein Kanzleidekret
erlassen hatte, in dem sie sich mit einer Neuordnung beschiftigte, griff Kaiser
Joseph II. diesen Plan, der eine Besserung der Pfarrei- und Seelsorgsverhiltnisse
bringen sollte, wieder auf und ordnete per Dekret vom 6. Juni 1782 an, daf alle
Benefiziaten ohne Seelsorgsverpflichtung an die landesfiirstlichen Regierungen
zu melden seien. Am 12. September desselben Jahres erlief} der Kaiser ,Direk-
tiv-Regeln“ fir die Einrichtung neuer Pfarreien oder Kaplaneien, worin
ausdriicklich betont wurde, dafl bei diesem neuen System auf die derzeitige
Pfarreinteilung keine Riicksicht genommen werden sollte. So stand in der

31 Kirchenfithrer Witzighausen von Anton H. Konrad, Weifenhorn, 21984, S. 6
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vorderosterreichischen Markgrafschaft Burgau, im Lehensgebiet der Reichs-
griflich Fuggerschen Territorien, auch Witzighausen zur Disposition.

Am 2. Dezember 1782 wurde zu Giinzburg zwischen den weltlichen und
geistlichen Gremien verhandelt, wobei auf Osterreichischer Seite der k.k.
Landvogt zu Ginzburg, Freiherr von Strohl, mit zwei Oberamtsriten, von
fiirstbischoflich Augsburgischer Seite der geistliche Rat und General-Visitator,
Josef Anton Steiner aus Augsburg, die Verhandlungen fiihrten. Da die meisten
Pfarreien klein waren und somit keiner Anderung bedurften, liefen die Ver-
handlungen recht reibungslos ab. Am 30. September 1786 wurde ein kaiserli-
ches Hofdekret erlassen, welches die allgemeinen Grundsatze zur Neuordnung
der Pfarreien und Seelsorgsverhiltnisse enthielt.

Diesem folgte am 15. Januar 1787 die Verordnung des Kaisers iiber die
Pfarreieinteilung der Markgrafschaft Burgau in 24 Punkten, worin unter Punkt
12 auch Witzighausen beriihrt wird: Die Entscheidung, ob Witzighausen bei
Aufheim bleiben oder Wullenstetten zugeschlagen werden soll, wird vertagt.
Senden und Hittistetten bleiben als Filialen bei Wullenstetten, Gerlenhofen und
Ay bei Aufheim®. Am 7. Mai 1787 erlief die Regierung in Freiburg ihr
Schluffdekret in bezug auf die Neuordnung der Pfarreien, damit fiel auch fir
Witzighausen die Entscheidung:

» - . der Ort Witzighausen, welcher bisher mit 25 Angehérigen in die Pfarrei
Wullenstetten, mit 92 in die Pfarrei Autheim pfirrig war, wird ganzlich der Pfarrei
Waullenstetten zugetheilt; es ist aber der Benefiziat zu Witzighausen zu verhalten,
die Seelsorge in Witzighausen unter Dependenz vom Pfarrer zu Wullenstetten
auszuiiben und daselbst den Gottesdienst wie er fiir die Pfarreien vorgeschrieben
ist, abzuhalten®®.«
So ging unter dem 12. Juni 1787 von seiten des Landvogtes von Strohl der
auszugsweise folgende Bescheid an die Reichsgriflich Fuggersche Oberamts-
kanzlei nach Oberkirchberg, die am 16. Juli 1787 eine Abschrift dieses
Bescheides an Benefiziat Schneider nach Witzighausen schickte. Es heifit hier:
»- . . Nur wegen Witzighausen ist von Hof verordnet worden, es sey die Einlei-
tung zu treffen daf}, da von dieser Gemeinde 25 Seelen in der Pfarre Wullenstetten
und 92 nach Aufheim beyderseits auf ¥ Stund gehérten, zur Verminderung dieser
pfarrlichen Vermischung diese Gemeinde nunmehr ganz nach der nichst gelege-
nen Pfarre Wullenstetten zugetheilt werde.

32 Steichele/Schroder, Das Bistum Augsburg historisch und statistisch beschrieben, Bd. 5,

Augsburg 1895, S. 681f.
33 ebenda, S. 79
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Die Pfarre Wullenstetten hat also einschliflig in der Filial Gemeinden

Hittistetten it 0 Leipbiia il el arsvipnanl disil 106 Seelen
MWiczighuusenmmitsd-absa e hasnian e il et Raing b 117 Seelen
Nl SR EtTER AR b, it T i e ool oo g B ki e o e a8 306 Seelen
ey AR el o T, ) TR i T i T 529 Seelen

zu bestehen so ferne die Separation der Gemeinde Senden wirklich begnehmigt
werden sollte.

Da aber in Wizighausen eine schéne Kirch, und Wallfahrt besteht, auch ein
eigener benefiziat mit guten Einkiinften daselbst wohnt, so versteht es sich von
selbst, dafl auch dieser benefiziat nach der allgemeinen Vorschrift zu verhalten
seye, die Seelsorge unter Dependenz vom Pfarrer zu Wulenstetten aus zu iiben,
daselbst den Gottesdienst wie er fiir die Pfarre durch die all gemeine Gottesdienst-
ordnung vor geschrieben ist, abzuhalten, und daff die Pfarrangehdrigen kiinftig
von der Schuldigkeit zu entheben seyen an gewissen Tigen im Jahre in der
Pfarrkirche zu erscheinen, zu welchem Ende der Pfarrer zu Wulenstetten von
ordinariats wegen angewiesen werden wird, seinen auf dem Filial Orte Wizighau-
sen exponirten Kaplan die zur ausiibung der Seelsorge nothige Jurisdiktion zu
iiberlaflen. . >*.«

So war Witzighausen zur Pfarrkuratie erhoben, der Wallfahrtsbenefiziat zum
Kuratbenefiziaten ernannt.

Doch nahm der ehemalige rector ecclesiae, der Pfarrer von Aufheim,
Kammerer Sebastian Bezler (1772-1817), diese Lostrennung seiner Filiale nicht
ohne weiteres hin. Allem Anschein nach, war ihm eine Abschrift des Rescripts
schon frither als Benefiziat Schneider zugestellt worden, da er sich bereits
umgehend an die Reichsgriflich Fuggerische Kanzlei in Oberkirchberg gewandt
und seine Einwinde vorgebracht hatte. Diese wurden nun in einer Abschrift
unter dem 14. Juli 1787 zusammengefafit und an Benefiziat Schneider iiber-
sandt. Da dieses Schreiben alle Einwinde Pfarrer Bezlers anfithrt, auch die
jeweiligen Gegenschriften Benefiziat Schneiders, der Fuggerischen Kanzlei, ja,
die Stellungnahmen des Grafen Fugger selbst ein recht bezeichnendes Licht auf
die Vorginge dieser Jahre werfen, lassen wir im folgenden weitgehend die
Quellen sprechen. So teilt die Oberkirchberger Kanzlei mit:

»Lit(ulierter) H.H. Kammerer und Pfarrer Sebastian Bezler zu Aufheim machte
bey diesseitig Reichsgrifl. Oberamt den Vortrag: Wie schon bekannt seyn werde,
dafl von einem Hochwiirdigen Vicariats officio in Augspurg der zur Pfarrey
Aufheim mit Ausschluff alleiniger 4 Hiuser deren eines unbewohnt, gehorige
Filial Ort Wizighausen von letztgedachter Pfarre abgerissen und zur Selbstigen
Kurazie mit Erlangung aller pfirrlichen Verrichtungen jedoch unter Dependenz

3 Pfarrarchiv Witzighausen, Fach 7, Faszikel: Altere Pfarramtliche Akten. Hieraus ist der
gesamte, im folgenden auszugsweise oder komplett mitgeteilte Vorgang entnommen.
Die Schriftstiicke sind alle abschriftlich vorhanden, aber innerhalb des Faszikels nicht
durchnumeriert, jedoch chronologisch geordnet. Fiir die Beniitzung des Pfarrarchivs Witzig-
hausen danke ich herzlich B. G. Rat Kurt Schrammel.
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des Pfarrers zu Wullenstetten erhoben werden wolle. So wie diese unvermuthete
Neuerung ihm H.H. Kammerer und Pfarrer zu Aufheim aus mehreren Riicksich-
ten Beschwehr und empfindlich falle, und er sich dieserwegen an ein Hochwiirdi-
ges Vicariats Officium schriftlich zu wenden gedenke;

So mache er einstweilen nur das Ansuchen, allhiesiges Oberamt mochte, die
Inwohnern, als seine bisherige Pfarrkinder zu Wizighausen zu Protokoll verneh-
men ob sie insgesamt — und insbesondere mit seinen pfarrlichen Verrichtungen zu
Frieden gewesen wiren, ob sie also ferners bey der Mutterkirche und Pfarre zu
Aufheim verbleiben, oder aber nach dem Antrag eines Hochwiirdigen Vicariats
Officii augustani sich von solcher trennen und unter Dependenz eines jeweiligen
Pfarrers zu Wulenstetten, den Ort Wizighausen zur Pfarre erhoben haben
wollten.

Disem Ansinnen zu folge wurde die Gemeinde Wizighausen von obigen Antrag
vorliufig verstindiget und erscheinen heute vor oberamt 2 Deputierte Namens
Lorenz Epple und Johann Silzle welche bede sowohl vor sich, als im Namen ihrer
iibrigen Mitgemeindern zu vernehmen gaben.

Daf} sie gegen den H.H. Kammerer und Pfarrer zu Aufheim wegen seinen
bisherigen Seelsorglichen Verrichtungen nicht die mindeste Klage oder
Beschwerde vorzubringen hitten. inzwischen, da von Seiten Eines Hochwiirdi-
gen Vicariats Officii ihnen simtlichen Inwohnern zu Wizighausen mittelst
Erhebung des Filial Orts zur Pfarre eine besondere Gnade erzeigt werden wolle,
diese Gelegenheit auch um so minder aus Handen zu lassen seye, also solche sich
nicht so bald wieder einstellen dirfte vor eines: Vors ander aber der Ort
Wizighausen nicht nur mit einer schénen Kirche und bemittelten Fabrik (Kir-
chenstiftung) sondern auch mit einem H Beneficiaten verschen seye, welcher
ausser dem Taufen und Begraben, alle sonstigen respec(tive) pfarrlichen Verrich-
tungen besorget habe; so wiinschten sie, dafl nach dem Antrag Eines Hochwiirdi-
gen Vicariats Officii der Ort Wizighausen jedoch unter Dependenz des H.H.
Kammerer und Pfarrers zu Aufheim, zur Pfarre erhoben werden mochte.
Welchen Falls die Gemeinde Wizighausen erbietig seye, einen hinlinglichen Plaz
zur Anlegung eines Freythofs oder Gottes-Ackers herzugeben. Inzwischen, da
die Herbeylassung eines schicklichen Plazes die gesamte Gemeinde betreffe,
darneben aber 3 Inwohnern zu Wizighausen namtlich Anton Silzle, Franz Silzle
und Antoni Seifert, in die Pfarr nach Wullenstetten gehérten, so konnte solches
anderst nicht geschehen, es seye dan dafl auch diese drey pfarr-wullenstettigen
Filialisten, als Mitgemeindern in Kartes curarum gezogen und ihren Haushaltun-
gen auf dem neuanzulegenden Gottes Acker der Plaz zur Sepultur anbewiesen
wiirde, welches, so fern es von Einem Hochwiirdigen Vicariats Officii und von
dem Pfarrer zu Waullenstetten, der ohnehin dadurch an seinen pfirrlichen
Einkiinften nichts verliehrt, zugegeben werde, die Anschaffung eines hinlingli-
chen Plazes zum Freythof um so mehrers erleichtern wiirde, als Johann Silzle sich
bereits anerbotten habe, seinen Garten gegen ein anderes von der Gemeinde in
corpore zu verschaffendes Aequivalent herzugeben.

Der Bericht trigt die Unterschriften von Johann Selzle und Lorenz Eple.
Es ist verstindlich, dafl die beabsichtigte Abtrennung Witzighausens von
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Autheim den dortigen Pfarrer und bisherigen rector ecclesiae, Kammerer
Sebastian Bezler, nicht ruhen lief}, fiirchtete er doch, keineswegs unbegriindet,
Einbuflen in den Einkiinften und eine Minderung seiner Kompetenz. Der
Pfarrer von Wullenstetten, Franz Xaver Wocher (1787-1809), scheint die
Erhebung Witzighausens zu einer eigenen Pfarrei unter seiner Dependenz eher
befiirwortet zu haben, obwohl auch er dabei — wenn auch weit geringere —
Einbuflen erlitt.

So wandte sich Pfarrer Bezler von Aufheim am 2. Mirz 1781 mit einer
Eingabe an die ,Hochlobliche Kaiserlich Konigliche Regierung und Kammer®
in Glinzburg, in der er seine Gegengriinde darlegte:

»Von Seiten einer Lobl(ichen) Orts und Gemeinds Herrschaft Wiblingen ist mir
sub Lit. A Oberamtliches Intimat zu meiner Darnachachtung mitgetheilt und
zugestellt worden.

Ich ersehe hieraus, dafl mein bisheriger Pfarr- und Jurisdiktions Sprengel mit
seinen dazugehorigen zwey Filial Oerteren Gerlenhofen und Ay noch ferners zu
bestehen haben; dafl aber dagegen jener Pfarr-Antheil des gleichmifligen Filial
Ortes Wizighausen der Mitpfarr Wullenstetten vollkommen einverleibt worden
seye.

Mit schuldigst- und Ehrfurchts vollster Verehrung erkenne ich hierinfalls die
Allerhéchst’ und weiseste Verfiigung: allein, da mir zugleich laut Anlage sub Lit.
B anliegender Extract von einem Hochwiirdigsten Consistorio Augustano zur
befolgung und Darnachachtung zugestellt wurde, vermdg welchem zu ersehen,
dafl der Beneficiat zu Wizighausen unter Dependenz des Pfarrers zu Wullenstet-
ten die Seelsorge nach der allgemeinen Vorschrift auszuiiben habe, so miifite ich
nothfolglich auf den Gedanken gefiihrt werden, dafl die wahre Lage der Sache/:
von welcher Seite es nun seyn mag:/ entweder unacht vorgestellt, und Verhalten,
oder nach der wirklichen Localitaet nicht gefafit worden seyn moge.

Dem seye, wie ihm wolle; meine auf dem Filial Ort Wizighausen uralt
hergebrachte Vorziglichere Pfarr-Gerechtsamen gestatten nicht, daff ich zu
meinem, meiner Nachfolger und der Pfarre selbst gereichenden ewigen Nach-
theile schweigen dirfe, umsomehr, als ich durch die in Pfarr Einrichtungs Sachen
im Jahre 1782 zum 6ffentlichen Druck gekomene Hochstweisest und gerechteste
Anordnungen des ruhig und ungestchrten besitzes meines Orts und Pfarr Rechts
geniiglich Versichert und geschiitzet bin. Anliegender Auszug des Stifts Briefes
tiber zu Wizighausen errichtetes Wallfahrts Beneficium sub Lit. C. sagt zu
Geniigen, mit welch ausdriicklichem Reservat der dann als lebende Pfarrer zu
Aufheim die Stiftung acceptirt und zugelassen habe. er gabe nemlich seinen
Consens nicht anderst, als unter der ausdriicklichen Bedingnifi: mir und meiner
Kirche zu ewiger Zeit obne Schaden, dazu.

Es sind also von Stiftung an 307 Jahre verstrichen, binnen welchen die Pfarre
Autheim in dem ruhigen Besitze ihres Pfarr- und Kirchen Rechts auf dessen Filial
Ort Wizighausen war. Und obschon die benachbarte Pfarr Wullenstetten Vier
Hiufler/: wovon aber eines unbewohnt ist:/ allda besitzet, welche dahin einge-
pfarrt sind, so machte doch a potiori ein jeweiliger Pfarrer zu Aufheim zu
Wizighausen nicht nur den ausschliefenden Kirchenregenten, als auch vorziig-
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lichere und iiber 12 HiuRer allda bestehenden Ortes Pfarrer, und die vermég-
lichere Kirchenpflege hielt sich imer Verbunden, als eine Filiale ihrer armen
Mutterkirche zu Succurieren; um welche Aushilfe und Recht, im Fall Wizighau-
sen der Pfarr Wullenstetten einverleibt bleiben sollte, die Mutterkirche und der
Ortes Pfarrer aber wiederrechtlich beraubt seyn wiirde. Eines gleich niitzlichen
Rechtes wiirde die Mutterkirche auf seiner Filiale sich dadurch beraubt sehen,
insoferne die Filiale seiner Mutterkirche entrissen und Wullenstetten zugetheilt
wiirde, dafd ihr die Novalien, die ich als Ortes Pfarrer in Wizighausen bisher und vi
Juris Communis bezogen, entzogen und der Pfarr Wullenstetten per Consequen-
tiam zugetheilet werden miifiten; welches doch ganz der hochsten Willensmei-
nung, vermdg welcher die alten und Ortspfarrer von ihrem alten Genufl durch
Einrichtung der neuen nichts verliehren sollten, entgegen seyn wiirde.

Alles diese aber und noch mehr seiner Zeit wiirde folgen miiflen, und der
urspriinglichen Pfarr Aufheim verlohren gehen in so ferne der Filial Ort davon
abgerissen, und der benachbarten Pfarre wullenstetten zugetheilt bliebe; nichts zu
melden, daf auch dem Mesner und Trivial Lehrer zu Aufheim dessen von dem
Filial Ort zu beziehendes jihrliches Einkommen verlohren gehen miifite.

Da ich nun aber iiberzeiigt bin, dafl Se. Majestit, der Allerhéchste Monarch
weit entfernt sind jemand bei seinem wohlhergebrachten Rechte zu krinken, und
die Respectu Wizighausen gemachte Ab- und Eintheilung blos von unichter
Eingabe der wahren Lage der Sachen herkomen sein mag; als solle eine Hochlsbli-
che K.K. Regierung und Kamer mit dem gehorsamst bitten, den Filial Ort
Wizighausen in seiner uralten Verfassung und Dependenz von Aufheim gnidigst
zu belassen, sofort aber gnidigst zu decretieren dafl derselbe der Pfarr Aufheim
und nicht Wullenstetten vollkommen einverleibt bleibe

Womit sich zu den Hochsten Hulden und Gnaden gehorsamst empfiehlet

Sebastian Bezler Parochus und Kamerer

Demnach war Witzighausen im Jahre 1788 bereits bei Wullenstetten, und
Pfarrer Bezler versuchte, dies wieder riickgangig zu machen, wobei er recht
klug zu Werke ging. Diese Anderungen waren offenbar doch den Vereinbarun-
gen zwischen der vorderdsterreichischen Regierung in Giinzburg und dem
Fiirstbischoflichen Vikariat zu Augsburg zuzuschreiben. Bis zu diesem Zeit-
punkt scheint Benefiziat Schneider, als einer der unmittelbar Betroffenen, kaum
Stellung bezogen zu haben, kam ithm doch die Entwicklung sicher sehr
entgegen. Nun fand er es an der Zeit und die Gelegenheit giinstig genug, um
seinerseits seine Vorstellungen zu entwickeln. Am 7. Mirz 1788, fiinf Tage nach
der Eingabe Pfarrer Bezlers, machte Schneider eine Eingabe, ebenfalls an die
"Hochlobliche K.K. Regierung und Kamer®:
,In dem neuen Pfarr- und Filialeinrichtungsplan, der etwa vor 6 Monaten von der
Curia Augustana hierher gekomen, ward auch verordnet, dafl daselbst der
Gottesdienst, wie in anderen Pfarreyen sollte gehalten werden, doch nur unter
Dependenz und zwar unter Dependenz des Pfarrers von Wullenstetten, nicht
unter Dependenz des Pfarrers von Aufheim, dessen Pfarrey doch die Wallfahrts-
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kirche Wizighausen von den ersten Zeiten des hier eingefiithrten Christenthums
einverleibt war.

Gleichwie nun andere Ortschaften, als Silen (Silheim) und Edleshofen (Ettlis-
hofen) in der Pfarrey Pfaffenhofen bittlich eingekommen, und in Riicksicht ihrer
beschwerden allergnidigst erhért, und beym alten gelassen worden: also dufleren
sich auch in Ansehung Wizighausens Schwierigkeiten, woriiber an Eine Hochléb-
(liche) Regierung die gehorsamste Vorstellung zu machen fiir néthig erachtet
wird.

Zwar haben Aufheim und Wizighausen ihre beschwerden nach Augsburg, als
von wo aus uns der Plan intimiert worden, eingegeben; allein wir wurden,
ungeachtet der sonnenklar und unterthinigst vorgebrachten Schwierigkeiten
dahin Verabschiedet, dafl wir uns an die Hohe K.K. Regierung von Freyburg zu
wenden hitten. Um die sich duflernden Schwierigkeiten ins Klare zu bringen,
miissen die Stiftungsmifigen Pflichten der beenden Benefiziaten bey der uralten
Wallfahrtskirche Wizighausen deutlich bemerkt, und auseinander gesezt werden.

Erwehnte Wallfahrdtkirche hat von 300 Jahren her einen gestifteten Benefizia-
ten, welcher seit undenklichen Zeiten, wegen Unzulinglichkeit der Einkiinften,
zugleich Frithmesser in Wullenstetten ist, wie er denn daselbst noch ein Friihmef-
haus, und darauf einen jahrlichen Bauschilling von etlich fiinfzig Gulden hat: Als
Benefiziat in Wizighausen hat er zur Pflicht, alle Tage Messe zu lesen, beicht zu
horen, an Festtigen, wo Zuhorer Komen, zu predigen; auch hilt er an Sonntigen
Christenlehre, Versieht die Kranken. Als Frithmesser in Wullenstetten hat er zur
Pflicht, an Sonntagen in Wullenstetten die Friihmef zu lesen, wie denn an
Sonntagen Vor dem in Wizighausen niemal Messe gelesen worden.

Aus diesen Stiftungsmifigen Pflichten erhellet schon, daff der Benefiziat in
Wizighausen sogerade zu den Sonntiglichen Gottesdienst nicht wohl iiberneh-
men kénne, ohne von der Pflicht an Sonntigen in Wullenstetten die Frithmesse zu
lesen, losgesprochen zu werden; welche Lossprechung jetzt zwar leichter konnte
ertheilet werden, weil nach abgerissenem grofiem Filial Senden, Wullenstetten mit
Pfarrer und Kaplan, die eine so gute Pfarrey allemal trigt, fiir Frilhemesse und
acht Uhr Gottesdienst iiberfliiffig Versehen wire.

Um aber den Weibern von Wizighausen und dem nahe gelegenen Hittistetten,
einem Filial von Wullenstetten, die bequemlichkeit zu Verschaffen, anstatt mit
vieler beschwerde zur Frithmesse nach Wullenstetten zu gehen, dieselbe in
Wizighausen horen zu kdnnen, Vorziiglich aber zur Aufnahme der Wizighauser
Wallfahrt hat im Jahr 1740 Joseph Ott, einer meiner Vorfahrern, nocheinen
Benefiziaten fiir Wizighausen gestiftet, mit der Pflicht, die Woche iiber drey
Messen zu applizieren, auch mit beicht horen, und an Festtigen alternativen
Predigen auszuhelfen.

Im Joseph Ottischen Kodizill wird auch verordnet, dafl die Stiftungsgelder dem
Seminario zu Ellwangen zukomen sollen, wofern das Geld auf seine Intention in
Wizighausen nicht sollte angenommen und verwendet werden.

Dieser Beneficiatus Secundarius ist also ganz allein fiir Wizighausen zum Besten
der Wallfahrt gestiftet worden.

Seit dieser Stiftung sind die zween Benefiziaten dahin unter sich iibereingekom-
men, daf an Feyertagen zu Wizighausen Frithmess und 8 Uhr Gottesdienst
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gehalten, an Sonntagen aber von dem einen die Frilhmesse in Wizighausen, und
von dem andern die Frithmesse in Wullenstetten gelesen wurde. Und mit dieser
Einrichtung war man bisher ganz wohl zufrieden, so, daff die Wizighaufer vor
etwa 3 Jahren einhellig sagten, sie Verlangten keinen Pfarrer: weil nimlich die
Weiber von Hittistetten und Wizighausen, und im Falle eines schlimen Wetters
auch die iibrigen ihre Frithmesse hatten, an Sonntagen aber die erwachsenen
wenigen Wizighauser um 8: uhr immer mit geringerer Beschwerde zu ihrem 8: uhr
Gottes Dienst, als die Weiber beyder Ortschaften, in der Frithe dahin gehen
konnten.

Weil nun aber, ohne die Verschiedenheit der stiftungsmifligen Pflichten in
Betracht zu zichen, auch Wizighausen mit in den Einrichtungs Plan gezogen
worden, weil da und dort einige Kapellen geschlossen worden, so scheinen auch
die Wizighauser jetzt einen Pfarrer zu wiinschen, weil sie, wie mir sagten,
befiirchteten, man méchte ihnen, nach meinem Tod, gar keinen Geistlichen mehr
geben.

Wollte man also auf den Wunsch der Wizighauser, auf die Bequemlichkeit der
Hittistetter, welche der weitbequemere, um die Hilfte nihere Weg, und ihre alte
Andacht imer nach Wizighausen zieht, auf die Hauptpflichten der beyden fiir die
Wallfahrt bestimten Benefiziaten, auf die Aufnahme der Wallfahrt selbsten Von
Seiten Hoher Landes Stelle Riicksicht nehmen; so wire mein geringes, unpar-
theyisches, unmafigebliches Gutachten und Bitten Wizighausen, wie schon an
anderen Orten geschehen, zu einer férmlichen, independenten Pfarrey zu erhe-
ben, das so nahe gelegene Hittistetten, wenn es fir gut erachtet wird, damit
einzuverleiben, und die beyden Geistlichen nach ihren Hauptpflichten ganz allein
fiir Wizighausen als Pfarr- und Wallfahrts Kirche zu bestimmen.

Auf diese Weise kénnte nach der Intention der Stifter, die Wallfahrt befordert
und der Gottes Dienst an Sonn- und Feyertigen mit Frithe und 8: uhr Messe, und
alternativem Predigen sowohl fiir Wizighausen und Hittistetten, als andere, die
ihre alten Andacht hicher zieht, mit aller Erbauung gehalten werden. Wullenstet-
ten wire, wie gesagt, mit Pfarrer und Kaplan fiir Frithmesse und 8: uhr Gottes
Dienst, gleich anderen Pfarreyen iiberfliissig versehen, wire auch in Riicksicht auf
die zu lesende Frithmesse durch Abnehmung der beschwerde, das Filial Hittistet-
ten zu versehen hinlinglich schadlos gehalten.

Der Freythof, den man jezt nahe zur Kirche zwischen die Haufler hinein zu
erbauen gedenkt, konnte nach allerhéchster Verordnung aufier beyden Ortschaf-
ten, schier gleichweit entfernt, fiiglich errichtet werden: die auf Freythof und
Taufstein etc. zu machende Kosten, die den Eilf Gemeinderern von Wizighausen
nicht anders als schwer fallen miissen, wiirden von beyden Ortschaften leichter
getragen werden: Die aus Dependenzen bald von Aufheim, bald von Wullenstet-
ten, entstehenden Streittigkeiten wiren auf allezeit gehoben: Aufheim und
Waullenstetten blieben ohne dies bey ihren Zehend Gerechtsamen, und wenn auch
die sehr geringen Stolgefillen von den wenigen leichen und taufen/: vielleicht
Jahrl(ich) nicht 2 fl.:/ dem zugesprochen wiirden, der sie verdient; so wire dieses,
nach aller Welt Begriff und Urtheil nichts anderes, als eine der Billigkeit gemifeste
Sache. Sollte nun dieser Plan, der mir den Stiftungs Pflichten der beyden
Benefiziaten, und dem Besten der Witzighauser und Hittistetter Vor Gott und
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meinem Gewissen der angemessenste zu seyn scheint, von Hoher Landes Stelle
nicht begnehmigt werden: sollte der Beneficiatus Secundarius, wie die Rede geht,
wieder den ganzen Zweck seiner Stiftung von Wizighausen ginzlich abgerissen
werden, so hdtte zwar das nach abgerissenem grossen Filial Senden so geringe
Waullenstetten drey Geistliche: Die wallfahrts Kirche Wizighausen hingegen hitte
nur einen: die den Wizighausern und Hittistettern bisher so bequeme Frithmesse
fiel weg: die Wallfahrt gerieth vollends in Verfall: und der einzige Beneficiat hitte
den einzigen Wizighausern, Vielleicht nicht allemal 20 Persohnen Jahr aus, Jahr
ein, in einer schonen, gerdumigen, aber Volkleeren Wallfahrtskirche zu predigen.
Was nun imer in Ansehung Wizighausen von Hoher Landes Stelle beschlossen
werden mag, so werde ich dem hohen Befehl mit tiefester Ehrfurcht und
bestméoglichster Genauigkeit zu befolgen streben, zufrieden eine so verworrene
Sache, mit der sich niemand beladen will, zu hoher Einsicht unterthinigst und mit
tiefester Ehrfurcht vorgelegt zu haben.

Anton Schneider Benefiziat zu Wizighausen

und Frithe Messer zu Wullenstetten

Wiewohl aus der Eingabe Schneiders der Wunsch nach einer eigenen Pfarrei
deutlich zu Tage tritt, seine Vorschlige auch durchaus realistisch sind, — 1865
wurde die Pfarrei dann so errichtet, wie es Schneider schon vorgeschlagen hatte
— ist die Eingabe doch sehr sachlich und vorsichtig und seinem Kirchenherrn
gegeniiber loyal abgefafit. Beide Eingaben, die Pfarrer Bezlers wie die Benefiziat
Schneiders, wurden nun mit einem Bericht des Reichsgriflich Fuggerisch-
Kirchbergischen Oberamtmanns Merklin, aus dem sich entnehmen lift, daf} die
Umpfarrung Witzighausens nach Wullenstetten und auch der Vorschlag einer
Erhebung zur eigenstandigen Pfarrei vor allem aus dem Bischéflichen Ordina-
riat kamen, das beide Geistliche an die vorderdsterreichische Regierung nach
Freiburg verwiesen hatte, an Graf Anton Joseph Fugger (1750-1790) nach
Weiflenhorn gesandt. Dessen Stellungnahme lag am 1. Mai 1788 vor und ist
ebenfalls abschriftlich erhalten. Die Epistel klingt recht ungehalten:
»Ich finde die Vorstellung des H.H. Beneficiat Schneider zu Witzighausen dufiert
seicht und leer; seine ganze Absicht ist blos, daf§ wenn er keine Frithmef§ mehr in
Witzighausen lesen kann, ihm die Hittistetter Bauern den Zehnden zu Erbishofen
nicht mehr umsonst einfithren. Ein grofies Ungliick, wenn er Jihrlich dafiir 40 fl.
zahlen muf}! — H.H. Beneficiat Wolff liest wie bisher seine Friithmesse in
Wullenstetten und Schneider hilt seinen Gottesdienst in Witzighausen, und so ist
die groste Schwierigkeit gehoben. Die Witzighauser Wallfahrt braucht keine
Aufnahme weiters, denn die sind aus der Mode gekommen und werden schwer-
lich durch neue Mirakel wieder aufkommen. Wegen denen Hittistetter Weibern
kann ich unméglich zugeben, dafl auch noch dieser Ort von Wullenstetten, einer
meiner besten Pfarreyen getrennt und folglich meine Patronatsrechte noch mehr
geschmilert werden. Es ist nicht wahr, dafl der anzulegende Kirchhof mitten im
Ort und iiberall von Hauflern umgeben seye; ist er aber da dem H.H. Beneficiat
nicht recht, so gibe er seinen Garten dazu her. Auch werden die Unkésten von
Leuten, die sie gern tragen nicht den vierten Teil jener von Senden ausmachen.
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Endlich ist von meinem Amte in Kirchberg selbsten der Vorschlag zur
Errichtung einer Pfarrey in Witzighausen gemacht worden, und ich miifite mich
fiir dasselbige schamen, wenn so ungleich lautende sich wiedersprechende
Berichte bey der Landesstelle eingegeben wiirden.

Was aber die Dependenz betrifft, so ist es billiger und natiirlicher, daf solche
wie bisher unter jener von Autheim bleibt, da ich gar keine Ursache sehe, warum
es davon sollte abgerissen werden.

Hiernach also haben Sie sich in dem an das Oberamt hieriiber abzustattenden
Bericht auf das genaueste zu achten..

Anton Gr(af) Fugger mppria

Umgehend erstattete am selben Tag (1. 5. 1788) Oberamtmann Merklin von
Kirchberg aus Bericht an das K.K. Oberamt in Giinzburg, in dem er nach wie
vor fiir die Errichtung einer Pfarrei in Witzighausen plidierte, aber getreu der
Weisung seines Herrn sich dafiir einsetzte, dafy Hittistetten weiter bei Wullen-
stetten und die neu zu errichtende Pfarrei Witzighausen unter Dependenz von
Aufheim bleiben sollten. Interessant ist ein Hinweis auf die Witzighauser
Wallfahrt, zu der er schrieb:
»- » .Die angerithrte Wallfahrt zu Witzighauflen mag bey dermaligen Zeiten die
Sache weder beférdern noch hintertreiben, da gegenwiirtig nicht von Emporbrin-
gung der Walfahrt und davon zu erwartende Miraklen, sondern von Errichtung
einer Pfarre und Einfiihrung eines Ordnungsmifigen gottes dienstes die Rede ist,
wozu sich auch von allen Seiten die beste gelegenheit darbietet. . .«

Hierauf antwortete das K. K. Oberamt in Giinzburg am 17. Mai 1788 dahinge-
hend, daf} die Vorstellungen Fuggers (Merklins) voll akzeptiert wiirden. Der
Benefiziat in Witzighausen habe nun auch die Seelsorge iiber die drei ehemals
Waullenstetten inkorporierten Hauser, stehe aber wieder unter der Dependenz
Aufheims, was den Geistlichen mitzuteilen sei.

Am 31. Mai 1788 erging Antwort an die Reichsgriflich Fuggerische Kanzlei
Kirchberg auf die Eingabe Schneiders. In ihr heifit es, dafl der Benefiziat zu
Witzighausen vom Lesen der Frithmessen zu Wullenstetten zu entbinden sei,
seine Messen seien dem Benefiziaten in Wullenstetten aufzutragen, damiter sich
ganz der Seelsorge in Witzighausen widmen kénne. Jedoch lifit der Schlufiab-
satz des Rescripts aufhorchen, da in ihm ein recht bedrohlicher Unterton
mitschwingt: '

»Defigleichen gewirtigen wir iiber den Zustand der Witzighauser Wallfahrt eine
nihere Auskunft, um zu sehen ob der dortige Benefiziat nicht in Kultivierung
dieser Wallfahrt den ichten Religions Grundsitzen und der bestehenden
Andachts Ordnung entgegen handle. Unterschrift: Strohl

Die gesamten Bemiihungen Schneiders, Witzighausen zu einer unabhingigen
Pfarrei mit vollen Rechten erheben zu lassen, fiel in die Zeit Kaiser Josephs II.,
der ,alleraufgeklirtesten® katholischen Majestit, der so vieles, scheinbar iiber-
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fliissiges Beiwerk katholischer Andachts- und Religionsausiibung, darunter
auch die Wallfahrten, abgeschafft hatte.

Somit war es keineswegs opportun, wie es Schneider getan hatte, bei seiner
Eingabe an die Regierung gerade auch die Hebung der Witzighauser Wallfahrt
ins Feld zu fithren. Ahnlich scheint es auch Graf Anton Joseph Fugger gesehen
zu haben, was sich aus seiner Stellungnahme vom 1. Mai herauslesen lafit.

Man wird bei Benefiziat Schneider wohl mit sehr groffem Eifer als Seelsorger
rechnen konnen, der diirfte der Hauptgrund fiir seine Bemiihungen um eine
Hebung der Wallfahrt in Witzighausen gewesen sein, ein weiterer Grund, wie
oben schon angedeutet, die Vollendung der Ausstattung seiner Kirche.

War es nun Benefiziat Schneider nicht gegliickt, Witzighausen zur Pfarrei
erhoben zu sehen, so war er doch immerhin einen Schritt weitergekommen.
Witzighausen umfafite nun als Seelsorgsbereich alle Dorfbewohner, und die
Frithmesse in Wullenstetten hatte er oder der zweite Witzighauser Benefiziat
auch nicht mehr zu lesen. Was nun den eigenen Friedhof in Witzighausen
betraf, so brachte hier Graf Anton Josef Fugger die Losung hochstderoselbst,
indem er am 26. Juni 1788 durch Dekret die Anlegung eines Friedhofes zu
Witzighausen befahl®.

Daf es nicht nur einer Marotte Schneiders entsprang, wenn er den Friedhof
auflerhalb des Dorfes Witzighausens anlegen wollte — am liebsten zwischen
Witzighausen und Hittistetten — erhellt aus einem Brief, den Schneider am 16.
November 1788 an den Dekan des Kapitels Weiflenhorn, Herrn Christoph von
und zu Zwerger, Pfarrer von Illerberg, schrieb®.

Darin bat er von Zwerger als Dechant, ihm seine Zweifel, die er aus Kenntnis
der Allerhochsten Verordnungen habe, auszuriumen, wonach neue Friedhofe
nicht mehr im bewohnten Dorf, sondern auf freiem Felde anzulegen seien.
Schneider bat von Zwerger um eine schriftliche Anweisung, wie er sich zu
verhalten habe, um geniigend abgesichert zu sein, da er die Verantwortung
allein nicht tragen konne noch wolle. Aus dem Briefe spricht eine gewisse
Angstlichkeit vor der Hohen Obrigkeit, die auf ungute Erfahrungen schliefen
laflc. Er wollte sich nicht exponieren und suchte Riickendeckung. Ob er diese
erhielt, geht aus den Unterlagen nicht hervor. Nun lag damals der Friedhof -
wie auch heute noch — stidlich der Kirche, es stand nur ein Haus — gegeniiber
dem Benefiziatenhaus — in groflerer Nihe. Das Dorf lag weiter siidostlich.
Insofern scheint Schneiders Angstlichkeit in der Tat etwas tibertrieben, aber wir

3 Fugger Archiv Dillingen FA 27. 4. 26a, fol. 12

Unter den Signaturen FA 27. 4. 26a, fol. 7ff. und fol. 5-8 liegen teilweise identische
Abschriften zu denen des Pfarrarchivs Witzighausen vor, fiir deren Beniitzung ich Herrn
Archivar F. Karg MA herzlich danke.

Brief Schneiders bei den Akten des Dekanatskapitels Weiflenhorn, Witzighausen, Fasz. 2
(1608-1820), Nr. 50
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kennen die Hintergriinde nicht. Seine Witzighauser Pfarrkinder scheinen mit
der Wahl des Platzes einverstanden gewesen zu sein.

Im gleichen Jahr kiindigten sich weitere Unannehmlichkeiten an, welche
Benefiziat Schneider die folgenden Jahre in Atem halten sollten: Der Neubau
eines Benefiziatenhauses war allmihlich zu einer immer dringenderen Notwen-
digkeit geworden.

So schrieb am 1. Mai 1788 der graflich Fuggerische Oberamtmann Merklin in
einem Bericht an das k. k. Oberamt in Glinzburg:

»- - - wegen dem Vor beylayfig 15 Jahren auf befehl des Patroni erbauten Beneficiat
Hauf zu Wullenstetten einen jahrl(ichen) Bauschilling per 50 fl. bezahlen muf, da
er (Benefiziat Schneider) selbsten eine ellende meistens baufillige Wohnung hat.

Nach aller aussicht kann es nicht mehr lange anstehen, auch das Beneficiat hauf}
in Wizighauflen erbauen zu miiflen, dessen Bau Kosten die dortige Kirchen Fabrik
zubestreiten hat...”.*

Allem Anschein nach war im Jahre 1792 eine Reparatur des Witzighauser
Pfarrhauses aussichtslos, wie sehr man sich auch gegen einen Neubau strauben
mochte. Offenbar hatte Benefiziat Schneider um einen Neubau eines Benefizia-
tenhauses beim Bischoflichen Ordinariat eingegeben, das wiederum den Patro-
natsherren, Graf Anselm Maria Fugger (1790-1807), unterrichtete, welcher
seine Verwaltung in Oberkirchberg am 14. Dezember 1792 per Dekret anwies,
die Baufilligkeit des Benefiziatenhauses, von der sich der Oberkirchberger
Verwalter schon seit lingerem iiberzeugt hatte, nochmals in Augenschein zu
nehmen und ,,unter Beyzug des Rentamtes und der Maurer und Zimmermeister
die wahre Baunothwendigkeiten genauest zu untersuchen, hieriiber einen
Uberschlag verfassen zu lassen und dan solchen und allenfahls das nétige noch
in zeiten veranstalten zu kénnen, bald méglichst einzusenden*®.

Es scheint Schneider nun gelungen zu sein, seinen Patronatsherrn, den
Grafen Anselm Maria Fugger von Babenhausen hochstpersonlich, seine Not-
lage vor Augen zu fithren und, da es von Anfang an feststand, daf die Baulast die
keineswegs arme Kirchenfabrik (Kirchenstiftung) zu tragen hatte, stand einem
Neubau des Benefiziatenhauses nicht mehr allzuviel im Wege.

Graf Fugger mufl in groflerem Mafle personlichen Gefallen an der Aufgabe
gefunden haben, ein Pfarrhaus neu zu erbauen, da er die Pline — Grundrif}, Rif§
der Beletage und Aufrif} — im Jahre 1793 mit eigener Hand zeichnete®. Dabei
bewies er nicht nur zeichnerisches Geschick, sondern brachte einen sehr
durchdachten Plan zu Papier, der das neue Benefiziatenhaus durch einen

¥ Pfarrarchiv Witzighausen, Fach 7, Altere Pfarramtliche Alkten, 1. Mai 1788
38 Dekret vom 19. Dez. 1792, FA 27.4.26, fol. 13
¥ Originalzeichnung im Fugger-Archiv, Dillingen, FA 27.4.26
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schmalen Zwischenbau mit dem Turm der Kirche verband und so beide
Gebiude zu einer baulichen Einheit zusammenschlof (Abb. 23, 24).
Offensichtlich war das, was sich da im benachbarten Witzighausen begab,
dem Herrn Dekan des Kapitels Weiflenhorn, Herrn Christoph von und zu
Zwerger, in lllerberg, nicht ganz geheuer, da er vorsichtshalber beim Bischofli-
chen Ordinariat in Augsburg anfragte, ob denn zu einem Neubau eines Pfarr-
oder Benefiziatenhauses nicht vorher die Erlaubnis des Ordinariats vonnédten
sei und der Neubau gewissermaflen unter bischoflicher oder zumindest der
Aufsicht des Ordinariats zu erfolgen habe®.
Auf diese Anfrage erhielt der Herr Dekan am 26. Oktober 1793 eine
Belobung und die beruhigende Auskunft:
- ..dafl, wenn Kirchen, Pfarr- und Benefiziatenhauser aus Heiligen-Mitteln
gebaut werden, man vom Ordinariat — aufler ganz besondern etwa vorwaltenden

Umstinden — sich hiermit nicht zu belasten pflege*’.*

Dennoch scheint der Pfarrhausbau in Witzighausen keineswegs reibungslos
vonstatten gegangen zu sein, da Benefiziat Schneider in einem Brief an den
Fuggerischen Oberamtmann bewegt Klage iiber die mangelhaften Baufort-
schritte fiihrte*:
»Wohlgebohrener Hochgelehrter
ins besondere Hochzuverehrender
Herr Hofrath
Euer Wohlgebohren erlauben mir zur Giite, daff ich in ansehung des Vorhabenden
Baues, wozu allbereits die Zeit Heranriicke iiber die wirkliche Lage und umstind
desselben einigen Bericht erstatte.
Seiner Hoch Reichsgrifl. Excellenz haben sich gnidigst gegen mich dahin
geiuflert, dafl dief Jahr sehr gearbeitet werden wiirde.
haben auch zu diesem Ende den hohen Befehl ergehen lassen dafl die Baumateria-
lien bestellt, den Herbst und Winter tiber herbeygefiihrt und der Viehstall und dafl
Nothige im Stadel noch im Herbste hergestellt werden sollte.
Es war auch der Herbst und Winter zu derley fuhrwerken bekantermafien
ungemein giinstig die umliegende Bauerschaft, auch die in Holzschwang und
Rotheltal erboth sich recht nachbarlich, fahren zu wollen. Allein wafl mir imer
unbegreiflich war und noch ist, so geschah durch den heiligen Pfleger / ich weifl
nicht aus eigenem oder héherem Befehl das Verboth, keine Fuhre thun zu lassen,
mit vermelden um Lichtmef} miisse alls auf dem Platz seyn oder er wolle selbstalls
auf eigene Kosten herfithren: und nun sind schon 18 000 Stein da, und diese so
schlecht gebrennt, dafl jederman dartiber jamert, und alle Stein- und Bauverstin-

*0 Brief Dekan von Zwergers vom 11. Okt. 1793, bei den Akten des Dekanatskapitels Weiflen-
horn, Witzighausen, Fasz. 2 (1608-1820), Nr. 53

Antwort des Ordinariats vom 26. Okt. 1793, bei den Akten des Dekanatskapitels Weifenhorn,
Witzighausen, Fasz. 2 (1608-1820), Nr. 54

#2 Originalbrief Schneiders FA 27.4.26
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digen sagen man kone sie weder zum Grunde noch zu den dufiern Mauern
gebrauchen beynahe ein Drittel diefler elenden Steine wurde den fuhrleuten wie
mir mehrere sagten, schon gebrochen aufgeladen. Dies ist die Lage des Baues die
Euer Wohlgebohren ahlerdings schon bekait seyn wird woriiber ich aber noch
habe Bericht erstatten wollen, um mir bey Niemanden nicht einmal einen Schatten
von einiger Schuld beykomen zu lassen den Bau etwa erst gegen Pfingsten
anzufangen und aus Mangel der Steine etwa gar unvollendet iiber Winter stehen zu
lassen, damit wire mir einmal nicht gedient, das versteht sich von selbst.
In Erbettung einer beliebigen Antwort zu meiner Mafinehmung in ansehung
meines Ausziehens habe ich die Ehre, mit der ausgezeichnetsten Hochachtung zu
verbleiben
Euer Wohlgebohren
gehorsamster Diener
Anton Schneider
Bft (Benefiziat)
Witzighausen
den 24. febr. 1794

Insgesamt scheinen dies aber die grofiten Hindernisse gewesen zu sein, die
dem Pfarrhofbau entgegenstanden, da der Bau offenbar noch im Jahre 1794
fertig war und Benefiziat Schneider im Winter 1794/95 schon im neuen
Benefiziatenhaus gewohnt haben diirfte; sicherlich eine grofie Erleichterung fiir
einen Mann, mit dessen Gesundheit es nicht zum besten stand.

Es waren ihm jedoch nur zwei Jahre relativer Ruhe vergdnnt.

Die Franzésische Revolution mit ihrem Schreckensregiment warf ihre Schat-
ten iiber den Rhein heriiber.

Waren es zunichst nur die franzosischen Emigranten, die Sicherheit jenseits
des Rheines suchten, darunter eine grofle Anzahl franzosischer Geistlicher, die
den Eid auf die Konstitution verweigert hatten und auch in unser Gebiet — den
Schwibischen Kreis — kamen, so drangen im Laufe der Zeit immer mehr
Franzosen, zum Teil halbmilitirische Kontingente franzosischer Royalisten
unter dem Prinzen von Condé, die sogenannten Condeer, nach Schwaben
herein, die aus Gisten recht rasch zu Bedriickern unserer Bevolkerung wurden
und sich so benahmen, dafl man sie lieber gehen als kommen sah.

1796 schlieflich, brachen regulire franzosische Revolutionstruppen unter
den Generalen Jourdan und Moreau in Siiddeutschland ein, die nach den
Niederlagen durch Erzherzog Karl durch Schwaben zuriickfluteten. Vom 23.
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bis 25. September waren sie auch in Witzighausen. Benefiziat Schneider gab auf
Anfrage seitens des Ordinariats am 20. November folgenden Bericht*:
»Den 23, September und den zwei darauffolgenden Tagen stromte die Morauische
Rauberbande unvermutet tiber den kleinen Ort Witzighausen her.

Ich fithle mich zu schwach, die dreitigigen Griuel nach der Wahrheit zu malen;
die Kirche allein und das Leben der Einwohner wurden geschont; dafiir ward, um
alles mit einem Worte zu sagen. alles gepliindert, was die Menschen oder vielmehr
die alswachende Fiirsehung dem getibten Auge der Riuber nicht entzogen hatte.

Brandschatzung ward von dem Feinde keine gefordert, vielmehr dariiber
gespottet; zwar wurde wenige Tage vor derselben Ankunft ein triplum Domini-
cale und rusticale (dreifache Steuer) als Brandschatzung ausgeschrieben. Der
Ausschufl sagte dazu ja und der iibrige Untertan Nein! Gliickliches Nein! felix
culpa!

Witzighausen, 20. November 1796
Anton Schneider, B(enefiziat) und Frithmesser in Wullenstetten®

Jedoch mégen die Kriegsdrangsale des Jahres 1796 wohl noch harmlos gewesen
sein gegeniiber dem, was Benefiziat Schneider nach eigenem Bekunden auf
seinem Grabstein dann im Jahre 1800 von der franzosischen Soldateska
erdulden mufite.

Er scheint wirklich nur knapp dem Tode entronnen zu sein. Leider schweigen
tiber das Geschehen in Witzighausen im Jahre 1800 alle Quellen. Auch der

Weilenhorner Historiker Holl geht auf die Griuel nur sehr summarisch ein:

»Die Franzosen hausten in Witzighausen iibel, nahmen oder zerstorten alles*. «

So haben wir iiber den Vorfall nur Schneiders eigenes Zeugnis, das aber
durchaus glaubwiirdig ist:

Er hatte wohl mit der bloflen Hand einen Sibelhieb abgefangen und sah in den
Lauf einer Pistole. Kein Wunder, dafl er mit seinem Leben abgeschlossen hatte;
ein um so grofleres Wunder mufite ihm erscheinen, daf} er es dann doch behielt.

4 Berichte der Pfarrer an das Ordinariat auf eine Nachfrage in vier Punkten, die das Ordinariat

am 1. Okrober 1796 an die Pfarreien geschickt hatte, und Bericht einforderte iiber das Betragen

der Franzosen und ihren Aufenthalt in den Pfarrbezirken.

Sie sollten folgende Fragen beantworten:

1. Wie haben sich die Franzosen aufgefiihrt?

2. Was hat sich in ihrer Gegenwart Merkwiirdiges zugetragen?

3. Ob die Gotteshiuser beraubt? Ob persénliche Miflhandlungen vorgekommen?

4. Was an Gelderpressungen, Brandschatzungen, Naturalienrequisitionen und Pliinderungen

verlibt? Ob Ermordnungen geschehen?*

Franz Seraph Kolb, Die Franzosen auf ihrem Riickzug im Jahre 1796 in der ehemaligen

Herrschaft Wullenstetten, in: Mitteilungen des Museumsvereins Weiflenhorn und Umgebung,

Nr. 4, 6. April 1921, S. 59

Eigenartigerweise unterzeichnet Schneider immer noch als Frithmesser in Wullenstetten!

*  Joseph Holl, Geschichte der Stadt Weilenhorn, Kempten 1904, S. 172; Neudruck mit
vermehrtem Bildteil, Weiflenhorn 1983, S. 197
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All diese Schrecken, die ja mit dem Jahre 1800 nicht zu Ende waren, im Verein
mit den ertragenen Entbehrungen waren sicher nicht dazu angetan, Schneiders
labile Gesundheit zu festigen. Vor allem sein Augenlicht scheint immer
schlechter geworden zu sein. Obwohl erst 64 Jahre alt, war Benefiziat Schneider
ein kranker Mann. So gab er im Herbst 1800 beim Bischoflichen Ordinariat in
Augsburg ein, ihm wegen Augenschwiche Dispens vom tiglichen Lesen des
Breviers und der tiglich zu lesenden Messe zu erteilen. Hierauf forderte das
Ordinariat ein Gutachten an, das Kapitelsdekan Christoph von und zu Zwerger
zu erstellen hatte. Das Ordinariat hatte ,bey den noch guten Jahren® Schneiders
seine Zweifel*.

Aus dem erhaltenen Gutachten von Zwergers vom 21. Oktober erfahren wir
erstmals Genaueres tiber Schneiders Krankheit. Zwerger befiirwortete das
Gesuch und fiihrte aus,

Schneider habe ,wegen Augenblodigkeit ganz mit Grund gebethen, ob er gleich
erst 65 Jahre alt ist; denn derselbe erlitt schon 6fters schlagfluiahnliche Anfille,
welche eigentlich nur als Schwiche das ganze Herz erfaiend letztlich auch mit
dem Augenlicht sehr nachtheilige Wirkung machen miifiten.

Wirklich aber hat er einen Grund seine Bitte zu wiederholen, da er erst kiirzlich
von einem durch zwei Monathe anhaltenden Schwindel befallen ward und seither
aus dem Brevier nur bethen kann was er auswendig weiflt z. B. die Psalmen aus
den Horis, auch gleichsam gezwungen ist, schon itzt die Missam de B(eatae)
V(irginis) M(ariae) zu lesen, da seine Augen in der tiglichen Messe wie diese (sich)
perfide verstellen, sich nimmer finden und er sogar Gefahr lauft, entlich noch
selbst zu erblinten“*.

Benefiziat Schneider erhielt seine erbetene Dispens, wie aus der Quittung iiber
einen Gulden 40 Kreuzer hervorgeht, die er am 11. Mirz 1801 als Gebiihr
bezahlte und die sich bei den Kapitelsakten erhalten hat*.

Sein Leiden* scheint sich nicht mehr gebessert zu haben und fithrte schliefi-
lich am 18. Februar 1804 um ein Uhr nachts zum Tode, den Dekan von Zwerger
mittels eines Rundschreibens vom selben Tag den Kapitularen anzeigte:

,Endlich gefiel es dem lieben Gott unsern schon lange erkrankten Hochw.
Kuratbenefiziat und Kapitularen zu Witzighausen, H. Anton Schneider aufzu-
lésen.

% Original des Schreibens vom 11. Okt. 1800 bei den Akten des Dekanatskapitels Weilenhorn,
Witzighausen, Fasz. 2 (1608-1820), Nr. 56

Gutachten von Zwergers im Originalkonzept vom 21. Okt. 1800 bei den Akten des
Dekanatskapitels Weiflenhorn, Witzighausen, Fasz. 2 (1608-1820), Nr. 56c
Originalquittung bei den Akten des Dekanatskapitels Weilenhorn, Witzighausen, Fasz. 2
(1608-1820), Nr. 56b

Die Symptome, die von Zwerger schildert, ,Schwindel, schlagfluflartige Anfalle, schwindendes
Augenlicht®, kénnten auf eine hochgradige Diabetes mit Netzhautabl6sung hindeuten, die
auch in noch guten Mannesjahren auftreten kann.

47
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Nach schon lange vorangeschickter erteilt(er) Zubereitung zum Tode unter
ofterer Empfangung der hl. Sakramente ergab sich der Sterbfall heute frith 1 Uhr.
Begrabniff und der erste Gottesdienst wird kiinftigen Mondtage gehalten
werden nach vorangeschickter Vigil, die um Acht Uhr anfingt. Dabey wollen
erscheinen
Tit. H. Pf(ar)™ von Wullenstetten
H. Pf(ar)™ von Weiflenhorn
H. Pf(ar)™ von Illerzell
H. Benefiziat 2*" von Witzighausen
Die Verhinderten wollen an ihrer Stelle andere H. H. Kapitularen erbitten.
Uibrigens ist der Kapitularentschluff bekannt, wonach die sowohl bey den
Gottesdiensten Erscheinenden als die Nichterscheinenden fiir Seelenruhe des
Verstorbenen zu Hause 2 hl. Messen unentgeltlich zu adplizieren haben
Ex Decanatu
Illerberg d. 18. Horn. 1804
v. Zwerger
(folgt die Liste der Kapitularen®®)*

So endete in Gott das Leben Pater Anton Schneiders, gewesenen Professors am
Jesuitenkolleg zu Solothurn, zuletzt Kuratbenefiziaten zu Witzighausen.

Soweit dieses Leben aus den sparlichen und diirren Fakten zu rekonstruieren
war, haben wir es versucht. Sicherlich keine spektakulare Biographie, sicher
nicht der Lebenslauf einer Berithmtheit, mehr der eines fihigen, treuen und
engagierten Priesters und Seelsorgers.

Freilich, fir das Dorflein Witzighausen bestimmt der Lebenslauf eines seiner
bedeutendsten Geistlichen, dem es sehr viel verdankt.

Etwas von dieser Dankesschuld abzutragen, will dieses fragmentarische
Lebensbild versuchen.

50 Original des Zirkulars bei den Akten des Dekanatskapitels Weienhorn, Witzighausen, Fasz. 2
(1608-1820) Nr. 57
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Johann Ev. Wagner, ein begnadeter Priestererzieher
und Anwalt der Behinderten

Von Peter Rummel

[. Einleitung

Anlafl dieser Gedenkfeier ist der 100. Todestag einer Personlichkeit, deren
Name in der Dillinger Regens-Wagner-Stiftung bis in die Gegenwart fortlebt,
und die im Gegensatz zu vielen berithmten weltlichen und geistlichen Wiirden-
tragern des 19. Jahrhunderts nicht nur einigen Fachgelehrten noch bekannt ist,
sondern immer stirker Anerkennung und Verehrung einer breiteren Offent-
lichkeit erfihrt*.

Zahlreiche Autoren haben sich im Verlauf der vergangenen hundert Jahre mit
dem Leben und Werk des Professors, Priestererziehers und geistlichen Vaters
der Taubstummen befaflt, der etwa 60 Jahre lang in Dillingen gewirkt und den
Namen dieser damals unbedeutenden Provinzstadt weit iiber die Grenzen
Bayerns hinaus bekanntgemacht hat. Erwihnt seien beispielsweise die hand-
schriftlichen Aufzeichnungen der Franziskanerin Mathilde Ulrich, die ab 1888
,Erinnerungen an den gottseligen Priester, Beichtvater und Anstaltsgriinder
Johann Ev. Wagner niederschrieb!, und die Franz Weigl in seinem 1931
erschienenen Buch iiber den Griinder der Wagnerschen Wohltatigkeitsstiftun-
gen verwendet hat?, ferner der Aufsatz von Josef Bernhart, Johann Ev. Wagner
und sein Werk?, die Biographie Wagners in dem 6. Band der Lebensbilder aus
dem Bayerischen Schwaben von dem damaligen Regens Martin Achter* und das

3

Erginzter und erweiterter Vortrag, gehalten anlifllich der Feier zum 100. Todestag von J. E.
Wagner am 10. Oktober 1986 in Dillingen.

! RWID, 7 Binde

F. Weigl, Johann Evangelist Wagner, Griinder der J. E. Wagner’schen Wohltitigkeitsanstalten
in Bayern, Regens am Priesterseminar in Dillingen a. D. Miinchen 1931

3 ]. Bernhart, in: Siiddeutsche Monatshefte 26, 1928, S. 193-204; erwihnt sei noch: P. Koch
OSFr, Flammender Eifer. Das innerliche Leben Johann Ev. Wagners, des Griinders der
Wagner’schen Wohltitigkeits-Anstalten. Wiirzburg 1940

M. Achter, Johann Evangelist Wagner, in: Lebensbilder aus dem Bayerischen Schwaben Bd. 6
Miinchen 1958, S. 446-467
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zum 160. Geburtstag Wagners erschienene Werk von Friedrich Zoepfl, ,Ein
Leben fiir andere*®. All diese gedruckten Publikationen aber gehen auf eine
gemeinsame Quelle zuriick, die mehr oder weniger grindlich ausgeschopft
wird. Es sind die ,Gedenkblitter an Johann Ev. Wagner“, die 1893 der
damalige Pfarrer von Fristingen, Karl Rédelbronn’, von 1874 bis 1877 Alumnus
im Dillinger Priesterseminar, verfafit hat.

Neue Aspekte zur Tatigkeit Wagners bietet erst wieder Schwester Lioba
Schreyer®, die im 2. Band zur Geschichte der Dillinger Franziskanerinnen
bisher unbekanntes Material aus dem Ordensarchiv vorlegt, wahrend Hermann
Mors — in journalistischer Form — die Bedeutung Wagners und den Aufbau der
heutigen Regens-Wagner-Stiftung in verschiedenen Aufsatzen zusammenfas-
send herausgestellt hat’.

Diese nur in Auswahl angefiihrte Literatur weist einerseits auf die wachsende
Hochschitzung Wagners hin, erleichtert andererseits keineswegs die Aufgabe
des Referenten, anlifllich dieser Festveranstaltung noch neue, bisher unbe-
kannte Details aus dem Leben und Wirken dieser Priesterpersonlichkeit
aufzudecken und vorzutragen. Eine Wiederholung schon ofter tradierter
Fakten aber kann nicht befriedigen.

Deshalb soll nach einem einleitenden Biogramm anhand noch unbearbeiteten
Archivmaterials die Berufung Wagners zum Regens des Priesterseminars
behandelt werden, wobei als besonderes Wesensmerkmal die grofie Bescheiden-
heit dieses Mannes auffillt. Anschliefend sei kurz das Verhiltnis des Augsbur-
ger Bischofs Pankratius von Dinkel zu seinem ,lieben Herrn Geistlichen Rat“
skizziert und endlich der Versuch unternommen, auf die in jiingster Zeit in den
Raum gestellten Fragen einzugehen, ob Wagner bei der Grindung des Dillinger
Taubstummeninstituts moglicherweise Rechte und Verdienste fiir sich bean-
sprucht hat, die eigentlich dem Franziskanerinnenkloster zugerechnet werden
miifiten’®,

F. Zoepfl, Johannes Evangelist Wagner. Ein Leben fiir andere. Dillingen 1967

Dieses Buch erschien ohne Verfasserangabe 1893 in Kempten

Karl Rédelbronn, geb. am 3. 10. 1850 in Riithen, Bistum Paderborn, Priesterweihe 1877 in
Dillingen, zunichst Hilfspriester in Hochstidt, 1883 Pfarrer in Fristingen und Kammerer des
Kapitels Dillingen bis 1909. Vgl. Schematismus

L. Schreyer OSF, Geschichte der Dillinger Franziskanerinnen Bd. II. Dillingen 1980, S.
127-207

U.a. in: Landkr. Dillingen S. 234-236; Ders. Die Regens-Wagner-Stiftung in Dillingen/
Donau, in: Regens Wagner und sein Werk. Weiflenhorn 1986

10 Vgl Schreyer S. 202, 207
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I1. Kurzgefafiter Lebenslauf

Am 5. Dezember 1807 wurde dem Bauern Johann Ev. Wagner in Dattenhausen
und seiner 2. Ehefrau Kreszentia Waldemaier von Burghagel das 6. Kind
geboren, das zwei Tage spiter bei der Taufe den Vornamen seines Vaters Johann
Evangelist erhielt'!. Auf Dringen des Ziertheimer Pfarrers Alois Klaus™
schickten die Eltern 1820 den Zwolfjihrigen, der den Gedanken an den
geistlichen Beruf hegte, auf das Dillinger Gymnasium. Seine philosophischen
und theologischen Studien begann er 1828 in Dillingen, setzte sie in Miinchen
fort und bat schliefilich im Herbst 1830 um Aufnahme in das Dillinger
Klerikalseminar. Am 31. Mai 1833 empfing er aus der Hand des Augsburger
Bischofs Ignaz Albert von Riegg" die Priesterweihe. Die nichsten Stationen
seines Wirkens waren Wittislingen und bis 1836 die Stadtpfarrei St. Moritz in
Augsburg'*. Dann beriefen ihn seine geistlichen Oberen als 3. Vorstand des
Klerikalseminars nach Dillingen, und 1842 ernannte ihn die koniglich bayeri-
sche Regierung zum Professor fiir Dogmatik am Lyzeum. Hatte Wagner bereits
als Prifekt regelmifiig die Beichten der Klosterkandidatinnen gehért, so
iibernahm er im Sommer 1843 nach dem Tod des Regens Lorenz Benedikt
Schlichting'® auf Bitten der Oberin Theresia Haselmayr'® das Amt des ordentli-
chen Beichtvaters fiir den Franziskanerinnenkonvent. Zugleich bestellte ihn
Generalvikar Anton Mitzler', gemif} Vorschrift der papstlichen Konstitution
Benedikt XIV. von 1749, als Nachfolger Schlichtings zum geistlichen Direk-
tor des Frauenklosters.

In dieser Eigenschaft wurde Wagner sogleich in beginnende Verhandlungen
zwischen Regierung und Kloster einbezogen, die 1847 zur Ubertragung des
Taubstummenunterrichts fiir Midchen an die Franziskanerinnen fiihrten.
Sieben Jahre spiter kaufte Wagner die Schwanenwirtschaft mit Brauerei — das
chemalige Bartholomierinstitut —, um hier zusammen mit den Franziskanerin-
nen eine Versorgungsanstalt fiir schulentlassene taubstumme Madchen und das
schon bestehende Lehr- und Erziehungsinstitut unterzubringen. Diese Anstalt

11" Zum Folgenden vgl. Zoepfl, S. 23-80

Alois Klaus, geb. am 23. 10. 1749 in Worishofen, Priesterweihe 1774, Pfarrer in Ziertheim
17891832, gest. am 4. 12. 1832 '

3 P, Rummel, in: Bischofslexikon S. 620f; Th. Rolle, in: JABG XX, 1986, S. 70-112
Stadtpfarrer in St. Moritz, Augsburg, waren damals: Alois Thoma von Ettelried, geb. am 14. 3.
1784, Priesterweihe 1808, Stadtpfarrer 27. 10. 1833 und Josef Abt von Diedorf, geb. am 3. 1.
1779, Priesterweihe 1803, Stadtpfarrer 1. 4. 1834

15 Zu Schlichting vgl. Specht, Bigelmair S. 86

16 A. Layer, Theresia Haselmayr, in: Landkr. Dillingen S. 376f

17" P, Rummel, Mitzler, Anton, in: Bischofslexikon S. 470

Bulle Quamvyis iusto vom 30. 4. 1749 in: Sanctissimi D. n. Benedicti Papae XIV. Bullarium
Tom. III. Rom 1753, S. 54-66
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erhielt bald groflen Zulauf. Wagner aber wurde 1863 von Bischof Pankratius
von Dinkel zum Regens des Priesterseminars bestellt'’. Nebenbei widmete er
seine ganze Kraft der aufblihenden Dillinger Taubstummenanstalt und eroff-
nete in den folgenden zwei Jahrzehnten sechs weitere Hauser fiir Behinderte in
Schwaben und Franken. Auflerdem galt er als begnadeter Seelenfiihrer, der jede
freie Minute im Beichtstuhl zubrachte. Welch hohes Ansehen Wagner genof},
den Bischof Michael von Deinlein®® 1857 zum Geistlichen Rat ernannt hatte,
beweisen die vielen Ehrungen anlafilich seines goldenen Priesterjubiliums und
die zahlreichen Nachrufe zu seinem Tod am 10. Oktober 18862

[II. Die Berufung Wagners zum Regens des Dillinger

Priesterseminars

Vermittelt der knappe stichwortartig angedeutete Lebenslauf schon einen ersten
Eindruck von der Arbeitskraft, der geistigen Haltung und religiosen Einstellung
dieses Mannes, so wollen wir in einem weiteren Kapitel versuchen, dieses Bild
zu verdeutlichen, um seinem innersten Wesen etwas niher zu kommen.
Wertvolle Hilfen bieten uns bisher unbeachtete Briefe, die sich auf die Berufung
Wagners zum Regens des Dillinger Priesterseminars und auf die beabsichtigte
Ernennung zum Augsburger Domdekan beziehen.

Zeichnen wir das Bild dieser Personlichkeit anhand der genannten Quellen,
so miissen wir uns dariiber im klaren sein, daf8 diese Arbeit nur Stiickwerk sein
kann, im Grunde aber doch mehr aussagt als fromme nacherzihlte Erinnerun-
gen, die allzuleicht in der Literatur verklirt erscheinen, oder auch als Nachrufe,
die Wagner bereits vor hundert Jahren als Heiligen titulierten. Erwihnt seien
beispielsweise die Laudatio des Bamberger Erzbischofs Friedrich von Schrei-
ber??, gebiirtig aus Bissingen und einstiger Schiiler Wagners, der den verstorbe-
nen Regens und Professor ,eine edle, heilige, liebenswiirdige Seele“ nannte,
oder die des Regensburger Domdekans Johann Bapt. Wolf?; der in seinem
Kondolenzschreiben erklirte: ,Es ist ein Heiliger gestorben.

g

20 J. Urban, Deinlein, Michael von, in: Bischofslexikon S. 118-120

21 APD 2238, 2239

22 B. Neundorfer, Schreiber, Friedrich von, in: Bischofslexikon S. 675. Schreiber studierte von
1841 bis 1843 in Dillingen Theologie, u.a. auch bei Wagner

2 Johann Bapt. Wolf, Dr. theol., geb. am 17. 10. 1826 in Wattenweiler, Krs. Giinzburg,
Priesterweihe am 16. 5. 1850, Augsburger Domkaplan, 1861 Stadtpfarrer in Neu-Ulm, 1874
Domkapitular in Regensburg, 1885 Domdekan in Regensburg. Vgl. Schematismus; Schematis-
mus des Bisthums Regensburg 1886
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Ohne diese Nachrufe zu werten — das ist Aufgabe einer hoheren Instanz —,
wollten wir in erster Linie den ,Menschen* Wagner sehen, wie er sich selbst
beurteilte,und wie ihn seine Zeitgenossen zu Lebzeiten kannten und ein-
schitzten.

Dafl Wagner entsprechende geistige und charakterliche Voraussetzungen
besafl, um das verantwortungsvolle Leitungsamt im Priesterseminar iiberneh-
men zu kénnen, ist ohne Zweifel. Schon den Lehrern des Dillinger Gymna-
siums, zu denen der spitere Regens Lorenz Benedikt Schlichting und der
nachmalige Lyzealrektor Anton Angelus Schrott?* aus Imst zihlten, fiel die
hohe Intelligenz und grofle Begabung Wagners auf. Hatte dieser bereits in den
ersten Gymnasialklassen das Defizit seiner mangelhaften Volksschulausbildung
in Ziertheim ausgeglichen und in den folgenden Jahren stets vorziigliche Noten
nach Hause gebracht, so weist ihn das Absolutorialzeugnis® im Herbst 1828 mit
Abstand als den besten Absolventen seines Jahrgangs aus: ,,Johann Wagner* ist
»ein Schiiler, der das, was er durch seine vortrefflichen Talente versprach, auch
vollkommen leistete, um so mehr, da er mit selben auch rastlosen Fleif} verband.
Er weifl sich in alle, auch die schwersten Forderungen der Klasse zu finden, und
mit einem Erfolg, der manchmal die Erwartung iibersteigt. Nach Aufzihlung
der ausgezeichneten Noten in allen Fichern heifit es abschlieflend: , Er machte
daher vorziigliche Fortschritte und steht nach dem allgemeinen Fortgang
entschieden allen Mitschiilern vor.“

Diese wissenschaftliche Erfolgsbilanz setzte Wagner in den Jahren seines
Hochschulstudiums fort. Ob in Dillingen oder an der Universitit Miinchen,
immer lauteten die Beurteilungen der Semestralzeugnisse fast gleich und waren
identisch mit dem Absolutoriums-Zertifikat der theologischen Studien vom 25.
August 1833: ,Er verband mit vorziiglichen Fahigkeiten einen vorziiglichen
Flei und ein vorziigliches sittliches Betragen. Sein Fortgang verdiente die erste
Note in der ersten Klasse“*,

War es bei solchen Voraussetzungen eigentlich verwunderlich, dafl Regens
Schlichting 1836 den einstigen Schiiler und dermaligen Stadtkaplan von St.
Moritz in Augsburg als Prafekten im Dillinger Priesterseminar wiinschte und
Lyzealrektor Anton Schrott nach dem Tod des angesehenen Dogmatikers
Maurus Hagel”” 1842 die Berufung Wagners zu dessen Nachfolger nachhaltig
unterstiitzte?

# Specht, Lyceum S. 152; A. Layer, Zur Geschichte des Dillinger Gymnasiums seit dem

Ubergang an Bayern, in: Geschichte der Stadt Dillingen a. d. Donau und ihres Gymnasiums.
Dillingen 1950, S. 96

% APD 2328

% APD 2328

¥ Maurus Hagel, geb. 1780 in Neustift bei Freising, Ordensprofefl 1802 in Benediktbeuern,
Priesterweihe 1805, Professor fiir Dogmatik in Dillingen 1824, gestorben am 2. 2. 1842 in
Dillingen. Vgl. Specht, Lyceum S. 165-167
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Dafl Wagner in den folgenden zwei Jahrzehnten keine grofien wissenschaftli-
chen Arbeiten veroffentlichte®, lag nicht am Unvermdgen des Dozenten,
sondern hing wohl mit seiner inneren Auffassung vom priesterlichen Dienst
zusammen. Sein Ziel war es nicht, rational geschulte Theologen heranzubilden,
sondern im Sinn Johann Michael Sailers ,, Gesandte Christi, Mitarbeiter am Heil
der Menschen® zu formen?. Und das tat er mit Geschick und Erfolg, wie sich
mancher ehemalige Hérer noch nach Jahrzehnten dankbar erinnerte. Am besten
hat es vielleicht der ehemalige Kollege und Freund Wagners, Dompropst
Valentin Thalhofer, formuliert: ,Mehr als alle wissenschaftlichen Argumente
wirkte auf* die Horer ,,die ihm eigene Glaubenskraft, welche sein miindliches,
allzeit frei vorgetragenes Lehrwort hochst eindringlich machte und wirkte seine
Glaubensfreudigkeit. . . wenn er auf dem Katheder stand oder wenn er. . . auf
der Kanzel das Wort Gottes verkiindete®.

Nie stellte er seine Person in den Vordergrund, er wollte nur Diener sein,
Diener Gottes und Diener des Nachsten. Und diese gelebte Bescheidenheit ist
ein ganz markanter Wesenszug Wagners, der bereits in der Schulzeit den
Lehrern auffiel. So heifit es in der Beurteilung des Absolutorialzeugnisses
abschliefend: ,Sein sittlicher Charakter ist Offenheit, Ordentlichkeit bei aller
Munterkeit; und bei allem Lobe, das man tiber ihn aussprechen muf}, muster-
hafte Bescheidenheit™. “ Wagner gehorte nicht zu den Karrieremachern, die sich
selbst in den Vordergrund schieben, stets von sich reden machen, immer im
Lichte der Offentlichkeit stehen wollen und nach hoheren Aufgaben und
Ehrungen dringen. Im Gegenteil, bei all seinen hohen Fihigkeiten und
Begabungen blieb er still und bescheiden, ohne sich aber vor Aufgaben zu
driicken, die man ithm zudachte. Das wurde besonders deutlich bei seiner
Berufung zum Regens 1863 und seiner beabsichtigten Ernennung zum Augs-
burger Domdekan im Jahr 1884.

28 Wagner veroffentlichte nur zwei kleinere Arbeiten: Der Chiliasmus in den ersten christlichen

Jahrhunderten. Dillingen 1849 (Studienprogramm 1849); Erklirung der Plafond-Gemilde des
Bibliothek-Saales zu Dillingen (abgedruckt in JHVD XV, 1902, S. 156)

2 Vgl. K. Baumgartner, Johann Michael Sailer — Geistliche Texte. Miinchen-Ziirich 1981. S.
63-78; ]J. M. Sailer, Pastoraltheologie I?, S. 19-35

30 Valentin Thalhofer, Dr. theol., geb. am 21. 1. 1825 in Unterroth, Studium in Dillingen und
Miinchen, Priesterweihe 1848, Professor fiir Exegese in Dillingen 1850 bis 1863, Direktor des
Georgianums in Miinchen 1863 bis 1876, Domdekan in Eichstitt 1876, Dompropst daselbst
1889, gest. am 17. 9. 1891 in Unterroth. In seinem Charakter war er Wagner sinnesverwandt, er
forderte als engster Freund Wagners die Dillinger Taubstummenanstalt und initiierte die
Paramentenstickerei. 1863 war er Spezialinspektor der Lehr- und Erziehungsanstalt. Vgl.
Specht, Lyceum S. 179-182; Zoepfl, Register

31V, Thalhofer, Rede am Grabe des hochwiirdigen Herrn Johann Ev. Wagner. Dillingen 1886

2. APD 2328
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Schon Ende 1857 (18. 11. 1857) hatte Bischof Michael von Deinlein Wagner
»in Billigung seiner vielen Verdienste“** zum Bischoflichen Geistlichen Rat
ernannt und ithm damit eine Ehre zuteil werden lassen, die von etwa 1600
Dibzesanpriestern nur insgesamt acht zukam®.

Nun wollte der neue Oberhirte, Pankratius von Dinkel®, Wagner auf die
»wichtigste Stelle“ seiner Di6zese berufen. Der Bischof hatte den Dogmatik-
professor wohl bei seinem ersten Besuch in Dillingen zu Beginn des Jahres 1859
kennen- und schitzengelernt®. Nachdem der bisherige Regens Franz Josef
Heim” sich um die Augsburger Stadtpfarrei St. Ulrich und Afra beworben
hatte, schrieb Dinkel am 24. April 1863 an Wagner®® Da die Regentie in
»Erledigung kommen wird, habe ich mein erstes Augenmerk auf Sie gerichet.
Ich wiifite die Leitung des Priesterhauses in keine wiirdigeren und besseren
Hinde zu iibergeben als in die Thrigen, und mir wiirde es zu einem grofien
Troste gereichen, diesen meinen Wunsch erfiillt zu sehen. Ich weifl nun
allerdings, daff Sie, mein lieber Herr Geistlicher Rat, teils Sympathie, teils
Verpflichtung nach einer anderen Seite von geistlicher Wirksamkeit im Herzen
tragen, von welcher Sie sich vielleicht am allerwenigsten losreifflen mochten.
Allein, ich werde in dieser Beziehung gern in Unterhandlung mit Ihnen treten,
um keinen allzu schmerzlichen Schnitt in Thr Herz zu machen. Aber ich halte es
zugleich fiir eine Pflicht, dringend zu wiinschen, dafd sie ihren Bischof, der Sie
so sehr verehrt, nicht im Stich lassen®.

Wagner iiberdachte fast vierzehn Tage lang dieses bischofliche Schreiben,
bevor er Antwort gab und den Bischof bat, einen geeigneteren Priester zu
bestellen. Da dieser Brief guten Einblick in das bescheidene Wesen Wagners
bietet, sei er ausfiihrlicher wiedergegeben®:

»Das Resultat meiner deliberation wage ich im folgenden darzulegen mit aller
Offenheit und dem Vertrauen, wozu mich die viterliche Huld Euer Bischofli-
chen Gnaden und meine hochste Verehrung und Dankbarkeit gegen Hoch-
Selbe verbindet.

3 Rédelbronn S. 41; Weif} S. 99

3 Schematismus 1859, S. 11

% P. Rummel, Dinkel, Pankratius von, in: Bischofslexikon S. 134-136 ;

3% Bischof Pankratius weilte am 17. 1. 1859 zur Einkleidung der Grifin Bertha Fugger-Glatt im

Franziskanerinnenkloster in Dillingen. Vgl. Weiff S. 100

Franz Josef Heim, geb. am 7. 8. 1817 in Waal, Priesterwethe 1841, Regens am Dillinger

Klerikalseminar 1857-1863, Stadtpfarrer in St. Ulrich und Afra, Augsburg, 1863-1870,

Domkapitular 1870, Generalvikar 18831890, Dompropst 1885, gest. am 24. 9. 1890. Vgl.

Schematismus 1891

3% APD 2237. Hier liegen 95 Briefe des Augsburger Bischofs Pankratius an Wagner, geschrieben
in der Zeit von 1863 bis 1886

3 APD 2237. Antwort Wagners handschriftlich konzipiert auf der Riickseite des bischéflichen
Schreibens vom 24. 4. 1863
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Dem Willen und Wunsche meines Oberhirten gegeniiber kenne ich kein
Opfer. Die Dareingabe eines durch Jahrzehnte lieb und teuer gewordenen
Amtes und meine Verpflichtungen gegen das Taubstummen-Institut, das alles
wage ich nicht einmal bei mir selbst in Anschlag zu bringen. Das alles iiberlasse
ich getrost Gott und meinem Oberen. Aber auf dem neuen Posten miifite ich
Gegenstande docieren, deren Themen mir ganz abhanden gekommen. Ich bin
jetzt 56 Jahre alt und der Vigor animi ist nicht mehr wie er war, um Gegenstinde
von solcher Tragweite sich so anzueignen, dafl man sie kiinftigen Seelsorgern
mit aller Sicherheit, Allseitigkeit, innerer und duflerer Vollendung und Ein-
dringlichkeit tradieren kann. Das erfordert mehr, als ich mir zutrauen darf.
Wann aber auch dieses noch etwa sich machen liefle, aber die Haushaltung, die
ich fiihren miifite, ach, diese erregt ein Grauen, wenn ich nur daran denke. Ich,
der ich nicht einmal gelernt habe, mit einem einzigen Dienstboten Haus zu
halten, soll nun acht bis zehn Dienstboten regieren, in Ordnung, Frieden,
Redlichkeit und Zufriedenheit erhalten. Ich, der ich bekannt bin als Meister im
Nicht-Haushalten, der ich mein eigenes Schuldwesen mir nicht selbst zu
verwalten getraue, sodenn die Administration iiber dasselbe Herrn Rektor
Pollak* iibergab . . . ich soll eine Haushaltung fithren, in welchem ich jahrlich
Tausende zu verwalten hatte. .. Nur mit Furcht und grofler Angst konnte ich
eine solche Verantwortung uibernehmen, fiir die ich weder eine Neigung, noch
Kraft in mir fihle und am allerwenigsten eine Erfahrung.

Denke ich aber erst an die Heranbildung der jungen Priester, dann tiberfalle
mich eine Angst, die ich gar nicht bewiltigen kann. Ich weifl, wieviel wissen-
schaftliche und moralische Tiichtigkeit, wieviel Charakterfestigkeit, Autoritit,
Klugheit und praktischer Sinn dazu erfordert werden, um nur halbwegs auf dem
Gebiet etwas versprechen zu konnen, und ich weif}, dafl ich in all diesen
Erfordernissen nicht die Halfte habe von dem, was ein Regens haben soll.

Gewif}, gnadigster Herr, ich rede so nicht aus Demut, sondern aus meiner
ureigensten traurigen Erfahrung und Uberzeugung. .. Ich kenne und fiirchte
das Wort des Herrn: Wer bauen will, setze sich zuerst hin und berechne die
Kosten, ob er die Mittel habe, um den Bau zu vollenden. Und ich habe die Mittel
sichtlich nicht, und bald wiirde mein viterlicher Oberhirte héren und denken
miissen: Ecce, hic coepit aedificare et non potuit consumare. Bei aller Bereitwil-
ligkeit kann und darf ich vor Gott und meinem Gewissen nichts anderers, als aus
dem Grunde meines Herzens mit Moses flehen: Obsecro, Domine, mitte, quem
missurus es (Herr, so sende denn, wen du senden willst. Exodus 4, 13). Indem
ich es als ein grofies Ungliick fiir mich erkenne, fiir das huldvolle Anerbieten so

® Franz Xaver Pollak, Dr. phil., geb. am 17. 4. 1805 in Héchstite, 1836 Lycealprofessor in
Dillingen, 1853 Rektor. Er gehdrte nicht dem geistlichen Stand an, gest. 1876. Vgl. Sprecht,
Lyceum S. 155
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ganz untiichtig und unfihig zu sein, glaube ich nicht fiirchten zu miissen, auch
noch undankbar zu sein.“

Bischof Pankratius von Dinkel antwortete postwendend unter dem 10.
Mai*'.Er lief sich von der negativen Antwort nicht abhalten, nochmals sein
Anliegen vorzutragen: ,Mit Begierde griff ich nach meiner Riickkehr aus
Giinzburg zum Brief. Ich fand aus dessen Inhalt ganz und gar die anima candida
heraus, welche ich seit dem ersten Tage meines Bekanntwerdens mit Thnen so
hoch in Thnen verehre. Nach Durchlesung Ihres Briefes war aber auch zugleich
mein Entschluff gefafit. Ich teilte den Inhalt der Vikariatssitzung mit und war
sehr getrdstet, dafl simtliche Herren mit einem Mund mir dankbar fiir eine
solche Wahl waren und mir versicherten, dafl der gesamte Diézesanklerus es
begriflen wiirde.

Die Eigenschaften des Geistes und Herzens sind es, nach denen ich in erster
Linie suchen mufi. Diese fand ich in Ihrer Persénlichkeit. Wiirden Sie von sich
bekennen, daf sie solche besiflen, so miifite ich an deren Vorhandensein
zweifeln. Was die Verwaltung betrifft, so werde ich dem auserwihlten Moses in
der Gestalt des Subregens* einen Aaron zur Seite stellen. Die Hauptsache ist,

4, AP 2037
2 Klemens Bach, geb. am 30. 11. 1828 in Landsberg, Priesterweihe 1854, war 1857 zum
Subregens bestellt worden. Er iibte sein Amt bis zu seinem Tod am 27. 12. 1881 aus. Ihm oblag
die Beaufsichtigung des Alumnats. 1874 war es zu Differenzen zwischen Bach und Wagner
gekommen. Damals hatten mehrere Alumnen Lyceum und Seminar verlassen, da sie mit den
Vorlesungen der Professoren Schneider und Uhrig nicht einverstanden waren. Beide Dozenten
hatten sich kritisch zum Infallibilititsdogma geduflert, Uhrig auflerdem den Studenten
gegeniiber eine sehr arrogante Haltung eingenommen. Wihrend Wagner Verstindnis fiir die
Handlungsweise der Alumnen zeigte, wiinschten Bach und der seit 1872 bestellte Repetitor Dr.
Pius Heinrici ein strengeres Vorgehen gegen die renitenten Studenten. Wagner hatte sich bei
Bischof Pankratius beklagt. Dieser, obwohl selbst iiber das Verhalten der jungen Leute empért,
verteidigte den Regens. Unter dem 18. 10. 1874 schrieb er an Wagner: ,Sie haben mir mitgereilt,
dafl Herr Subregens ganz heiter und freundlich von Wettenhausen zuriickgekommen sei. Eine
mir willkommene Nachricht, zu welcher ich auch meinerseits den Wunsch habe, daf} sie
,immer, immer griinen bliebe‘. Was ich zur Erfiillung dieses Wunsches in erster Linie tun
konnte, meine ich getan zu haben; was seitens des anderen Faktors hierzu beigetragen werden
wird, mufl ich selbstverstandlich noch weiter erwarten. Als Herr Subregens wihrend der Ferien
von Tirol zuriickkehrend mich hier auf einen Tag besuchte. . . habe ich nicht nur noch einmal
demselben iiber seine mit Heinrici wihrend des letztverflossenen Seminarjahres Ihnen und den
Alumnen gegeniber eingenommene Stellung biindigen Vorhalt gemacht und ihm mit Nach-
druck in Erinnerung gerufen, wer der verantwortliche Herr in der Ditzese sei, und wessen
Wort fiir Seminar und Seminarbildung als das malgebende beachtet werden miisse, sondern ich
habe mit schirfster Betonung die Erwartung ausgesprochen, daf} ich unter keiner Bedingung
mehr Spuren eines Zustandes wieder zu sehen bekommen werde, wie daselbst namentlich in
diesem Jahre zu Tage getreten sind. Nie und nimmermehr sei ich geneigt zu ertragen, dafl
meinem lieben Herrn Geistlichen Rate, mit welchem ich mich ganz eins wisse, Krinkungen
zugefiigt wiirden, wie dieses leider der Fall gewesen. .. Was ich durchaus fordere, sei vollste
Einmiitigkeit in der Leitung des Seminars, Vertrauen und ungeheuchelte Liebe zu Ihnen, Herr
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ob Sie bereit sind, ein Opfer zu bringen. Sie sollen auch als Regens im namlichen
Verhiltnis zur Taubstummenanstalt verbleiben als bisher. Sie sollen der geistli-
che Vater und zumindest der auflerordentliche Beichtvater im Kloster verblei-
ben. Soviel Thre Obliegenheiten es gestatten, will ich Thnen Zeit zur Befriedi-
gung IThrer Lieblingsneigungen geben. Ich bitte Sie, geliebtester Herr Geistli-
cher Rat, lassen Sie Thren Bischof und die Didzese nicht im Stich, fiir alles
weitere werden Gott und der dankbare Bischof sorgen.

Wagner aber schwieg. Am 14. Juni sandte Pankratius nochmals einen Brief an

Wagner®: ,Ich kann nicht linger zuwarten. Sprechen Sie sich mit aller
Offenheit aus, wie es Brautigam und Braut beim Abschlufl des ehelichen
Biindnisses tun... Sie sollten versichert sein, dafl ich, so grofl auch mein

Verlangen ist, Sie als Regens zu besitzen, bei einer Absage Thnen gegeniiber
derselbe sein wiirde wie bisher, der mit wirmster Verehrung und Liebe Thnen
zugetane Bischof Pankratius.

Nun antwortete Wagner zwei Tage spiter (16. 6. 63): ,Ich erkenne und fiihle
wohl, daf} ich Euer Bischofliche Gnaden zu lange ohne Antwort liefs. .. Ich
bereue es und bitte instindig um Verzeihung. Was mich aber so lange vom
Schreiben abhielt, waren nicht etwa neue Bedenken — aufler jenen, in der
Untiichtigkeit meiner Personlichkeit gegriindeten — und wenn nach der offenen
Darlegung derselben, von dem ich kein Wort zuriicknehmen kann, Euer
Bischofliche Gnaden mich dennoch senden, so gehe ich. Ich hatte also fiir mich
keine Bedenkzeit mehr notig, aber ich glaubte, meinem hohen wohlwollenden
Gonner Zeit lassen zu sollen. Ich dachte namlich so: . .. Es werden Bedenken,
Bemerkungen, Einwendungen und anderweitige Vorschlage laut werden -
leicht méglich, dafl die Erwagungen derselben die Wahl Euer Bischoflichen
Gnaden auf einen anderen lenkt; denn bei der groflen Menge des Ditzesankle-

Geistlicher Rat. Dieses und noch viel mehr sagte ich Herrn Subregens. Er beteuerte mir, dafl er
bereits an Sie geschrieben und um Verzeihung gebeten und die Vorsitze seines Innern
kundgegeben habe. .. Nun wollen wir sehen, was fiir Frucht mein gemachter Vorhalt und
meine erteilte Vermahnung tragen wird. Wohl mag auch Herr Subregens einen grofieren Ernst
von meiner Seite dieses Mal herausgefiihlt haben, wenn ich gleichwohl daneben in aller
Gelassenheit und Liebe ihm begegnete. Es wiirde mir sehr zur Beruhigung gereichen, von Thnen
zu vernehmen, dafl Sie mit dem von mir eingeschlagenen Verfahren einverstanden seien.
Jedenfalls bitte ich Sie, sich versichert zu halten, dafl ich mit aller Dankbarkeit, Verehrung und
Liebe, Thnen zur Seite stehe® (APD 2237). Zu Bach vgl. Specht, Bigelmair S. 92.

Nach dem Tod Bachs bestellte der Bischof Dr. Johann Nep. Ahle zum neuen Subregens
(1882-1886). Ahle, geb. am 16. 5. 1845 zu Langenmoosen, zum Priester geweiht 1868, wirkte
13 Jahre lang als Musikprifekt im Dillinger Knabenseminar. Von 1886 bis 1901 leitete er als
Regens das Klerikalseminar. 1901 wurde er zum Domkapitular ernannt. Er starb 1924 als
Domdekan. Ahle besafl von Anfang an das Vertrauen des Bischofs und Wagners, dem er in
dessen Krankheitstagen herzlich beistand. Vgl. APD 2237, Briefe des Bischofs Pankratius an
Ahle; Specht, Bigelmair S. 89-90, 92

4 APD 2237
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rus konnte sich ja recht leicht auch dem kundigsten Auge des Hirten der rechte
Mann entziehen, wie David anfangs dem Auge Samuels unter seinen grofien
Briidern — und da wollte ich nicht durch ein vorschnelles Ja einem anderen den
Weg verlegen, oder dem schonenden Herzensgemiite Euer Bischoflichen
Gnaden die Designation eines Wiirdigeren erschweren. Im Falle aber sich Euer
Bischéfliche Gnaden dennoch mit mir begniigten, kénnte ich um so vertrauens-
voller den Willen Gottes erkennen und um so zuversichtlicher hoffen, daf}
derjenige, der mich durch meinen Oberhirten berufen, zum Amte auch die
Gnade geben werde, damit die Priesterzoglinge durch mich nicht zu Schaden
kommen. Ich stehe also vollkommen zur Disposition meines Hochwiirdigsten
Bischofs. Sagen Hochdieselben: Komm, so komme ich; und sagen Sie: Bleib, so
bleibe ich — fiat mihi secundum verbum tuum. Amen.“

Der Bischof war begliickt: ,Ihre Erklirung haben mir einen schweren Stein
vom Herzen gewilzt. Ich danke Gott und hoffe, dafl Seine Gnade uns beide
nicht im Stich laflt. Ebensowenig fiirchte ich, da Sie es jemals bereuen
méchten, die Leitung des Seminars ibernommen zu haben, die Thnen Gelegen-
heit geben wird, in der dank- und segensbringenden Weise Threr Mutterdizese
unvergangliche Dienste zu erweisen*.“

23 Jahre lang diente Wagner bis zum Tod seinem Bischof und der Diozese
Augsburg als Regens des Dillinger Priesterseminars. Nichts vermochte ihn von
seiner Aufgabe als Priestererzieher und Vater der Taubstummen und anderer
Behinderter zu trennen, auch nicht die beabsichtigte ehrenvolle Ernennung zum
Augsburger Domdekan.

Am 18. November 1884 war der bisherige Domdekan und ehemalige Kollege
Wagners am Dillinger Lyzeum, Dr. Lorenz Clemens Gratz,* im Alter von 78
Jahren gestorben. Bereits vier Tage spiter schrieb der Miinchner Erzbischof und
einstige Augsburger Bistumshistoriker und Domkapitular, Antonius von Stei-
chele*, an Wagner": ,,Mein lieber Freund, ich habe Dir Wichtiges mitzuteilen.
Minister von Lutz*? sandte heute einen Vertrauten zu mir mit der Nachricht,

“  APD 2237, Brief vom 21. 6. 1863. Die offizielle Bekanntgabe erfolgte im Pastoralblatt fiir die

Dibzese Augsburg unter dem 10. 8. 1863. Vgl. Weif} S. 104 ;

Lorenz Clemens Gratz, Dr. theol., geb. am 26. 1. 1806 in Stétten am Auerberg, Priesterweihe

1829, zum Lycealprofessor in Dillingen ernannt 1832. Er dozierte Hermeneutik, Exegese und

Pidagogik. 1850 Domkapitular in Augsburg, 1869 Domdekan. Vgl. Specht, Lyceum S. 1711,

P. Rummel, in: Bischofslexikon S. 254

* F. Zoepfl, Antonius von Steichele (1816-1889), in: Lebensbilder aus dem Bayerischen
Schwaben Bd. 3. Miinchen 1954, S. 406-418

#  APD 2328, Brief vom 22. 11. 1884

#72 Johann Frhr. von Lutz, geb. 4. 12. 1826 in Miinnerstadt, 18691890 Staatsminister des Innern .
Kirchen- u. Schulangelegenheiten, gest. 3. 9. 1890. Vgl. W. Schirl, Die Zusammensetzung d.
bayerischen Beamtenschaft von 1806-1918. Kallmiinz 1955, Nr. 44
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der Minister beabsichtige an Seine Majestat den Antrag zu stellen, es moge
Regens Wagner in Dillingen zum Domdekan von Augsburg ernannt werden,
wiinsche aber zuvor noch die Gesinnung und Willensmeinung des Herrn
Regens zu erfahren. Diese Deine Gesinnung bitte ich nun mir kundgeben zu
wollen. Ich méchte Dir schon entschieden raten, die Ernennung nicht zuriick-
zuweisen. Du brauchst nicht bis in Dein hohes Greisenalter hinauf der erste
Seminarist in Dillingen zu bleiben. Du brauchst Ruhe und die Domdekanei
bietet Dir wirklich otium cum dignitate. Herr von Lutz wiinscht Dich, weil er
sich mit Dir sehen lassen darf. Lehnst Du ab, so konnten sich leicht gewisse
Intrigen in Augsburg Wege eroffnen, um das arme Domkapitel noch weiter zu
liberalisieren und zu korrumpieren. Fiir Deine Anstalten konntest Du weit
besser sorgen als in Deiner jetzigen Stellung. Die Diozese Augsburg, ja ganz
Bayern, wiirde sich iiber Deine Ernennung freuen. Eine Eingabe brauchst Du
gar nicht zu machen, es geniigt, wenn Du schreibst, Du nehmest als Gottes
Fiigung an, was Dein Konig iiber Dich beschliefen wird. Diese Erklarung hoffe
ich mit Zuversicht.“

Wagner informierte umgehend Bischof Pankratius von Dinkel und bat um
Stellungnahme, doch war er von vornherein entschlossen, diesen ehrenvollen
Ruf abzulehnen. Pankratius antwortete unter dem 26. November®: ,Daf}
beziiglich der erledigten Domdekanei Herr Staatsminister IThnen so zarte
Aufmerksamkeit erwiesen hat, ist lobenswert. Soll hierdurch vielleicht die
Gleichgiiltigkeit, mit welcher man bei wiederholter Besetzung von Bischofs-
stithlen in den jiingsten Jahren iiber Sie hinweggesehen hat, in etwa gutgemacht
werden?“ Dinkel dachte hierbei wohl vor allem an Passau und Wiirzburg,
moglicherweise auch an Miinchen-Freising, wo in den 70er Jahren neue
Oberhirten bestellt worden waren*”. Dann aber bestirkte der Bischof seinen
geliebten Geistlichen Rat im Verzicht auf die Dignitirsstelle®: ,So iiberaus
gliicklich ich mich schitzen wiirde, Sie in meinem Dombkapitel zu besitzen, so
muf} ich doch gestehen, dafl die von Ihnen bereits vorgeschrittene Altersstufe es
kaum der Mithe wert machen wiirde, Ihre gegenwirtige Stellung noch mit einer
anderen, sei dieselbe noch so ehrenvoll, zu vertauschen. Ob iiberdies Sie sich als
Domdekan so zufrieden fithlen wiirden wie am derzeitigen Platz, scheint mir
sehr fraglich. Sich aus dem seelenvollen Verkehr, den geistliche Ausbildung fiir
den Priesterberuf und Seelenfithrung im Beichtstuhl gewihren, herausgerissen
und an trockene Bureau-Arbeiten gefesselt zu wissen, das wiirde sicherlich in
threm Gemiite, wie ich Sie kenne, nur zu bald ein bitteres Heimweh nach der

4% APD 2237

¥ In Passau war 1876 Joseph Franz v. Weckert, in Miinchen-Freising 1878 Antonius v. Steichele
und in Wiirzburg 1879 Franz Joseph v. Stein zum Oberhirten bestellt worden. Vgl. Bischofsle-
xikon S. 797, 732, 735

0 APD 2237, Brief vom 26. 11. 1884
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verlassenen Stellung erwecken. Und das fiirchte ich, wiirde auch dann der Fall
sein, wenn die hiesige Domdekanei eine Sinekur genannt werden konnte, aber
das ist sie nicht . . . Daf tibrigens auch nur ein einziger des Domkapitels auf Sie
als Domdekan scheelsiichtigen Auges blicken wiirde, das haben Sie gewif§ nicht
zu befiirchten und daher auch nicht, dafl Sie um dessentwillen Ihre Stellung
unangenehm finden konnten. Ich weiff, dafl Sie auch in Threm gegenwirtigen
Wirkungskreis Miihe, Sorge, Unannehmlichkeiten mancher Art zu ertragen
haben, doch bester Freund, diese hingen wohl an jedem Beruf.©

Wagner fiihlte sich durch Pankratius von Dinkel in seiner Absage bestitigt
und teilte Erzbischof von Steichele mit, dafl er wegen hohen Alters, geschwich-
ter Arbeitskraft, fehlender Wohnungseinrichtung und aus Verantwortung
seinem Oberhirten gegeniiber auf die Domdekanei verzichte und in Dillingen
bleibe. Der Miinchener Erzbischof wollte diese genannten Griinde nicht gelten
lassen®': ,Hohes Alter, darum otium cum dignitate nach solch langem Opferle-
ben — Nicht mehr arbeiten kénnen? Mein Domdekan hat auch kein Referat, Du
aber bist geistesfrisch und kannst noch arbeiten — Kein Geld haben, um ein
Zimmer einzurichten? Ware ich Pankratius gewesen, so hitte ich gesagt: Komm
zu mir, da in der Dechanei soviel Geld daliegt, laf8 davon ein Zimmer einrichten
—Und wenn Du mich fragst, wie es wire, wenn mein Regens von seinem Posten
abtreten wiirde? Mein Regens Furtner’, noch in den besten Jahren, ist ja
abgetreten und hat sich zum Domherrn in Miinchen wihlen lassen. Ich habe seit
sechs Jahren schon den dritten Regens, Gottes Vorsehung hat mich dabei nicht
verlassen. So sehe ich mit menschlichem Verstand die Sache an. Vor ein paar
Tagen sprach ich mit Herrn v. Lutz, er ergibt sich in Deinen Entschluf}.“

Damit war dieses Kapitel abgeschlossen™. Wagner blieb auf seinem Posten in
Dillingen, wie es der Bischof erhofft und auch angedeutet hatte: , Wire ich an
Threr Stelle, ich wiirde mich nicht anders entschieden haben als Sie3*,«

°1 APD 2328, Brief vom 27. 12. 1884

52 Ernest Furtner, Dr. theol., geb. am 27. 1. 1832 in Teisenham bei Endorf, Priesterweihe 1856,
Direktor des Klerikalseminars und Professor fiir Pastoraltheologie in Freising, 1882 Domkapi-
tular in Miinchen. Vgl. Schematismus der Geistlichkeit des Erzbistums Miinchen u. Freising fiir
das Jahr 1887, S. XV

Anstelle Wagners ernannte der Konig Domkapitular Franz Permanne, geb. am 12. 4. 1831 zu
Niederstotzingen, Priester 1853, zum neuen Domdekan in Augsburg

** APD 2237, Brief vom 26. 11. 1884
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IV. Bischof Pankratius und sein
ylieber Herr Geistlicher Rat®

Warum aber legte Pankratius von Dinkel so grolen Wert darauf, daff Wagner,
der doch bereits das 76. Lebensjahr vollendet hatte, weiterhin die Leitung des
Klerikalseminars beibehielt? Den Grund kann man wohl aus den personlichen
Briefen des Bischofs an den greisen Regens entnehmen®. Im Verlauf von zwei
Jahrzehnten brachte der Bischof immer wieder seine Hochschitzung, seinen
Dank und seine Zufriedenheit iiber die von Wagner geleistete Arbeit zum
Ausdruck: ,,Gott dank, daf ich doch Sie im Seminar habe® (26. 3. 1873); ,Ich
bin nur beruhigt, daf} ich Sie bei meinen Alumnen weifl“ (28. 12. 1873), so
schrieb Pankratius, als eine schwere Krise, veranlafit durch die Lycealprofesso-
ren Johann Nep. Schneider und Adam Joseph Uhrig, Hochschule und Priester-
seminar erschiitterte®. ,Moge mir der liebe Gott gewihren, dafl mir der
vortreffliche Leiter meines Klerikalseminars, so lang ich lebe, erhalten bleibe®
(18. 5.1875); ,,Haben Sie Dank fiir all Thre Liebe, Miihe, Aufopferung, die Siein
Threm Berufe der lieben Di6zese darbringen. Tausendfach vergelte es Gott.
Erhort Gott mein armseliges Gebet, dann werden sich Bischof und Didzese
Threr unschitzbaren Unterstiitzung noch erfreuen ad multos annos. Ich bitte
Gott, dafl mir noch lange mein lieber, treuer, unermiidlicher Geistlicher Rat
erhalten bleibe® (25. 12. 1876); ,Moge Thnen der liebe Gott noch lange die
korperliche und geistige Kraft. . . und seine fruchtbare Gnade erhalten, dafl Sie
in Ausiibung des allerwichtigsten Erziehungswerkes zu den in unermiidlicher
Pflichttreue bereits erworbenen vielen Verdiensten noch ein weiteres grofies
Maf hinzufiigen konnen der Diozese zum Segen, Threm Bischof zum Troste,
um dieses habe ich schon vom ersten Tage dieses Jahres am Altar gebetet und
werde dieses Beten im Laufe des Jahres noch oft erneuern. Das Band der Liebe
moge auch in dem neuen Zeitabschnitte uns umschlungen halten® (11. 1. 1876).

Im Herbst 1878 schien es zu einer kleinen Differenz zwischen Regens und
Bischof gekommen zu sein, wie aus einem Brief Dinkels vom 23. 10. 1878 zu
entnehmen ist. Der Augsburger Oberhirte hatte vom neuen Miinchener
Erzbischof Antonius von Steichele erfahren, dafl sich Wagner jiingst beim
Besuch anlifilich der Bischofskonsekration in Miinchen beklagt habe, Pankra-
tius sei mit seinem Wirken nicht mehr zufrieden. Thm persénlich wire es am
liebsten, wenn er seinen Abschied nehmen und als Benefiziat in den Ruhestand
gehen kénnte. Der Bischof beschwor daraufhin seinen ,lieben Herrn Geistli-
chen Rat“: , Aber mein Bester, was habe ich Thnen denn getan, was Ihnen zu

5% APD 2237

% Vgl. Specht, Lyceum S. 224-230; P. Rummel, Ausziige aus Briefen des Augsburger Bischofs
Pankratius von Dinkel an Inspektor Johann Georg Weinhart in Dillingen, in: JABG VI, 1972,
S. 28-31; APD 2240
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solchen unbegriindeten Vermutungen Anlal geben konnte? Sagen Sie es mir
doch, ich bitte Sie darum, damit alle Mifiverstindnisse beseitigt werden kénnen.
Ich hidtte doch alles fiir méglich gehalten, niemals aber, dafl Sie solchen
Vorstellungen Eingang in Thr Herz gestatten wiirden. Mein Dank, meine Liebe,
mein Vertrauen zu Thnen sind vom ersten Tag an, da ich Sie kennen lernte, bis
zur Stunde die nimlichen und werden es bis zum Tode sein. Ich bitte Sie innigst,
verkennen Sie mich nicht und wirken Sie in Ihrem so wichtigen Berufe zu
meinem Troste gerne fort mit dem stillen Bewuf3tsein, dafl Thr Bischof mit Dank
gegen Gott sich gliicklich schitzt, Sie als Regens an der Spitze des Seminars zu
wissen. Sollte ich aber Thnen, ohne daff ich es wiifite, irgendwie weh getan
haben, so werden Sie mir verzeihen. Gott, der Allwissende, ist Zeuge dessen,
was ich in diesen Zeilen ausgesprochen habe. Ich kann nur immer wiederholen,
dafl ich mit Dank und innigster Verehrung bin und jederzeit sein werde, Ihr
treuergebener + Pankratius.

Dieses Wohlwollen kam auch in dem Gliickwunschbrief des Bischofs zum
Namenstag Wagners 1880 (27. Dezember) zum Ausdruck: ,,Zu Threm Namens-
feste, zu welchem neben Thren Untergebenen, so viele Freunde und Verehrer,
so viele Beichtkinder, so viele dankverbundene Schiitzlinge ihre Gliickwiinsche
darbringen. .. mochte auch IThr dankbarer Bischof Sie seiner innigsten Teil-
nahme versichern und seine Segenswiinsche und Danksagungen zum Ange-
binde bringen. Haben Sie dank, edle Seele, fiir alle Aufopferung, Hingebung,
Sorgfalt, Liebe und Geduld, mit welcher Sie dem Seminar vorstehen, aus
welchem die kiinftigen Priester hinaus in die Di6zese gesandt werden, nachdem
Sie durch Thr Lehrwort, Ihre Begeisterung, Thr Beispiel unterwiesen, entziin-
det, zubereitet sind. Die Verdienste, welche Sie sich als Meister um diese Thre
Jiinger und durch sie um die Diézese des hl. Ulrich seit einer Reihe von Jahren
schon gesammelt haben und von Jahr zu Jahr mehr sammeln — diese Verdienste
sind schon in das Buch des Lebens eingetragen und werden Thnen reichlich
vergolten werden. Mir liegt nur ob, recht instindig um die eine Vergiinstigung
zu beten, daff es Gott gefallen moge, Thre Lebensjahre bis zur moglich fernsten
Grenze zu verlingern zum Segen der Dibzese und zu meinem und tausend und
tausend anderer Troste“ (26. 12. 1880).

Ein reichliches Jahr spiter, als Wagner am Fest des hl. Franz von Sales
(29. Januar) einen Schwicheantall erlitten hatte, schrieb der Bischof umgehend:
Er habe von Inspektor Weinhart erfahren, dafl der Geistliche Rat der Frau
Meisterin erklart habe, er kénne dem ,Doppelberuf eines Regens und Kloster-
beichtvaters nicht linger geniigen®, und es sei ihm nahegelegt worden, fiir eine
Entlastung zu sorgen. ,Ich mochte um so weniger zégern, als mir alles daran
gelegen ist, meinen innigst verehrten Herrn Geistlichen Rat so lange als nur
moglich seiner auflerordentlich segensreichen Titigkeit zu erhalten. Thr geisti-
ges Befinden ist noch frisch, die Regentie kénnen Sie schon mit Gottes Hilfe
fiihren, das Beichtvateramt ist von jeher die Seele ihres geistlichen Lebens und
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Wirkens. Beides mitsammen konnen Sie schon tragen, aber was Thnen Anstren-
gung verursacht, das ist die leidige Oekonomieverwaltung”, die soll Thnen
abgenommen werden...“ (3. 2. 1881).

Wagner hatte inzwischen das 75. Lebensjahr vollendet, als ihm Pankratius
von Dinkel am 26. Dezember 1882 wie alljihrlich zum Namenstag gratulierte:
»Der morgige Festtag des hl. Lieblingsjiingers Johannes, dessen Namen Sie so
wiirdig tragen, ist nicht blof fiir Sie ein lieber Gedichtnistag, sondern wohl fiir
Tausende, die Sie kennen und durch Sie Wohltaten fiir geistliches und leibliches
Leben zu empfangen das Gliick hatten und noch haben. Wo ist insbesondere
einer in dem zahlreich von Thnen herangebildeten Klerus, welcher nicht mit
dankbarer Liebe Ihr Bild in seinem Herzen triige? Und Ihr Bischof und Freund
ist unter den so vielen dankbaren Verehrern keineswegs der letzte. . . Moge er
Sie noch lange dem Weinberg des Herrn bewahren, den Sie bisher mit
unvergleichbarer Treue angebaut und gepflegt haben und aus welchem schon
soviel Segen erwachsen ist“.

Pankratius von Dinkel bewies seine Dankbarkeit nicht nur in Worten oder
durch die personliche Teilnahme am goldenen Priesterjubilium Wagners am 5.
Juni 1883, an dessen Vorbereitung er sich aktiv beteiligt hatte®®, sondern auch
durch Unterstiitzung der verschiedenen Behindertenanstalten, die der Dillinger
Regens initiiert hatte. Dinkel, zweifelsohne einer der hervorragendsten Augs-
burger Oberhirten nicht nur des 19. Jahrhunderts, erkannte die Bedeutung
dieses sozialen Engagements und nahm regen Anteil. Wiederholt iibersandte er
Geldspenden® und stand Wagner mit Rat und Tat zur Seite. Nur als Beispiel sei
die Erwerbung von Hohenwart®® genannt. Hatte der Inspektor des Knabense-

%7 Zwar harte der Bischof 1863 Wagner versprochen, die Okonomieverwaltung dem Subregens zu

iibertragen, denoch iibernahm Wagner selbst diese ihm unangenehme Aufgabe. Am 10, 4. 1882
mahnte Bischof Pankratius eindringlich: ,,. .. doch endlich innerhalb acht Tage die gedachte
Oekonomie-Rechnung (von 1881) in Vorlage zu bringen, widrigenfalls ich jemand von hier
abordnen miifite, um in Dillingen auf Grund Threr Einschreibbiicher die Rechnung herzustel-
len* (APD 2237)

Vgl. APD 2237, 2239. Pankratius gab detaillierte Anweisungen zum Kauf des Kreuzweges, den
die Alumnen ihrem Regens fiir die Hauskapelle schenken wollten, und erklirte sich bereit,
selbst einen entsprechenden Beitrag zu leisten. Er verlangte auch, die urspriinglich fiir den 31. 5,
1883 festgesetzte Feier auf den 5. 6. zu verlegen, die Veranstaltung im Speisesaal des
Priesterseminars abzuhalten, wobei die jiingeren Alumnen die Bedienung der Giste iiberneh-
men sollten, und regte als Geschenk des Klerus eine ,,Festadresse mit Liebesspende fiir die von
Wagner ins Leben gerufenen Institute an. Zum Jubilium vgl. Weigl S. 136-139. Im Akt APD
2239 befinden sich zahlreiche Zeitungsabschnitte, die iiber dieses Ereignis berichteten, u. a.
Augsburger Postzeitung, Nassauer Bote, Katholische Schulzeitung, Neue Augsburger Zei-
tung, Allgiuer Zeitung, Der Wahrheitsfreund, Pastoralblatt fiir die Ditzese Augsburg

*  APD 2237, Brief vom 1. 11. 1869
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minars, Johann Georg Weinhart®, 1874 das ehemalige Benediktinerinnenklo-
ster an der Paar besucht und fiir die Errichtung einer Taubstummenanstalt als
ungeeignet angesehen, so scheint Pankratius von Dinkel letztlich den Ausschlag
fiir den Kauf gegeben zu haben. Von verschiedenen Seiten gedringt, besichtigte
Wagner am Osterdienstag (18. April) 1876 zusammen mit der Meisterin
Theresia Haselmayr und der Dillinger Institutsoberin Udalrika Baustel Hohen-
wart®?, Wagner informierte den Bischof und dieser schrieb unter dem 24. April
nach Dillingen®: ,Mit grofier Freude habe ich Ihrem Brief entnommen, daf das
Klostergebiude zu Hohenwart einen sehr befriedigenden Eindruck auf Sie
gemacht hat. Ich bin also mit der Schilderung, welche ich von diesem Hause
gemacht, gerechtfertigt. Dafl man auch noch die Oekonomie wird erwerben
konnen, zweifle ich nicht. Und der liebe Gott, auf den Sie so kiihn vertrauen,
wie meine Wenigkeit, wird auch zu den nétigen Geldmitteln verhelfen. Daher
in Gottes Namen vorwirts zur Ausfiihrung des Geplanten. Beziiglich der
ndchsten Schritte bin ich der Ansicht, sich an die Regierung des Inneren zu
wenden. Stimmt diese zu, dann erst kann an die Finanzkammer das Weitere
iiber den Kaufpreis gerichtet werden®. Damit war die Entscheidung gefallen,
am 4. September 1876 erwarb Wagner die Klostergebiude von Hohenwart®.
Hatte Bischof Pankratius nur auf den Kauf von Hohenwart Einfluf genom-
men oder iiberhaupt, gleichsam als »graue Eminenz® im Hintergrund stehend,
am Aufbau und an der Sicherstellung der Dillinger Behinderteneinrichtung
entscheidend mitgewirkt? Diese Frage leitet zum folgenden Abschnitt iiber.

V. Regens Wagner und die Dillinger Taubstummenanstalt

Galt Johann Evangelist Wagner bis in die jiingste Zeit unangefochten als
Griinder und Stifter der Dillinger Taubstummenanstalt und weiterer hinzuer-
worbener Hauser fiir kérperlich und geistig Behinderte, so wurden aufgrund
bisher unbekannten Quellenmaterials im Ordensarchiv der Dillinger Franziska-
nerinnen erhebliche Zweifel laut®®. Ohne auf die Vorgeschichte im Detail
einzugehen, soll das Kernproblem stichwortartig in einigen Punkten herausge-
arbeitet werden, um dann, wiederum mit Hilfe bisher unbeachteter Unterlagen,

¢ Johann Georg Weinhart, geb. am 8. 6. 1825 in Bergen, Pfarrei Waltenhofen, zum Priester

geweiht 1849, Kaplan in Kaufbeuren, 1862 zum Inspektor des neu errichteten Knabenseminars
in Dillingen ernannt, gest. 1907. Vgl. ]. Funk, Johann Georg Weinhart. Sein Leben und
Wirken. Dillingen 1908

62 Zoepfl S. 68

6 APD 2237, Brief vom 24. 4. 1876

6 Weigl S. 126-132

65 Schreyer S. 150208
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eine Antwort zu finden, die frei von allen Emotionen den wirklichen Tatbestand
wiederzugeben versucht.

1. 1841 erfolgte die Verlegung des 1824 in Dillingen er6ffneten und 1834 mit
einer Taubstummenschule verbundenen staatlichen Lehrerseminars nach Lau-
ingen. Wenig spater wurde der Plan erwogen, die taubstummen Schiiler nach
Geschlechtern zu trennen und die Madchen im Dillinger Franziskanerinnenklo-
ster unterrichten zu lassen. Nach Uberwindung betrichtlicher Schwierigkeiten,
bei denen Stadtpfarrer und Distriktschulinspektor Remigius Vogel®* der
Oberin Theresia Haselmayr tatkraftig zur Seite stand, erteilte die Regierung von
Schwaben und Neuburg unter dem 1. Januar 1847 den Schwestern die Geneh-
migung zum Taubstummenunterricht. Zweifelsohne ist es das Verdienst von
Remigius Vogel und Theresia Haselmayr gewesen, dafl die Lehranstalt fir
taubstumme Maidchen in Dillingen errichtet worden ist. Deutlich schrieb
Spezialinspektor Thalhofer im Jahresbericht 1862/63: ,Schon um die Griindung
der hiesigen Lehr- und Erziehungsanstalt. . . hat sich H. geistlicher Rath und
Dekan Vogel in der Eigenschaft als Local- und Distriktschulinspektor ganz
besondere Verdienste erworben; ohne seine rastlosen diesbeziiglichen Bemii-
hungen wire die Anstalt wohl nie ins Leben getreten®®.«

2. 1852 zum Kreis-, Lehr- und Erziehungsinstitut fiir taubstumme Midchen
erklirt, unterstand diese von den Franziskanerinnen gefiihrte Anstalt der
rechtlichen Aufsicht des zum Spezialinspektor bestellten Dillinger Pfarrers
Remigius Vogel. Nachdem die Kreisregierung schon langer ,,auf die Gewin-
nung einer Versorgungsanstalt... Bedacht genommen“, beabsichtigten
Oberin Haselmayr und Stadtpfarrer Vogel zu diesem Zweck den Ankauf des
zum ehemaligen Dominikanerinnenkloster gehorenden Kasten- oder Kornhau-
ses, das sich im Besitz des Staates befand.

3. Diese Verhandlungen scheiterten, dafiir aber konnte das vormalige Leh-
rerseminar — einst Bartholomierinstitut, inzwischen zur Gastwirtschaft und
Brauerei zum Schwan umfunktioniert — giinstig erworben werden. Als Kaufer
in eigenem Namen trat Professor Johann Evangelist Wagner auf, seit 1843
ordentlicher Beichtvater und gemafl papstlicher Bulle ,,Quamvis iusto“ vom
30. April 1749 zugleich geistlicher Direktor des Frauenklosters®”. Der Kauf

% Remigius Vogel, geb. am 15. 1. 1792 in Unterthingau, zum Priester geweiht 1814, Stadtpfarrer

von Dillingen 1828, Mitglied des Landtages, Deputierter zur Nationalversammlung in
Frankfurt 1848, gest. am 16. 3. 1867. Vgl. Schematismus 1867; Weif§ S. 109f.

65 Jahresbericht 1862/63
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¢ Vgl. Anm. 18. Diese Bulle ,Super Conservatoriis Virginum Angelicarum nuncupaturum®
regelte zunichst das Verhaltnis der Englischen Friulein zum Augsburger Bischof Joseph
Landgraf von Hessen-Darmstadt, besafl aber auch bis in die Mitte des 19. Jahrhunderts grofie
Bedeutung fiir andere weibliche Ordensgemeinschaften
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erfolgte in Absprache mit Regierungsprisident Carl Freiherr von Welden®,
Stadtpfarrer Vogel und Oberin Theresia Haselmayr. Die Kaufsumme betrug
13000 fl.; 4000 fl. stellte das Kloster zur Verfiigung®, der Rest aber und
weiteres Kapital zur Instandsetzung sollten nach den Vorstellungen Wagners
durch die Ausgabe von Aktien aufgebracht werden. Elf Tage nach der Protokol-
lierung (22. 11. 1854) wandte sich Wagner in einem ,Programm® an den
Augsburger Di6zesanklerus®’. Darin begriindete er die dringende Notwendig-
keit einer Versorgungsanstalt fiir weibliche Taubstumme im Kreis Schwaben
und Neuburg und erlauterte seine Vorstellungen. Er habe, ,durch sachkundige
Minner und selbst durch ein hohes Regierungs-Prisidium dazu ermuntert®, die
Schwanenwirtschaft in Dillingen erkauft. Die Protokoll-Taxen bezahlte ein
Freund und Wohltiter des Instituts (Remigius Vogel), der Kaufschilling aber
sollte durch Aktien zu 25 fl. abgetragen werden. Die Aktionire giben ihr Geld
sechs Jahre lang unverzinslich dem Institut, dann sollten sie 4 Prozent Zins bis
zur Heimzahlung des Kapitals erhalten, wenn sie nicht auf eine Riickerstattung
verzichteten. ,Als Garantie bleibt den Aktioniren das ganze Anwesen ver-
schrieben.“ Binnen kurzem betrug der Aktienstand 25000 fl. Eine formliche
Genehmigung der Kreisregierung aber lag noch nicht vor.

4. Zur Weiterleitung an die Regierung legte Wagner unter dem 6. Mirz 1855
seine Vorstellungen tiber Zweck und Leitung dieser geplanten Versorgungsan-
stalt dem Ordinariat Augsburg vor. Die wichtigsten Punkte seien genannt™:
a) Die zu errichtende Versorgungsanstalt fiir weibliche Taubstumme soll eine
neue Wohltatigkeitsanstalt neben dem kgl. Kreis-Erziehungs-Institut fiir taub-
stumme Maidchen bilden.
~ b) Die Glieder sollen immer unter Leitung einer weiblichen Ordensgemein-
schaft stehen und eine klésterliche Hausordnung ohne Klausur beachten.
¢) Die Versorgungsanstalt soll sogleich nach Ihrer Eréffnung in das volle
Eigentumsrecht eintreten. ,Im Kaufprotokoll konnte das Anwesen natiirlich
nicht zugeschrieben werden einer moralischen Person, die noch nicht war.“
Diese Ubertragung erfolgte im Sommer 1857, der Eintrag im Kataster am 25.
11. 185971

#72 Carl Frhr. v. Welden, geb. 11. 6. 1801 in Schonungen UF, Regierungsprisident von Schwaben

und Neuburg 1849-1857, gest. 1857. Vgl. W. Schirl, Die Zusammensetzung der Bayerischen
Beamtenschaft 1806-1918. Kallmiinz 1955, Nr. 340

68 Schreyer S. 183

8 Rédelbronn S. 54-58; Schreyer S. 185-187

70 RWID, Satz I. Dieser Akt wurde von Joseph Héringer, von 1934 bis 1955 Direktor der
Wagner’schen Anstalten, zusammengestellt. Er enthilt Originalschreiben und Abschriften.
Vgl. auch Schreyer S. 190

' Schreyer S. 196-197



UYISLY ISHBNY U213215]AP UOQ Aaiv]] uap uv saudvy g [ uoa anyy suaqadadsny

& Qe

h—o \lz OJXI//\L.\QTUJ
Jenuey g uap 9 b) s
ki iy 6 UaD W\\m@?ﬁ f
0d 3, NZ YHSULZIA TR R U0A JIPO
19904 UNURNIT We JeqUeZYININZ 1987 Uqa] 4& S1q YD I[SUIZIIAL])

S UIBURY V(] 1 WIPPYY LIUNYGND)
nyoyuy = shunbaopid | ver sshunyorzagy sy vy uaj2rq pur
AIP)I] UNLDY) YLIWUOY] Az pUN .@«.x&\ §IULD _fuwuy) winz Hnipaf]

\(..eoh. ..-WQ!Q AL

2,

0 p D

B
o

(3
)

o ——

.“‘

olati/s



"L P10IGR4dG “YIVY] UINISIIPT UL AIGISLT “Af] UALIE] SIP ULAINPYSHPE] 1p uv© 98] ‘T ‘p] wy ‘If (7 uon spudvyusuyy sap Sunjqvziony

—
o
o

ey
N\w}% il 14 5

\ﬁ - \%\&Q\“
N“‘N\N\\k\ Kﬁ\,\‘ \

P M\\%&%



202 Peter Rummel

d) Beide Anstalten sollen in der Leitung und Verwaltung dem Dillinger
Frauenkloster unterstellt werden, und zwar aus Griinden der Dankbarkeit und
der Notwendigkeit, da das Personal wenigstens nicht im Anfang in der Lage sein
wird, ein solches Haus umsichtig und gewandt zu fiihren. ,Doch soll die
Versorgungsanstalt ebenso wenig je Eigentum des Klosters werden, als z. B. ein
Hospital Eigentum der Pflegschaft ist.

¢) Die Oberkuratel soll seiner Auffassung nach gemif Trid. Sess. 22(1), cap. 8
und 9 De Reformatione dem Dibzesanbischof zustehen; doch iiberlasse er
entsprechende Regelung dem Ordinariat.

Dieser Antrag und weitere Berichte des Spezialinspektors Remigius Vogel
gelangten iiber die Augsburger Kreisregierung an das Staatsministerium des
Innern fiir Kirchen- und Schulangelegenheiten in Miinchen und schliefllich an
Kaonig Max I1. Nach Riicksprache mit Ressortminister Theodor von Zwehl und
Einholung eines Gutachtens des Staatsrats von Hermann genehmigte Seine
Majestit unter dem 12. November 1855 ,die durch Bildung eines Aktienvereins
beabsichtigte Errichtung einer Versorgungsanstalt fiir weibliche Taubstumme
in Dillingen, welche unter der Leitung des dortigen Klosters der Franziskane-
rinnen stehen wird“. Dabei aber hitte das Kloster bei der Vermégensverwaltung
die allgemeinen Normen iiber Beaufsichtigung und die Kuratel fiir derlei
Anstalten zu beachten; doch sei es von einer férmlichen Rechnungsablegung —
gleich den Instituten der Englischen Friulein — befreit’.

5. Zwei Jahre spiter sandte Professor Wagner unter dem 20. Oktober 1857
einen ersten Statutenentwurf zur Begutachtung an das Augsburger Ordina-
riat”. Dieser enthielt keinen ausdriicklichen Hinweis auf Leitung und Verwal-
tung der Anstalt. Doch werden in § 2 dem Bischof oder seinem Stellvertreter das
alleinige Recht der Aufnahme zugesprochen und in § 13 festgelegt, dafl die
Jahresrechnungen dem Oberhirten vorgelegt werden miiiten. Der Direktor des
Geistlichen Rates, Dr. Joseph Franz von Allioli’*, hatte kaum etwas zu
beanstanden, doch fand er im Antwortschreiben vom 28. Oktober 1857 einen
Zusatz fir ,zweckdienlich“”®, Der Passus lautet: »Was die Stellvertretung
betrifft, bestimmen wir, dafl die Verwaltung der Anstalt von der jeweiligen
Klosteroberin unter Beistand des H. H. Stifters in der Weise zu fiihren sel, daff
die an die oberhirtliche Stelle in Sachen der Anstalt von der Verwaltung zu
erstattenden Berichte von der Oberin und dem Herrn Beistand unterzeichnet

72 RWID Satz I, Nr. 1 (Abschrift); RWID Erhebungen aus dem Geheimen Hausarchiv Miinchen
(Abschriften des Gutachtens von Staatsrat Friedrich Benedikt Wilhelm v. Hermann vom 2. 11.
1855 und des Antrages von Minister Theodor v. Zwehl); vgl. Schreyer S. 195

7 RWID Satz I, Nr. 2; vgl. Schreyer S. 198

7 Dr. Joseph Franz . Allioli, geb. am 10. 8. 1793 in Sulzbach, Priesterweihe 1816, Dombkapitular
1838, gest. am 22. 5. 1873. Vgl. Schematismus 1873, Nekrolog S. 235-237

75 RWID Satz I, Nr. 5; Schreyer S. 198
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werden. Die Frage, wer nach dem Ableben des H. Stifters oder sonstiger
bleibender Verhinderung desselben den Beistand zu leisten hat, wird offen
gelassen.“ Die am 20. Januar 1858 im Druck erschienenen Statuten waren dann
auch von Oberin Theresia Haselmayr und Beistand Johann Ev. Wagner
unterschrieben’.

Die Kreisregierung genehmigte diese Statuten nicht. Sie zeigte sich ,sehr
befremdet® dariiber, daff die staatliche Oberkuratel im Text nicht erwihnt und
die Drucklegung ohne Absprache erfolgt sei (13. 6. 1859)”7. Wagner versprach
eine Anderung der Statuten (6. 7. 1859)%, doch verschob er diese aus unbekann-
ten Griinden liber Jahre hinweg.

6. Erst 1865 machte sich Wagner — durch widrige Umstinde gezwungen — an
die Bearbeitung einer Neufassung. Die Notare von Dillingen und Friedberg
erhoben gegen Grundstiicksgeschifte, die Oberin Haselmayr und Beistand
Wagner getatigt hatten, ernsthafte Einwendungen und verlangten die Zustim-
mung der staatlichen Oberkuratelbehorde. Auflerdem auflerten sie Bedenken
wegen der Rechtswirksamkeit der Unterschrift Wagners”. Dieser wandte sich
daraufhin am 23. Januar 1865 an die Regierung von Schwaben und Neuburg:
»Der. .. Unterzeichnete hatte 1854 Gelegenheit, zur Errichtung eines Asyls fiir
weibliche Taubstumme etwas beitragen zu konnen . . . Das ganze wurde als eine
Wohltitigkeits-Anstalt durch private Mittel gegriindet und unter die Respicie-
rung und Oberleitung des Bischofs gestellt. Wagner wollte die Rechte der
Regierung nicht ,derogieren, er habe bei allen Grundstiicksgeschiften bisher
»bona fide als bischoflich bestellter Beistand der Versorgungsanstalt in Gemein-
schaft mit der Klosteroberin“ gehandelt. Abschlieflend bat er die Regierung,
ihren Schutz als Oberkuratelbehdrde auch iiber die Anstalt auszudehnen und
jemanden zu ermichtigen, der in Abwesenheit der Oberin mit deren Wissen
handlungsfahig ware. Mit Schreiben vom 21. Februar 1865 bestellte die
Kreisregierung Regens Wagner zum Vertreter der Oberin des Klosters®, ,unter
deren Leitung die Anstalt gestellt ist“. Zugleich dringte sie, doch endlich nach
sechs Jahren die bereits 1859 angekiindigten neuen Statuten zur Genehmigung
vorzulegen. Eine weitere Mahnung folgte unter dem 19. April gleichen Jahres®.
Wagner entschuldigte sich diesmal postwendend (20. 4. 1865): Er sei krank
gewesen und habe mit den Priifungen der Weihekandidaten viel Arbeit gehabt,
doch wolle er umgehend einen Entwurf dem kgl. Bezirksamt Dillingen

76 RWID Satz I, Nr. 4

77 RWID Satz I, Nr. 9

8 RWID Satz I, Nr. 11 (Abschrift), vgl. auch Nr. 10 (Konzept Wagners vom 6. 7. 1859)
7 RWID Satz I, Nr. 13 vom 11. 1. 1865, Nr. 14 vom 23. 1. 1865; Schreyer S. 203f.

8 RWID Satz I, Nr. 15, 15a

81 RWID Satz I, Nr. 17
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vorlegen®”. Damit aber gab sich die Kreisregierung nicht zufrieden: Das
Bezirksamt sei nicht beauftragt, diese Statuten zu priifen (27. 5. 1865)%.

Inzwischen hatte sich Wagner an die Arbeit gemacht und eine Stiftungsur-
kunde entworfen, auf die nochmals hingewiesen werden wird®. Dieser Entwurf
bildete teilweise die Vorlage fiir die Statuten, die Wagner am 9. Juni 1865 an die
Kreisregierung sandte. In einem Begleitschreiben iibernahm er abgeandert die
Priambel seiner geplanten Stiftungsurkunde®. ,Um das Los (der Taubstum-
men) nach Kriften zu mildern, hat der Unterzeichnete schon 1854 eine
Versorgungsanstalt weiblicher Taubstummer unter Beihilfe edler Menschen-
freunde dahier ins Leben gerufen und um deren Bestand fiir immer zu sichern,
dieselbe fiir die gegenwirtigen Verhiltnisse ausreichend dotiert.“ Was die
Organisation betrifft, so ist diese den beiliegenden Statuten zu entnehmen,
»welche hiermit der Zensur und einer eventuellen Genehmigung einer kgl.
Regierung unterstellt werden. J. F. Wagner als Beistand der Versorgungsan-
stalt.

Von den 14 Paragraphen seien nur die wichtigsten angefiihrt, die sich auf die
Leitung und Verwaltung der Anstalt beziehen:
§ 1 Die Aufnahme in die Versorgungsanstalt steht allein dem hochwiirdigen
Herrn Bischof von Augburg zu.
§ 10 Die Leitung der Versorgungsanstalt fuhrt die jeweilige Frau Oberin des
hiesigen Frauenklosters O. S. Fr.
§ 12 Die Verwaltung des Stiftungsvermégens wird dem hiesigen Frauenklo-
ster iibertragen, und zwar in der Art, dafl es zwar ohne Einmischung der
Staatskuratel ganz nach denselben Prinzipien wie bei seinem eigenen Vermégen
die Verwaltung fiihrt, jedoch das Vermégen der Anstalt stets gesondert bleiben
mufl. ..

Die Rechnung ist jahrlich der kgl. Regierung zur Revision und ebenso eine
Ubersicht dem Bischoflichen Ordinariat vorzulegen.
§ 13 Sollte das Frauenkloster die Verwaltung des Verméogens und die Leitung
der Anstalt nicht mehr besorgen konnen, so wird die weitere Fiirsorge
ausschliefilich dem Herrn Bischof zu Augsburg iibertragen. Nach eventueller
Auflosung der Anstalt fallt das Vermogen dem jeweiligen Bischof zur beliebigen
Disposition fiir kirchliche Zwecke oder Zwecke des Unterrichts zu.
Dieser Entwurf fand verstindlicherweise wiederum nicht die Zustimmung der
Kreisregierung, da die staatliche Aufsicht nicht gentigend beriicksichtigt wor-
den war (27./28. 6. 1865). Wagner wandte sich nun an das Ordinariat

8  RWID Satz I, Nr. 16 (Abschrift)
8  RWID Satz I, Nr. 18

B 8w, 5218

8 RWID Satz I, Nr. 19, 19a
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(14. 7. 1865) und bat um Uberpriifung. Er erklirte sein Einverstindnis mit einer
stirkeren Verankerung der Staatskuratel®.

Am 29. Oktober 1865 erteilte die Kreisregierung endlich ihr Plazet: Nachdem
die von Wagner unter dem 9. Juni 1865 vorgelegten Statuten im Benehmen und
Einverstindnis mit dem Bischoflichen Ordinariat dahin revidiert und festge-
stellt worden sind, empfingt Herr Regens Wagner Abschrift dieser Statuten zur
Kenntnisnahme und Mitteilung an die Frau Oberin des Frauenklosters. Es wire
wiinschenswert, daff die Statuten im Druck erscheinen®.

Dies geschah unter dem 7. November 1865%. Der neugefafite Text der oben
genannten Paragraphen 1, 10, 12, 13 lautete nun:

§1 Die Aufnahme in die Versorgungsanstalt steht nach vorherigem Benehmen
und im Einverstindnis mit der kgl. Regierung von Schwaben und Neuburg,
Kammer des Innern, welche die Erinnerung der kgl. Spezial-Inspektion der
Taubstummen- und Erziehungsanstalt in Dillingen erholen wird, dem hoch-
wiirdigen Herrn Bischof in Augsburg zu.

§ 10 gleichlautender Text wie im Statutenentwurf vom 9. 6. 1865

§ 12 Die Verwaltung des Stuftungsvermogens wird dem Frauenkloster O. S.
Francisci in Dillingen tibertragen; jedoch ist das Vermogen der Anstalt stets
gesondert von dem Klostervermogen zu verwalten. Bei der Verwaltung des
Vermogens sowie bei der Leitung der Anstalt kommen die allgemeinen Normen
iber die Beaufsichtigung und die Kuratel iiber derlei Anstalten und ihr
Vermogen in Anwendung. '

(In diesem Paragraphen wird irrtiimlich vom Stiftungsvermogen gesprochen,
obwohl bisher noch keine Stiftung errichtet worden war.)

§13 Sollte der Fall eintreten, dal das Frauenkloster zu Dillingen die Verwal-
tung des Vermogens und die Leitung der Anstalt nicht mehr besorgen konnte
oder wollte, so wird die weitere Fiirsorge dem Herrn Bischof von Augsburg im
Benehmen und Einverstindnis mit der kgl. Regierung von Schwaben und
Neuburg, Kammer des Innern, iibertragen. ..

Bei allenfallsiger Auflosung der Anstalt soll das Vermégen derselben fiir
Zwecke des Unterrichts und der Wohltatigkeit nach der Bestimmung der
geistlichen Kuratelstelle im Benehmen mit der weltlichen verwendet werden.

Unterzeichnet waren diese staatlich genehmigten Statuten von M. Theresia
Haselmayr und J. E. Wagner, Regens, Beistand der Anstalt.

Zieht man eine erste Zwischenbilanz, so 1afit sich folgendes feststellen: Die
Leitung und Vermogensverwaltung lag von Anfang an bei der Oberin des
Frauenklosters, doch wurde die Eigenstandigkeit des Anstaltsvermogens immer

8 RWID Satz I, Nr. 20
8 RWID Satz I, Nr. 21
8 RWID Satz I, Nr. 22 (gedruckte Statuten)
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betont. Wagner selbst wird im Statutentext nie erwihnt. Der Direktor des
Geistlichen Rates, Dr. Allioli, bestimmt ihn zum Beistand der Anstalt
(28.10. 1857). Die Kreisregierung bestellt den Regens mit Schreiben vom 21. 2.
1865 zum Vertreter der Oberin. Wagner selbst hebt seine Verdienste niemals
heraus und nennt sich selbst bisher in keinem offiziellen Text Griinder oder
Stifter der Versorgungsanstalt. Grofite Rechte dagegen werden von Anfang an
dem Bischof von Augsburg eingerdumt. Dies geschah u. a. im Hinblick auf den
Di6zesanklerus, der durch Aktienkauf den Erwerb und die Sicherstellung der
Anstalt ermoglicht hat.

Hinsichtlich des Rechtsstatus der Dillinger Anstalt aber bestand immer noch
keine Klarheit. Einerseits wurde sie als Privatunternehmen der Klosteroberin
angeschen®, andererseits stellte die Kreisregierung anliflich der Beantragung
korporativer Rechte (3. 4. 1878) die Frage, ob diese nicht bereits durch
allerh6chste Entschlieflung vom 12. 11. 1855 gegeben worden seien®.

Tatsdchlich aber handelte es sich bis 1878 um eine staatlich genehmigte und
der Aufsicht des Bischofs und der Kreisregierung unterstellte, von Professor
Wagner unter Beihilfe von Theresia Haselmayr initiierte und von einem
Aktienverein fundierte private Wohltitigkeitsanstalt.

7. Eine ganz neue Sachlage brachte die Errichtung weiterer Anstalten in Glott
(1869), Zell (1872) und Hohenwart (1876/78). Nachdem Wagner am 22. April
1869 wiederum auf eigenen Namen das Fuggerschlo Glott gekauft hatte, um
hier eine , Cretinen-Anstalt“ einzurichten®, lief§ er Anfang Mai gleichen Jahres
den Entwurf einer Hausordnung niederschreiben, dem er eigenhiandig den
Zusatz beitiigte: ,Die Verwaltung der Anstalt wird mit den geistlichen und
weltlichen Kuratelstellen geregelt werden wie jene der Versorgungsanstalt
weiblicher Taubstummer™.“ Genauere Details nannte er nicht, weitere Rege-
lungen wurden auch nicht getroffen. Diese Rechtsunsicherheit beunruhigte die
Kreisregierung. Am 7. April 1877 wandte sie sich an das Bezirksamt Dillingen®:
Immer noch fehle eine Satzung von Glétt, im iibrigen scheinen die rechtlichen
Verhiltnisse dieser Anstalt nichts weniger als in dauerhafter Weise geordnet zu
sein. Urspriinglicher Unternehmer scheint Wagner zu sein. Die Anstalt hat
»iuridische Personlichkeit“ bisher nicht erlangt. Beim Tod Wagners konnte sie
die Existenz verlieren, deshalb mdge bald eine Regelung gesucht werden. Der
Bezirksamtmann solle sich mit Regens Wagner in Verbindung setzen.

8 Schreyer S. 202

% RWID Satz I, Nr. 30a (Abschrift)
91 Zoepfl S. 61-66

% RWID Satz I, Nr. 22a

%  RWID Satz I, Nr. 23 (Abschrift)
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Doch blieben die Bemiihungen des Dillinger Bezirksamtsmanns Georg

Girisch® zunichst erfolglos. Unter dem 21. November 1877 berichtete dieser
nach Augsburg: Alle Bemithungen waren bisher vergebens. Wagner stimme
zwar den Vorstellungen der Regierung vollkommen zu, doch ,ein Vollzug sei
noch nicht zu erreichen“”.
8. Schlagartig dnderte sich die Situation zu Jahresbeginn 1878. Am 15. Januar
dieses Jahres richtete Wagner an das Bezirksamt die ,,Untertinigste Bitte um
Erwirkung korporativer Rechte fiir das Taubstummen-Institut Dillingen:
Ermutigt von wohlmeinenden Minnern und selbst von hohen kgl. Beamten und
gedringt von dem Wunsch, das Institut im Besitz des staatlichen Rechtsschutzes
zu wissen, wage ich zu bitten, dieser Anstalt die korporativen Rechte bei hoher
kgl. Regierung giitigst erwirken zu wollen. Die hohe kgl. Regierung hat das
Taubstummeninstitut als juristische Person faktisch schon wiederholt aner-
kannt, indem dieselbe den fiir die Anstalt erworbenen Grundbesitz gnidigst
bestitigte... Wagner, Vorstand der Versorgungsanstalt weiblicher Taub-
stummer“®,

Einen Tag spiter (16. 1. 1878) stellte er denselben Antrag fiir die ,,Cretinen-
Heilanstalt Gl6tt, und am 1. Mirz gleichen Jahres bat er um , Verleihung des
staatlichen Rechtsschutzes fiir Hohenwart“, Auch diese Gesuche unterzeich-
nete Wagner als jeweiliger Vorstand”.

Am 7. Februar 1878 iibersandte Biirgermeister Josef Feldbauer” nach einem
persénlichen Gesprich mit Vorstand Wagner Verbesserungsvorschlige fiir neue
Statuten, die in Erwartung der staatlichen Zusicherung korporativer Rechte
erstellt werden sollten”. Der rechtskundige Biirgermeister schlug fiir die
Dillinger Statuten von 1865 —vor allem die Paragraphen 10, 12 und 13 betreffend
— grundlegende Verdnderungen vor:

a) Die Vorstandschaft und Leitung der Anstalt steht dem Stifter auf Lebens-
dauer zu, wie er sie bisher gehabt hat, und nach seinem

b) Ableben oder freiwilligen Riicktritt der Oberin des Franziskanerinnenklo-
sters Dillingen.

¢) Sollte das Kloster nicht mehr in der Lage sein, Vorstandschaft und Leitung
der Anstalt Dillingen fortzufiihren, so sollen Vorstandschaft und Leitung auf

% Georg Girisch, kgl. Bezirksamtmann in Dillingen 1862-1883, vgl. Weift S. 395

%  RWID Satz I, Nr. 24 (Abschrift)

% RWID Satz I, Nr. 25; RWID KorpR Nr. 1. Dieses Gesuch wurde vom Bezirksamt an die Stadt
Dillingen zur weiteren Bearbeitung tibersandt, da Dillingen seit dem 1. 1. 1878 unmittelbar der
kgl. Kreis-Regierung von Schwaben und Neuburg unterstand. Vgl. Weifl S. 185£.

% RWID Satz I, Nr. 26, 27 (Abschriften)

9% Josef Feldbauer, rechtskundiger Biirgermeister von 1876-1879. Er hatte sich als bisheriger
Biirgermeister von Neumarkt auf die Ausschreibung des Dillinger Stadtmagistrats vom 20. 12.
1875 hin beworben und war mit 19 von 24 Stimmen gewéhlt worden. Vgl. Weifs S. 159f.

%  RWID Satz I, Nr. 28 (Abschrift); RWID KorpR Nr. 2
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den jeweiligen Stadtpfarrer und zwei gewahlte katholische Biirger tibergehen.
d) Sollte das Kloster wieder in der Lage sein, die Anstalt zu iibernehmen, so soll
es wiederum Vorstandschaft und Leitung erhalten.

Zwei Wochen spiter (20. 2. 1878) erklirte sich Wagner mit den Vorschligen
einverstanden'®, wiinschte aber ausdriicklich eine Anderung seiner Nachfolge
in der Anstaltsleitung, die weiter unten noch ausfihrlicher erliutert werden
soll.

Am 28. Februar 1878 berichtete der Dillinger Burgermeister an die Kreisre-
gierung nach Augsburg'®': Regens Wagner hat, wie die anliegenden Statuten
ersehen lassen, die Bitte gestellt, der von ihm gegriindeten Anstalt die Verlei-
hung der korporativen Rechte zu erwirken. Ehe die Sache weiter betrieben
wird, mochte er sie nur ankiindigen. Wagner ist sicher bereit, Vorschlage fiir die
Statuten von der Regierung anzunehmen.

Unter dem 3. April 1878 leitete die Kreisregierung das Gesuch Wagners um
Verleihung korporativer Rechte fiir das Taubstummeninstitut Dillingen an das
Staatsministerium des Innern nach Minchen weiter und unterstiitzte ausdriick-
lich diesen Antrag. Sie stellte aber zugleich die Frage, ob die Erhebung zur
juristischen Person nicht bereits indirekt durch die konigliche Genehmigung
vom 12. November 1855 erfolgt sei'®.

War das Staatsministerium anderer Auffassung, oder wollte es eine beste-
hende Rechtsunsicherheit beseitigen? Mit Entschlieung vom 30. April 1878
gewihrte es dem Dillinger Institut, ohne die Vorlage einer Stiftungsurkunde zu
verlangen, das Korperschaftsrecht'®. Die Gesuche fiir Gltt und Hohenwart
dagegen wurden unter dem 9. bzw. 16. und 22. Juni 1878 vorlaufig wegen
fehlender Stiftungsurkunden abgelehnt.

Das Dillinger Taubstummeninstitut besafl nun den Charakter einer juristi-
schen Person, doch fehlten immer noch die neuen Statuten, deren Vorlage
Biirgermeister Feldbauer unter dem 22. Mai 1878 anmahnte'™. Zwei Wochen
spater (2. 6. 1878) konnte Regens Wagner diesen gewiinschten Statutenentwurf
vorlegen, den er allerdings gemeinsam fur Dillingen, Zell und Hohenwart
verfaflt hatte'®. Wollte er damit die Gemeinsamkeit dieser Anstalten betonen?
Die Kreisregierung allerdings lehnte diesen Entwurf ab (17. 7. 1878); sie
verlangte getrennte Statuten fiir die einzelnen Hiuser'®,

100 RWID Satz I, Nr. 29 (Abschrift); RWID KorpR Nr. 3

191 RWID Satz I, Nr. 30 (Abschrift); RWID KorpR Nr. 4

102 RWID Satz I, Nr. 30 (Abschrift); RWID KorpR Nr. 4

1% RWID Satz I, Nr. 31a (Abschrift); RWID KorpR Nr. 5; Kéniglich Bayerisches Kreis-
Amtsblatt von Schwaben und Neuburg Nr. 40 vom 14. 5. 1878, S. 472

108 RWID Satz I, Nr. 31a (Abschrift); RWID KorpR Nr. 6

105 RWID Satz I, Nr. 39

106 RWID Satz I, Nr. 40 (Abschrift)
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Inzwischen hatte Regens Wagner unter dem 7. Juli 1878 nicht nur die von der
Kreisregierung angeforderten Stiftungsbriefe fiir Glott und Hohenwart, son-
dern auch die ,Stiftungsurkunde der Erziehungs-, Unterrichts- und Versor-
gungsanstalt fiir taubstumme Madchen in Dillingen* gefertigt'”, deren wichtig-
sten Passagen weiter unten behandelt werden'®.

Doch die Veroffentlichung der neuen Statuten lieR noch auf sich warten.
Diese erschienen erst am 17. Juli 1879. Obwobhl sie nie die férmliche Anerken-
nung der Kreisregierung erhielten, besaflen sie bis 1947 Geltung und regelten
Leitung und Verwaltung der Dillinger Taubstummenanstalt'®’,

Nachdem in einem chronologischen Uberblick die erste und wohl wichtigste
Aufbauphase des heutigen Regens-Wagner-Instituts in Dillingen skizziert
worden ist, gilt es, die im Raum stehenden Fragen, Zweifel und Ungereimthei-
ten anzugehen und moglicherweise zu kliren und auszuriumen. Dabei handelt
es sich um vier Punkte, die einer Antwort bediirfen.

1. Hat Wagner in unlauterer Absicht die Meisterin Theresia Haselmayr
hintergangen und nach ihrem Tod die Leitung der Behindertenanstalten an sich
gerissen?

2. Hat Wagner die Trennung der Anstalten vom Mutterkloster initiiert und aus
egoistischen Motiven durchgesetzt?

3. Hat Wagner von sich aus 1878 die Statuten grundlegend verindert und damit
eine ,unselige Kluft“!'® zwischen Mutterhaus und Taubstummenanstalt ge-
schaffen?

4. Fithrt Wagner zu Recht oder Unrecht den Ehrentitel eines Griinders und
Stifters der Dillinger Behindertenanstalten?

Nicht in jedem Punkt wird es méglich sein, aufgrund der bestehenden
Quellenlage eine erschopfende und eindeutige Antwort zu geben, dennoch
bieten die nachfolgenden Darlegungen eine Anzahl von Indizien, die der
Wahrheitsfindung dienen kénnen.

Zu 1. Wagner und Haselmayr kannten und schitzten sich jahrzehntelang.
Beides waren Personlichkeiten, die uneigenniitzig handelten und im Dienst an
Gott und dem Nichsten ihre Lebensaufgabe sahen. Das aber schliefit nicht
Spannungen in der gemeinsamen Arbeit aus. Mogliche Unstimmigkeiten lassen
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sich aus dem Verhalten Wagners im Herbst 1877 erahnen''’. Hatte die
Kreisregierung bereits im April 1877 den Dillinger Regens gedringt, die
rechtlichen Verhiltnisse in Glott dauerhaft zu regeln, so wiederholte sie diese
Mahnung erneut im November gleichen Jahres. Wagner machte Ausfliichte,
schritt aber nicht zur Tat. Anscheinend suchte er Zeit zu gewinnen. Eine
mogliche Erklirung fiir dieses Verhalten gab Bezirksamtmann Girisch in seinem
schon erwihnten Schreiben vom 21. November 1877 an die Regierung: ,,Soviel
ist mir iiberdies klar, dafl er (Wagner) fiirchtet, es mochten seinerzeit die
Klosterfrauen entfernt und damit gegeniiber der Kostspieligkeit der weltlichen
Verwaltung und dem Mangel des eigentlichen Berufes, der nur den Kloster-
frauen innewohnt, all seine Opfer vergeblich gebracht sein. Wie mir scheint,
wird er durch Testament den Fortbestand seiner Anstalt zu sichern suchen''?.

Etwa sieben Wochen spiter starb Meisterin Theresia Haselmayr am 8. Januar
1878, und keine acht Tage darnach entwickelte Wagner grofite Aktvitdt, um
nicht nur Glétt, sondern auch Dillingen, Hohenwart und Zell staatsrechtlich
abzusichern. Auflerdem nannte er sich von diesem Zeitpunkt an nicht mehr
Beistand, sondern Vorstand und Stifter dieser Anstalten. Diese Handlungs-
weise liflt zunichst die Deutung zu, dal Wagner die giinstige Gelegenheit
niitzte, um die Leitung der Anstalten an sich zu reiflen. Sie konnte aber auch den
Eindruck erwecken, als ob er sich von irgendwelchen Zwingen befreit fiihlte.
Hatte er sich moglicherweise nicht dem Fithrungscharisma der Oberin Theresia
Haselmayr zu deren Lebzeiten entziehen kénnen? Oder war es seit 1872, als die
Oberin der Taubstummenanstalt, M. Udalrika Baustel, unter Umgehung der
Meisterin direkt vom Bischof die Einrichtung eines Noviziats erbat'’’, zu
Differenzen gekommen, die das bisher harmonische Verhaltnis storten? Hatte
die Meisterin moglicherweise mit entsprechenden Konsequenzen oder gar mit
dem Abzug der Ordensfrauen gedroht? All diese Gedanken stehen im Raum,
konnen aber quellenmiflig nicht mit Sicherheit beantwortet werden.

Zu 2. Zu den ersten Mitarbeitern Wagners in der Taubstummenanstalt
gehorte M. Udalrika Baustel'', die 1867 die Nachfolge der verstorbenen

N, 86051120617
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Oberin Maximiliana Messerer antrat. Daf sie einen immer stirkeren Einfluff auf
Wagner austibte, ist offenkundig und nachweisbar. M. Udalrika Baustel, eine
tiichtige und tatkriftige Frau, war es, die auf eine allmihliche Ablosung der
Behindertenanstalten vom Mutterhaus drangte. Ob die Griinde rein praktischer
Natur waren, oder andere Motive eine Rolle spielten, das lafit sich anhand der
Quellen allerdings nicht aufzeigen. Schon 1872 hatte Oberin Udalrika gegen
den Willen der Meisterin Theresia Haselmayr die Einrichtung eines eigenen
Noviziats durchgesetzt, im Jahr 1878 aber nahm sie entscheidenden Einfluff auf
die inhaltliche Formulierung der geplanten neuen Statuten. Als Biirgermeister
Feldbauer am 7. Februar 1878 den bereits erwihnten Statutenentwurf erstellt
hatte, der als Nachfolgerin Wagners in der Leitung der Behindertenanstalten die
Meisterin des Klosters vorsah, legte Wagner mit Schreiben vom 20. Februar
Einspruch ein: ,,Nach Besprechung mit Frau Lokaloberin des Instituts iiber den
vorliegenden Entwurf stimme ich in allen Punkten bei - nur in Punkt b glaube
ich folgende Fassung beantragen zu sollen — b (Die Vorstandschaft und Leitung
steht nach Ableben des Stifters) oder seinem freiwilligen Riicktritt der Oberin
der Anstalt (zu), welche immer ein Mitglied des Konvents der Franziskanerin-
nen sein muff, jedoch unter stetem Beirate des jeweiligen Beichtvaters der
Anstalt, dem bei inneren und dufleren Unternehmungen das Recht des Veto
zukomme!’.

Diese plotzliche Meinungsinderung, die das Mutterhaus von jeder Einflufi-
nahme auf die Entwicklung und Leitung der Taubstummenanstalt ausschlof},
veranlafite Biirgermeister Feldbauer zu der Bemerkung: Wagner scheine sich
noch nicht dariiber im klaren zu sein, ,wie die Anstalt zu organisieren und
insbesondere, welche Rechte der seinerzeitigen Vorstandschaft nach den
Bestimmungen der Statuten einzuriumen sei“''®. Klirung sollte wohl ein
Gesprich zwischen Regens Wagner, Oberin Udalrika Baustel und Bischof
Pankratius bringen, der aber um eine schriftliche Eingabe und ausfiihrliche
Darlegung der Situation bat. Dieses von Wagner und Baustel unterzeichnete
Schreiben vom 17. 4. 1878 ist ein eindeutiges Plidoyer fiir die Ubertragung der
Institutsverwaltung und Leitung an die Lokaloberin und eine vollstindige
Loslésung vom Mutterhaus, die nie im Sinne Wagners war. Es beinhaltet
folgendes'’: :
A. Verwaltung des Vermogens.

Bisher lagen die Wertpapiere, Hypothekenscheine und andere Akten des
Instituts im Mutterhaus, Leistungen an 6ffentliche Kassen besorgte die Meiste-
rin, die Auslagen des Haushalts aber wurden durch die Lokaloberin bestritten.

115 RWID Satz I, Nr. 29 (Abschrift)

16 RWID Satz I, Nr. 30

7 RWID Satz I, Nr. 32 (Abschrift aus dem Di6zesanarchiv Augsburg, Fasz. I, Nr. 7, Prod 3. Das
Original konnte im heutigen Bestand des ABA nicht ermittelt werden)



212 Peter Rummel

Diese komplizierte Verwaltung brachte Schwierigkeiten und Verwicklungen.
Nach bisherigen Verhiltnissen war die Lokaloberin in allem, was Einnahme
und Ausgabe, innere und auflere Leitung der Anstalt betraf, vom Gutdiinken
und personlicher Ansicht der Frau Meisterin abhangig. Es ist einleuchtend, dafl
die Meisterin die besonderen Bedirfnisse und Verhiltnisse einer Taubstum-
menanstalt nicht so beurteilen kann wie diejenigen, die im Institut selbst leben,
»und dafl die infolgedessen vielfach hervortretende Ungleichheit der Ansichten
oft fiir das Gewissen peinlich und fiir die gedeihliche Leitung des Instituts
hinderlich sein mufl“.

Diesem Ubel wire abgeholfen, wenn die Verwaltung des Institutsvermogens
ganz der Lokaloberin anheimgegeben wiirde, jedoch so, daff jahrlich Rechnung
vorgelegt wiirde. Beziiglich des Vermogens (Mitgift) der Lehrerinnen und
Laienschwestern wird gebeten, diese Mitgift kiinftig dem Institut zukommen zu
lassen.

B. Heranbildung von Lehrkraften.

Bisher kamen die Lehrkrifte teilweise vom Mutterhaus. Jetzt aber sind die
Bediirfnisse gewachsen, da die Anstalt nicht nur fiir den eigenen Bedarf zu
sorgen hat, sondern auch an die Filialanstalten Glott, Zell und Hohenwart
Lehrkrifte abzugeben hat. So wire es wiinschenswert, dafl saimtliche Kandida-
tinnen, welche Lust am Beruf zum Taubstummenunterricht haben, im Institut
selbst die nétige Ausbildung erhielten. Schliefflich wird die Bitte gedufiert, dafl
diese Kandidatinnen ihr Noviziat ganz im Dillinger Institut bestehen durfen.

Schwer ist es, die Vorstellungen Wagners und der Institutsoberin zu trennen.
Da Wagner urspriinglich im Statutenentwurf vom 7. Februar 1878 die Meisterin
zur Nachfolgerin bestimmt hatte, so scheint es vor allem M. Udalrika Baustel
gewesen zu sein, welche die Argumente fiir diese neue Losung zusammengetra-
gen hat. Welche Antwort aber sollte der Bischof geben?

Zu 3. Der Augsburger Oberhirte, kein Phantast, sondern ein niichtern und
klar denkender Realist, wufite um die Gefahren eines Machtkampfes, der nach
dem Tod Wagners zwischen Frauenkloster und den Schwestern der im Verbund
mit dem Taubstummeninstitut stehenden Anstalten ausbrechen und groflen
Schaden bringen konnte. Deshalb suchte er eine vermittelnde Lésung. Person-
lich erstellte er unter Beriicksichtigung des von Wagner gefertigten Entwurfs
einer Suftungsurkunde von 1865 zwei Konzepte, deren Fassung dann fast
wortlich von Wagner in die neue Stiftungsurkunde von 1878 und in die Statuten
von 1879 iibertragen wurde.

Wegen der grundsitzlichen Bedeutung, die diese beiden Entwiirfe haben,
seien sie im Wortlaut angefiihrt''®:

118 RWID Satz I, Nr. 41, 42
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1. Entwurf

Vorstandschaft, Leitung und Verwaltung der vier Anstalten in Gemeinsamkeit
mit der Frau Oberin des Klosters zu Dillingen und (Randbemerkung: unter
Assistenz) der jeweiligen Vorsteherin der Taubstummen-, Erziehungs- und
Versorgungsanstalt.

Nach meinem Ableben oder Riicktritt soll von dem Bischof von Augsburg an
meiner Statt ein Nachfolger in der Eigenschaft eines Geistlichen Direktors
bestellt werden, der in Gemeinsamkeit mit den beiden genannten Personen
Vorstandschaft, Leitung und Verwaltung fortfihrt.

Sollten die Franziskanerinnen zu Dillingen von der Leitung und Verwaltung
besagter Anstalten zuriicktreten und auch nicht Mitglieder einer anderen
weiblichen religidsen Genossenschaft zur Ubernahme besagter Anstalten
geneigt sein, dann will ich, dafl unter der Oberleitung des erwihnten Geistli-
chen Direktors jede einzelne Anstalt vom jeweiligen katholischen Ortspfarrer
und zwei gutgesinnten katholischen Biirgern gefiithrt werde (vgl. StiU)'",

Dabei aber will ich ausdriicklich, sobald wieder ein weiblicher Orden zur
Ubernahme der Anstalten sich bereit erklirt, diesem zu iibergeben und
bisherige Verhiltnisse wieder herzustellen (vgl. StiU).

2. Entwurf

So lange ich lebe, behalte ich mir Leitung und Verwaltung in Gemeinsamkeit
mit der Frau Oberin des Frauenklosters O.S.Fr. zu Dillingen und der jeweiligen
Anstaltsoberin vor (vgl. SuU).

Diese namliche Leitung und Verwaltung erstreckt sich zugleich auf die
weiteren Anstalten, welche mit derjenigen zu Dillingen als der eigentlichen
Mutteranstalt hervorgegangen sind, namlich auf die Taubstummen-, Erzie-
hungs- und Versorgungsanstalten zu Hohenwart und Zell sowie die Kretinen-
anstalt zu Glott (vgl. StiU; Stat § 10).

Wenngleich die Verwaltung eine einzige ist, die ihren Sitz zu Dillingen hat, so
sollen aber die vier Anstalten zu Dillingen, Zell, Hohenwart, Glott jede ihr
gesondertes Vermogen, welches sie durch Dotation oder spitere Erwerbung
erlangt haben und noch erlangen werden, besitzen und bleibt jede Confundie-
rung derselben auf alle Zeiten ausgeschlossen. Die Verwaltung hat daher tiber
jede der vier gestifteten Anstalten gesonderte Rechnung zu fithren (vgl. StiU;
Stat § 11).

Nach meinem Ableben oder Riicktritt soll die innere Leitung der samtlichen
Anstalten von einem Geistlichen Direktor, welcher von dem jeweiligen Dioze-
sanbischof von Augsburg aufzustellen ist, und der jeweiligen Anstaltsoberin zu
Dillingen ausgeiibt werden (vgl. StiU; Stat § 12).

Dafl die an den Anstalten wirkenden Ordenspersonen als Filialangehorige des

19 $tiU = Stiftungsurkunde von 1878; Stat = Statuten 1879
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Frauenklosters zu Dillingen in Ordensdisziplin und sonstigen Ordenssachen
der jeweiligen Oberin des genannten Klosters unterstehen, bedarf keiner
besonderen Bemerkung (StiU).

Handelt es sich um Verinderungen oder Neuaufstellung in dem in den
Anstalten wirkenden Ordenspersonal, so haben Direktor und Anstaltsoberin
zu Dillingen nach sorgsamer Wiirdigung der Personalverhiltnisse den betref-
fenden Antrag zu stellen, welche die Klosteroberin zu Dillingen nach vorher
eingeholter bischéflicher Zustimmung ausfithren wird (StiU; Stat § 13).

Soll die Stelle als Anstaltsoberin neu besetzt werden, so hat der Geistliche
Direktor in sorgsamster Erwigung der Befihigung, zu welchem Behufe er sich
auch vorerst iiber die Stmmung und Wiinsche in dem gesamten an den
Anstalten wirkenden Personal vergewissern wird, den Antrag bei der Kloster-
oberin zu stellen, welche sodann, wie oben angegeben, verfahren wird (StiU;
Stat § 14).

Betretfend die Vermogensverwaltung an den einzelnen Anstalten, so ist in der
Richtung fiir die Taubstummen-Versorgungsanstalt zu Dillingen die ME vom
12. 11. 1855 bereits genehmigt, dafl dieselbe von der Oberin des Klosters zu
Dillingen gefiihrt werde, und daf hierbei die allgemeinen Normen iiber die
Beaufsichtigung und die Kuratel fiir derlei Anstalten und ihr Vermégen in
Anwendung zu kommen haben, jedoch so, dafl das Kloster von der Ablegung
formlicher Rechnungen an Kreisregierung befreit, dagegen gehalten sein soll,
letzterer jihrlich-summarisch Nachweisungen iiber den Stand des Vermogens
vorzulegen, wihrend es der Regierung vorbehalten bleibt, durch unmittelbare
Einsicht, so oft sie es nétig findet, sich genaue Kenntnis von dem Verméogens-
stande zu verschaffen. Was in Ansehung der Taubstummen-Erziehungs- und
Versorgungsanstalt in Dillingen allerhdchst genehmigt ist, soll auch gegeniiber
den weiteren Anstalten dieser Art zu Zell, Hohenwart sowie der Kretinenan-
stalt zu Glott Anwendung finden.

Die Oberin des Franziskanerinnenklosters zu Dillingen soll daher unter
Assistenz des jeweiligen Geistlichen Direktors die Vermogensverwalterin der
samtlichen vier Anstalten sein (Stat § 16).

Sollten die Franziskanerinnen einmal von der Leitung zuriicktreten . . . dann
will ich, daff der jeweils katholische Ortspfarrer unter Assistenz zweier
rechtschaffender gutkatholischer Parochianen die Anstalt verwaltet nach dem
Zweck und den Statuten der Anstalt unter Oberleitung eines vom Bischof von
Augsburg zu bestellenden Direktors.

Diese von Bischof Pankratius erstellte Konzeption versuchte einerseits den
Interessen der zur Eigenstandigkeit herangewachsenen Behindertenanstalten
und denen des Mutterklosters gerecht zu werden, andererseits durch die
Bestellung eines vom Kloster unabhingigen Geistlichen Direktors den Einfluf}
der bischoflichen Oberaufsicht zu stirken.

Ahnliche Vorstellungen hatte Wagner bereits 1865 in seinem Entwurf einer
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Stiftungsurkunde entwickelt'?°. Dort heifit es in § 16: Sollte das Kloster die
Verwaltung und Leitung nicht mehr besorgen konnen, so wird die weitere
Fiirsorge ausschlief}lich dem H. H. Bischof von Augsburg iibertragen. Undin §
17 gesteht Wagner nach seinem Ableben die Anderung der Statuten wiederum
ausschliefilich dem Augsburger Oberhirten zu.

Pankratius hat sich diese Uberlegungen zu eigen gemacht, modifiziert und
eine fiir die Zukunft der Behindertenanstalten existenzsichernde Entscheidung
getroffen. Mag sie fiir das Mutterkloster zunichst enttduschend und schmerz-
voll gewesen sein, auf die Zukunft hin gesehen hat sie sich fiir alle Beteiligten
positiv ausgewirkt. So behielt die vom Augsburger Bischof vorgeschlagene
Regelung auch trotz mancher aufkommender Spannungen bis ins 20. Jahrhun-
dert ihre Gultigkeit. Deshalb kann man wohl mit Recht Pankratius von Dinkel
das Verdienst zusprechen, in einer nicht ungefihrlichen Krisensituation die
Weichen gestellt und dadurch zu einer segensvollen Entwicklung der Dillinger
Wohltitigkeitsstiftungen mafigeblich beigetragen zu haben.

Zu 4. Abschlieflend sei nun die eingangs gestellte Frage aufgegriffen, ob Johann
Ev. Wagner bei der Griindung des Dillinger Taubstummeninstituts méglicher-
weise Rechte und Verdienste fiir sich beansprucht hat, die eigentlich dem
Frauenkloster zugerechnet werden miifiten, oder anders formuliert: Kann
Wagner zu Recht als Griinder und Stifter der Anstalten bezeichnet werden?

a) Sehr deutlich ist zwischen der Griindung der Taubstummenschule im
Franziskanerinnenkloster — seit 1852 zum Kreis-Lehr-Erziehungsinstitut erho-
ben — und der Errichtung der Versorgungsanstalt fir taubstumme Madchen zu
unterscheiden.

b) Der Gedanke an eine Versorgungsanstalt ist quellenmiflig erstmals in einem
Schreiben der Oberin Haselmayr vom 21. Dezember 1852 belegt'?'. Eine
Wohltiterin (Frau Feckler) erbot sich, fiir diese dringend bendtigte und von
der Regierung gewiinschte Anstalt das sogenannte Kastenhaus anzukaufen.
Spezialinspektor Vogel griff dieses Anliegen auf und befiirwortete es in eineman
die Kreisregierung gerichteten Gutachten (12. 1. 1853)'%2. Zwar scheiterte dieser
Plan, dennoch ist festzuhalten, daff Theresia Haselmayr und Remigius Vogel als
erste im Dillinger Raum die allerdings erfolglose Initiative zur Errichtung einer
Versorgungsanstalt ergriffen haben.

¢) Wagner, als Beichtvater von diesem Vorhaben informiert, kaufte nun
schnellentschlossen mit Fremdmitteln auf seinen Namen das ehemalige Bartho-
lomierinstitut, um es dann der Versorgungsanstalt, der das Erziehungsinstitut
verbunden war,als Eigentum iiberschreiben zu lassen. Dafl Wagner nicht als
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121 Schreyer S. 169
122 Schreyer S. 170f.



216 Peter Rummel

Bevollmichtigter der Meisterin das Anwesen fiir den Franziskanerinnenkon-
vent erwerben konnte, ist einsichtig. Der Klerus hitte nie dem Kloster als
solchem die Geldmittel in Form von Aktien zur Verfiigung gestellt, die er fiir
eine unter der Oberkuratel des Bischofs stehende Wohltitigkeitsanstalt zu
geben bereit war.

d) Wenn Wagner dennoch wiinschte, dafl die Leitung und Vermogensverwal-
tung beim Frauenkloster liegen sollte, so tat er es sicher aus Dankbarkeit fiir die
von den Schwestern geleistete Arbeit; aber praktische Erwigungen sind nicht
auszuschlieflen. Wagner selbst scheute sich vor jeglicher Verwaltungstitigkeit,
auflerdem schien es giinstiger zu sein, diese Aufgabe einer Institution, nicht
einer Privatperson zu iibertragen. Wer aber kam dafiir in Frage? Entweder das
Ordinariat Augsburg, das aber fiir damalige Verhiltnisse zu weit entfernt war,
oder das Kloster.

Beachtenswert ist in diesem Zusammenhang noch ein Passus im Schreiben
Wagners vom 6. Mirz 1855'. Die Ubertragung der Institutionsverwaltung
hielt er u.a. deshalb fiir notwendig, weil die Okonomie eine umsichtige und
gewandte Leitung und Fihrung brauchen wiirde, ,von dem Personal der
Anstalt aber dieselbe wenigstens im Anfang nicht zu erwarten ist*. Diese
Aussage schlof§ einen spiteren Wechsel in Leitung und Verwaltung nicht aus.
Gab es einmal im Taubstummeninstitut geeignete Fiithrungskrifte, so konnten
diese, mit den taglichen Anforderungen bestens vertraut, die Anstalt sinnvoller
und nutzbringender fithren als die mit vielerlei andersartigen Aufgaben befafite
Meisterin.

e) Waren Bischof und Regierung 1855 mit der Ubernahme der Leitungsfunk-
tion durch das Kloster auch voll einverstanden, so galt Wagner fiir das
Ordinariat von Anfang an als ,Hauptstifter“'?*, 1857 bezeichnete ihn der
Direktor des Geistlichen Rates, Dr. Allioli, ebenfalls als ,Stifter“'?®, und
Bischof Michael v. Deinlein verlich Wagner am 18. November gleichen Jahres
den Titel eines Geistlichen Rates u. a. ,,in getreuer Anerkennung seiner seltenen
und héchst edlen Bemiihungen um die Errichtung und Erhaltung der weibli-
chen Taubstummenanstalt“!%¢,

f) Aufschlufireich sind ferner die von Professor Valentin Thalhofer — vom 30. 5.
bis 26. 9. 1863 Spezialinspektor der Anstalt — verfafSten ,Notizen iiber die
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Versorgungsanstalt fiir taubstumme Midchen in Dillingen®, veréffentlicht im
Jahresbericht 1862/63'%. Hier heifit es: In Anbetracht der groffen Not schulent-
lassener taubstummer Midchen erwuchs der Gedanke zur Errichtung von
Versorgungsanstalten. ,,Von diesem Wunsche war auf’s lebhafte der edle Mann
beseelt, welchem die hiesige Versorgungsanstalt fiir taubstumme Madchen ihre
Begriindung verdankt. . . Thm war aus taglicher. . . Wahrnehmung klar gewor-
den, daf} solch eine Versorgungsanstalt im gewissen Sinne das notwendige
Complementum, die Erganzung der Lehr- und Erziehungsanstalt sei.“ Und
Wagner schenkte auch ,,vom Jahr 1855 an (und bis zur Stunde) alljahrlich seine
ganze Besoldung der neu gegriindeten Versorgungsanstalt, legte diese Summe
auf Zinsen an, so daf nach Umfluf der festgesetzten Zeit, den Actioniren, die es
wiinschten, der Actienbetrag hinausgezahlt werden konnte®.

Ahnlich driickte sich Stadtpfarrer Remigius Vogel, der im Herbst 1863
wiederum die Spezialinspektion ibernommen hatte — im Jahresbericht 1863/64
aus'?®, Da Wagner zum Regens bestellt worden ist, ,,s0 besorgte man, dieser
erste und grofite Wohltater des hiesigen Taubstummen-Instituts® konnte sich
aus Zeitmangel nicht mehr so sehr der Anstalt widmen, ,doch diese Besorgnis
war uberfliissig®.

Vor einer breiten Offentlichkeit aber nannte Domkapitular Antonius Stei-
chele in den 1865 erschienenen ersten Faszikeln des 3. Bandes der Augsburger
Bistumsbeschreibung Regens Wagner eindeutig Griinder der Dillinger Versor-
gungsanstalt. Nach einem kurzen Bericht tiber die Er6ffnung des Lehrinstituts
heiflt es wortlich'”: ,Nach wenigen Jahren schon wurde es dieser Anstalt
moglich, aus den engen Klosterriumen herauszutreten und ein Feld fir eine
ausgedehntere Thitigkeit zu gewinnen. Ein Priester des Bisthums Augsburg
und der Stadt Dillingen, dessen Namen die Zeitgenossen kennen, die Nach-
kommen mit Verehrung nennen werden, Johann Evang. Wagner, Professor der
Theologie am Lyceum daselbst, fafite namlich den Entschluff, ein Asyl zu
lebenslanglicher Versorgung fiir . . . taubstumme Miadchen zu griinden, . .. Von
vielen wohltitigen Hinden, besonders aus dem Bisthums-Klerus unterstiitzt,
kaufte Professor Wagner im November 1854 das Gebiude des ehemaligen
Bartholomier-Seminars. ., schenkte das Ganze zu der bezeichneten Versor-
gungs-Anstalt und hielt diese Anstalt mehrere Jahre bis zu ihrer Erstarkung
durch die reichen Mittel seines Geistes und Gemiithes und durch das Opfer all
seines zeitlichen Gutes. “

127 Tahresbericht 1862/63, V
128 Jahresbericht 1863/64, S. 10
129 Steichele III, S. 137-139
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Schliefllich sei noch die Notiz des 1867 ernannten neuen Spezialinspektors
Franz Ignaz Wankmiiller®® erwihnt, der im Jahresbericht 1867/68 schrieb:
Wagner hat ,sich die Griindung und gedeihlichste Erhaltung einer Versor-
gungsanstalt fiir taubstumme Midchen zur ehrendsten Aufgabe gemacht®.

Hitten all diese Feststellungen unwidersprochen in Dillingen und im Bistum

veroffentlicht werden kénnen, wenn sie nicht der Wahrheit entsprachen?
g) Wagner selbst hat allerdings bis nach dem Tod der Meisterin Haselmayr nie
in der Offentlichkeit die Formulierung ,,Griinder® oder ,,Stifter beniitzt. Nur
in dem bereits erwihnten Entwurf einer Stiftungsurkunde, den er wohl im Mai
1865 gefertigt hat'?!, brachte er deutlich seinen Anspruch zum Ausdruck: Um
das Los der Taubstummen nach Kriften zu mildern, ,habe ich bereits im Jahr
1854 unter Beihiilfe vieler edler Menschenfreunde eine Lehr- und Versorgungs-
anstalt fiir taubstumme Midchen dahier ins Leben gerufen. Um nun dieser
Anstalt thren Bestand fiir immer zu sichern, habe ich mich entschlossen,
dieselbe entsprechend zu dotieren und iiber ihre Organisation die nachstehen-
den Bestimmungen zu treffen . .. In § 2 heifit es weiter: ,,Diese Anstalt dotiere
ich, indem ich derselben nachstehendes Vermégen als Eigentum iiberweise.. . .
§ 3 lautet: ,Die Verwaltung dieses Stiftungsvermégens iibertrage ich dem
hiesigen Frauenkloster. ..“, und abschliefend erklirte Wagner in § 17: ,Die
Abinderung dieser Statuten behalte ich mir auf Lebensdauer bevor . . .“ Dieser
undatierte, von Wagner eigenhindig geschriebene, aber nicht unterzeichnete
Entwurf gelangte nie an die Offentlichkeit; die Griinde dafiir sind unbekannt.
Erst 1878 nannte er sich in der unter dem Einfluff des Bischofs gefertigten
Stiftungsurkunde und den neuen Statuten ,,Stifter“'*2, Er tat es in erster Linie
deshalb, um den bestehenden Anstalten die entsprechende Rechtsgrundlage zu
geben und damit ihren Fortbestand sichern zu kénnen, wie es die Regierung
gerade 1877/78 im Hinblick auf das fortgeschrittene Alter Wagners wiederholt
angemahnt hatte.

Zieht man auflerdem die Gesamtpersonlichkeit Wagners in Betracht, vor
allem seine von allen Zeitgenossen uneingeschrinkt anerkannte Bescheidenheit,
dann lafit sich mit Sicherheit ausschliefen, dafl er in unlauterer Absicht das
Kloster iibervorteilen und dessen Verdienste schmilern wollte.

Natiirlich hitte Wagner ohne die aktive und selbstlose Mitarbeit des Frauen-
klosters nie die Versorgungsanstalt in seinem Sinne errichten und ausbauen

130 Jahresbericht 1867/68, S. 5. Franz Ignaz Wankmiiller, geb. am 20. 11. 1816 in Landsberg,
Priesterweihe 1840, Stadtpfarrer in Dillingen 2. 7. 1867, gest. am 6. 1. 1885, vgl. Schematismus
1878, S. 43; Zoepfl S. 81; Weif} S. 243

Bl RWID Stiftungsurkunde

132 RWID Stiftungsurkunde; Schreyer S. 207
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konnen'*”, aber umgekehrt wire die Oberin Theresia Haselmayr zum damali-
gen Zeitpunkt nie in der Lage gewesen, ohne die Initiativen, den Opfermut, das
Engagement und Charisma des Dillinger Professors eine solche Einrichtung zu
finanzieren und im Anfangsstadium zu erhalten. Deshalb kann man sagen, daf§
die zahlreichen Zeitungsberichte zum goldenen Priesterjubilium des Regens
1883"*, der Nekrolog im Augsburger Diozesanschematismus von 1887'* und
die ,Gedenkblitter“’® aus dem Jahr 1893 Johann Ev. Wagner zu Recht als
Griinder, dariiber hinaus auch als , Vater“ des Dillinger Taubstummeninstituts
und weiterer sechs Anstalten bezeichnen.

So ist es auch nicht verwunderlich, daf} die Nachricht vom Hinscheiden
Wagners am 10. Oktober 1886 Tausende erschiitterte. Viele noch erhaltene
Kondolenzbriefe'” zeugen von ehrlicher Trauer und sprechen zugleich die
Verdienste an, die sich der Verstorbene um die Priesterausbildung, vor allem
aber um die Behinderten erworben hat. Stellvertretend fiir alle seien die Worte
des Augsburger Oberhirten Pankratius von Dinkel zitiert, die er seinem
heimgegangenen ,lieben Herrn Geistlichen Rat“ gewidmet hat:

»Eine edle, heiligmiflige Seele ist uns nun nach Gottes heiligem Ratschluf}
entrissen, so vielen Verlassenen und Ungliicklichen der beste und fiirsorgenste
Vater, dem Seminar ein vortrefflicher Bildner des Klerus, Tausenden der
bewihrteste Seelenarzt, mir der biederste Freund. Der Gerechte ruht im
lohnenden Frieden des ewigen Lebens, wie ich hoffen darf; seine Werke sind
ihm in die Ewigkeit nachgefolgt, auf Erden wird sein Name auf immer gesegnet
sein. Moge sein Geist fortleben in unserem Klerikalseminar“'*®, und - so

133 8o heifit es auch anerkennend im Jahresbericht 1867/68, S. 6: ,Der Convent der ehrwiirdigen

Klosterfrauen vom Orden des heil. Franziskus dahier teilt sich in stiller Wirksamkeit in alle die
vielen Miihen und Sorgen, die auch mit der ausgedehnten technischen Leitung, Beschaftigung,
Arbeitslieferung, Uberwachung und Haushalt der Versorgungsanstalt verbunden sind. Fiir
dieses alles. .. erhalten die Ordensfrauen keine Remuneration.

134 APD 2239, Aktenstiicke zum 50jihr. Priesterjubilium d. Geistl. Rates u. Regens Joh. Ev.
Wagner

135 Schematismus 1887, S. 230-232

136 Rodelbronn S. 52

137 APD 2238, Zeitungsberichte, Nachrufe u. Kondolenzbriefe zum Tod Wagners

138 APD 2238, Brief des Bischofs Pankratius v. 11. 10. 1886 aus Wettenhausen an Subregens Ahle.
Abschliefend schreibt er noch: ,Gern mdchte ich als Leidtragender bei der Beerdigung
anwesend sein, allein ich darf es bei der tiefen Ergriffenheit meines Gemiithes nicht wagen,
meinem Wunsche Folge zu geben, denn meine Nerven sind allzusehr bewegt, so daft ich in der
vergangenen Nacht zu keiner erquickenden Ruhe gelangen konnte. Ich habe daher bereits nach
Augsburg geschrieben und einen Stellvertreter meiner Person bei der Trauerfeier ernannt. Im
Geiste werde ich jede Minute aber bei dem Trauerakte weilen . . . Ich kann fiir heute nicht weiter
schreiben. . .“ :
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mochte ich abschlieflend wiinschen — die Regens-Wagner-Stiftung befihigen,
auch in der Zukunft ein Hort gelebter Mitmenschlichkeit und christlicher
Nichstenliebe zu bleiben oder immer wieder neu zu werden.
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Die Durchsetzung der bayerischen Schulsprengelverordnung
am Beispiel des Instituts der Englischen Friulein'

Von Herbert Immenkotter

Fir Kenner der Augsburger Schulszene nicht ganz unvermittelt, aber doch
recht unscheinbar begann alles mit einer kleinen Notiz auf der zweiten Seite des
»Augsburger Anzeigblattes, einer von insgesamt sieben Tageszeitungen der
Stadt. Dort war am Sonntag, dem 8. Juni 1873, zu lesen:

»Die Genossenschaft der Englischen Friulein dahier ist mit anerkennenswerther
Offenheit bestrebt, ihre Verwandtschaft mit dem Jesuitenorden und sonach die gesetzli-
che Nothwendigkeit ihrer baldigen Auflésung darzutun.

Dieses Streben zeigt sich neuerlich ganz augenfillig in der an die Schulkinder
gerichteten Aufforderung, ihren Eltern monatlich 6 kr. abzulocken, um damit, Gute und
schone Biichlein® zu erwerben. Als ,gute und schone Biichlein® erhalten die Kinder,
welche den Sechser bringen, Exemplare des von dem beriichtigten Jesuiten Malfatti
herausgegebenen Sendboten [des géttlichen Herzens Jesu], einer dem frommen Zwecke
systematischer Volksverdummung dienenden Monatsschrift. Wir hoffen, daff den
Englischen Friulein die Unzulissigkeit des Versuches, die thnen anvertraute 6ffentliche
Schule als Marke fiir den Absatz jesuitischer Literatur auszubeuten, ohne Vorzug klar
gemacht wird?.

Der Vorwurf mag heute beckmesserisch klingen. In einer Zeit aber, da gegen
die Klosterschulen — in Preuflen wie in Bayern — aus politischen Griinden
vielfache Vorbehalte erhoben wurden, mufite der Zeitungsartikel kritische
Aufmerksambkeit in allen kirchlichen und weltlichen Lagern finden. So beeilte
sich denn auch die ,Konigliche Local-Schul-Commission Augsburg®, deren

Einen ersten Entwurf der hier ausfiihrlich dargestellten Vorginge habe ich wihrend einer aus
Anlafl des 400. Geburtstages der Ordensstifterin Maria Ward (1585-1645) angesetzten Tagung
der Katholischen Akademie Augsburg am 17. November 1985 im Maria-Ward-Saal des
Augsburger Institutes der Englischen Friulein vorgetragen. Eine Verdffentlichung der Vor-
tragsfassung ist innerhalb der Publikationsreihe der Akademie geplant.

Fiir unermidlich geduldige Hilfe bei der Suche nach archivalischen Materialien habe ich Sr. M.
Benedicta Eschenlohr IBMV zu danken. Fiir die Erlaubnis zum Abdruck der Beilagen danke
ich der Provinzialoberin der schwibischen Provinz der Englischen Friulein, Sr. M. Aquina
Dingler IBMV.

»Augsburger Anzeigblatt® Nr. 136 vom 8. Juni 1873, S. 2.
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Vorsitz kein Geringerer als der Erste Biirgermeister Ludwig von Fischer’
innehatte, schon zwei Tage spiter, den berichteten Vorgang in einem Mahn-
schreiben ,an die Oberin im Institute der Englischen Fraulein dahier” ernsthaft
zu rigen:

~Abgesehen davon, daff die erwihnte Monatsschrift keine passende Lectire fiir
Schulkinder ist, erscheint es iiberhaupt als unvereinbar mit der Schuldisziplin, wenn
Lehrerinen mit den ithnen anvertrauten Kindern Handelsgeschifte abschliefen und die
Schullokalititen zur Vertheilung von Druckschriften beniitzen, welche nicht zu den
ordentlichen Lehrmitteln gehoren.

Die Frau Oberin wird daher ernstlich angewiesen, eine Wiederholung solcher
Ungehorigkeit zu verhindern®.

Ob der Tenor dieses Schreibens auch der Redaktion des ,Augsburger
Anzeigblattes“ mitgeteilt wurde, ist nicht bekannt. Es erscheint dies aber
weniger wahrscheinlich, da sich das Blatt die Argumentation der Behorde in
keiner Phase ihrer weiteren Berichterstattung tber die Schulfrage zu eigen
gemacht hat.

Welche Sprengkraft jedenfalls in dem zunichst als harmlos anmutenden
Vorgang steckte, geht aus dem ausfiihrlichen Bericht derselben Zeitung tiber
eine offentliche Sitzung des Augsburger Stadtmagistrats® hervor, veroffentlicht
nur wenige Tage nach den beanstandeten Vorkommnissen:

»Herr Schulrath Bauer® erklirt in heutiger Sitzung [14. Juni 1873], mit Riicksicht auf
den beziiglichen Artikel im hiesigen Anzeigblatte, Nro. 136, daf} in der That von den
Englischen Friulein in der ihnen anvertrauten Volksschule an die Kinder gegen
Bezahlung von 6 kr. die Monatsschrift ,Der Sendbote des gottlichen Herzens Jesu
vertheilt worden sei. Ebenso sei in dieser Schule das Schriftchen ,Jahrbiicher des Vereins
der hl. Kindheit etc.© an die Kinder ausgetheilt worden, welches zwar nichts kostete,
wofiir die Kinder aber veranlafit worden seien, beim Gottesdienst ein Opfer zu legen.
Obwohl nun ein direkter Zwang gegen die Kinder auf Abnahme der Schriften nicht

Ludwig von Fischer (1832-1900), 1862 Zweiter Biirgermeister, seit 1866 Erster Biirgermeister
der Stadt Augsburg.

Schreiben vom 10. Juni 1873. Original im Hausarchiv der Englischen Friulein Augsburg.
Auffallend ist, dafl die in der Presse ausfiihrlich beschriebenen Verhandlungen des Stadtmagi-
strats weder im offiziellen, im Stadtarchiv Augsburg verwahrten Ratsprotokoll noch im
gleichfalls erhaltenen ,Protokoll des Collegiums der Gemeindebevollmichtigten pro 1873¢
einen Niederschlag gefunden haben. — Auch der Dompfarrer und der Pfarrer von St. Georg
beziehen sich in ihrem Schreiben an die , K6nigliche Local-Schul-Commission Augsburg® v.
18. Juni 1873 (Abschrift im Hausarchiv der Englischen Fraulein) ausschlieflich auf Zeitungsbe-
richte: Wir ,haben aus 6ffentlichen Blittern schwere Anschuldigungen entnommen, welche in
der offentlichen Magistratssitzung am 14. Juni 1873 gegen die Englischen Friulein als
Lehrerinen der Madchen-Schulen der bezeichneten Sprengel erhoben worden sind.“
Ludwig Colestin Bauer (1832-1910), seit 1871 erster stadtischer Schulrat in Augsburg (dazu
~Augsburger Allgemeine Zeitung® Nr. 164 v. 13. Juni 1871, S. 2921), bekanntgeworden auch
als Schriftsteller von Natur-, Liebes- und Trinkliedern sowie patriotischen Gedichten. Vgl. S.
Kéberle, in: Neue Deutsche Biographie 1 (1953) 642.
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ausgeiibt wurde, so sei ein solcher doch indirekt gegeben, weil, wie die Eltern fiirchteten,
die betreffenden Kinder der Lehrerin durch Nichtannahme der Biichlein mifiliebig
werden mochten. Uebrigens gestatteten fragliche Schriften, die lediglich auf die Dumm-
heit des Publikums berechnet seien, einen Blick auf den Bildungsgrad der Lehrerinnen.
Gegen letztere sei zwar schon von Seite der Localschulcommission im Disziplinarwege
vorgegangen worden; allein bei dem Geiste, der im Institute der Englischen Friulein
herrsche, sei hiervon nicht viel zu erwarten. Herr Schulrath schligt vor, gegen besagtes
Institut ernstlich vorzugehen und demselben die drei oberen Klassen abzunehmen,
wofiir in dem neuen Schulhause Platz wire.

Herr Biirgermeister Fischer fiigt bei, es sei unzweifelhaft, dafl die Englischen Friulein
in Bezug auf ihre Unbotmafigkeit und Kampflust alle iibrigen Klosterschulen iibertref-
fen; jene machten Propaganda fiir Zustinde, die mit unseren Gesetzen nicht im
Einklange stiinden, und es werde die Frage angeregt werden miissen, ob die Congrega-
tion der Englischen Friulein nicht unter das Jesuitengesetz fallt. Sie seien jetztin der Lage
zu erwigen, ob sie sich in die Ordnung fiigen oder riskieren wollen, dafl gegen sie
vorgegangen werde. Die fraglichen Schriften gingen aus dem Jesuitenverlage in Inns-
bruck hervor, und schon daraus ergebe sich der Zusammenhang der Congregation mit
den Jesuiten. Anerkannt miisse werden, daf} in den Schulen von St. Ursula und St. Maria
Stern ein besserer Wille, sich in die Ordnung zu fiigen, herrsche. Was iibrigens die
Aenderung des Schulsprengels betreffe, so werde das wegen der grofien obwaltenden
Schwierigeiten noch zu iiberlegen sein.

Schliefilich bemerkt noch Herr Schulrath, daf} in den letztbezeichneten Schulen auch
mehr geleistet werde, wihrend er keinen Grund habe, mit den Leistungen der Englischen
Fraulein im grofien Ganzen zufrieden zu sein. Das Institut besitze nur 3 bis 4 talentirte
Lehrerinen’.

Man sieht: die Ereignisse hatten in wenigen Tagen fatale, fiir die Englischen
Friulein geradezu existenzbedrohende Ziige angenommen. Das rief nun auch
andere Augsburger Zeitungsredaktionen auf den Plan. So berichtete auch die
»Neue Augsburger Zeitung“ ihren Lesern sowohl iiber die kolportierten
Vorfille aus dem Englischen Institut als auch iiber die heftigen Reaktionen im
Stadtrat®. Ausgehend also von demselben Sachverhalt kam dieses Blatt aber zu
ganz entgegengesetzten Schluflfolgerungen. Es sei doch absurd, so hiefl es in der
»Neuen Augsburger Zeitung®, in der Lektire und Verteilung einer von einem
Jesuiten herausgegebenen Schrift seitens einer Frau die Jesuitenverwandtschaft
thres Institutes ,herausspintisieren zu wollen. Schliefllich seien eine grofle
Anzahl von Schriften aus der Feder verschiedener Jesuiten im Umlauf; und es
gibe wohl kaum ein Mannerkloster, in dem die jesuitische Zeitschrift ,,Stimmen

7 ,Augsburger Anzeigblatt® Nr. 141 v. 15. Juni 1873, S. 2. Ahnlich auch das ,Augsburger
Tagblatt“, Nr. 141 v. 15. Juni 1873, S. 1371 und die ,,Augsburger Neueste Nachrichten® Nr.
141 v. 15. Juni 1873, S. 16661,

8 Neue Augsburger Zeitung® Nr. 141 v. 17. Juni 1873, S. 797 und Nr. 142 v. 18. Juni 1873, S.
802.
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aus Maria Laach“’ keine Leser finde. Nach der ,hochfortschrittlichen Logik®
liberaler Kreise miifiten entsprechend alle diese Kloster allein aus diesem einen
Grund ,als Jesuitenverwandte“ gemafiregelt, die Patres vertrieben werden.
Dasselbe Schicksal miisse auch die zahlreichen Geistlichen treffen, die jesuiti-
sche Literatur lisen. Wenn weiterhin von dem verantwortlichen Schulrat
offentlich behauptet worden sei, dafl die fraglichen Schriften auf die Dummbheit
des Publikums berechnet seien, so miisse man dem entgegenhalten, dafl diese
Behauptung ,liberalerseits“ gegen fast alle katholischen Schriften erhoben
werde. Es sei deshalb ,der liberale Blick auf den Bildungsgrad katholischer
Lehrerinnen® stets ein sehr getriibter und sehr befangener. Damit miisse man
sich (als Katholik) abfinden. Was schliefllich die Behauptungen tiber ,,Unbot-
mifligkeit und Kampfeslust“ der Englischen Friulein betretfe, so erhebe man so
schwere Vorwiirfe ohne Beweise nicht einmal gegen Manner; um so mehr
fordere schon der Anstand, sie erst recht nicht Frauen gegentiber auszusprechen
—so ohne alle Beweise, wie dies in der 6ffentlichen Magistratssitzung geschehen
sSel.,

Diese Verteidigung konnte allerdings die allgemeine Entriistung in der Stadt
tiber das vermeintlich skandalse Verhalten der Englischen nicht mehr besinfti-
gen. Die Ereignisse wurden Anlaf}, tiber die Zeitgemiflheit nicht nur der
Schulen des Englischen Instituts, sondern auch anderer Klosterschulen nachzu-
denken. Eine verhiangnisvolle Entwicklung bahnte sich da an; diese zu beschleu-
nigen, beeilte sich wiederum das ,, Augsburger Anzeigblatt“ nur wenige Tage
nach der ausfithrlichen Berichterstattung tiber die Magistratssitzung mit einer
»Charakteristik des Jesuiten Malfatti“, des verantwortlichen Herausgebers des
~Sendboten“!®. Wie zuvor schon andere ,liberale“!! Zeitungen Deutschlands'
zitierte auch das Augsburger Blatt aus einem Aufsatz des Jesuiten, ohne
anzumerken, ob die Wiedergabe direkt aus dem von dem Innsbrucker Autor
veroffentlichten Text oder — ohne Nachpriifung am Original — aus irgendeiner
anderen (Zeitungs-)Vorlage genommen war. Jedenfalls zitierte das Augsburger
Blatt als Thema des Aufsatzes: , Assekuranz gegen das Fegfeuer®. Abgedruckt

Seit 1871 im Verlag Herder in Freiburg i. Br. erschienene Monatsschrift, die von den Jesuiten
(seit 1862 bis zu den Maigesetzen 1873 im Kloster Maria Laach) herausgegeben wurde. Seit
1915: ,Stimmen der Zeit“.

10 Augsburger Anzeigblatt“ Nr. 143 v. 18. Juni 1873, S. 1.

Im Augsburger Sprachgebrauch der Zeit wurden die Ausdriicke ,liberal“ und ,fortschrittlich®
als Synonyma verwandt; in gleicher Weise galten ,konservativ® und ,ultramontan® als
identisch. Nach Einschitzung ,,guter® (d. h. ultramontaner) Katholiken hingen zwei Drittel der
Augsburger Bevolkerung den liberalen Parteien an. Vgl. ,Neue Augsburger Zeitung® Nr. 228
v. 27. Sept. 1873, 8. 1291. Das diirfte eine Ubertreibung sein.

12 S0 eine der Zeitungen der Altkatholiken: ,Deutscher Merkur. Organ fiir die katholische
Reformbewegung, im Auftrage der Comités zu Kéln und Miinchen hrsg. v. Franz Hirschwil-
der, Weltpriester® 4. Jg. Nr. 14 v. 5. April 1873, §S. 112
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war der Beitrag, wie das Anzeigenblatt behauptete, in eben jener inkriminierten
Zeitschrift, die die Englischen ,durch die Kinder der ihnen anvertrauten
Volksschule in die Hiuser und Familien einschmuggeln halfen“". Dort fand die
Augsburger Redaktion unter der zitierten Uberschrift folgende Anweisung des
Jesuiten Malfatti an seine Leser:

»Man denke (bei dem Testamentmachen) nicht an andere, sondern nur an sich und
seine arme Seele! Wozu dem alten Vater oder der greisen Mutter Kapitalien hinterlassen?
Sie konnen doch keinen Kapaun mehr beiflen. Oder gar den Kindern! Hiefle das nicht die
Faulheit unterstiitzen . . . Fiir die Ewigkeit baut man nicht mit Heu, Stroh und Stoppeln,
sondern mit Gold und Silber™.*

Das waren nun Formulierungen so recht nach dem Geschmack kirchenkriti-
scher Zeitungsredakteure, die sich eine solche Chance zu Spott und Hohn auch
nicht entgehen lieflen:

»9ind das nicht recht hiibsche Jesuitenlehren? Vater, Mutter, die Lhr fiir Eure Kinder
so viel geopfert, die Thr auf Dank hofft und auf Versorgung durch Eure Kinder, wenn sie
zu Vermégen gelangt sind, und frither abberufen werden sollten, wie gefallen Euch diese
Anweisungen eines ,heiligmifligen® Jesuiten? Kinder, die IThr meint, von Euren Eltern
einmal etwas erben zu sollen, geht doch hin und kiifit dem heiligen Mann die Hand dafiir,
dafl er Euch zu Gunsten des guten Magens der Kirche — denn der allein soll schliefilich
doch den Nutzen haben — enterbt zu sehen wiinscht. Und die Jesuiten sind aus dem
deutschen Reiche verwiesen. Ist das nicht jammerschade? Wie viele gebrechliche Viter
und erschopfte Miitterchen, wie viele arme Waisen hitten kiinftig zu Gunsten der Kirche
nicht enterbt werden konnen, wenn die frommen Patres noch linger hitten wirken
diirfen. Und frommen Institutsfriulein verbietet man, die erbaulichen Jesuitenschriften
durch die Schulkinder kolportiren zu lassen. Ist das nicht himmelschreiend? Wie hitte
man da doch auf so bequeme Weise Unfrieden und Gehissigkeit in die Familien tragen,
die innigsten Bande lockern, die Moral untergraben und die jungen Herzen im Keime
schon fiir den Himmel, wollte sagen fiir die Jesuiten, vorbereiten knnen'.«

Diese ,,Enthiillungen® fachten die Emporung in der ganzen Stadt weiter an.
Aufgebracht zeigten sich viele Augsburger tiber das Zaudern der Behorden, die
den Englischen Fraulein schon lingst die Unterrichtserlaubnis hitten entziehen
sollen. Ebenso aufgebracht waren andere, die den Ausgangspunkt der 6ffentli-
chen Kritik als harmlose Entgleisung gewertet wissen und in der Aufbauschung
ein Unrecht gegen die Englischen sehen wollten.

13 Wie Anm. 10.
4 Ebd.
15 Ebd.
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Im Institut selbst herrschte Verwirrung und Angst. Zutiefst erschrocken war
die Oberin M. Philomena Wyakowsky'®, eine kluge und resolute Frau, die dem
Haus bereits seit 18 Jahren vorstand und bei zahllosen Verhandlungen mit
geistlichen und weltlichen Behorden stets grofles Geschick bewiesen hatte.
Gleich nach ihrer Ernennung durch den Augsburger Bischof hatte sie dank einer
groflziigigen Stiftung von Kreszentia Bock den Neubau des Noviziats, einer
Krankenabteilung und des Wohntraktes fiir die Schwestern in Angriff nehmen
konnen, auflerdem eine griindliche Renovierung der Klosterkirche erwirkt!.
Dann waren insgesamt vier Neugriindungen wihrend ihrer Amtszeit von
Augsburg aus erfolgt: in Schrobenhausen 1856, in Lindau ein Jahr spiter, in
Kempten 1861 und in Weilheim 1866'%. Ein noch weiterer Ausbau war ihr
voriibergehend moglich erschienen, bis sich politische und gesellschaftliche
Rahmenbedingungen seit 1868/69 in ihrer Sicht mehr und mehr gegen das
Institut im allgemeinen und das Augsburger Haus im besonderen wandten.
Sorgenvolle Kommentare lie§ sie in diesen Jahren in der Hauschronik festhal-
ten. Schlieflich empfand sie alle nach 1870 vom Berliner Reichstag, von der
Bayerischen Abgeordnetenkammer, von den Augsburger Gemeinde-Bevoll-
michtigten bzw. dem Stadtmagistrat ausgehenden antikirchlichen Mafinahmen
als zuvorderst gegen das ihr anvertraute Haus gerichtet.

Seitdem der hochberithmte Johann Joseph Ignaz von Dollinger in einem
»Sendschreiben® an den Erzbischof von Miinchen, das die Augsburger , Allge-
meine Zeitung® als ,, Auflerordentliche Beilage” zu ihrer Ausgabe vom 31. Mirz
1871" in gezielter Indiskretion verdffentlichte, das Dogma von der Infallibilitit
des Papstes als unvereinbar mit der Auslegung der Heiligen Schrift durch die
Kirchenviter, als Gegensatz zur Lehre der Kirche im ganzen ersten Jahrtausend
ihrer Geschichte, als Widerspruch zu einschligigen Konzilsaussagen des 15.
Jahrhunderts und als Bedrohung der Grundsitze des bayerischen Staatsrechtes

16 Wilhelmine Philomena Wyakowsky, geb. in Augsburg am 10. Dez. 1822 als Tochter eines
offenbar wohlhabenden ,Bleiplatten-Fabrikanten®, war achtzehnjihrig in das Augsburger
Institut eingetreten, hatte am 10. Okt. 1843 die ewige Profef} abgelegt und war 14 Jahre lang als
»Elementarlehrerin® sowohl in der Volksschule als auch in der Héheren Téchterschule titig
gewesen, bevor sie 1855 als Nachfolgerin der nach Nymphenburg berufenen Elisabeth di
Graccho die Leitung des Augsburger Institutshauses iibernahm. Zur Zeit der hier zu
schildernden Vorginge war sie schwer leidend, bereits vomTod gezeichnet; sie starb am 21.
Febr. 1874. Im einzelnen: Hausarchiv der Englischen Friulein Augsburg, Einkleidung
16691891, unpag.; Profeff 1672-1924, unpag.; Totenbriefe 1762-1918, unpag.
Dreihundert Jahre Institut der allerseligsten Jungfrau Maria Augsburg 1662-1962, Aichach
1962, 48f.

M. Gonzaga Fr. von Pechmann IBMV, Geschichte des Englischen Instituts Beatae Mariae
Virginis in Bayern, Miinchen 1907, 102. — Dreihundert Jahre Institut Augsburg 481.

1% Nr. 90, S. 1557-1560.
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dargestellt hatte?”®, war die Schlinge um das Augsburger Haus der Englischen
Friulein in der Sicht seiner Oberin immer bedriickender geworden.

Am 10. Dezember 1871 wurde der ,Kanzelparagraph“ Reichsgesetz?'.
Danach konnten Priester, die in Ausiibung ihres Berufes vor einer Menschen-
menge, etwa von der Kanzel einer Kirche herab oder an einem anderen zu
religiosen Versammlungen bestimmten Ort, ,staatliche Angelegenheiten in
einer den offentlichen Frieden gefihrdenden Weise zum Gegenstand der
Verkiindigung oder Erorterung® machten, mit Gefingnis oder Festungshaft
bestraft werden.

Als ein halbes Jahr spiter, am 4. Juli 1872, den Jesuiten, Redemptoristen und
drei weiteren Kongregationen Existenz und Wirksamkeit innerhalb des Reichs-
gebietes verboten, die ausldndischen Patres des Landes verwiesen wurden, den
Inlindern der Aufenthalt in bestimmten Orten oder Bezirken untersagt oder
vorgeschrieben werden konnte, und die 6rtlichen Behorden angewiesen wur-
den, weitere den Jesuiten verwandte Orden und ordensihnliche Kongregatio-
nen innerhalb von drei Monaten dem Reichsrat zu melden??, da lief} die
Augsburger Oberin notieren:

»Wir diirfen jetzt wohl auf alles gefafit sein. Es wire ja eher ein Schmerz, wenn wir
nicht Theil nehmen diirften an dem Leiden der Kirche, nachdem der liebe Heiland

gesagt: , Wenn ihr von der Welt wiret, wiirde die Welt euch lieben; da ihr aber nicht von
der Welt seid, darum haflt euch die Welt.© — ,Aber habet Muth, Ich habe die Welt

ubf:rwunden‘23 %

Wir wissen: So ganz unberechtigt war die Behauptung von der besonderen
Affinitit der Englischen Friulein zum Orden des hl. Ignatius gar nicht.
Innerkirchlich war ja eben dies — damals schon bald drei Jahrhunderte lang —
Anlafl fur viele Mifiverstandnisse gewesen. Die Klausurfreiheit, die einen

0 Vegl. D. Albrecht, Déllinger, die bayerische Regierung und das 1. Vatikanische Konzil, in:

Spiegel der Geschichte. Festgabe fiir Max Braubach zum 10. April 1963, hrsg. v. K. Repgen und
St. Skalweit, Miinster 1964, 795-815. — Allgemein J. Finsterholzl, Ignaz von Déllinger
(Wegbereiter heutiger Theologie 2) Graz 1969.
21 Vgl. E. R. Huber, Deutsche Verfassungsgeschichte seit 1789, IV: Struktur und Krisen des
Kaiserreichs, Stuttgart 1969, 700{. - J. B. Kissling, Geschichte des Kulturkampfes im Deutschen
Reiche, II Freiburg i. Br. 1913, 1-10. — O. Elble, Der Kanzelparagraph (§ 130a StGB), jur.
Diss. Heidelberg 1908. — G. Stoltenberg, Der deutsche Reichstag 1871/1873, Diisseldorf 1955,
101-111.
Vgl. G. Franz, Kulturkampf. Staat und katholische Kirche in Mitteleuropa von der Sakularisa-
tion bis zum Abschluff des preuflischen Kulturkampfes, Miinchen 1954, 224. — H. Bornkamm,
Die Staatsidee im Kulturkampf, in: Historische Zeitschrift 170 (1950) 41-72, 273-306. — E.
Schmidt-Volkmar, Der Kulturkampf in Deutschland 1871-1890, Géttingen 1962, 106-112. -
Huber, Deutsche Verfassungsgeschichte IV 704-707. — Kissling 11 10-39. — Stoltenberg
144—152.
3 Archiv des Instituts der Englischen Friulein in Augsburg, Hauschronik 1864-1900, S. 88. Vgl.
Joh 15, 19 und 16,33.
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ungezwungeneren Umgang mit der Umwelt erleichtern sollte, der Verzicht auf
ein verpflichtendes Ordenskleid und regelmifiges Chorgebet, die Leitung
simtlicher Institute durch eine direkt dem Papst unterstellte Generaloberin,
auch die einfachen Geliibde (der Keuscheit, der Armut und des Gehorsams)
verraten deutlich jesuitisches Vorbild. Es ist aber zweifelhaft, ob diese Struktur
der Kongregation ihren Gegnern vor hundert Jahren iberhaupt so deutlich war.
Jedenfalls war sie ihnen gleichgiiltig. Anstoff erregte nicht so sehr die dufiere
Organisation, sondern vielmehr die innere Verbundenheit des Institutes zu den
papsttreuen Jesuiten, die man vor allen anderen fiir die Beschliisse des vatikani-
schen Konzils verantwortlich machte und als wissenschafts- und fortschritts-
feindlich, als antiliberal und staatsgefihrdend ausgemacht hatte. Da war es ein
Argernis, daf die Englischen in Augsburg schon 1858 das von franzosischen
Jesuiten angeregte Gebetsapostolat iibernommen hatten® und ihre Herz-Jesu-
Kirche zum schwibischen Mittelpunkt dieser von Papst Pius IX. begeistert
unterstiitzten Laienbewegung® werden lieflen. Deutschsprachiger Leiter dieser
Bewegung war der Innsbrucker Jesuit P. Malfatti, der allein schon dadurch
Zielscheibe herber Kritik wurde. Im iibrigen galt das mit papstlichen Ablissen
geforderte Gebetsapostolat mit seiner Verpflichtung an alle Mitglieder, ihr
»Tagewerk* fiir die Ausbreitung des Reiches Gottes auf Erden aufzuopfern, mit
der monatlichen ,Sithnékommunion®, mit der Betonung der Herz-Jesu- und
Muttergottesverehrung, mit der Mitgliedszeitschrift ,Sendboten des gottlichen
Herzens Jesu® als gegenreformatorisch und damit den inneren Frieden gefahr-
dend, als ,franzésisch® und somit den iufleren Frieden bedrohend, alles in
allem als nicht vereinbar mit dem religiosen Zeitgeist und dem iiberschaumen-
den Nationalismus und Patriotismus der Griinderjahre.

Dafl die hiesigen Englischen Fraulein ,jesuitenfreundlich® waren, wie der
Vorwurf allgemein lautete, und dies auch nach Erlafl des Jesuitengesetzes
blieben, bewiesen sie mehreren Patres, die nach ihrer Vertreibung aus Preuflen
als Weltpriester verkleidet im Augsburger Haus heimlich Gastfreundschaft
erfuhren®. Nach auflen aber suchte das Haus solchen Verdacht moglichst zu
verwischen. So schlof man ab Mitte Juni 1873 die Schulbibliothek, in der
mehrerer Jesuitenzeitschriften offen auslagen”. Vor allem aber lief§ die Oberin
mehrere Exemplare des Regelbiichleins zur anstehenden Vorlage bei verschie-
denen Behorden neu binden. In diesen Vorzeigestiicken fehlten die sog.
.Spriiche, die Anleitung zur Gewissenserforschung, das Sendschreiben des
hl. Ignatius und der Auszug der Konstitutionen Benedikt XIV.“*.

24 Dreihundert Jahre Institut Augsburg 49.

25 I. Koch, Jesuitenlexikon, Paderborn 1934, 645.
26 Hauschronik 1864-1900, S. 91.

27 Ebd. 105.

28 Ebd. 109.
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Mit einer gewaltsamen Schliefung des Hauses mufite trotzdem tiglich
gerechnet werden. Eine groflere ,Hypothek auf Realien“ des Institutes aufzu-
nehmen, um im Falle der Vertreibung nicht ganz mittellos dazustehen, wurde
ernsthaft erwogen. Der Augsburger Bischof Pankratius von Dinkel, mit dem
die Oberin diesen Plan besprach, riet jedoch davon ab®.

Der Augsburger Bischof selbst hatte, ohne dies zunichst zu ahnen, den
Anstof} gegeben zur Klarung der Fronten im bayerischen Kulturkampf*®. Er
hatte namlich nach mehrfachen Ermahnungen den Pfarrer von Mering Joseph
Renftle, der das Dogma von der Unfehlbarkeit des Papstes trotz vielfacher
Ermahnungen der kirchlichen Behorde beharrlich leugnete, abgesetzt und
exkommuniziert, worauf dieser trotzdem von der Regierung in seiner Pfriinde
bestdtigt wurde. Die Beschwerde des Bischofs an die Konigliche Staatsregierung
in Miinchen wurde schliefflich nach monatelangen 6ffentlichen Auseinanderset-
zungen am 27. Januar 1872 in der bayerischen Abgeordnetenkammer nach
viertagiger, erbittert gefiihrter Redeschlacht mit Stimmengleichheit (76:76)
abgelehnt®'.

2 Ebd. 92. :

30 Zum folgenden vgl. M. Doeberl, Entwicklungsgeschichte Bayerns, I1I: Vom Regierungsantritt
Kénig Ludwigs 1. bis zum Tode Kénig Ludwigs II. mit einem Ausblick auf die innere
Entwicklung Bayerns unter dem Prinzregenten Luitpold, hrsg. v. M. Spindler, Miinchen 1931,
543-551. — F. Frhr. von Rummel, Das Ministerium Lutz und seine Gegner 1871-1882. Ein
Kampf um Staatskirchentum, Reichstreue und Parlamentsherrschaft in Bayern (= Miinchener
Historische Abhandlungen 1/9) Miinchen 1935, 28-32, 51-60 u.6. — G.Franz-Willing, Die
bayerische Vatikangesandtschaft 1803 bis 1934, Miinchen 1965, bes. 56-75. — E. R. Huber,
Deutsche Verfassungsgeschichte seit 1789, IV 745-753, bes. 749. — A. Kistler, Der bayerische
Landtag 1871/72, phil. Diss. masch. Miinchen 1957, S. 195-243. — M. Weber, Das L
Vatikanische Konzil im Spiegel der bayerischen Politik (Miscellanea Bavarica Monacensia 28)
Miinchen 1970, 284 ff. — P. Rummel, Der ,Meringer Kirchenstreit“. Das erste postkonziliare
Schisma von 1870, in: Annuarium Historiae Conciliorum 3 (1971) 174-218.

31 Rummel 201-205. — Die Bayerische Abgeordnetenkammer hatte zu der Zeit 154 Mitglieder,
von denen 80 der Bayerisch-patriotischen Partei, 63 der Fortschrittspartei, 6 der Liberalen
Mittelpartei und 5 den liberal orientierten sog. ,Wilden“ angehorten. Vgl. K. Petermeier,
Balthasar Daller, Politiker und Parteifiihrer, 1835-1911. Studien zur Geschichte der bayeri-
schen Zentrumspartei, phil. Diss. masch. Miinchen 1956, S. A 2f. Bei der entscheidenden
Abstimmung miissen auch einige Abgeordnete der Patriotenpartei den Antrag des Augsburger
Bischofs abgelehnt haben. — Actenstiicke zur Geschichte des Verhiltnisses zwischen Staat und
Kirche im 19. Jahrhundert, hrsg. v. H. von Kremer-Auenrode, 11 Leipzig 1877, Ndr.
Hildesheim 1976, 72-82. — Kissling I1 421{. — Kistler 228-243. Die Namen der fiinf Abweichler
aus der Patriotenpartei bringt Kistler 240.
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Spitestens dieses Abstimmungsergebnis mufl dem kulturkampffreundlichen
Konig Ludwig I1.? und seinem fiihrenden Minister Johann von Lutz* deutlich
vor Augen gefiihrt haben, dafl in Bayern — anders als in Preuflen — eine
Kammermehrheit fiir Kulturkampfgesetze nicht leicht zu erreichen war. Und
im Volk konnte eine Gesetzgebung, die die tatsichlichen oder auch nur
vermeintlichen Rechte der Kirche beeintrichtigte, noch weniger Zustimmung
finden. In Schwaben jedenfalls, im Bereich des Bistums Augsburg, hatte sich
schon sehr frith abgezeichnet, dafl der weitaus iiberwiegende Teil der katholi-
schen Bevolkerung in der Interpretation des vatikanischen Dogmas den Bischo-
fen folgen wiirde und wenig Verstindnis aufbringen werde fiir eine Bekimpfung
der Unfehlbarkeitslehre durch den Staat. Die Konigliche Regierung konnte
tiber diese Entwicklung eigentlich nicht im unklaren sein — dann jedenfalls nicht,
wenn sie die ihr regelmaflig vorgelegten Nachrichten aus dem Land unbefangen
zu deuten verstand. Bekanntlich waren alle Bezirksamtleute gehalten, in
wochentlichen Abstanden iiber alle auffilligen Vorkommnisse in ihren Regio-
nen ausfiihrlich Bericht zu erstatten. Und zu den moglichen Auffilligkeiten,
tiber die in fast schematischer Form regelmaflig Mitteilung zu machen war,
gehorte auch die Rubrik , Allgemeine Volksstimmung®. Da hatte etwa der
Dillinger Bezirksamtmann schon im Sommer 1871 wissen lassen, dafl die
schwibische Bevolkerung mit gespannter Aufmerksamkeit verfolge, welche
Haltung die Miinchener Regierung gegen jene grofle Mehrheit unter den
katholischen Glaubigen einnehmen werde, die das Infallibilititsdogma aner-
kannt hatten®. Er halte es fiir die ,heilige Pflicht eines Beamten®, in dieser
hochwichtigen Angelegenheit noch vor der offenbar unmittelbar bevorstehen-
den Entscheidung der Regierung die allgemeine Volksmeinung zu beschreiben.
Diese gehe nun nach seiner Beobachtung dahin, daff das Volk das neue Dogma
eindeutig auf die Glaubens- und Sittenlehre beschrinkt sehe und deshalb
keineswegs als staatsgefahrdend empfinden konne, wie das die Augsburger
»Allgemeine Zeitung® und die Miinchener ,Neueste Nachrichten® dargestellt
haben. Von Staats wegen miisse es ausreichen, eine allgemeine Verwahrung
gegen befiirchtete Ubergriffe kirchlicher Behdrden auf staatliches Hoheitsrecht
einzulegen, wie das in Wiirttemberg eben geschehen sei. Ein dariiber hinausge-
hendes Eingreifen des Staates, etwa zugunsten der Gegner des Dogmas, werde
die Einheit der katholischen Kirche gefihrden. Selbstverstindlich miisse es

32 Vgl. zuletzt H. Rall u. M. Petzet, Konig Ludwig II. Wirklichkeit und Ritsel, Miinchen 1977,
£1980. — Weitere Literatur: Handbuch der Bayerischen Geschichte, hrsg. v. M. Spindler, IV/1
Miinchen 21975, 253.

% W. Grasser, Johann Frhr. von Lutz. Eine politische Biographie 1826-1890 (= Miscellanea

Bavarica Monacensia 1) Miinchen 1967. — K. Méckl, Die Prinzregentenzeit. Gesellschaft und

Politik wihrend der Ara des Prinzregenten Luitpold in Bayern, Miinchen 1972.

Wochenbericht des Kéniglichen Bezirksamtmanns in Dillingen vom 23. Juli 1871: Staatsarchiv

Neuburg, Regierung 9606, Nr. 1082.
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jedem freistehen, aus der katholischen Kirche auszutreten, wenn er die Lehre
von der Unfehlbarkeit des Papstes mit seinem Gewissen nicht vereinbaren
kénne. Im iibrigen bestehe iiberhaupt keine Notwendigkeit, staatlicherseits
»die allgemeine Anerkennung eines Organs, welches bei den in unserer Zeit so
hiufigen Angriffen auf die Lehren der Kirche rasch zu entscheiden vermoge*,
auszusprechen. Wenn auch in dieser Aussage eine eigenwillige, fiir die ersten
Monate nach Ende des Vatikanischen Konzils aber nicht untypische Interpreta-
tion des vatikanischen Dogmas deutlich wird, so lag der Dillinger Beamte sicher
richtig mit seiner Vermutung, dafl die Gegner der Unfehlbarkeitslehre vielfach
nicht nur dieses Dogma bekimpften, sondern die Kirche iiberhaupt. Nach
Ansicht eines groflen Teils der Bevolkerung verbinde sich dariiber hinaus der
Widerstand gegen das katholische Dogma, von einer Minderheit propagiert,
auch mit einer Auflehnung derselben Minderheit gegen das katholische Konigs-
haus. Beides abzuwehren sei der Wunsch der Mehrheit. Jede Unterstiitzung der
antikonziliaren Stimmung im Lande durch die Regierung miisse dann die
Bevolkerungsmehrheit in ein auswegloses Dilemma zwischen religiéser Uber-
zeugung und Anhianglichkeit an das Kénigshaus stiirzen. Der Dillinger Beamte
endete seinen Wochenbericht mit einer realistischen Prognose, verbunden mit
einer vorsichtigen Andeutung von Konsequenzen im Falle einer staatlichen
Intervention zugunsten der antikatholischen Minderheit. Die Haltung des
Klerus sei ein entschiedenes Festhalten an dem Dogma und, so weit er sehe,
werde sich der Klerus auch kiinftig — selbst wenn er die grofiten Opfer bringen
miifite — nie beugen. Das Volk aber stehe hinter dem Klerus und werde dessen
und seine eigenen Opfer als Martyrium betrachten. Dafl damit auch das
Vertrauen auf das Deutsche Reich gebrochen werde und daff solches Mifitrauen
der deutschen Einheit nicht forderlich sein konne, sei nach seiner Meinung
kaum zu bezweifeln.

Wenn diese Darstellung noch mit einigen Vermutungen operieren mufite, so
gelangte derselbe kritische Beobachter nur ein Vierteljahr spiter ohne irgend-
welche Vorbehalte zu einer Situationsanalyse, die sich im Lichte der weiteren
Ereignisse als geradezu richtunggebend fir mogliche Regierungsvorhaben
erweisen sollte. Am 23. Oktober meinte er nimlich®, daf die allgemeine
Volksstimmung die Wirren innerhalb der katholischen Kirche als ,,Liuterungs-
prozefl“ deute, in dem alle lingst nicht mehr katholischen Elemente ausgeschie-
den wiirden. Es sei dabei nur konsequent, daf} ,,die sogenannten Altkatholiken®
inzwischen eigene Kirchengemeinden griindeten. Weithin nicht verstanden
aber werde die Tatsache, daff die Konigliche Regierung diesen Gemeinden ,,als
Katholiken“ staatlichen Schutz gewihre, obwohl doch die Kirche denselben
eine Anerkennung ausdriicklich verwehrt habe. In diesem Punkt stehe das Volk

¥ Wochenbericht des Koniglichen Bezirksamtmannes in Dillingen vom 23. Oktober 1871:

Staatsarchiv Neuburg, Regierung 9606, Nr. 1465.
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nahezu geschlossen hinter dem Klerus; es fehle allgemein ,das Vertrauen auf die
innere Wahrheit der altkatholischen Bewegung®. Zu viele altbekannte Gegner
der katholischen Kirche seien Mitarbeiter der neuen Gemeinde geworden -
,und so manche Personlichkeit, deren Privatleben vom Volke nichts weniger als
makellos anerkannt ist“. Wenn daher in diéser Situation Neuwahlen der
Landtagsabgeordneten angesetzt wiirden, so konnten diese ,,nur in clericalem
Sinne“ ausfallen, d. h. zugunsten der bayerischen Patrioten, die in der Frage der
Infallibilitit des Papstes die offizielle Lehre der romischen Kirche stiitzten.

Der leitende und verantwortliche Minister der Miinchener Regierung,
Johann von Lutz, war daher richtig beraten, als er die entscheidende Auseinan-
dersetzung gegen die katholische Kirche nicht auf legislativem, sondern auf
administrativem Wege fiihrte, d. h. durch Erlafl von Verordnungen, fiir die er
keine Zustimmung des Landtags einholen mufite.

Im Augsburger Institut der Englischen Friulein empfand man unter den
Miinchener Kulturkampfverordnungen als besonders bedrohlich die sog.
Schulsprengelverordnung vom 29. August 1873%, die es der Stadt erméglichte,
den Einzugsbereich der Schulen unabhingig vom Pfarrbezirk neu zu ordnen
und die Konfessionsschulen entweder zu Simultanschulen zusammenzulegen
oder letztere ganz neu zu errichten. Es war dies ein Erfolg der Bayerischen
Fortschrittspartei, die auf diesem Wege gegen friihere beruhigende Erklarungen
nunmehr den rechtlichen Rahmen fiir die konfessionell gemischte Schule als
Regelschule in Bayern rechts des Rheins durchsetzen konnte. Kiinftig sollte die
Simultanschule nicht mehr nur ausnahmsweise gestattet sein, sondern grund-
sitzlich und allgemein fiir das ganze Land der konfessionellen Volksschule als

36 Vgl. M. Doeberl, Entwicklungsgeschichte Bayerns IT1 549-551. — A. Scharnagl, Die konfessio-
nellen Schulen in Bayern im 19. Jahrhundert, in: Archiv fir Katholisches Kirchenrecht 95
(1915) 3-32, hier 21-23. F. Sonnenberger, Schulkampf in Bayern. Der Streit um die Konfessio-
nalitit der Volksschule 1804-1950, phil. Diss. Miinchen 1980, hier zitiert nach dem Teilab-
druck in: Bayern in der NS-Zeit III, Miinchen 1981, 235-327, hier 245f, — Text: Kremer-
Auenrode IV 13-16, Nr. 6072: ,Konigliche Verordnung, betreffend die Errichtung der (sog.
simultanen) Volksschulen und die Bildung der Schulsprengel®. — K. Weber, Neue Gesetz- und
Verordnungen-Sammlung fiir das Konigreich Bayern mit Einschluf der Reichsgesetzgebung,
X Miinchen 1884, 109-112. — Wie brisant die Verordnung in Augsburg eingeschitzt wurde,
beweist ihre mehrfache Veroffentlichung sowohl in ,liberalen® als auch in ,ultramontanen®
Blittern: z.B. in der ,Augsburger Postzeitung® Nr. 208 v. 5. Sept. 1873, S. 1250f.; im
»Augsburger Anzeigblatt“ Nr. 214 v. 10. Sept. 1873, S. 1f. und Nr. 215 v. 11. Sept. 1873, 5. 1£;
»Wochenblatt fiir das christliche Volk“ Nr. 37 v. 14. Sept. 1873, S. 322f. und Nr. 38 v. 21. Sept.
1873, S. 330f. sowie in der ,Neuen Augsburger Zeitung® Nr. 210 v. 6. Sept. 1873, S. 1185f,
Dagegen wurde die Verordnung im quasi offiziellen Organ, dem ,Intelligenzblatt der
Kéniglich Bayerischen Stadt Augsburg® erst am 12. Oktober 1873 publiziert, d. h. einen Tag
vor Beginn des Unterrichts in der neuen Schule am Stadtpflegeranger: ebd. Nr. 62, S. 251f. -
Kein anderes Dokument des Jahres — auch keines der sog. Maigesetze — hat in Augsburg auch
nur annihernd soviel Aufmerksamkeit erregt.
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vollkommen gleichberechtigt an die Seite gestellt werden. Wenn schon diese
Neuerung allein Aufsehen erregte, so mufite noch mehr die verfassungsrechtlich
bedenkliche Regelung, die sich recht unscheinbar in § 7 derselben Verordnung
verbarg, auf erhebliche Bedenken stofien. Es sollten danach nimlich fiir die
Umwandlung von zwei konfessionell getrennten Volksschulen in eine Simul-
tanschule oder fiir die Errichtung einer neuen gemischt konfessionellen Schule
in Gemeinden mit stidtischer Verfassung ausschliefilich ,das Kollegium der
Gemeinde-Bevollmichtigten® zustindig sein, in kleineren Land-, Markt- und
Dorfgemeinden aber (wie auch in der Pfalz) die Gemeindeversammlung mit
qualifizierter Mehrheit entscheiden diirfen. Damit wies die Verordnung in den
konfessionell gemischten ehemaligen Reichsstidten — und nur hier war das
Problem von praktischer Bedeutung — das alleinige Recht auf Antragstellung
und Entscheidung in der Sache am Magistrat und den geistlichen Schulinspekto-
ren vorbei einigen wenigen Leitern stidtischer Verwaltungsbehorden zu. Dieses
,Kollegium“ aber war in Augsburg wie in anderen bayerischen Stidten fest in
der Hand der liberalen und fortschrittlichen Parteien, die sich im Magistrat
gegen eine knappe patriotische Mehrheit in dieser Angelegenheit sonst kaum
hitten durchsetzen konnen. Lag schon in der Bestimmung von § 7 eine
Beschneidung der verbrieften Rechte der Schulinspektoren, so erfolgte der
entscheidende Vorstof} gegen die traditionelle geistliche Schulaufsicht mit der
Einfithrung der Simultanschule. Auf Antrag der Gemeindebehérde (nicht
durch Magistratbeschluf}!) sollte nimlich kiinftig die Funktion des Lokalschul-
inspektors auch einem pidagogisch besonders befihigten Laien iibertragen
werden konnen (§ 13). Damit war der entscheidende Schritt getan, um auch in
Bayern — wie schon im Jahr zuvor in Preuflen’” — die Schulaufsicht in die
alleinige Verantwortung des Staates zu verlagern.

Die bayerische Schulsprengelverordnung, so war zu befiirchten, werde nun
auch in Augsburg zur Anwendung kommen. Die Voraussetzungen dafiir
schienen geschaffen: gegen den Widerstand der geistlichen Schulinspektoren
hatte die Lokalschulkommission im Magistrat die Errichtung eines neuen
Schulgebiudes durchsetzen kénnen. Damit sollte einerseits der Uberfiillung der
Klosterschulen begegnet werden, besonders des Englischen Instituts, wo die
Behorde zwei lange Zeit getrennte Schulen zu einer sechsklassigen Midchen-
schule zusammengelegt hatte; andererseits sollte durch den Neubau sicherge-
stellt werden, dafl hier allein die stidtische Behorde Entscheidunigsbefugnis
erhalten wiirde. Ein Ausbau des Englischen Instituts, wo fiir einen vergleichs-
weise geringen Kostenaufwand leicht drei bis vier zusitzliche Klassen hitten
erstellt werden konnen, war daher abgelehnt worden, weil man meinte, die neue

Volksschulerziehung nur unter stidtischer Regie verwirklichen zu kénnen®.

¥ Das preuflische Schulaufsichtsgesetz vom 11. Mirz 1872. Huber IV 701-704.
3 Vgl. ,Neue Augsburger Zeitung® Nr. 226 v. 25. Sept. 1873, S. 12811,
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Nun hatte der stidtische Schulrat Bauer die SchlieBung der drei oberen
Klassen im Institut und Ubernahme derselben in die neue kommunale Schule
am Stadtpflegeranger befiirwortet. In vertraulichen Gesprichen mit der Oberin
benannte derselbe Schulrat freimiitig vier Griinde fiir sein Vorgehen:

1. Die Englischen Friulein hitten 6ffentlich das Infallibilititsdogma ange-
nommen, das bekanntlich ein Machwerk der Jesuiten sei. Ergo seien auch die
Englischen von jesuitischer Gesinnung.

2. Die Schwestern Maria Wards gehérten bekannterweise der strengen
kirchlichen Richtung an.

3. Sie hitten dem Miitterverein, dessen Zeitschrift ,Monika® wiederum von
Jesuiten redigiert werde, die Benutzung ihrer Kirche gestattet, und schlieflich

4. Sie duldeten als Seelsorger weitherhin den konservativen Benefiziaten
Anton Hauser”, der den ilteren Zéglingen gar regelmifiige Exerzitien zu-
mute*,

Somit kannte man im Sommer 1873 die einengende Rechtslage, wie sie von
Berlin und Miinchen sowie aus den Augsburger Behorden ergangen war, man
wufite um die polemische Stimmungsmache liberaler und fortschrittlicher
Kreise in der Stadt und erfuhr aus allem indirekt auch Ursache und eigentlichen
Kern der Vorbehalte gegen das Augsburger Institut. Wenn auch Stimmen im
eigenen Hause laut wurden, die da meinten, unter den gegebenen Umstinden
sei es durchaus ehrenvoll zu unterliegen,* so setzten sich doch bald die

*  Anton Hauser (+ 22. Juni 1913), Griinder und erster Didzesanpriises des katholischen

Arbeitervereins. Er war 1864 von Bischof Pankratius von Dinkel zum Priester geweiht, von
demselben am 29. August 1868 zum Benefiziaten und Katecheten der Englischen Friulein
ernannt worden — eine Stellung, die er fast bis an sein Lebensende wahrnahm. 1874 griindete er
den ,christlich-sozialen Arbeiterverein® in Augsburg, den ersten dieser Artin Deutschland. An
dessen Programm, das im wesentlichen bis in die Zeit nach dem ersten Weltkrieg Bestand haben
sollte, hat er mafigeblich mitgewirkt, so dafl ihn der katholische Sozialpolitiker und erste
Professor fiir christliche Gesellschaftslehre an der Universitit Miinster, Franz Hitze 1896 den
»Grofipapa der katholischen Arbeitervereine“ nennen konnte. Von Hausers Interesse fiir die
sozialen Fragen seiner Zeit zeugen auch mehrere Beitrige aus seiner Feder in den ,Christlich-
sozialen Blittern“. Er war zudem Mitautor eines Augsburger Di6zesankatechismus. Aufer-
dem férderte er Exerzitien fiir Laien aller Stinde und war langjihriger Leiter des christlichen
Miittervereins. Offentliche Ehrungen: 1893 Bischoflich Geistlicher Rat, 1896 pépstlicher
Ehrenkimmerer. Vgl. G. Lindermayr, in: ,Neue Augsburger Zeitung Nr. 148 v. 28. Juni 1924,
S. 2-In Fragen allgemeinen, 6ffentlichen Interesses stand Hauser in enger Verbindung mit der
Redaktion der ,Neuen Augsburger Zeitung*, wie sein Briefwechsel iiber Schulangelegenheiten
mit dem leitenden Redakteur Phil. Pfeuffer ausweist. Einige Originale bzw. Abschriften
erhalten im Hausarchiv der Englischen Friulein Augsburg, Akte Schulrath Bauer.

Die Vorwiirfe wurden in mehreren langen Gesprichen, so z.B. am 27. Jan., 3. Juli und 7.
Oktober 1873 erhoben: Archiv des Instituts der Englischen Friulein in Augsburg, Hauschro-
nik 1864-1900, S. 96, 104f. und 113; ebd., Akte Schulrath Bauer.

Die Hauschronik (S. 88) hatte schon im Sommer 1872 nach Erlaf des Jesuitengesetzes
vermerkt, man miisse jetzt wohl auf alles gefafit sein, und: ,Es wire ja eher ein Schmerz, wenn
wir nicht theilnehmen diirften an den Leiden der Kirche. . .“. Ahnlich im Juni 1873: ebd. 103f.
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Besonneneren um die Oberin durch, die wenigstens den Versuch einer Verteidi-
gung wagen wollten.

So wurde die leidige Affire, die schon so viel Staub aufgewirbelt hatte, Anlafl
fiir eine allgemeine Bestandsaufnahme im Institut selbst. Anfinglich zogernd,
dann forciert und unter Anspannung aller zur Verfiigung stehenden Krifte
wurde hausintern verschiedenartiges Material zusammengetragen, das eine
zutreffende Analyse der kirchlichen, klosterlichen und schulischen Lage in und
um das Augsburger Haus der Englischen Friulein erlaubte und spiter auch zur
Verteidigung der Rechtspositionen stadtischer Klosterschulen, zum Schutz der
Englischen Lehrpersonen vor ungerechtfertigter, 6ffentlicher Kritik und zum
Widerstand gegen antikirchliche Angriffe herangezogen werden konnte.
Befragt wurden alle Schwestern, die in den zuriickliegenden Monaten und
Jahren etwa anlifilich 6ffentlicher Priifungen oder Visitationen in Kontakt zu
kirchlichen, stidtischen oder schulischen Behorden getreten waren und dabei
miindliche oder schriftliche Urteile iiber ihr Verhalten und ihre Leistungen,
iiber das Erscheinungsbild der Schule oder des Klosters, iiber Erzichungsziele
und -prinzipien des Hauses erfahren hatten. Naturgemif trug die Hauptlast die
Oberin selber; aber auch der Hausgeistliche, der Benefiziat Anton Hauser, und
einige der Lehrpersonen trugen zu der Arbeit bei. Das Ergebnis war eine recht
umfangreiche Stoffsammlung, die im Augsburger Archiv des Englischen Insti-
tuts erhalten ist*2. Das Dokument trigt alle Anzeichen ungeordneter Sammler-
titigkeit; eine zweite korrigierende Hand hat durch nachtrigliche Numerierung
der zusammenhanglos nacheinander aufgezeichneten Begebenheiten zwar
annihernd die chronologische Reihenfolge herstellen konnen, nicht aber gele-
gentliche Wiederholungen ausmerzen wollen. Die so entstandene Sammlung
verzeichnet verstindlicherweise zumeist Beobachtungen, die am Rand der
offentlichen Schulpriifungen gemacht worden waren, und darunter vornehm-
lich Begegnungen mit dem zustindigen Schulrat. Nicht iiberraschen kann dabei
die Tatsache, dafl die Schwestern vor allem Auﬂerungcn zusammentragen, die
den gegen sie erhobenen Vorwurf geringer Leistungsfahigkeit sowie , Kampfes-
lust und Unbotmifligkeit entkriften. Einige der berichteten Vorfille haben
ihren Niederschlag auch in den Schulakten oder der Chronik des Hauses
gefunden, wenn fiir die ein Jahr und linger zuriickliegenden Begebenheiten
nicht ohnehin diese bereits schriftlich vorliegenden Aufzeichnungen als Quellen
anzunehmen sind. Wenn auch nicht alle Einzelheiten fir eine Situationsanalyse
gleichermaflen bedeutsam geraten sind, so werfen sie doch ein bezeichnendes
Licht einerseits auf die iiberhastete und uniiberlegte Vorgehensweise der
stidtischen Schulbehérde, die zur Begriindung ihrer kulturkdmpferischen
Mafinahmen mehrfach in peinliche Beweisnot geriet, andererseits auf die

%2 Beilage I.
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Ratlosigkeit der Schwestern, die sich mehreren bis dahin nicht fiir moglich
erachteten Vorwiirfen ausgesetzt sahen.

Aus dem so gemeinsam zusammengetragenen Fundus konnten die beiden
Antwortschreiben an die Augsburger Lokalschulkommission® und an den
Stadtmagistrat* schopfen. Beide Briefe verraten deutlich die behutsam weit-
blickende Vorsicht der Frau Oberin M. Philomena Wyakowsky. In den
Schreiben, die sie selbst unterzeichnete, antwortet sie auf alle bis dahin
bekanntgewordenen Vorwiirfe, stellt richtig, deutet, erklirt, bittet um Ver-
stindnis; im Ton wohltuend zuriickhaltend, in der Sache klar, im Ganzen
souveran. Hier werden auf der einen Seite die unbeirrbare Treue der Englischen
Fraulein zur Kirche und ithren Dogmen, nicht zuletzt auch des Unfehlbarkeits-
dogmas, die tief empfundene Verehrung des gegenwirtigen Papstes*, weiterhin
die langjahrigen Verdienste des Institutes in der Midchenerziehung, die hohe
fachliche und menschliche Qualifikation der klosterlichen Lehrkrafte hervorge-
hoben, andererseits aber auch einzelne Unzulanglichkeiten im tiglichen Unter-
richtsablauf eingestanden.

Offenbar sorgfiltig abgestimmt tragt der erste Brief, in aller Form adressiert
an die Konigliche Lokalschulkommission in Augsburg, den Vermerk: ,In
dieser Form nicht eingereicht®. Inzwischen hatte sich namlich angekiindigt, daf}
dem Haus vielfache Unterstiitzung von auflerhalb zuteil werden wiirde. Zu
einem guten Teil waren es dieselben Argumente, die in der Folgezeit sehr viel
wirkungsvoller von Dritten, scheinbar unabhingig voneinander, vorgetragen
wurden.

Die erste Intervention erfolgte durch die beiden , Konigliche[n] Localschulin-
spektoren des Dom- und des St.-Georg-Schulsprengels“*®. Es waren dies die
Pfarrer der genannten Kirchspiele, Dompfarrer und Domkapitular Joseph

#  Beilage II.

#  Beilage III.

% Schon 1869, d. h. vor Zusammentritt des Vatikanischen Konzils, hatten die Englischen Friulein
herbe Kritik in Augsburg erfahren, als sie bei mehreren 6ffentlichen Veranstaltungen im Hause
»kleine Verlosungen® durchfiihrten, deren Reinerlés Papst Pius IX. anlifllich seines 50jihrigen
Priesterjubildums (am 11. April 1869) iiberreicht werden sollte. Vgl. Hauschronik 18641900,
S. 41, 45. Die 6ffentliche Kritik wiederholte sich, alsim Hinblick auf das silberne Papstjubilium
(am 16. Juni 1871; in Augsburg am darauffolgenden Tag durch einstiindiges Liuten aller —
katholischen! — Glocken verkiindet) die Schiilerinnen des Augsburger Institutes zur Anferti-
gung von Paramenten fiir papstliche Missionsstationen angehalten wurden. Ebd. 77{.
Schreiben vom 18. Juni 1873 an die ,,Kénigliche Lokalschulkommission Augsburg®. Abschrift
im Hausarchiv der Englischen Friulein.
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Georg Dreer,” und Joseph Alois Kopp*, Pfarrherr von St. Georg, beide
zustindig auch fiir die Klosterschulen der Englischen Friulein, und den
letzteren durchaus gewogen. Diesen amtlichen Inspektoren mufiten die
Anschuldigungen des ,Sendboten“-Verkaufs in einer 6ffentlichen Schule, dann
die Vorwiirfe der ,Unbotmifigkeit und Kampfeslust“ sowie die Behauptung
geringen Leistungswillens und -vermogens der Englischen Lehrkrifte, sollte
sich all dies als richtig erweisen, auch als Vernachlissigung der ihnen iibertrage-
nen Aufsichtspflicht vorgehalten werden. Ebenso mufite der Vorwurf, dafl in
den Schulen des Instituts ,Propaganda fiir Zustinde gemacht werde, die mit den
Staatsgesetzen nicht in Einklang stinden®, letztlich wegen ,verabsiumter
Pflichterfiillung“ auf die Schulinspektoren, die ,solche Ubelstande nicht beach-
tet oder zur Entfernung derselben nicht thitig gewesen wiren®, zuriickfallen.

So beeilten sie sich denn auch, den weiteren Verkauf von Schriften in der
Schule grundsitzlich zu verbieten, erfuhren dann aber, daf} es sich um einen
bedauerlichen Ausnahmefall, das eigenwillige Vorgehen einer einzigen Lehrerin
gehandelt habe, die auf Bitten einiger Eltern insgesamt 15 Exemplare des
,Sendboten® in der Kranzfelderschen Buchhandlung in Augsburg, keineswegs
also beim Innsbrucker Jesuitenverlag, besorgt und entsprechend dem elterli-
chen Wunsch an die betreffenden 15 Kinder — unter insgesamt 600 Schiilerinnen
allein in der Volksschule! — weiterverkauft habe. Die besagte Person sei dabei
,nicht in der Eigenschaft als Lehrerin und nicht in der Absicht, als ob die
genannte Monatsschrift als Lectiire fiir die Kinder dienen sollte®, titig gewor-
den. Im iibrigen sei der ganze Handel ohne jede Kenntnis der Schulleitung oder
gar der Schulinspektoren erfolgt. ,Allein wir verkennen nicht®, so riumten die
beiden Pfarrer ein, ,,dafl sich diese Lehrerin durch ihren iibergroflen Eifer und
ihren zu grofien Gefilligkeitssinn zu einer Handlung verleiten lieff, die von
mancher Seite als nicht geeignet bezeichnet werden konnte®.

Gleich nach Bekanntwerden dieser Vorkommnisse habe aber einer der
zustandigen Lokalschulinspektoren eine Mifibilligung gegen die schuldige
Lehrerin ausgesprochen, worauf diese noch an demselben Tage den betroffenen
Familien durch die Kinder habe ausrichten lassen, dafl die gewiinschte Schrift
kiinftig wie fiir alle anderen Abonnenten so auch fiir die Eltern der Schiilerinnen
der Englischen Friulein nur noch direkt aus der Buchhandlung bezogen werden
konne. Die Eigenmichtigkeit einer einzelnen Lehrerin, so meinten die beiden

47 Joseph Georg Dreer, geb. in Erding am 24. Apr. 1812, Priesterweihe 1836, seit 1856 Mitglied

des Domkapitels. Er war Dompfarrer und Stadtdekan, auflerdem Offizial, bischoflicher
Archidiakon, Poenitentiar und Prosynodal-Examinator. Ritter des Kéniglich Bayerischen
Verdienstordens vom hl. Michael I. Klasse, Inhaber der Kriegsdenkmiinze von 1870/71. Ab
1878 Dompropst. + 26. Juli 1885.

Joseph Alois Kopp, *13. Mirz 1803, 1826 zum Priester geweiht, seit 1857 Bischoflich
Geistlicher Rat, seit 1859 Stadtpfarrer von St. Georg in Augsburg. Inhaber des Ehrenkreuzes
des Kéniglichen Ludwigordens und der Kriegsdenkmiinze von 1870/71. T 8. Mai 1881.
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Schulinspektoren, werde sich nicht wiederholen. Sie waren iiberzeugt, sich
dafiir verbiirgen zu konnen; denn eine Widersetzlichkeit gegen obrigkeitliche
Anordnungen habe es bei den Englischen zuvor nie gegeben. Vielmehr sei dieser
Vorfall den verantwortlichen Lokalschulinspektoren nun geradezu Aufforde-
rung, den ,6ffentlichen Beschuldigungen. .. ein dffentliches Zeugniff entge-
genzustellen®: Nie und nimmer hitten sie auch nur eine Spur jener Anschuldi-
gungen entdecken konnen; vielmehr sei zu allen Zeiten jede obrigkeitliche
Anordnung von den zustindigen Vorstinden im Institut selbst unverziiglich
weitergegeben, und von den betroffenen Englischen Fraulein stets piinktlich
vollzogen worden. Das habe selbst der Herr Schulrat Bauer noch in jiingster
Zeit bestatigt, als er geduflert habe, ,daf} er sich in den Klosterschulen wegen
Figsamkeit der Lehrerinen sehr leicht thue, wihrend ihm in den Knabenschu-
len vielfach grofler Widerstand begegne; was er in jenen (respective Kloster-
schulen) wiinsche, das geschehe auch“¥.

Schliefflich war noch die Leistungsfahigkeit der Englischen Lehrpersonen
offentlich in Abrede gestellt worden. Diesem Urteil stellten die Lokalschulin-
spektoren die Tatsache entgegen, ,daf} unter den 16 Lehrerinnen des Instituts
vierzehn ihre Anstellungspriifung mit der I. Note bestanden, darunter 7 mit
,Auszeichnung®“. Deshalb habe der Schulrat noch bei der vorjihrigen
Abschlufipriifung im Englischen Institut wirmste Anerkennung beziiglich der
Leistungen der Lehrerinnen auch éffentlich ausgesprochen®®. Danach habe
sogar die Konigliche Regierung und die Augsburger Lokalschulkommission ihr
Vertrauen gegen das Englische Institut dadurch erwiesen, daf sie sich an
dasselbe mit dem Ersuchen um Uberlassung einiger Lehramtskandidatinnen zur
Aushilfe an vakanten Lehrstellen auf dem Lande gewendet hitten®'. Es erweise
sich demnach auch dieser letzte, gravierendste Vorwurf gegen die Englischen
Lehrerinnen als ,hart und ungerechtfertigt®.

Zu dieser Intervention der amtlichen Lokalschulinspektoren pafite gut der
Leserbrief in der ,Neuen Augsburger Zeitung“®, eingereicht von einem
Ungenannten®, der mehreren Domschulpriifungen des Vorjahres — offenbar in
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Die Aussage auch im ,Memorandum® Nr. 7 Vgl. unten Beilage I.
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Denselben Sachverhalt bestitigt stolz auch die Berichterstatterin der Hauschronik (S. 89), die
im Juli 1872 den Schulrat wortlich zitiert: ,Ich kam mit groflem Vorurtheil gegen die
Klosterschulen hicher, trug dieses Vorurtheil auch lange Zeit in mir, doch bin ich anderer
Ansicht geworden, ich muff der Wahrheit Zeugniff ablegen, die Klosterschulen leisten
Vorziigliches*.

So geschehen zuletzt am 23. Januar des laufenden Jahres, da der Schulrat selbst im Englischen
Institut Kandidatinnen zur Aushilfe als ,, Adstantinnen® in Bobingen und Hainhofen erbeten
hatte. Auf Betreiben der Oberin, ,,die der Kéniglichen Regierung sich gefillig erzeigen wollte®,
hatten zwei junge Schwestern das Angebot angenommen. (Hauschronik 1864-1900, S. 95).
2. Nr. 147 v. 24. Juni 1873, S. 829. Der Briefschreiber antwortet hier auf eine diesbeziigliche
Anfrage des Lesers ,B.T.“ in derselben Zeitung: Nr. 145 v. 21. Juni 1873, S. 819.
Unterzeichnet mit: ,Y.Z.“.
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yamtlicher Funktion® — beigewohnt hatte und das damalige offentlich erteilte
hohe Lob desselben Schulrates Bauer iiber die Leistungen der Englischen
Schulen schriftlich festgehalten hatte und nunmehr wortlich wiedergeben
konnte. Am 12. Juli 1872 habe sich der Schulrat nach Abschluf der Priifungen in
seiner Abschiedsrede an die Werktagsschiilerinnen gewandt und gesagt:

sIch bin nicht iiberrascht iiber die Resultate Eurer Priifungen, Kinder; ich habe
dieselben nicht anders erwartet, denn wihrend des ganzen Jahres fand ich Euch in treuer
Pflichterfiillung. Eure errungenen Kentnisse habt Ihr aber nicht allein Eurer jetzigen
Lehrerin zu danken, sondern der Grund dazu wurde schon in fritheren Schulen gelegt.
Bewahret, was man Euch mit soviel Mithe beigebracht hat®>!“

Und bei der Verabschiedung der Sonntagsschiilerinnen habe derselbe Schul-

rat, der nunmehr so heftig gegen die Englischen Friulein und deren schulische
Leistungen polemisiere, am 28. Juli 1872 gesagt:
»Ich danke sowohl dem Herrn Local-Inspektor als den Friulein Lehrerinnen einerseits
fiir das freundliche Entgegenkommen, andererseits fiir das bereitwillige Eingehen in
meine Wiinsche, die ich im Interesse der Schule stellen zu miissen glaubte. Es wurde mir
hiedurch meine etwas schwierige Stellung erleichtert®.

Derselbe Briefschreiber zitierte dann noch aus dem 6ffentlichen Anerken-
nungsschreiben des Augsburger Stadtmagistrats vom 29. Juli 1862, ausgefertigt
anlifllich des 200jihrigen Bestehens des Augsburger Hauses der Englischen
Friulein in demselben Jahre:

~Heute sind es 200 Jahre, daf das Institut der Englischen Fraulein dahier das Recht des
Besitzes erhielt, welchem 1690 die Ertheilung des Biirgerrechtes folgte. In dieser langen
Zeit ununterbrochenen Bestehens hat das Institut mit vollster aufopferndster Hingebung
seiner Mitglieder des Guten unendlich viel gewirkt und sich eine dankbare Erinnerung in
den Herzen der Eltern und Kinder begriindet. Das Institut steht heute in seiner vollsten
Bliithe und widmet seine Krifte noch demselben schénen Zwecke. Der Stadtmagistrat
fiihlt sich verpflichtet, seine anerkennende Dankbarkeit fir die seitherigen Leistungen
mit Freuden auszusprechen und den Wunsch auszudriicken, es moge das Institut auch
ferner bis zu den spitesten Zeiten im vollsten Gedeihen seine Aufgabe erfiillen.

Die ,,Neue Augsburger Zeitung“ druckte im Sommer und Herbst 1873 eine
ganze Anzahl lobender, ja begeisterter Leserbriefe ab von ehemaligen Zoglingen

3 Personlichkeiten aus dem offentlichen Leben, so z. B. ,Bankiers® der Augsburger Bank- oder

Handelshiuser, wurden regelmiflig als Beisitzer fiir die Schulpriifungen bestellt.

Die Richtigkeit des Zitats wird auch von einer der Schwestern, vermutlich der angesprochenen
Friulein Pia, bezeugt und fand Eingang in das ,Memorandum®. Vgl. Beilage I, Nr. 1.
Dasselbe Zitat, im Wortlaut nur geringfiigig verindert, fand unter demselben Datum auch
Eingang in das ,Memorandum®. Vgl. unten Beilage I unter Nr. 10.
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der ,Koéniglich Bayerischen Hoheren Tochterschule® — so ihre offizielle
Bezeichnung seit 1810/11% — und von Vitern betroffener Schiilerinnen aus
Augsburg und Umgebung®.

Mehrere Familienviter meldeten sich, die im Verkauf des ,,Sendboten® an
ihre Tochter nichts Verwerfliches sehen konnten. Sie lieflen sich bei ihrem
Urteil ,,von der in eigener Lebenserfahrung gemachten Uberzeugung® leiten: Es
sei fiir das ganze Leben erspriefilicher, wenn in kindliche Herzen, hauptsachlich
beim Frauengeschlechte, lieber etwas zu viel als zu wenig Religiositit, Gottes-
furcht, Sittsamkeit und Glauben gepflanzt werde. Im spiteren Berufsleben
sowohl der Frau als auch des Mannes, durch bestindigen Verkehr in einer
immer leichter denkenden und dahinlebenden Welt werde ohnehin nur zu leicht
das ,zu viel* wieder abgenutzt™.

Andere fragten grundsitzlich an, ob eine so weitreichende Regelung, die mit
einer jahrzehntelang bewihrten Praxis brach und die Gewissensfreiheit vieler
Birger einschrinke, tiberhaupt auf dem Verordnungsweg entschieden werden
diirfe. Allein, da die neue Richtlinie eine Rechtsverordnung aus dem Jahre 1815,
die selbst ebenfalls keine Gesetzeskraft erlangt hatte, abloste, war an der
Rechtsgiiltigkeit nicht zu zweifeln®.

Verschiedentlich wurde auch der Vorschlag unterbreitet, statt des angekiin-
digten Schulsprengelzwanges eine gesunde Konkurrenz unter beiden Schulty-
pen zuzulassen. Man kénnte dann die Betroffenen selbst frei wahlen lassen. Das
sei gleichermaflen gerechter und liberaler®'. Eine Deputation betroffener Fami-
lienvater trug diesen Wunsch im Rathaus dem amtierenden Vorstand der
Lokalschulkommission, dem Augsburger Biirgermeister Ludwig von Fischer,
vor, mufite sich dort aber belehren lassen, daff ,,von einer allgemeinen Dispens
im Hinblick auf eine freie Konkurrenz“ tiberhaupt keine Rede sein kénne. Eine
Dispens werde — wenn iiberhaupt — dann nur ,aus lokalen Griinden® gewihrt,
wenn z. B. ein Midchen gezwungen sei, die freien Mittagsstunden im Laden der
Eltern in einem anderen Schulsprengel zu verbringen, oder bei Schiilerinnen,
die kurz vor Ende ihrer Schulpflicht stiinden. In solchen und dhnlichen Fillen
konne eine Sondererlaubnis erwogen werden, sofern das neue Schulhaus bereits
uberfillt sei. Fur Schulanfangerinnen aber gabe es tiberhaupt keinen Dispens-
grund. Ebensowenig konne der Wunsch solcher Eltern, die ihr ganzes Ver-
trauen gerade auf Klosterschulen setzten und allein von diesen den besten Erfolg
fiir Erziehung und Unterrichtung ithrer Tochter erwarteten, respektiert werden.

57 Dreihundert Jahre Institut Augsburg 44.

58 Nr. 149 v. 26. Juni, S. 840; Nr. 219 v. 17. Sept., S. 1239; Nr. 225-228 v. 24.-27. Sept., S. 1275,
1281f., 1286f., 1291; Nr. 233 v. 3. Okt., S. 1321.

3 Neue Augsburger Zeitung® Nr. 142 v. 18. Juni 1873, S. 802.

Scharnagl, Konfessionelle Schule 23.

61 Vgl. ,Neue Augsburger Zeitung® Nr. 228 v. 27. Sept. 1873, S. 1291.
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Im Weigerungsfalle miisse gegen ,ungehorsame Eltern“ mit Zwangsmafinah-
men eingeschritten werden; schliefllich sei das Recht auf seiten der Gemeinde-
behdrden®.

Gerade rechtzeitig erinnerte man sich in Augsburg an die Tatsache, dafl die
Oberin der Englischen Fraulein, Frau Philomena Wyakowsky, drei Jahre
zuvor, nach Ausbruch des Deutsch-Franzosischen Krieges, im allgemeinen
nationalen Siegestaumel keinesfalls zuriickgestanden war und sich — wie schon
1866% — erneut grofiziigig erboten hatte, zunichst 15 verwundete Soldaten auf
eigene Kosten und dann weitere 20 gegen Erstattung der Unkosten im Institut
zu pflegen. Insgesamt 58 Verletzte waren es schliefflich, die in einem eigens zum
Lazarett hergerichteten Gebaudetrakt des Instituts von der Oberin selbst
zusammen mit sechs bis sieben weiteren Schwestern betreut worden waren,
wofiir die Oberin noch im selben Jahr eine hohe 6ffentliche Belobigung erfuhr
und mit dem Koniglichen Verdienstkreuz fiir freiwillige Krankenpflege ausge-
zeichnet wurde®.

Schlieflich meldete sich auch von Innsbruck aus Pater Joseph Malfatti SJ
selbst zu Wort und erzwang auf der Titelseite des Anzeigblattes® eine , Berichti-
gende Erklirung®, aus der hervorging, dafl keine der angeblich wortlich
zitierten Anweisungen fiir Testamentaufsetzer auf ihn zuriickgehe. In dem
fraglichen Heft des ,,Sendboten® habe er einen Artikel unter der Uberschrift
»Feuerassekuranz® publiziert, darin Blitzableiter und Brandversicherung fir
hohe Kirchtiirme empfohlen, keineswegs aber, wie behauptet, einen Aufsatz
unter dem Titel ,,Assekuranz gegen das Fegfeuer” und schon gar nicht mit dem
behaupteten Inhalt veroffentlicht.

Das war nun eine vollig iiberraschende Wende der leidigen Affire —unerwar-
tet wohl auch fiir die Zeitgenossen. Jedenfalls hielt es eine der Augsburger
Zeitungsredaktionen fiir angezeigt, fir alle Zweifler unter ihren Lesern ein
Exemplar des betreffenden ,Sendboten® zur Einsichtnahme in der Geschifts-
stelle bereitzuhalten®. Das , Anzeigblatt® griff seinerseits zwei Tage spater die
ganze Angelegenheit noch einmal auf*, berief sich fiir die Richtigkeit seiner
Behauptung erneut auf andere liberale Blatter Deutschlands, um sich dann mit

62 Neue Augsburger Zeitung® Nr. 217 v. 14. Sept. 1873, S. 1227. .

6 Nach dem 6sterreichisch-preuflischen Krieg hatte das Augsburger Institut elf verwundete —
bayerische — Soldaten gepflegt. Hauschronik 1864-1900, S. 19f.

Das provisorische Spital war am 11. August 1870 eingerichtet worden und schlofl mit der
Entlassung des letzten Verwundeten am 30. Mai 1871. Hauschronik 1864-1900, S. 6669, 77. —
Dreihundert Jahre Institut Augsburg 491.

65 Augsburger Anzeigblatt“ Nr. 150 vom 26. Juni 1873, S. 1f.

6, Neue Augsburger Zeitung® Nr. 153 v. 1. Juli 1873, S. 862. — Es handelt sich um Jg 8, Heft 11
des ,Sendboten®; das Heft war mir nicht zuginglich.

»Augsburger Anzeigblatt“ Nr. 152 vom 28. Juni 1873, S. 1. Die folgende Hervorhebung in der
Vorlage.
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einer von zeitgendssischen Lesern als drgerlich empfundenen Erklarung aus der
Affire zu ziehen: Man wisse nun, dafl der Herr Malfatti lexgne, jene inkriminie-
renden Sitze je veroffentlicht zu haben. Ob er sie aber nicht doch geschrieben
habe, werde die nunmehr eingeleitete Recherche zeigen. — Eine weitere
Bezugnahme auf die Sache in derselben Zeitung erfolgte jedoch nicht mehr.
Jedenfalls wurde den Lesern iiber ein Ergebnis der ,Recherche® nichts mehr
mitgeteilt. Man war also — das darf man unterstellen — nach dem alten, schon bei
Francis Bacon (1561-1626) als sprichwortlich zitierten Prinzip verfahren:
Audacter calumniare, semper aliquid haeret.

Datfiir griffen die konservativen Blatter dasselbe Thema noch einmal auf —nun
allerdings nicht mehr in Verbindung mit der Augsburger Schulfrage, sondern als
zweifellos willkommener Anlaff, mit der Arbeitsweise der fortschrittlich-
liberalen Konkurrenz abzurechnen. Wenn der Verfasser des Artikels im
Anzeigblatt sein diffamierendes Zitat nicht besser nachweisen konne, so
qualifiziere er sich in einer Weise, fiir die jede Bezeichnung fehle, so kommen-
tierte die ,Neue Augsburger Zeitung“ den Vorgang. Es sei eine arge Gewissen-
losigkeit, die Redaktion eines Blattes und den ganzen Leserkreis desselben so zu
mystifizieren, wie er es getan habe. Er habe einen Vorwand zur Hetze gegen die
Englischen Fraulein liefern wollen, deswegen den Verkauf einer Schrift an
einige wenige Eltern angeprangert, in die Schrift Sitze hineingelogen, die nicht
darin standen, um dann mittels dieser erlogenen Satze die inszenierte Hetze zu
rechtfertigen. Bei diesem Schriftsteller heilige ein schlechter Zweck auch die
schlechtesten Mittel. Wenn man es schon auf Vergewaltigung abgesehen habe,
so mdge man doch auch den Mut haben, offen zu Werke zu gehen nach dem
modernen Grundsatz: ,,Gewalt geht vor Recht® anstatt zu solchen Erbarmlich-
keiten seine Zuflucht zu nehmen®.

Die bose Verleumdung des Jesuiten Malfatti, die fiir so viel Aufregung in der
Stadt gesorgt und vielen Ressentiments gegen die Klosterschulen der Englischen
Nahrung gegeben hatte, war zumindest im Verstandnis der konservativen
Mehrheit grund- und haltlos gewesen. Damit war auch der heftigen Kritik am
Englischen Institut der Boden entzogen. Das hinderte aber die Augsburger
Lokalschulkommission zu Beginn des Schuljahres 1873/74, wie seit langem
befiirchtet, nicht, einen erheblichen Teil der Midchen aus der Schule der
Englischen Friulein zum Besuch der nunmehr fast fertiggestellten stidtischen
Kommunalschule am Stadtpflegeranger zu verpflichten®”. Weil fiir die neuer-
dings angestrebte neue Miadchenerziehung Lehrerinnen auflerhalb der Kloster
nicht in ausreichender Zahl zur Verfiigung standen, mufite man sich zur
Anstellung von minnlichen Lehrkriften entschliefen, was in der Stadt als

68 Neue Augsburger Zeitung® Nr. 149 v. 26. Juni 1873, S. 840.
8 Vgl. ,Intelligenzblatt* Nr. 54 v. 7. Sept. 1873, S. 217.
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unerhérte Neuheit empfunden wurde”™. Gleichzeitig schien die stidtische
Behorde mit ihrem Erlafl der Forderung fortschrittlicher Kreise auf Einrichtung
einer nicht konfessionell gebundenen Schule nachgegeben zu haben. Auf
wiederholte diesbeziigliche Riickfragen stellte aber der stadtische Rechtsrat vor
dem Magistrat klar, dal zunichst einmal an die Errichtung von zwei getrennt zu
filhrenden Madchenschulen gedacht sei: an eine katholische und eine protestan-
tische Schule in ein und demselben Haus’'. Die katholische, neu einzurichtende
Schule sollte im westlichen Fliigel des Gebaudes untergebracht werden. Dafiir
wurde ein neuer Schulsprengel aus Teilen der Dompfarrei, von St. Georg und
St. Moritz gebildet””. In den &stlichen Teil desselben Gebiudes sollte die
evangelische St.-Anna-Schule verlegt werden”. Das war nun eigentlich ein
Schritt zuriick auf dem urspriinglich eingeschlagenen Weg: ein Kompromif,
dessen Planung und praktische Durchfithrung dariiber hinaus manche Schwie-
rigkeiten bereiten sollte. Grundsitzlich gab es namlich an der Notwendigkeit
der Errichtung einer weiteren Madchenschule uberhaupt keinen verntinftigen
Zweifel. Schliefilich waren in den bestehenden Klosterschulen seit langem viele
Klassen mit bis zu 80, ja 90 Schiilerinnen nach den padagogischen Grundsitzen
der Zeit tiberbelegt.

Der Errichtung von Simultanschulen aber widersetzten sich in Augsburg
Protestanten wie Katholiken. Jedem Verantwortlichen in der Stadt mufite noch
in guter Erinnerung sein, dafl sowohl das Oberkonsistorium der evangelisch-
lutherischen Landeskirche rechts des Rheins als auch das bischéfliche Ordina-
riat in Augsburg offizielle Beschwerde beim ,Koniglichen Staatsministerium
des Innern fiir Kirchen- und Schulangelegenheiten gegen die Regierungsent-
schlieffung vom 30. Marz 1873, die den Augsburgern eine ,,Communalschule®
nach Niirnberger Vorbild, und das hief eine gemischt konfessionelle Schule, in
der ,Vorstadt links der Wertach“, dem sog. Hettenbachviertel, verordnen
wollte, eingelegt hatten™. Im Spitsommer wurden die Augsburger Gegner einer

7 Vgl. ,Augsburger Anzeigblatt“ Nr. 220 v. 17. Sept. 1873, S. 1. ,Neue Augsburger Zeitung*
Nr. 213 v. 10. Sept. 1873, S. 1205f.; Nr. 217 v. 14. Sept., S. 1226f.; Nr. 219 v. 17. Sept., S. 1239
und Nr.223 v. 21. Sept., S. 1262.

7L Ebd. Nr. 224 v. 21. Sept. 1873, S. 1. ,Augsburger Neueste Nachrichten® Nr. 224 v. 21. Sept.
1873, S. 2684. Auch diese Mitteilung ist im offiziellen Sitzungsprotokoll des Stadtmagistrats
nicht festgehalten.

72 Intelligenzblatt Nr. 54 v. 7. Sept. 1873, S. 217.

73 Intelligenzblatt® Nr. 55 v. 14. Sept. 1873, S. 221f.

7% So verlautete jedenfalls in der Magistratssitzung am 21. Juni 1873. Stadtarchiv Augsburg,
Sitzungsprotokoll des Stadtmagistrats 1873, 21. Juni, § 80. Vgl. Bericht in der ,Neuen
Augsburger Zeitung® Nr. 149 v. 26. Juni 1873, S. 840. — Ungeachtet der Proteste wurde diese
Simultanschule, wie es scheint, mit Wirkung vom Schuljahr 1873/74 tatsichlich eingerichtet.
Der Religionsunterricht wurde getrennt, in der Verantwortung der beiden christlichen
Konfessionen erteilt. Als Schulinspektoren wurden je ein protestantischer und ein katholischer
Geistlicher berufen. Vgl. Stadtarchiv Augsburg, Sitzungsprotokoll des Stadtmagistrats 1873,
23.°8ept.;'§ 191
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gemischt konfessionellen Schule in ihrer ablehnenden Haltung erneut bestirkt
sowohl durch die in Bayreuth versammelte protestantische Generalsynode” als
auch durch die bayerischen Erzbischofe und Bischofe, die in ihrer Herbstvoll-
versammlung in Eichstitt vom 9. bis 12. September die Schulfrage als wichtig-
stes Thema behandelt hatten. Am Schlufitage ihrer Beratungen unterzeichneten
die letzteren eine gemeinsame Eingabe an Konig Ludwig II. und protestierten
darin gegen die Zulassung 6ffentlicher und obligatorischer Simultanschulen, die
sie als ,grofles Ubel“ bezeichneten”. Verfassungsrechtlich sahen sie die dem
einzelnen Staatsbiirger gewihrleistete Gewissensfreiheit gefihrdet, und fiir die
religiose Bildung der Schuljugend befiirchteten sie allergrofite Gefahren. Da
konne der fiir die beiden groflen Konfessionen getrennt zu erteilende Religions-
unterricht keineswegs als Ersatz fiir die ganzheitlich religios-sittliche Erziehung
der Jugend gelten. Die Religiositit des Volkes werde nach Durchsetzung der
neuen Verordnung nachhaltigen Schaden nehmen. Ohne Religion aber konne es
im Volk keine Sittlichkeit geben und ebensowenig die Moglichkeit, ein guter
Staatsbiirger zu werden.

In dhnlichem Sinne duflerten sich die bayerischen Bischofe auch 6ffentlich in
einem Hirtenbrief, den sie am 28. September in allen katholischen Kirchen
verlesen lieRen. Sie seien ,vermdge ihrer Hirtenpflicht gedringt, die Glaubigen
zu mahnen, dafl sie mit allen gesetzlichen Mitteln fiir die Bewahrung der
katholischen Schulen eintreten und sich gegen die Umwandlung derselben in
gemischte verwahren sollen“. Nur so werde christlicher Uberzeugung und der
wahren Freiheit der Entscheidung Rechnung getragen; denn die Simultanschule
bringe vielfache Nachteile sowohl im Hinblick auf die gesellschaftliche Ord-
nung, auf die sittliche Charakterbildung des Volkes als auch vor allem auf die
Religion im Lande””.

In Augsburg aber waren die riumlichen Voraussetzungen fir die Errichtung
einer — allseits als notwendig erachteten — neuen Schule langst geschaffen. Einzig
iiber die Organisationsform lieff sich noch ernsthaft verhandeln. Weil die
Anzahl derjenigen Eltern, die eine kommunale Schule fiir ihre Kinder wiinsch-
ten, nach der zutreffenden Einschitzung der zustindigen Behorde nicht
ausreichen wiirde, um die neue Schule hinlinglich mit Schiilern zu fiillen, mufite
aus Kostengriinden ein Teil der Zoglinge aus den Klosterschulen von Amts
wegen — notigenfalls auch gegen ihren Willen — abgezogen werden. Die

75 A. E. Luthardt, Mein Werden und Wirken im &ffentlichen Leben, Miinchen 1901, 218. -

Scharnagl, Konfessionelle Schule 24f.

Vorstellung des bayerischen Episkopates an den Kénig in betreff der Simultanschulen vom 12.

Sept. 1873: Kremer-Auenrode IV 18-21, Nr. 6074. — Archiv fiir katholisches Kirchenrecht 31

(1874) 167-170.

77 Archiv fiir katholisches Kirchenrecht 31 (1874) 157-166. — In vollem Wortlaut veroffentlicht
auch in der , Augsburger Postzeitung®, Nr. 229 v. 30. Sept. 1873, S. 1810-1812 und in der
»Neuen Augsburger Zeitung® Nr. 231-233 v. 1.-3. Okt., S. 1307f., 1314f., 1320f.

76
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Schulsprengelverordnung des Ministeriums Lutz vom 29. August 18737 gab die
rechtliche Handhabe zu solchem Vorgehen.

Die Absicht der stidtischen Schulbehdrde wurde ohne vorherige Riickspra-
che mit den betroffenen Eltern kurzfristig fiir den Beginn des neuen Schuljahres
angekiindigt, eine entsprechende Verordnung umgehend in Kraft gesetzt.
Trotzdem formierte sich in bemerkenswert kurzer Zeit erheblicher Widerstand
gegen die Mafinahme. Einflufireiche Katholiken — zumeist Betroffene aus St.
Georg, St. Moritz oder der Dompfarrei, aber auch Unbeteiligte aus anderen
Stadtteilen wie aus der unmittelbaren Umgebung Augsburgs — warben erfolg-
reich fiir eine grofle Protestversammlung, fiir die sie den in der Stadt ,riihm-
lichst bekannten katholischen Publizisten® Dr. Johann Georg Fuflenecker”
und den Chefredakteur der ,, Augsburger Postzeitung®, Adolf Haas, als Redner
gewannen. Die Veranstaltung fand am Abend des 20. Septembers in den Silen
zu den ,Drei Konigen® statt und versammelte nach dem Bericht der ,,Neuen
Augsburger Zeitung“®, iiber 1000 katholische Minner®', die dem wortgewalti-
gen Fuflenecker begeistert zuhorten und seine theatralisch vorgetragenen
Ausfithrungen mehrfach durch lebhafte Beifallsbezeugungen unterbrachen.
Daf das Recht der Eltern, auf die Erziehung ihrer Kinder Einfluff zu nehmen,
auch ihr Recht auf die religivse Unterweisung der ihnen Anbefohlenen
begriinde, sei durch Gesetzgebung und Rechtsprechung im Kénigreich gesi-
chert, — ,wenn auch nicht so klar und concis, als es wiinschenswerth wire®, wie
der Redner zu seinem Bedauern eingestehen mufite. Fiir Maddchen seien im
iibrigen weibliche Lehrkrifte, vornehmlich Klosterschwestern, vorziglich
geeignet; gegen die Einfiihrung minnlicher Lehrkrifte an Midchenschulen aber
miisse Protest ,aufgrund der Elternpflicht, des Elternrechts und aufgrund der
solidarischen allgemeinen sittlichen Menschenpflicht eingelegt werden. Es
bestehe ein strenger Befehl Gottes an die Gewissen der Eltern, ihre Kinder nach
dem Grundsatz des hl. Paulus zu erziehen, der den Verantwortlichen gerade zu
dieser Zeit zurufe: ,Ihr Viter, erzieht Eure Kinder in der Lehre und der Furcht
des Herrn!* Demnach miisse zuerst die christliche Lehre unterrichtet werden,
aus der allein wahre Gottesfurcht erwachse. Die K6niglich Bayerische Staats-

78 Vgl. oben Anm. 36.

79 Johann Georg Fuenecker (1814-1898), Jugendfreund des Augsburger Bischofs Pankratius
von Dinkel, seit 1858 bis 1874 leitender Redakteur der Zeitschrift ,Sion“, spiter auch
Mitarbeiter der ,, Augsburger Postzeitung®; dort auch ein kurzer Nachruf: Nr. 121 v. 1. Juni
1898, S. 9. Vgl. auch Biographisches Jahrbuch und deutscher Nekrolog 5 (1903) 21% (Lit.). -
Vorgeblich auf Anregung eines Lesers wurde der ermiidend pathetische Vortrag Fufleneckers
vollstindig in der ,Neuen Augsburger Zeitung“ abgedruckt: Nr. 229-232 v. 28. und 30. Sept.,
1. und 2. Okt., S. 1296f., 1303, 1309, 1316.

80 Nr. 224 v. 23. Sept. 1873, S. 1269.

81 Das ,Augsburger Tagblatt® Nr. 225 v. 23. Sept. 1873, S. 2114 und die , Augsburger Neuesten
Nachrichten® Nr. 225 v. 23. Sept. 1873, S. 2694 berichteten sogar von 2000 Teilnehmern.
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verfassung sichere aber in dieser Hinsicht allen Untertanen Gewissensfreiheit
zu, die nunmehr im Hinblick auf die Unterrichtsgestaltung in den Augsburger
Volksschulen auch geltend gemacht werden miisse. Der Beifallssturm, der den
Redner lohnte, war ein ebenso glinzendes Vertrauensvotum fiir die Kloster-
schulen als ein verstindliches Mifitrauensvotum fiir die neuesten Schulmafire-
geln der stadtischen Behorde, so resiimierte der Berichterstatter der ,,Neuen
Augsburger Zeitung“®,

Nach der anschlieflenden Rede des Redakteurs Adolf Haas, der sich gegen die
Anstellung von Mitgliedern des als ,liberal und ,fortschrittlich® geltenden
Bayerischen Lehrervereins als Erzieher an katholischen Konfessionsschulen
aussprach®, verabschiedeten die Versammlungsteilnehmer cine Resolution, in
der sie das alleinige Recht der Eltern auf die Erziehungsentscheidung ihrer
Kinder forderten. ,Mit einhelligem Beifall stimmten sie einer von den
Organisatoren vorbereiteten Stellungnahme zu, die anschlieflend der stidti-
schen Schulbehorde zugeleitet werden sollte. Darin bekundeten alle Anwesen-
den ihre Entschlossenheit, wichtige Grundziige katholischer Erziehungslehre
gegen jede Beeintrichtigung durch staatliche Organe verteidigen zu wollen. Im
einzelnen hief} es in der Resolution:

»Im Hinblick auf die gegenwirtigen Schulvorginge in Augsburg schen sich die heute
versammelten katholischen Familienviter, Vormiinder und katholischen Einwohner von
Augsburg zur Aufstellung folgender Sitze veranlafit:

1. Das erste unantastbare Recht auf die Kinder und deren Erziehung und Bildung
haben die Eltern auf Grund ihrer Elternpflicht.

2. Wir riumen dem Staat und der Gemeinde in Schulsachen zwar ein Zwangsrecht ein,
jedoch nur in dem Sinn, als sie von jedem Staatsangehorigen die Erwerbung eines
bestimmten Mafles von Kenntnissen verlangen kénnen, nicht aber in dem Sinne, daf sie
die Eltern zwingen konnen, ihre Kinder vortrefflich bewihrten Schulen zu entziehen
und Schulen anzuvertrauen, die ihrer Erziehungspflicht nicht entsprechen.

3. Das Mafl von Kenntnissen, welches der Staat und die Gemeinde zu verlangen
berechtigt ist, muf§ allerdings den Bediirfnissen der Gegenwart entsprechen; darum sind
wir auch mit jeder wirklichen Verbesserung des Schulunterrichts einverstanden.

4. Fiur den Unterricht und die Erzichung katholischer Miadchen haben sich erfah-
rungsgemafd gutgeleitete Klosterschulen am besten bewihrt. Augsburg besitzt solche
vortreffliche Klosterschulen. Darum protestiren wir gegen die zwangsweise Heraus-
nahme der Kinder aus diesen Schulen gegen den Willen ihrer Eltern; wir protestiren aber
auch jetzt schon gegen jeden kiinftigen Versuch, die hiesigen Klosterschulen ganz
aufzuheben, oder etwa gar Communalschulen an die Stelle derselben zu setzen.

82 Nr, 224 v. 23. Sept. 1873, S. 1269.
8 Vgl ,Augsburger Neueste Nachrichten® Nr. 225 v. 23. Sept. 1873, S. 2695.
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5. Wir bekennen den Grundsatz: ,Gleiches Recht fiir alle. Darum kommt es uns nicht
in den Sinn, solchen Eltern, welche ihre Kinder der neuen Miadchenschule einverleiben,
ihre Rechte zu verkiimmern®.“

Es war dies ein eindrucksvoller Beweis fiir das hohe Ansehen der von den
Englischen Fraulein geleiteten Schulen. Es sollte aber nicht das letzte Zeugnis
bleiben. Weniger begabte Schiilerinnen und solche, die aus Krankheitsgriinden
lingere Zeit gefehlt hatten, erhielten bei den Englischen unentgeltliche Nach-
hilfe durch sog. Kandidatinnen, d. h. Schwestern, die sich auf das Lehrerinnen-
Examen vorbereiteten. Damit wurden die tibergroflen Klassen in gewisser
Weise entlastet. Den Kandidatinnen bot sich Gelegenheit, in kleinem Kreise
erste padagogische Erfahrungen zu sammeln, und manchen Schiilerinnen wurde
so der Anschlufl an die eigene Jahrgangsklasse erhalten. Aus diesem Grund
votierten mehrere Familienviter 6ffentlich fiir die Englische Klosterschule®.

Sozial Benachteiligte schatzten neben der katholischen Erziehung und den
bekannt guten Lernerfolgen der ,Englischen Zoglinge“ die Tatsache, dafl die
Schiilerinnen auf Wunsch auch noch nach dem Nachmittagsunterricht in der
Schule bleiben durften, in einer eigenen warmen Stube mit heifler Suppe oder
Milch und Brot versorgt werden konnten, sachkundige Hilfe bei der Anferti-
gung der Hausaufgaben erhielten oder zur Handarbeit angehalten wurden.
Namentlich Midchen aus solchen Arbeiterfamilien, deren Vater und Miitter
oftmals ganztigig in der Textilindustrie der Stadt arbeiten mufiten, um den
notwendigen Lebensunterhalt fiir die Familie zu sichern, waren auch auf die
auflerschulischen Hilfen der Englischen angewiesen. Auf eine dhnliche, zumal
unentgeltliche Betreuung in den stidtischen Schulen konnte man kaum hof-
fen®. Mehr als Grund genug, fiir den Verbleib in der Klosterschule zu
pladieren, obwohl dem Vernehmen nach auch am Schulpflegeranger die
Einrichtung einer sog. Arbeitsschule geplant war®.

Auf die Emotionen liberaler und antikirchlicher Kreise zielte nun ein Artikel
des ,,Augsburger Anzeigblattes®, das einen Teil seiner Leser in sozial schwiche-
rem Milieu, dazu in antikirchlichen Kreisen suchte. Der Schreiber nahm ganz
offensichtlich die Grofiveranstaltung in den ,Drei Konigen“ und die dort
einmutig unterstiitzte Resolution zugunsten der Klosterschulen zum Anlaf},
sich mit ironischem Spott tiber die geistliche Berufung einzelner Englischer
Klosterschwestern zu mokieren, um daran anschliefend den tibergroflen
Publikumserfolg des Hauptredners Dr. Fuenecker, der zur Verteidigung eben

8 Neue Augsburger Zeitung® Nr. 224 v. 23. Sept. 1873, S. 1269.

8 Neue Augsburger Zeitung® Nr. 227 v. 26. Sept. 1873, S. 1286.

% Vgl. Bericht ebd. 12691.

87 Mitteilung von Biirgermeister Fischer in der 6ffentlichen Magistratssitzung am 20. Sept. 1873;
so jedenfalls nach dem Bericht im ,, Augsburger Anzeigblatt“ Nr. 224 v. 21. Sept. 1873, 5. 1. Im
offiziellen Sitzungsprotokoll fehlt ein entsprechender Hinweis.
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dieser Schwestern so 6ffentlichkeitswirksam aufgetreten war, ins Licherliche zu
ziehen. So geriet der Artikel zu einem , schwungvolle[n] Gifterguf8“®® und zu
einer Beleidigung fiir die Angesprochenen:

»Ihr armen Klosterfrauen!

Wer wird es denn leugnen, daff viele von Euch, einem frommen Zug des Herzens
folgend, dem Leben und seinen Freuden entsagten, einzig deshalb, um in den weltabge-
schiedenen Klostermauern sich gliubig dem Dienste Gottes in der Weise hinzugeben, die
sie eben von zarter Kindheit an als die einzig beseligende betrachten gelernt haben.

Wer will es denn leugnen, dafl viele von Euch nicht blos darum Lehrerinnen geworden
sind, weil man eben in diesem oder jenem Kloster Lehrerin sein mufl, sondern deshalb,
weil sie fiir den Lehrberuf geboren sind und hier am besten Gelegenheit haben, ihn
auszuiiben.

Wer will aber auch leugnen, daf viele von Euch ihren Beruf verfehlt haben, indem sie
jetzt in den Klosterschulen vergebens gegen die Schranken ihrer Individualitit ankimp-
fen, um etwas Tiichtiges zu leisten, und daf} es ihnen doch nicht gelingt. — Ist denn
draufien jeder Lehrer an seinem Platze?

Wenn man Euch nun angegriffen, wenn man Eurem Unterricht — gleichviel ob mit
Recht oder Unrecht — gewisse Gebrechen vorwarf, wenn man einzelne von Euch fiir
unfihig zum Lehren erklirte, — es ist dies schmerzlich, aber ihr kénnt Euch mit
gedoppelter Kraft aufraffen und die Vorwiirfe kiinftig durch vollgiiltige Leistungen
entkriften. Also hierin kénnt Thr Euch schiitzen.

Wer aber schiitzt Euch vor der Gefahr, nun alle vier Wochen einmal in den ,Drei
Konigen“ einer Vertheidigung ausgesetzt zu sein wie die gestrige durch Herrn Dr.
Fuflenecker (genannt Hans von Steinach) verbrochene? Also das sind die Ritter, die Eure
Freunde fiir Euch in die Schranken hetzen? Wahrlich, schon dieses Ungliick muf§ Eure
Gegner zu schonender Behandlung Euch gegeniiber fiir die Zukunft auffordern. Als ich
wihrend der Rede des genannten Herrn den Saal betrat, da glaubte ich anfangs, ich hitte
Haus und Strafle verfehlt und sei in das Augsburger Stadttheater gerathen, wo ein
Coulissenreifler ersten Rangs vor einem dankbaren Sonntagspublikum seine Mitzchen
macht. —,So0 eine Rede habe ich noch nie gehért’, sagte neben mir ein einfach schlichter
Arbeiter, der vielleicht nie Augsburgs Mauern verlassen. ,Du liebe Einfalt‘, dachte ich,
auch ich, der ich schon ein weidliches Stiick von dieser schlechten Welt gesehen, und
vielleicht noch mancher viel weiter Gewanderte hier im Saale kann solches behaupten.
Der Redner durchlief die ganze Scala der menschlichen Gefiihle, ,von der Flote herab bis
zum schrecklichen Schall der Posaune’, das stéhnte, briillte, winselte, heulte, donnerte,
schluchzte, das wienerte und berlinerte, das grimassirte, das schnitt die herzbrechend-
sten Spafle — und dazwischen spielte in den ,Kunstpausen® die in solchen Fillen
kiinstlerischer Verlegenheit unvermeidliche Dose — kurz Comédie war alles, bis auf die
Claque, die ein feister geistlicher Herr an jeder passenden und unpassenden Stelle zu
johlendem Beifall anfiihrte, und als lebendig beredter, — wenn auch schweigender —
Commentar der ganzen Farce: Herr Most, der Socialdemokrat neben dem Redner auf
der Biihne!! Nein, Thr armen Klosterfrauen — und hittet Ihr das Schlimmste verbrochen,
die Strafe so einer Vertheidigung habt IThr nicht verdient! Hittet ihr anwesend sein

88 So ein Einsender in der ,Neuen Augsburger Zeitung® Nr. 227 v. 26. Sept. 1873, S. 1286.
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kénnen in diesem Saale, Thr hittet diesem traurigen Spafimacher zugerufen: ,Lafit uns in
Frieden in unsern Klostermauern, oder scheltet und verleumdet uns, wir wollen
schweigend dulden, aber wir beschwéren Euch bei der Menschlichkeit, vertheidigt uns
nicht mehr, wie dieser Ritter von der traurigen Gestalt, dieser Don Quixote frommer
Romantik uns vertheidigt hat!‘. Diese Riicksicht kénnt Ihr verlangen im Namen der
Menschlichkeit und der Gerechtigkeit®!*

Trotz dieser Intervention aus antikirchlichen Kreisen war das Eintreten der
Augsburger Katholiken fiir die Belange der Englischen Klosterschule insgesamt
erfolgreich: die Lokalschulkommission zog es namlich angesichts des massiven
Protests der Bevolkerung vor, die zahllos eingegangenen Dispensgesuche
allesamt zu bewilligen. Damit trug sie grofiziigig Rechnung der Bestimmung
von § 11 der Schulsprengelverordnung, wonach den Mitgliedern der einen oder
anderen Konfession, welche Bedenken trugen, ihre schulpflichtigen Kinder in
die betreffende allgemeine Volksschule zu schicken, auf Ansuchen gestattet
werden sollte, ,mit einer benachbarten Schule ihrer Konfession in Schulverband
zu treten®. Das aber bedeutete eine Umgehung des strengen Schulsprengel-
zwanges in genau begrenzten Ausnahmefillen™. Die Abwicklung der Dispens-
gesuche erforderte dann aber viel Zeit, so dafl die beiden neuen Schulen erst vier
Wochen nach Ende der Sommerferien ihren Unterricht beginnen konnten®. Bis
dahin wurden auch die restlichen Bauarbeiten und die Einrichtung des neuen
Schulgebiudes in Ruhe abgeschlossen®. Die stadtische, katholische Schule im
Gebiude am Stadtpflegeranger blieb danach allerdings auf Jahre weit unterbe-
setzt, wihrend das Englische Institut seine Schiilerinnenzahl gar noch steigern
konnte, wie die Hauschronik® erleichtert vermerkt. Ja, es kam sogar voriiber-
gehend zu einem regelrechten Trotzeffekt unter den katholischen Familien der
betroffenen Pfarreien: fiir das neue Schuljahr 1873/74 muflten in der Volksschule
des Englischen Instituts eigens zwei zusitzliche Parallelklassen eingerichtet
werden®. Sogar der Stadtmagistrat trug dem Rechnung und befiirwortete die
Einstellung einer zusitzlichen Lehrerin fiir die dritten Klassen der Englischen
Volksschule®.

8  Augsburger Anzeigblatt“ Nr. 225 v. 23. Sept. 1873, S. 1.

% Von der weiteren Moglichkeit, aus eigenen Mitteln eigene Konfessionsschulen griinden zu
diirfen, hat iiberhaupt niemand im Lande Gebrauch gemacht.

91 Allgemeiner Schuljahrsbeginn am 15. Sept. (,Intelligenzblatt* Nr. 55 v. 14. Sept. 1873, S.

221£.); fiir die Stadtpflegeranger-Schulen am 13. Okt. (ebd. Nr. 61 v. 9. Okt. 1873, §. 249).

Im einzelnen: Stadtarchiv Augsburg, Sitzungsprotokolle des Stadtmagistrats 1873, 6. Sept., §

39 und 27. Sept., § 40.

A Siaof

% Hauschronik S. 130.

% Stadtarchiv Augsburg, Sitzungsprotokolle des Stadtmagistrats 1873, 11. Ok, § 11.

92
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Ein erneuter Angriff gegen Schulen oder Kloster der Englischen Friulein
erfolgte nicht mehr. Die Vorginge des Jahres 1873 hatten erwiesen, daff die
liberalen Gemeinde-Bevollmichtigten mit Biirgermeister Fischer an der Spitze
eine Veranderung der empfindlichen konfessionellen Balance in der Stadt nicht
wiirden erzwingen konnen. So wie die konservativen Patrioten in der bayeri-
schen Abgeordnetenkammer nach dem Meringer Kirchenstreit eine auf dem
Gesetzeswege sich anbahnende Verschirfung des Kulturkampfes fiir das Konig-
reich Bayern blockiert hatten, so verhinderte fiir das Gebiet der Stadt Augsburg
die katholische Bevolkerung, die in ihrer weit iiberwiegenden Mehrheit threm
Bischof in der Wertung der Dogmen des vatikanischen Konzils gefolgt war, die
Durchsetzung einschneidender, auf dem Verordnungswege erlassener, anti-
kirchlicher Mafinahmen.

Erst zehn Jahre spater erfolgte in Minchen eine Revision der Schulsprengel-
verordnung von 1873 durch die neue Allerhochste Verordnung vom 26. August
1883, die die konfessionelle Volksschule in Bayern wieder zur Regelschule
erklirte und fiir die Bildung neuer Schulsprengel neben den geographischen
Verhaltnissen in erster Linie die Konfession der Schulpflichtigen als mafigebend
erklirte. Eine Simultanschule durfte danach nur noch in wenigen begriindeten
Ausnahmefillen nach Begutachtung durch die kirchlichen Oberbehérden
genehmigt werden®.

% Scharnagl, Konfessionelle Schule 25-31. Sonnenberger 247.
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Beilage I'

Memorandum

des Instituts der Englischen Fraulein in Augsburg
im Hinblick auf eine Verteidigung
gegen Kulturkampfverordnungen der staatlichen

Schulbehorden

Avrchiv der Englischen Friulein, Angsburg,
Akte Schulrath Bauer. Neun paginierte Seiten.
Obne Datum (14. Juni bis 8. Oktober 1873).

Auferungen des Herrn Schulraths Baur?

1.% Bei der Priifung der austretenden Werktagsschiilerinnen 1872 sagte er zu Frau
Oberin, bei allen Priifungen, die er bisher in den Madchenschulen gehalten, habe das
Rechnen kaum einen Wunsch iibriggelassen. ,Ich habe auch Friulein Pia* gefragt, ob
ihre Kinder das Verhiltnis zwischen Kubik- und Hohlmaflen innehitten®. Dieselbe
bejahte das. So will ich denn ihren Kindern Rechnungen angeben, welche die Esel von
Lehrern, welche jiingst den Anstellungskonkurs machten, nicht konnten.“ Die Rech-
nungen wurden befriedigend gelost.

,In der Sprachlehre wird etwas zu viel Theorie getricben; in der Ortografie finde ich
simtliche Kinder der Stadt schwach® (Folge des Leichtsinns).

Zum Schlusse der Priifung in einer Ansprache: ,,Kinder, ich bin nicht liberrascht iiber
die Resultate Eurer Priifung; ich habe dieselben nicht anders erwartet; denn wahrend des
ganzen Jahres fand ich Euch in braver Pflichterfiillung. Eure errungenen Kenntnisse habt
Thr aber nicht nur Eurer jetzigen Lehrerin Friulein Pia zu verdanken, sondern der Grund
dazu wurde schon in den friiheren Schulen® gelegt. Erhaltet, was man Euch mit soviel
Miihe beigebracht hat’, durch ordentliche Fortbildung. Seid fleifiig, artig, anstindig.*

Im folgenden sind Zusammen- und Getrenntschreibung von Wortern, auflerdem Grofi- und
Kleinschreibung und die Zeichensetzung nach hentigem Gebranch normalisiert. Abkiirzungen
sind bei Eindeutigkeit ohne Kennzeichnung aunfgelost.

Zusatz am rechten oberen Rand Ad maiorem Dei gloriam.

3 Wohl nachtraglich von derselben Hand numeriert. — Am Rand: (Juli 1872).

Vittoria Pia Widemann, geb. in Eresing am 17. Dez. 1835 (nicht 1834, wie in den Schematismen
vermerkt) als Tochter eines dortigen Okonomen, war am 27. Sept. 1853 im Augsburger Institut
eingekleidet worden, hatte am 18. Okt. 1855 die ewige Profefl abgelegt und war seit 1856
»Elementarlebrerin® sowobl in der Volks- als auch in der Fortbildungsschule. 1892 wurde sie
JKandidatinnen-Meisterin® (d. h. Mentorin und Seminarlebrerin). Sie starb am 10. Mdrz 1894.
Im einzelnen: Hausarchiv der Englischen Friulein in Augsburg, Einkleidung 1669-1891,
unpag.; Profefl 1672-1924, unpag.; Totenbriefe 17621918, unpag.

Zusatz am Rand von derselben Hand ca. 70 Zeugen.

Korrigiert statt Jahren

Dasselbe Zitat bezeugt anch ein Augenzeuge in einem (nicht unterzeichneten) Leserbrief, vgl.
oben S. 238f. Dort ist auch das Datum vermerkt: 12. Juli 1872.
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Zu Frau Oberin: ,Ich habe die Herren vom Magistrat® eigens und personlich
eingeladen, an den Priifungen theilzunehmen, und nun kommt — keiner. // Ich weif}
nicht, wie ich das auslegen soll. Schenken sie mir alles Vertrauen, nun so ist es
schmeichelhaft fiir mich; indessen wissen sie dann ja nicht was geleistet wird®. Oder es
bekiimmern sich diese Herren nicht um die Schule, und dann ist es noch trauriger.“

2."° In offentlicher Schulsitzung: ,Ich muf der Wahrheit Zeugnifl ablegen: Die
Midchenschulen stehen den Knabenschulen nicht im mindesten nach; ich bin, ich
gestehe es, mit Vorurtheilen gegen die Midchen-(Kloster-)Schulen hierher gekommen,
aber ich habe eine andere Uberzeugung gewonnen; dieselben leisten das Méglichste!!.

3.2 Offentlich: ,Ich habe dort, wo ich freundliches Entgegenkommen erwartete,
grofle Schwierigkeiten getroffen und da, wo ich Schwierigkeiten erwartete, freundliches
Entgegenkommen gefunden. ¢

4.7 ,Der Magistrat dringt mich; ich gehe demselben nicht rasch genug gegen die
Klosterschulen voran. 300 000 Taler, wenn ich heute fiir drei neue Schulhiuser begehre,
morgen sind sie bewilligt'*. Ich will aber nicht so rasch vorangehen.“

5.2 V. Klasse. Nach der Priifung aus der Sprachlehre (eine Stunde lang und schwierig):
»Sehr brav!“. Nach der Geographie: ,Die Kinder wissen ihre Sache gut.*

I1I. Klasse. Nach der Sprachlehre: ,Ich bin sehr zufrieden!“ / Rechnen: ,Die Kinder
sind tiichtig; fahren Sie fort in der Art des Vorgehens.

Dasselbe in der V. Klasse in einer Aufsatzstunde: ,Fahren Sie fort auf diese Art; Sie
werden unfehlbar Resultate erzielen’®. “

Auf eine Klage der Lehrerin, dafl die Kinder wenig gut sprechen, Herr Schulrath: ,Da
diirfen sie zufrieden sein; ich habe Schulen angetroffen, in denen Kinder'” sitzen im Alter
von 13 Jahren, die nicht einen deutschen Satz zu sagen wissen.“

6."* Nach der Priifung der Fortbildungsschule: ,,Ihr habt nicht nur Euch, sondern auch
Euren Lehrerinnen Ehre gemacht, behaltet die erworbenen Kenntnisse etc. etc.“

7." Nach einer zweistiindigen Priifung in Geographie in der VI. Klasse: ,Kinder, Thr
seid in der Geographie daheim, Ihr seid gut unterrichtet.“ Fiigsamkeit: ,In den

Vom Magistrat siber der Zeile addiert.

Das folgende Ich wiinschte dies, dafl man meine Arbeit sieht ist gestrichen.

Nachtraglich von derselben Hand.

Dieses Zitat vermerkt auch die Hanschronik (S. 89), die aber wegen des verinderten Wortlautes
kaum als direkte Quelle anzunebmen ist.

Numerierung nachtraglich von derselben Hand.

Nachtrigliche Numerierung von derselben Hand. — Das folgende offentlich ist durchgestrichen.
Das ganze folgende Zitat wird unten unter Nr. 9 auf den 28. Juni 1873 datiert.

Die versteckte Drobung meint gemischtkonfessionelle Schulen, wie sie die Schulsprengelverord-
nung vom 29. August 1873 als Regelschulen erméglichte.

Numerierung nachtraglich von derselben Hand.

Der ganze Abschnitt: Zusatz am Rand won derselben Hand.

Korrigiert statt Midchen.

Numerierung nachtriglich von zweiter Hand. — Am Rand: (Juli 72).

Numerierung von spiterer Hand.



Kulturkampf in Augsburg 253

Klosterschulen thue ich mir freilich leicht; die Lehrerinnen folgen, das mufl man sagen.
Aber mit den Lehrern habe ich grofle Schwierigkeiten etc. etc.?%

8.21 _Es ist ein Geist in den Klosterschulen, den ich austreiben mufi. Es ist ein
briuselnder Geruch in denselben, dafl ich die Fenster 6ffnen muf}, ihn auszulassen.“

10.2 Nach dem 1.2* Artikel im Anzeigblatt: (am 14. Juni 73)*. Friulein Pia: ,Herr
Schulrath, es ist eine kleine Ungeschicklichkeit bei uns vorgekommen, Sie werden
dieselbe entschuldigen. Ich denke, es werden auch in anderen Schulen und auch bei
Lehrern Ungeschicklichkeiten vorkommen, oder nicht?*

Herr Schulrath: ,O ja, gewifl! Da kommen ganz andere vor, die grofiten pidagogi-
schen Schnitzer, erst jiingst wieder durch Mihandlung eines Knaben. — Was indessen
jenen Artikel betrifft, so wird die Sache morgen in die Sitzung kommen®; da wird es heiff
hergehen. Ich sage Thnen, da werden Schlige fallen, die diesem Gebidude wehe thun
werden.

Friulein Pia: ,Ja, Herr Schulrath, das glaube ich; je schneller // Sie mit den
Klosterschulen aufriumen, desto schneller werden Sie befordert werden®.“

Am 28. Juli 727 (nach der Sonntagsschulpriifung, nach welcher Herr Dompfarrer
Dreer® eine kleine Ansprache des Dankes an Herrn Schulrath richtete und durch Kinder
Blumen iiberreichen lie): ,,Ich bin ebenso iiberrascht als erfreut durch die Aufmerksam-
keit, welche mir soeben zutheil geworden ist. Ich danke nur allein dem Herrn Inspektor
und den Friulein Lehrerinnen fiir das freundliche Entgegenkommen und besonders fiir
das bereitwillige Eingehen in meine Wiinsche, wenn ich solche im Wohle der Schule
aussprechen zu miissen glaubte. Es hat mir dieses Entgegenkommen meine etwas
schwierige Stelle hier sehr erleichtert””; denn ich habe hier mit verschiedenen Faktoren zu
kimpfen. Ich glaube aber auch, gezeigt zu haben, dafl ich mit denselben zu rechnen
verstehe.

2 Die Aussage bestitigten auch die geistlichen Lokalschulinspektoren in ihrem Schreiben an die

JKonigliche Lokalschulkommission Augsburg® vom 18. Juni 1873. Vgl. oben S. 238.
Nachtrigliche Numerierung von zweiter Hand. — Der ganze Abschnitt ist (wohl von erster
Hand) am Rand nachgetragen. Er findet sich noch einmal unten vor Nr. 12, dort mit dem
zusitzlichen Vermerk 1872 Mitte November zu Frau Oberin. Die Richtigkeit der Zeitangabe
vorausgesetzt, ist die chronologische Reihenfolge durch die spitere Numerierung an dieser Stelle
nicht hergestellt.

2 Nachtrigliche Numerierung von zweiter Hand.

2 Von derselben Hand iiber der Zeile addiert.

2 Die Angaben in Klammern nachtriglich addiert. — Ms irrtiimlich Juli. Der erste diesheziigliche
Artikel im ,Anzeighlatt® erschien schon am 8. Juni 1873.

Sitzung des Stadtmagistrats am 14. Juni 1873.

Die Unterredung fand mit geringfiigig verindertem Wortlaut unter dem Datum des 13. Juni
1873 auch Eingang in die Hauschronik (S. 101f.)

Y Jahreszahl iiber die Zeile addiert. Ms. irrtiimlich 73.

2 FEiner der beiden fiir die Schulen der Englischen Friulein zustindigen geistlichen Schulinspek-
toren.

Die Aussage bezeugt anch ein weiterer Teilnehmer an derselben Priifung in einem Leserbrief an
die ,Neue Augsburger Zeitung®, vgl. oben §. 239.

21

25
26

29
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Privatim im Fortgehen: ,Da, wo ich freundliches Entgegenkommen etc. etc.“ Siche
No [3T.

9.°! Ein Gesprich in meinem Zimmer, den 28. Juni 1873. Nachdem mit Herrn
Schulrath®® die Besetzung zweier vakanter Lehrstellen durch Lehramtskandidatinnen
besprochen, Herr Schulrath: ,Frau Oberin, Sie werden eingestehen miissen, dafl ich
Threm Pensionat gegeniiber eine bewunderungswiirdige Enthaltsamkeit geiibt habe.
Nun aber mufl ich demselben etwas niherriicken. Die Ursache davon ist Herr
Benefiziat, beziiglich dessen ich erfahren habe, daf die Schiilerinnen seine Predigten
nachzuschreiben hitten. In den Predigten kommen oft Dinge vor, die fiir Kinder
durchaus nicht passend sind.“

Frau Oberin: ,Herr Schulrath, ich bin jeden Sonntag Augen- und Ohrenzeuge, dafl
die Predigten passen. In Pfarrkirchen kann es vorkommen, dafl sie weniger fiir Kinder
berechnet sind, weil da mehr das // Volk ins Auge gefafit wird. Aber in unserer Kirche ist
eigener Gottesdienst fiir die Kinder, also auch die Predigt ganz fiir dieselben berechnet.
Ferner haben die Kinder jedesmal nur einige Zeilen zu notiren, und dies dient ja bestimmt
dazu, dafl sie das Gehorte noch einmal tiberdenken.

Was ferner Thre Intention betrifft, dem Institut ndher zu riicken, erlaube ich mir zu
bemerken, dafl unser Institut bisher unmittelbar unter der Kéniglichen Regierung stand,
und diese durch einen eigens aufgestellten Specialinspektor dem Institut gegeniiber
vermittelt wurde. Mir ist von einer beabsichtigten Verinderung nichts bekannt, und muf}
ich mir desfalls erlauben, Sie, Herr Schulrath, recht freundlich zu ersuchen, mit Ihren
Besuchen so lang giitigst zuriickhalten zu wollen, bis die Sache von der Kéniglichen
Regierung geordnet ist. Wird dieselbe in dem von Ihnen ausgesprochenen Sinne
entschieden, dann sollen Sie gewifl keine Ursache zu einer Klage haben. Wir werden
dann wissen, Thnen gegeniiber unsere Pflicht zu erfiillen, wie das bisher von uns
geschehen ist.

Herr Schulrath (von diesem Thema abgehend): ,Ich habe in letzter Zeit von
Midchenschulen Erfahrungen gemacht, die in mir Bedenken erregen. Eine derselben
betrifft auch Thr Haus. Die erste, in einem andern Hause vorgekommen, ist diese: Eine
der Lehrerinnen sagte zu ihren Kindern in der Schule, sie sollten, wenn sie sich zu Bett
begeben, denken, sie steigen in thr Grab. Nun fiirchten sich die Kinder und wollen nicht
mehr ins Bett. Die zweite, aus IThrem Hause, ist, dafl den Kindern der I. Klasse gesagt
wurde, sie méchten sich vor ihrem Vater und vor Freunden nicht an- und auskleiden.
Das hat mir Herr Lehrer Greiner gesagt, dessen Kind diese Klasse besucht. Ist das nicht
etwas Ungeeignetes? Oft Haben Familien miteinander nur ein** Zimmer. Und kann ein
Vater sein Kind nicht an- und auskleiden?“

Frau Oberin: ,Was den ersten Punkt betrifft, so erinnere ich mich, // dies bereits von
Thnen gehort zu haben. Indessen finde ich in dieser Auflerung nichts so Arges. Ubers
Sterben sind wir halt doch noch nicht hinaus. Der Schlaf wird immer ein Bruder des

3 Die Zifferangabe feblt im Ms.

31 Nachtrigliche Numerierung von zweiter Hand.
32 Das nachfolgende iiber ist durchgestrichen.

3 Anton Hauser, vgl. oben Anm. 39.

3% Unterstreichung in der Vorlage.
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Todes genannt, und viele Aufsatzbiicher, auch protestantische, wie ich selbst eines hatte,
geben das Thema: ,Der Schlaf, ein Bruder des Todes'.

Was das in unserem Hause Vorgekommene betrifft, so glaube ich nie und nimmer, dafl
die Sache in dieser Form von der Lehrerin vorgetragen wurde. Kinder mifiverstehen oft,
und wenn 59 die Sache richtig auffassen, das 60. bringt sie verkehrt nach Hause. Wir
machen diese Erfahrung oft genug in unserm Pensionat. Ich werde mich genau
erkundigen und Thnen dariiber referiren. Indef ist eine so kleinliche Ansicht in unserm
Hause gar nicht daheim.“

Den katechetischen Unterricht betreffend, wie zuvor schon nochmals: ,Man soll nicht
so viel Dogmen lehren, iiber die sind wir hinaus; und der erste, der mir in der Schule
Infallibilitit lehrt, wird sofort aus derselben entfernt.

Frau Oberin: ,,Ja, Herr Schulrath, liegt das in Threr Kompetenz?“

Herr Schulrath: ,,Ob das in meiner Kompetenz liegt? Heute, wenn ich die Entfernung
eines solchen Katecheten vom Magistrat verlange, wird dieselbe bestatigt. Denken Sie,
verehrte Frau Oberin, nur an die Miinchner Vorginge®!*

Frau Oberin: ,Ich frage ja blof. Ubrigens glaube ich, dafl ein seiner Kirche treu
ergebener Priester iiber das Dogma nicht schweigen kann und wird, wenn dessen
Behandlung in die Nihe kommt. Die Kirche hat nun einmal gesprochen.

Herr Schulrath: , Wer glaubt nur iiberhaupt an dieses Dogma? Zihlen Sie einmal die
Haupter Threr Lieben in Ihrer nichsten Nahe!*

Frau Oberin: ,,Und sieh, da fehlt kein theures Haupt! // Uberhaupt, Herr Schulrath,
wer dieses Dogma versteht, der mufl es glauben. “

Herr Schulrath: ,Die Kirche, die sich iiber alles zu erheben geglaubt, geht auf einer
sicheren Bahn abwirts. Und schon als Staatsdiener muff ich gegen die Lehre dieses
Dogmas auftreten.“

Frau Oberin: ,,Ob die Kirche oder der Staat abwirts geht? Es ist gut, dafi der Heiland
seiner Kirche®® ewigen Bestand verheifien.

Am Fortgehen Herr Schulrath: ,Frau Oberin, ich kann Thnen sagen, daf} ich dem
Magistrat nicht rasch genug vorangehe. Man dringt mich selbst von gemiBigter Seite her.
Ich versichere Thnen heute etc. etc. Seite 2 No. 47.¢

12.% Ende Juli 1873 nach der Werktagsschulpriifung: ,Ich kann heuer iber die
miindliche Priifung vorbehaltlich der schriftlichen kein anderes Urtheil aussprechen als
im vorigen Jahr. Ich bin namentlich mit den Schiilerinnen der VI. Klasse vollkommen
zufrieden. Ich habe iibrigens heute nichts anders geschen als wihrend des ganzen Jahres.

3 Zur selben Zeit lief in Miinchen eine verstirkte Werbung fiir die Simultanschule, die durch

Beschlufi vom 11. Juli 1873 zur Umwandlung von zwei Konfessionsschulen in gemischt
konfessionelle unter Aufgabe des Schulsprengelzwanges fiibrte. ]. Gebele, Das Schulwesen der
Kéniglichen Haupt- und Residenzstadt Miinchen, Miinchen 1896, 190. Allgemein zur sog.
»Kommunalschulbewegung® der Jahre 1869-1872 in Miinchen vgl. Kistler 124-135; zum
Kampf liberaler Magistratsrate gegen Miinchener Klosterschulen vor und nach dem deutsch-
franzosischen Krieg ebd. 111-114, 133f. u. o. :

Unterstreichung in der Vorlage.

Vgl. oben Nr. 4. — Es folgt das oben unter Nr. 8 aufgenommene Zitat, hier durchgestrichen, aber
mit dem erklirenden Zusatz 1872 Mitte November zu Frau Oberin.

Nachtrigliche Numerierung von zweiter Hand.
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Auch die Schiilerinnen der V. Klasse waren besser als im Vorjahre. Es sind dieselben
zwar weniger talentirt, doch scheint es bei einigen sehr am Fleifle gefehlt zu haben. —
Namentlich habe ich mit Freude bemerkt, daff meine Winke in bezug aufs Rechnen mit
Erfolg angewendet worden sind, und daf auch die Realien jene Wiirdigung finden,
welche sie verdienen.

Von der Schulkommission beordert” war bei der Priifung Herr Bankier Schmid als
Referent anwesend*. Dieser duflerte sich Frau Oberin gegeniiber', er finde die
Schiilerinnen sehr gut, sei namentlich iiber die Resultate im Rechnen geradezu tiber-
rascht. Selbst Beispiele, die weit iiber dem kindlichen Fassungskreis liegen, seien gut
gelost worden. Alle Midchen hitten rechnen kénnen, wihrend in der Knabenschule der
Dompfarrei nur zwei Knaben gut gerechnet hitten.

Nach der Fortbildungsschulpriifung: ,,Ich bin zufrieden mit Euch; jedoch drei Viertel
Euerer Kenntnisse schreibe // ich Euerer Lehrerin zu, ein Viertel will ich Euch lassen.

13.* Unterredung mit Friulien Pia am 8. Oktober 1873. Schulrath: ,In welcher
Verbindung steht das Institut mit dem Miitterverein?“

Friulein Pia: ,In gar keiner.**

Schulrath: , Aber er wird doch bei Ihnen in der Kirche gehalten!*

Friulein Pia: ,,Auf Wunsch des Bischofs, der Griinder und Vorstand des Vereins ist. ¢

Schulrath: ,Wer ist denn eigentlich Herr in ihrem Hause?“

Fraulein Pia: ,Frau Oberin.“

Schulrath: ,Ich sage es Thnen jetzt in freundschaftlicher Weise: Wenn die Dinge so
fortgehen mit diesem Miitterverein — man kennt die Zwecke desselben —, mit diesen
Exerzitien der Zoglinge, in welchen die Kinder drei Tage lang schweigend aneinander
voriibergehen miissen und so maltraitirt werden, mit diesem Briefkasten im Pensionate,
der Gewissensfragen aufnehmen soll, so handelt es sich einfach um eine Existenzfrage.
Sind denn die Kinder der T6chterschule hier in einem* Kloster oder eine[r] Schule? Ich
werde derselben ein besonderes Augenmerk schenken, und ich sage Ihnen: Ich werde
Spektakel machen. Ich kann eine stidtische Tochterschule hier hersetzen, und wenn auch
die hiesige Regierung langweilig ist. All diese Dinge sind der Grund, warum sich das
Unterrichtswesen in Threm Haus nicht in gedeihlicher Weise entfalten kann. Vorderhand
will ich nichts thun; wenn solche Einfliisse nicht beseitigt werden, dann ist es
Existenzfrage.

11. 5. 7. 73%. Herr Schulrath wiinschte Frau Oberin zu sprechen. Die darauf folgende
Verhandlung dauerte nicht weniger als 1% Stunden und wurde anfinglich seinerseits in
héchster Aufregung gefiihrt. Er war nemlich dufierst unangenehm angesprochen iiber die

3 Uber der Zeile von derselben Hand addiert.

% Als Referent anwesend von der derselben Hand siber der Zeile addiert.

#1 Frau Oberin gegeniiber von derselben Hand iiber der Zeile addiert.

%2 Nachtrigliche Numerierung von derselben Hand.

® Im Nachruf auf die verstorbene Oberin (+21. Febr. 1874) wird als besonderes Verdienst
hervorgehoben, dafl sie die Griindung eines Vereins fiir christliche Miitter in Augsburg angeregt
habe und alles aufgeboten, daff derselbe ins Leben gerufen wurde®. Haunsarchiv, Totenbriefe
1762-1918, unpag.

ein korrigiert statt in einem.

Spdtere Datierung von zweiter, Numerierung wobl von dritter Hand.
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zu unserer Vertheidigung in den guten Blittern aufgenommenen Artikel gegen die in
offentlicher Magistratssitzung vom 14. Juni gegen uns geschleuderten Beschuldigungen.
Zuerst wollte er aus mangelhaften schriftlichen Priifungsarbeiten der Schiilerinnen
beweisen, dafl er in jener offentlichen Sitzung recht gesprochen habe, wenn er die
Leistungen unseres Institutes als ungeniigend hinstellte. Dann zog er los gegen den Geist
des Hauses, der verurtheile, was sich dem Concil und dem Infalibilitits-// dogma nicht
unterwerfen wolle (wie er aus dem 28.% Januar Gesagten entnehmen wollte, indeff mit
Unrecht), ein Geist, der Biicher unter die Kinder vertheile wie den ,Sendboten vom
Herzen Jesu® und die ,,Annalen der heiligen Kindheit“, deren Absurditit und Dummbheit
er zu beweisen suchte durch einige Stellen, z. B. Belehrung eines fluchenden Vaters
durch ein frommes Kind, welcher Beweis gewif§ leicht zu entkriften war; einen Geist,
der einen Benefiziaten Hauser an der Anstalt dulde, diesen Heifisporn, der das Pferd in
der Religion reitet, den er aber mit nichstem in den Sand setzen wolle; diesen Geist, der
sich offenbare durch die Duldung des Miittervereins in seiner Kirche: ,Was ein
Miitterverein sein soll, weif} ich; aber was Ihr Miitterverein anstrebt, weif} ich auch. Ich
werde. aber diesen Verein in nichster Zeit austreiben!“ — Er raisonirte gegen Herrn
Dompfarrer Dreer, ,dem er die Kutte ausklopfen wolle“. — Er bemerkte ferner, daf,
wenn er noch 10 bis 15 Jahre die Leitung der Schulen in Hinden habe, selbst kein altes
Miitterchen mehr in Augsburg ein Buch wie den ,Sendboten® lesen werde, so miisse die
Bildung voranschreiten. Dann fuhr er fort: ,Sie wissen, Frau Oberin, dafl ich beim
Baubeginn des neuen Schulhauses noch nicht hier war. Ich sage Thnen, wire ich damals
schon hier gewesen, ich hitte den Magistratsrithen gesagt: ,Meine Herren, wir bauen
nicht ein Schulhaus, sondern gleich drei® (der Plan ist herauszufinden). Es wird
nichstdem fiirs neue Schulhaus ein eigener Sprengel errichtet. Ich sage Thnen: In jedem
Sprengel kann auf besonderes Verlangen der Eltern eine Dispens ertheilt werden. In
diesem Sprengel aber werde ich keine Dispense ertheilen, und wenn ich die Leute auf den
Kopf stellen miifite. “ — Er raisonirte auch tiber die Katecheten Biuerle*” und Vicentini*®,
welche die Leute nur aufregten. '

6 Vermutlich ein Schreibversehen. Unter dem Datum des 23. Jan. 1873 ist ein ausfiibrliches
Gesprich zwischen Schulrat und Oberin éiber Fragen des Glaubens (Infallibilitit des Papstes)
und der Erziehungsprinzipien des Hauses bezeugt: Hauschronik S. 96.

47 Jakob Biiurle, geb. in Edenbausen am 7. Juni 1838, zum Priester geweibt 1862, war Stadtkaplan

in St. Georg und Katechet im Englischen Institut. 1875 wurde er Pfarrer in Ottmaring bei

Friedberg und Dekan des Landkapitels Bayrmiinching. + 1. Juni 1901.

Ignaz Vicentini stammte aus Verona (*17. Okt. 1840), war 1865 in Augsburg zum Priester

geweiht worden, anschlieflend Kaplan in Ottmaring gewesen, seit 1868 Stadtkaplan in St.

Georg, Seelsorgsgeistlicher im Garnisonsspital und Katechet im Englischen Institut. 1878 wurde

er Pfarrer in Biibl bei Untergiinzburg, 1884 Pfarrer in Irsee und schlieflich 1895 Stadtpfarrer in

Schrobenhausen und Inspektor des dortigen Schuldistrikts. Dies und vor allem seine Tatigkeit als

Prises des katholischen Arbeitervereins haben ibm vielfache Ebrungen eingetragen: Er war

Inhaber des pipstlichen silbernen Jerusalempilgerkrenzes, Ritter des Ordens vom heiligen

Grabe, Archimandrit von Baalbek; auflerdem Inbaber der Kriegsdenkmiinze 1870/71 und der

Kaiser-Wilbelm-Erinnerungsmedaille, wie sein Nachruf (1 16. Nov. 1904) genau aufzihlt.
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Schlieflich fafite er alle Klagen gegen uns in folgende 3 Punkte zusammen:

»1. Thr Haus ist bekannt als der streng kirchlichen Richtung folgend.

2. Thr Haus (namentlich die Oberin) hat sich dem Unfehlbarkeitsdogma unterworfen.

3. Sie dulden den Benefiziaten Hauser, den Miitterverein etc. etc.®

Nachdem seine Aufregung sich durch einen Redestrom etwas gelegt hatte, war er
fahig, ruhige Widerlegung anzuhéren, und er schied mit der Versicherung, er werde in
Zukunft alles, was er an uns auszusetzen habe, uns direkte mittheilen®’.

Beilage II

Schreiben der Oberin Fran Philomena Wyakowsky an
die Konigliche Lokalschulkommission in Augsburg.
Archiv der Englischen Fraulein, Augsburg,

Akte Schulrath Bauer, Entwurf, nicht abgeschickt.
Vier ungezihlte Seiten.

Augsburg, den 16. Juni 1873
Konigliche Lokal-Schulkommission Augsburg™!

Das Englische Institut in Augsburg
Verteilung und Verkauf von Schriften an die Schulkinder betr.

Die infolge eines Artikels rubriz’’ betreffs des hiesigen Anzeigeblattes No. 136 von Seite
eines hohen Stadtmagistrates®® in &ffentlicher Sitzung vorgetragenen Erorterungen
enthalten theils so grofle Unrichtigkeiten, theils so verletzende Urtheile fiir unser
Institut™, daf} die ergebenst Unterfertigte im Verein mit der Koniglichen Spezialinspek-
tion* pflichtgemifl nicht umhin kann, hiemit eine Erwiederung einzureichen.

Es muflte schon sehr befremden, dafl eine Kénigliche Lokalschulkommission auf
einen blofien Zeitungsartikel hin ohne vorherige Erkundigung um den wahren Sachver-
halt dem Institute gegeniiber eine so ernste Mifibilligung aussprach. Es wurde dem
Institute gerade hier zur Last gelegt, dafl er in den ihm anvertrauten Schulen
Handelsgeschifte abschliefe und jesuitische Schriften verbreite, da doch eine der
Lehrerinnen nicht in der Eigenschaft als solcher, sondern lediglich als Privatperson, also
ohne alle Beziehung auf die Schule und aus reiner Gefilligkeit fiir vierzehn [!] Familien,
und zwar auf deren Wunsch Besorgung der Monatsschrift: ,Sendbote des géttlichen
Herzens Jesu® iibernahm, // wobei die meisten Eltern ihre Kinder als Ueberbringer

49

Die vorstehende Unterredung ist in knapper Form auch in der Hauschronik erwdibnt: S. 104f.
50

Zusatz am oberen Rand: Wurde in dieser Form nicht eingereicht, dafiir von den beiden Lokal-
Inspektianen.

Wiedergabe des Wortes hier diplomatisch getren; Sinn bleibt unklar.

Korrigiert statt Lokal-Schulkommission.

Verletzende Urtheile fiir unser Institut korrigiert aus schmerzende, verletzende Urtheile.
Im Verein mit der koniglichen Spezial-Inspektion: nachtriglicher Zusatz am Rand.

gerade hier: spaterer Zusatz.
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benutzten. Dafl weder ein direkter noch indirekter Zwang zur Abnahme besagter Schrift
ausgelibt wurde, erhellt bereits aus Gesagtem wie auch aus jenem Umstande, daf}
fragliche Schrift unter den ca 700 Schiilerinen®® des Institutes nur in 15 [!]*” Exemplaren
besorgt wurde. Diese Gefilligkeit ist jedoch nach ausgesprochener Mifibilligung von
Seite einer Koniglichen Schul-Commission sofort zuriickgenommen und die betreffen-
den Familien ersucht worden, die gewiinschte Monatsschrift gleich anderen Abonnenten
direkt aus der Buchhandlung zu beziehen.

Ferner wurde aus dem Umstande, daf die genannte Schrift aus dem Jesuitenverlage
(respective aus der Buchhandlung F. Rauch) in Innsbruck stamme, der Zusammenhang
unserer Congregation mit den Jesuiten gefolgert. Wenn aber dieser Schluff zutreffend ist,
so miifite es nothwendig auch jener sein, daff das Studium eines zufillig von einem
Jesuiten verfafiten gelehrten Werkes Beziehungen zu dem Jesuitenorden constatiren.
Uberdief*® bezog die betreffende Lehrerin die Monatshefte nicht einmal aus der
Verlagsbuchhandlung in Innsbruck, sondern einfach aus der hiesigen Kranzfelderschen
Buchhandlung; ein Verkehr mit Innsbruck fand also gar nicht statt.

In jener Magistratssitzung wurde offentlich auf unser Institut der schwere Vorwurf der
Unbotmifligkeit, der Ungesetzmifigkeit®® und der Kampfeslust geschleudert. Hierauf
dringt es uns zu der Frage: Wann, wie, in welchem Falle haben wir // solche
Beschuldigung veranlafit? Unser Gewissen gibt uns das beruhigende Zeugnifi, dafl wir in
bezug auf Gehorsam, Unterwiirfigkeit, Beachtung jeder uns zugegangenen®® Weisung
unsere Pflicht stets gewissenhaft und piinktlich erfiillt haben; darum ist uns auch nie eine
Riige in dieser Richtung hin zugekommen. Wir sehen uns in die Lage gedringt, die
ausgesprochenen Beschuldigungen mit aller Entschiedenheit als unzutreffend zuriickzu-
weisen, bis uns Beweise hierfiir angegeben sind.

Auch die Leistungen des Institutes wurden 6ffentlich als unbefriedigend, die Lehrerin-
nen in ihrer Mehrheit als untiichtig erklirt®’. Abgesehen von dem Zeugnisse unseres
Gewissens uber treueste Pflichterfillung appelliren wir an das Zeugnifl der in unsrer
Schule gebildeten Schiilerinnen, an das ehrende Zeugnifl der Eltern, namentlich solcher,
die Gelegenheit hatten, verschiedene Schulen kennenzulernen; wir appelliren an das
Vertrauen, das uns von®? nah und ferne, miindlich und brieflich, ausgesprochen wird;
mehr noch: wir appelliren an die Zeugnisse vollster Zufriedenheit von Seite fritherer
Schulvorstinde und an das ehrende Zeugnif}, das uns in der allerjiingsten Zeit von
betreffender Seite wiederholt ausgesprochen worden ist.

Dem Urtheile der Untiichtigkeit der Mehrzahl der Lehrerinnen sei blos® die
Tathsache gegeniibergestellt, dafl unter den 16 Elementarlehrerinnen inclusive der

5 Die Anzabl der Schiilerinnen wird in den zeitgendssischen Quellen unterschiedlich mit 600 oder

700 angegeben.

in 15: nachtriglich jiber der Zeile eingefiigt. Die Zahlenangabe stebt in gewisser Spannung zu
der obigen Angabe von vierzebn Familien.

Korrigiert statt Zudem.,

Korrigiert aus Ungemiafligkeit

€ Ms.: zugegangen.

61 Das folgende worden ist durchgestrichen.

82 Uber der Zeile addiert.

8 Uber der Zeile addiert.
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Hilfslehrerin unseres Institutes® 14 ihre Priifung mit der I. Note bestanden, darunter 7
mit Auszeichnung, d. h. mit Erwerbung des I. Platzes. //

Es ist® der sehnlichste Wunsch des Institutes, daf§ jenes frithere, wohlthuende
Verhiltnis zwischen einer Kéniglichen Schulbehérde und dem Institute bestiinde, dessen
wir uns ehedem zu erfreuen hatten und dessen Erhaltung stets unser eifrigstes Bestreben
war.

Hochachtungsvollst zeichnet
einer Koniglichen Lokalschulkommission ergebenste
Philomena Wyakowsky, Oberin.

Beilage III

Schreiben der Fran Oberin Philomena Wyakowsky
an den Magistrat der Stadt Augsburg

Archiv des Instituts der Englischen Friulein in Augsburg
Akte Schulrath Bauer, Entwurf. Sieben ungezihlte Blitter

Augsburg, den 5. Juli 1873
Hoher Magistrat der Stadt Augsburg!

Das Englische Institut in Augsburg

Die gehorsamst Unterzeichnete hat bisher gezaudert, sich ohne direkte Aufforderung
von Seite eines hohen Stadtmagistrates gegen die in 6ffentlicher Sitzung vom 14.%
vorigen Monats gegen unser Institut vorgebrachten schweren Anklagen zu vertheidigen.
Doch Pflicht- und Gerechtigkeitsgefiihl nothigen sie, Gegenwirtiges einem hohen
Stadtmagistrate einzureichen, um nicht durch ginzliches Stillschweigen ihrerseits die
Vermuthung hervorzurufen, als fiihle sich das Institut der ausgesprochenen Anklagen
schuldig. Wenn die 6ffentlichen Blitter den uns betreffenden Inhalt der Magistratssit-
zung vom 14.% vorigen Monats getreu wiedergegeben haben, so hat® eine verehrliche
Stelle nebst anderem vorzugsweise folgende schwere Urteile gegen unser Institut gefillt.

Erstens. Das Institut verbreitet bei indirektem Zwang unter den Kindern die
Monatsschrift ,Sendbote des gottlichen Herzens Jesu®. Diese Schrift kommt aus einem
Jesuitenverlage, und schon daraus ergibt sich der Zusammenhang // der Congregation der
Englischen Friulein mit dem Jesuitenorden. Infolgedessen mufi die Frage angeregt
werden, ob dieselbe nicht unter das Jesuitengesetz fillr.

6% unseres Institutes iiber der Zeile addiert.
5 Korrigiert start wire.

6 Ms12

ST M, A2

% Das folgende dies ist gestrichen.
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Zweitens. Die Englischen Fraulein tibertreffen in bezug auf ihre Unbotmifigkeit und
Kampfeslust alle iibrigen Kléster. Sie machen Propaganda fiir gesetzwidrige Zustinde.

Drittens. Die Leistungen des Institutes geben im ganzen keinen Grund zur Zufrieden-
heit; es diirften ihnen defhalb die oberen Klassen abgenommen werden. Das Institut
besitzt nur einige wenige talentirte Lehrerinnen.

Ad 1. Daf8 nicht das Institut, sondern nur eine einzige Lehrerin die Zeitschrift
»Sendbote etc“®” an einige Sonntagsschiilerinen und einige Werktagschiilerinen aus drei
verschiedenen Klassen, letztere lediglich zu Ueberbringung deren Eltern respective
Bekannte abgab, ist glaublich einem hohen Stadtmagistrate durch die beiden Kéniglichen
Lokal-Schul-Inspektionen der Dom- und St. Georgs-Pfarrei bereits bekanntgegeben’.
Von einem Handel ist keine Spur zu finden, und ebensowenig fand weder ein direkter
noch indirekter Zwang statt, was schon daraus klar genug erhellt, daff unter den ca. 70"
Schiilerinen des Institutes nur 15 Exemplare bezogen wurden. Damit filltauch von selbst
die vorgebrachte” Ansicht, die Kinder hitten aus Furcht, den Lehrerinen mifiliebig zu
werden, sich fragliche Schrift // besorgen lassen. Die gehorsamst Unterfertigte will nun
nicht in Abrede stellen, dafl betreffende Lehrerin in Anbetracht der gegenwirtigen
Zeitlage sich jener Gefilligkeit besser enthalten hitte. Das Institut kann aber ebensowe-
nig umhin, mit tiefstem Bedauern zu fragen: Wie war es nur moglich, daf hoher
Stadtmagistrat sich veranlafit fithlen konnte, aus jener an und fiir sich harmlosen und
vollig absichtslosen Handlung eine Kette von Beschuldigungen und Consequenzen zu
gliedern, die — man darf es sagen — so viel als méglich war, nicht blos das 6ffentliche
Vertrauen zum Institute tiefst erschiittern, sondern selbst den Ruin desselbigen herbei-
fithren mufiten”.

Aus jener Magistratsitzung geht auch deutlich hervor, daff Herr Schulrath Baur von
Abgabe fraglicher Zeitschrift lingere Zeit Kenntnif} hatte. Warum — zu dieser Frage
berechtigt uns unser Verhaltniff — warum hat Herr Schulrath Baur dem Institute nicht
einen Wink zur Unterlassung gegeben? Ein derartiger Wink wire mit grofitem Dank
hingenommen und sofort beachtet worden. Oder sollte man solches Wohlwollen von
einem Schulvorstande nicht erwarten dirfen, umso mehr als Herr Schulrath gleich bei
Beginn seiner Amtsthitigkeit von dem Lehrpersonal auf das aufrichtigste und nach-
driicklichste ersucht worden ist, sofort auf alles aufmerksam zu machen, was immer mit
seinen Ansichten etwa nicht tibereinstimmen sollte.

Ja, es war noch mehr geschehen: Die gehorsamst Unterfertigte hat // personlich zu
mehreren Malen das Ersuchen gestellt, Herr Schulrath méchte mit dem Lehrpersonal
Conferenz halten, damit man sich gegenseitig iiber alles verstindigen kinne, was auch
fiir spater in Aussicht gestellt wurde”. Herr Schulrath hat uns durch die Nichterfiillung
seines gegebenen Wortes, hoher Stadtmagistrat durch sein 7 Vorgehen gegen uns, ohne

69
70
71

die Zeitschrift ,Sendbote etc. am Rand addiert.

Schreiben vom 18. Juni 1873. Abschrift im Hausarchiv der Englischen Friulein in Augsburg.
Hierist die Hundertstelle zur Erganzung offen gelassen. Gleichzeitige Quellen sprechen von 600
oder 700 Schiilerinnen.

Spéter addiert.

nicht blos — herbeifithren mufiten korrigiert ans den Ruin des Institutes bewirken mufiten.
was auch — wurde am Rand addiert.

Das folgende verurtheilendes ist durchgestrichen.
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uns nur die Méglichkeit einer Rechtfertigung zu lassen, eine duflerst traurige Perspektive
geoffnet.

Diese’® Perspektive wird um so diisterer, als hoher Stadtmagistrat in der Abgabe
fraglicher Schriften ein Zeichen fiir die”” Verwandtschaft unserer Congregation mit dem
Jesuitenorden erkennen will und darum deren Aufhebung beantragen zu miissen glaubt.
Es steht uns nicht zu, iiber den gezogenen Schluff uns zu duflern. Wir mochten uns
deshalb nur’ auf das seit 200 Jahren Geleistete die Bitte erlauben: Wenn unser Institut
dem hohen Stadtmagistrate aus was immer fiir einem Grunde nicht mehr angenehm sein
sollte, so moge eine verehrliche Stelle uns das einfach offen erkliren. Wir wiirden mit
Ruhe und Ergebung uns fiigen und — wenn auch mit gerechtem Schmerz — lieber dieses
eine ilteste Haus der Genossenschaft opfern, als um unsertwillen die ganze Congrega-
tion zernichtet wissen.

Ad. 2. Von jeher stand unser Institut im schonsten, friedlichsten Verhiltnisse zu den
Behorden und insbesondere zu den Schulvorstinden. Es lag von jeher in unsern
Grundsitzen und Bestrebungen, dieses wohlthuende Verhiltniff durch keine Ungeho-
rigkeit // zu storen und das Wohlwollen der Vorgesetzten zu erhalten. Ja, wir diirfen es
nach dem Zeugnisse unseres Gewissens nachdriicklichst bekennen, dafl wir uns mit
Absicht nie einer Unbotmifigkeit, geschweige der Kampfeslust schuldig gemacht
haben. Mogen etwaige” kleine, absichtslos begangene Mifigriffe einzelner, die in jeder
Anstalt unvermeidlich sind, nicht zu schuldbaren Handlungen gewerthet werden.
Zeugnify hiefiir ist uns, abgesehen von allem andern, hoher Stadtmagistrat selbst, von
dem uns nie eine Zurechtweisung dieser Art getroffen hat. Sollte indessen ohne®® unser
Wissen gegen die Wiinsche verehrlicher Stadtbehdrde gefehlt worden sein, so ersuchen
wir hiemit auf das ergebenste um Mittheilung des Betreffenden. Jedenfalls dringt es uns
mit schmerzlichem Gefiihle zu der Frage: Warum hat ein hoher Stadtmagistrat uns nicht
auf giitlichem Wege zu Unterlassung des etwa Anstofligen Winke gegeben? War es denn
notwendig®!, das Institut 6ffentlich in so héchst entehrender Weise darzustellen und ihm
das Fundament seiner Autoritit, nemlich den Ruhm® der eigenen Subordination gegen
die Vorgesetzten, zu entziehen?

Es wird ferner behauptet, dafl das Institut Propaganda fiir gesetzwidrige Zustinde
macht. Es ist uns nicht klar, wie eine weibliche Congregation iiberhaupt und unser
Institut insbesondere fiir gesetzeswidrige Zustinde wirken konnte oder gewirkt haben
sollte. Sollte® etwa der sogenannte Miitterverein damit ins Auge gefafit worden sein, so
erlaubt // man sich zu bemerken, dafl fraglicher Verein ja nicht ein von uns neu
geschaffener, sondern lingst und® vielerorts bestehender ist und dafl es durchaus nicht
thunlich gewesen wire, der kirchlichen Oberbehérde die Benutzung unserer Kirche

76 Ms. dieses.

77 Das folgende Jesuiten ist gestrichen.

8 Uber der Zeile von derselben Hand addiert.
7 Uber der Zeile von derselben Hand addiert.
8 Korrigiert statt gegen.

81 Das folgende hiezu ist gestrichen.

82 Den Ruhm i#ber der Zeile addiert.

8 Das voraufgehende Wenn ist gestrichen.

8 Das folgende vielseit gestrichen.
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vorzuenthalten. Zu eventueller® Beruhigung diene indef, daf§ eine ohnedief nothwen-
dig gewordene geraumigere Kirche in Aussicht genommen ist.

Ad 3. Beziiglich der ungeniigenden Leistungen des Institutes appelliren wir an die im
Leben bereits erprobten Kenntnisse derjenigen, welche in unserm Institute gebildet
worden, an das ehrende Vertrauen, das unserm Hause von nah und fern seit einer Reihe
von Jahren gezollt wird, an die Beweise der Zufriedenheit, welche friihere Schulvor-
stinde uns gegeben, ja an die wiederholte Anerkennung, welche Herr Schulrath bei
verschiedenen Gelegenheiten privatim und 6ffentlich aussprechen zu miissen glaubte.
Die Gerechtigkeit fordert die gechorsamst Unterfertigte auf, den Lehrerinen das Zeugnif§
auszusprechen, dafl dieselben sich in threm Berufe bis zur Aufopferung ihrer Krifte,
ihrer Gesundheit, ihres Lebens sich widmen. Die Lehrtiichtigkeit simtlichen Personal[s]
ist in der vorgeschriebenen Weise von der Koniglichen Regierung gepriift und mit
Ausnahme von 2 Lehrerinen mit 1. Qualifikations-Nota anerkannt worden. //

Man glaubt, hier nicht verschweigen zu sollen, dafl eine der strebsamsten jungen
Lehrerinen, welche sich dem Urtheile des Herrn Schulraths zufolge mit weniger
Leichtfertigkeit der neuen Methode anpafite, selbst von hier in eine Filiale versetzt
wurde, um jede Veranlassung zu etwa geringer Zufriedenheit entfernt zu haben. Dem
kann noch beigefiigt werden, dafl die gehorsamst Unterfertigte in Anbetracht der
erhéhten Forderungen ernstlich auf die Fortbildung der Lehrerinen Bedacht nimmt und
diese selbst mit nicht unbedeutenden pekuniiren Opfern zu bewirken strebt®.

Mége hoher Stadtmagistrat vorstehende Auflerungen mit wohlwollenden Gesinnun-
gen entgegennehmen und versichert sein, daf} wir nichts mehr wiinschten®, als dafl jenes
trostliche, schone Verhaltnify, das einst zwischen den Vertretern unserer®® theuren Stadt
und unserm Institute bestand, wieder aufblithen mochte.

Mit Versicherung vollster Ergebenheit und gebiihrender Hochachtung
eines hohen Stadtmagistrates gehorsamste

Philomena Wyakowsky.
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Korrigiert statt allenfallsiger.
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So hatte sich die Oberin seit Anfang 1871 bemuht mehrere sog. Fortschrittslehrer zur
padagogischen Anleitung der jungen Kandidatinnen zu gewinnen. Vgl. Hauschronik
1864-1900, S. 76. Im selben Zusammenbang ist auch der Beitritt des Institutes zu dem in
Regensburg gegriindeten ,Katholischen pidagogischen Lebrerverein™ im Juli 1870 zu sehen.
Auch von dort erfubr das Augsburger Haus pidagogische Nachhilfe. Ebd. 63, 91.

dafl — wiinschten korrigiert statt dafl uns nichts mehr am Herzen liegt.

Korrigiert statt der.
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88
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Eine Taxordnung fir die Stadt Dillingen
vom 3. Dezember 1790

»...nit mehr an gebithren zu fodern oder zu nehmen als hiedurch erlaubt
wird. “

Von Wolfgang Wiist

1. Einleitung

Taxordnungen verweisen neben Kanzleiordnungen' auf den jeweiligen Ent-
wicklungsstand der Verwaltungsorganisation im Hochstift Augsburg und
andernorts. Sie lassen auflerdem das Bemiithen des Landesherren erkennen,
einer willkiirlichen Einnahmepraxis seiner Beamtenschaft Einhalt zu gebieten,
die immer wieder zu Korruptionsklagen und zu einer Benachteiligung jener mit
der Schriftlichkeit wenig vertrauten Bevolkerungskreise gefithrt hatten. So
verfiigte bereits die papstliche Kanzlei im 13. Jahrhundert, dafl ihre Sekretire
(scriptores) bei falscher Bemessung der Amtsgebithren mit Exkommunikation
zu rechnen hitten — eine kirchliche Strafe, die natiirlich auch den Verlust der
weltlichen Amtsfunktionen nach sich zog’. Im Hochstift Augsburg regelte eine
seit dem 23. Juni 1742 giiltige Festlegung aller Amtssporteln Gebiithrenmifi-
brauch dagegen folgendermafien: ,Sollte wider unsere bessere zuversicht sich
jemand unterfangen, dieser unserer gnidigsten vorschrift entgegen zu handeln
(. ..) so soll der uibertreter fiir das erstemal das zweyfache der partey zuriikzu-
geben schuldig seyn, auf den zweyten und fernern uibertretungsfall aber
nebenbey mit einer fiflkalischen strafe von zwainzig gulden und nach befindung
der umstinde mit einer noch strengeren ahndung unrucksichtlich angesehen
werden.

Zur Edition hochstiftischer Kanzleiordnungen vgl. u. a.: Hans Eugen Specker, Die Kanzlei-
ordnung Fiirstbischof Julius Echters von 1574 (Wiirzburger Diézesan-Geschichtsblitter 35/36
= Festschrift fiir Theobald Freudenberger zum 70. Geburtstag) 1974, S. 275-317.

»Circa salarium scriptorum duximus providendum, quod scriptores pro litteris, quas scripse-
rint, ultra taxacionem infrascriptam nichil exigant vel eciam sponte oblatum recipiant; et si quis
contrafecerint, dans et recipiens excommunicacionis sentencia sint astricti (Taxa cancelleriae
apostolicae, 1254-1258). Vgl. Michael Tangl, Das Taxwesen der pipstlichen Kanzlei vom 13.
bis zur Mitte des 15. Jahrhunderts (MIOG XIII) 1892, S. 75ff.
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In der benachbarten Markgrafschaft Burgau und in den vorderdsterreichi-
schen Landen ging man seit 1785 noch rigoroser vor. Dort wurde nicht nur
»gesez- und ordnungswidrige(r) bezug (...) schirfestens anmit untersagt,
sondern auch ausdriiklich erklart, dafl die (...) poena quadrupli auf den fall
solcher unerlaubten diiten, ibertriecbenen schreibgebithren und siegelgelder
oder deren unrichtigen verrechnung (...) werde beigelegt werden*.

Das Barockzeitalter mit einem auch im Hochstift Augsburg verbreiteten
Gaunertum®, das sich nicht nur auf gesellschaftliche Randgruppen beschrinkte,
lief offenbar drastischere Amtsstrafen auch innerhalb der Beamtenschaft nicht
mehr zu.

Aufklarung der Bevolkerung erschien da als geeigneterer Schritt, méglichem
Amtsmifibrauch Einhalt zu gebieten. Landesherrliche Verordnungen erschie-
nen deshalb im 18. Jahrhundert meist in gedruckter Form und fanden somit
stirkere Verbreitung. Auflerdem wurde die Taxordnung von 1790 vor dem
Dillinger Rathaus ,zu jedermanns wissenschaft angeschlagen, und jedem
hochstiftischen Biirger stand es frei, ,einen abdruck davon auf unserer regie-
rungskanzley gegen die gebiihr abzulangen, damit er solcher gestalt seine fiir
jeden fall abzufiihren habende gebiihr selbst einzusehen vermoge*®.

Bemiihungen, Kanzleikosten zu normieren und Amtsmiffbrauch bei der
Gebiihrenregelung zu verhindern, setzten allerdings vor der Publizierungspra-
xis von Taxordnungen mit der Einfithrung des Siegel- und Stempelpapiers ein.
Mit einem Generalmandat vom 6. November 1691 wurde unter Fiirstbischof
Alexander Sigmund von Pfalz-Neuburg (1690-1737) diese Regelung erstmals
im Hochstift Augsburg eingefithrt. Normiert wurden zunachst fiinf Gebiihren-
sitze unter einem Gulden, womit das Hochstift noch vor seinen grofleren

3 Archiv des Bistums Augsburg (ABA), BO 1563; Staatsarchiv Neuburg 2. D. (StAND),
Vorderdsterreich, Akten 1476.

*  BayHStA, Hochstift Augsburg, NA, Akt 650a (= ,Ordnung def hochfiirstlichen hochstiffts
Augspurg wie (. . .) gegen in- als aufllindische bettler, vaganten und ander herrenloses gesindel
zu verfahren und sich zu verhalten seye®, 1720/21); BayHStA, Hochstift Augsburg, NA,
Akt 837 (Prozefl gegen Matthias Klostermayer aus Kissing, ,vulgo der bayerische Hiesel
genannt®, und dessen 17 Komplizen, 1769-1777). Zur Auswertung derartiger Quellengattun-
gen: Friedrich Christian Benedict Avé-Lallemant, Das deutsche Gaunertum in seiner sozialpo-
litischen, literarischen und linguistischen Ausbildung zu seinem heutigen Bestande, 1. Teil,
Wiesbaden 1858; Carsten Kiither, Rduber und Gauner in Deutschland. Das organisierte
Bandenwesen im 18. und friihen 19. Jahrhundert (Kritische Studien zur Geschichtswissenschaft
20) Gottingen 1976.

Fiir den Bereich der Beamtenschaft fiihrte dieser Sachverhalt zu der extremen These, dafl das
frilhmoderne Manufakturwesen nur infolge einer sich daraus ergebenden Korruptionsgeld-
quelle fiir die landesfiirstlichen Amtstriger entstanden sei.

> ABA, BO 1563.
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Nachbarstaaten jene fiir zwei Jahrhunderte verbreitete Form moderner Tax-
erhebung eingefiihrt hatte®.

Bischofliche Kanzleigebiihren der frithen Neuzeit orientierten sich daneben
in erster Linie an den Amtsnotwendigkeiten des Alltags und an den rechtlichen
Moglichkeiten des Ancien Régime. Das konnte zu einer Benachteiligung
beispielsweise der Juden fiihren, die hiufig die doppelte Tax zu entrichten
hatten; das fiihrte aber andererseits auch zu einer an philanthropischen Idealen
der Aufklirungsepoche orientierten Sozialpolitik, wenn z. B. bei der Ausstel-
lung von Handwerkszeugnissen von ,,armen unverméglichen lehrjungen nichts
abgenommen werden® sollte. Starrer dagegen erschienen spitere ,stempel-
sitze®, wie sie nach der Sikularisation die bayerische Verwaltung in Schwaben
einfiihrte. So gliederte sich die ,provisorische taxordnung® des Kénigreichs
Baiern von 1810/18 in zwolf Klassenstempel. Die neu etablierten Regierungs-
behorden — inklusive des Oberdonau- und Illerkreises, in denen das Hochstift
Augsburg im wesentlichen aufgegangen war — taxierten nach einem Sportel-
schema, das sich von der billigsten 3-Kreuzer-Klasse (1. Klasse) bis zur Hohe
von 200 Gulden (12. Klasse) differenzierte’.

Die erste Kategorie umfafite dabei das weite Feld der Ausfertigungen in
Partei- und Prozefisachen, der jihrlichen Vormundschaftsrechnungen, der
gerichtlichen ,Citationen oder der Reise- und Wanderpisse; die teuerste
beschrinkte sich auf Adelsdiplome fiir den Fiirstenstand®,

Richtete sich der sogenannte Klassenstempel nach der Verschiedenheit der zu
bearbeitenden Materien, so galt daneben in der bayerischen Verwaltung ein
noch in hochstiftischer Zeit nicht so strikt angewandtes Gradationsprinzip, dem
»alle urkunden, instrumente und schriften, welch auf eine bestimmte summe
geldes oder einen bestimmten geldwerth lauten, unterworfen® waren. Die Hohe

Reinhard H. Seitz, Bayerisches Siegel- und Stempelpapier (Mitteilungen fiir die Archivpflege in
Bayern 11/1) 1965, S. 17-26. Demnach fithrten die hochstiftischen Nachbarstaaten Stempel-
papiere u.a. wie folgt ein: Reichsstadt Augsburg (1707), Fiirstentum Oettingen-Oettingen
(1707), Firstentum Pfalz-Neuburg (1709), Fiirststift Kempten (1718) sowie die Grafschaft
Oettingen-Wallerstein (1743),

Unter Einbeziehung der sikularisierten Gebiete wurde erstmals am 1. 3. 1805 eine gesamtbaye-
rische Stempelordnung erlassen, die durch spitere ,Erliuterungen kontinuierlich erginzt
werden sollte. Vgl. Regierungsblatt von 1805, S. 401. In der Zeit vom 21. 6. 1808 bis 23. 9. 1810
war bei der Kreiseinteilung noch der Lechkreis beteiligt, der das Mittelstiick des sikularisierten
Bischofstaates umschlof. Vgl. zur kartographischen Darstellung der bayerischen Verwaltungs-
organisation zu Beginn des 19. Jahrhunderts: Wolfgang Zorn (Hg.), Historischer Atlas von
Bayerisch-Schwaben, Augsburg 1955, S. 38—41.

Joseph Schwemmer, Provisorische Taxordnung des Kénigreiches Baiern in Beziehung auf die
Verhandlungen der nicht kontentiosen Gerichtsbarkeit, Kempten *1818. Die Ergebnisse dieser
Taxordnung zog der Augsburger Stadtgerichtsprotokollist aus den Akten der Regierungsregi-
stratur des Oberdonaukreises in den seit 1818 giiltigen Grenzen. Schwemmer recherchierte im
Auftrag des Finanzministers Franz von Krenner.
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der Amtsgebiihren verdoppelte sich, beginnend mit 3 Kreuzern, zu den zu
verbriefenden Geldsummen, die sich ihrerseits in Fiinfzigerschritten bis 100
Gulden, danach in Hunderterschritten und ab 1000 Gulden in Tausenderab-
schnitten maximierten. Das bischofliche Taxsystem kannte dagegen noch ein
Gebiihrenlimit, wenn fiir hinterlegte Barschaften z. B. ,von tausend gulden und
soviel es immer dariiber seyn mag, ein fiir allemal, ohne weiteren abzug® der
Oberwert von 1 Gulden 20 Kreuzer berechnet wurde’.

2. Dillinger Stadtimter

Als die Taxordnung 1790 erlassen wurde, waren am bischoflichen Hof- und
Regierungssitz in Dillingen auf der Ebene der Mittel- und Unterbehorden, fiir
die diese Regelung ja in erster Linie zur Anwendung kam, circa 30 hochstiftische
Beamte im sikularen Bereich titig. Hofrat Freitherr Marquard von Hornstein
leitete in seiner Eigenschaft als Stadtpfleger'®, dhnlich wie der Augsburger
Rentmeister, die innerstidtischen Befugnisse. Seit dem 17. Jahrhundert zihlten
er und der Stadtammann zu den stindigen Mitgliedern im Stadtrat, dem
,Senatus Dillingae“!!. Die Mehrzahl der vorgeschriebenen Gebiihrensitze
galten deshalb fiir das Pfleg- oder Rentamt, dem neben Armenkasse und
Waisenhaus als zweitwichtigstes stidtisches Amt die Stadtammannschaft unter
Johann Ludwig Schaflizel beigeordnet blieb. Dem Ammann unterstanden als
fiskalisch eintriglichste Aufgaben die Einforderung der Abzugs- und Nachsteu-
ern, der Wein- und Bierumgelder und Fleischsteuer sowie die Vergabe von

% ABA, BO 1563.

10 Als Hofrat und Hofkammervizeprisident (letzteres von 1774-1802) iibte er auch in den
Zentralbehorden entscheidenden Einflufl aus. Vgl. Wolfgang Wiist, Die Hofkammer der
Fiirstbischofe von Augsburg. Ein Beitrag zum Verwaltungs- und Regierungsstil geistlicher
Staaten im 18. Jahrhundert (Zeitschrift des Hist. Vereins fiir Schwaben 80) 1986.

Ernst Krebs, Verfassung und Verwaltung der Stadt Dillingen unter der Regierung des
Hochstifts Augsburg (1258-1802), Dillingen 1949, S. 24ff. ; Friedrich Zoepfl, Ein Blick auf die
Geschichte der Stadt Dillingen, in: Geschichte der Stadt Dillingen a.d. Donau und ihres
Gymnasiums 1550-1950, S. 5-32. Einen sehr gut strukturierten Beitrag zum kulturellen Leben
Dillingens am Ende der hochstiftischen Ara bietet dariiber hinaus: Herbert Rosch, Johann
Michael Sailer und seine Zeit (JHVD 84) 1982, S. 13-46.
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Billiard-, Tabak-, Huckler-, Krimer- und Bickergerechtigkeiten, wobei Bil-
liard- und Tabaklizenzen das Spektrum der traditionellen Ehaftsgewerbe im
Zeitalter des Merkantilismus erginzten'?,

Stadtknecht, Rechner und ,Weinzieher leisteten dem Ammann bei der
Erfiillung seiner Aufgaben Hilfestellung. Auflerdem galten die Bestimmungen
der Taxordnung fiir die Dillinger ,, Oberpolizey-Kommission (J. U. L. Cblestin
Schmid als Kommissir, Nikolaus Platzer als Aktuar) fiir das Burgpflegeamt, das
1790 mit dem Stadtpflegeamt in Personalunion stand, fiir den Hofkasten
(4 Beamte), fiir das Hofbrauamt (2 Beamte), den Bauhof (4 Beamte) sowie fiir
das Hospitalpflegeamt (Johann Nepomuk Schiirt' als Pfleger, ]. U. L. Joseph
Miiller als , Kassern-Kommissir“). Fiir das Biirgermeisteramt (2 Beamte) waren
als Folge eines deutlich erkennbaren Bemiihens seitens des Landesfiirsten, die
stidtische Verwaltung vollkommen unter seine Souverinitit zu stellen, hoch-
stiftische Kanzleivorschriften ebenfalls verbindlich. In einer Wahlordnung des
Jahres 1739 wurde die politische Ohnmacht der beiden Biirgermeister denn
auch festgeschrieben, indem bei Wahlen zum Dillinger Rat drei bischofliche
Beamte (Stadtpfleger, Stadtammann und Ratskonsulent) das Prisidium fiihr-
ten'*. Demzufolge erhielten hochstiftische Beamte in ihrer Funktion als Biirger-
meister oder Ratsmitglieder auch ein Salir aus der Stadtkasse. So vergiitete man
Johann Sebastian Waibel als Ammann 1744/45' fiir seine Gemeindeverpflich-
tungen 40 fl und Amtsbiirgermeister Johann Michael Selb im gleichen Zeitraum
50 fl. Bei besonderen Anlissen wie dem Dreikonigstag oder dem St. Elisabeth-

12 StAND, Augsburger Pflegimter, Nr. 2653. Vgl. zur hochstiftischen Wirtschaftsentwicklung:

Wolfgang Zorn, Das Hochstift und der Merkantilismus (JABG 3) 1969, S. 95-107.
In ciner ,Kameral-Stuk Rechnung von lezten Hornung (= Februar) 1801 bis 1802 sind beim
Stadtammann auf der Einkommenseite folgende Haushaltstitel ausgeworfen:

1. Abzugund Nachsteuer 1013 fl. 49 Kr3 HI
2. Weinumgeld und Aufschlag 696 1l. 31 Kr 5 HI
3. Fleischakzis 18811, 31 Kr~Hl
4. Hukl-, Kramerey- und Tabaksgerechtigkeiten 120fl. -Kr-HlI
5. Frevel und Strafen vom Amt dictirt 1181 15Kr—Hl
6. Brandwein Gerechtigkeiten 19fl. —Kr-Hl
7. Briustitt-, Bierzapfen-, Brandwein- und Taffernschank, auch Billards

Gerechtigkeiten 14fl. —Kr—HlI
8. Bakgerechtigkeiten 13fl. —Kr-HI
9. Restanten 10fl. —Kr-HI

Summa 2193fl. 7Kr—Hl
Der Rechnungssteller verzihlte sich allerdings um 1 Gulden, da er die Summe von 2192 fl 7 Kr
errechnete.
BayHStA, Amtsbiicherei Z 90. Die Zahlenangaben zu den einzelnen Amtern beziehen sich auf
das Jahr 1802, da die friiheren Hofkalender gerade im Bereich des Hilfs- und Auflenpersonals
Ungenauigkeiten aufweisen. ABA, Handschrift 72b.
' StadtA Dillingen, Ratsprotokoll vom 19. November 1748.
Das stidtische Rechnungsjahr begann jeweils am Dreikonigstag.
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Tag (2. Juli), an denen fiir stadtische Festbanketts 33 fl Mahlgeld zusitzlich
gereicht wurden, gibt die Kostenverteilung auch Aufschlufl iiber die Rangstufen
innerhalb der Dillinger Beamtenschaft. ,Vor die mahlzeit in festo 3 regum,
wofiir zur erspahrung grosserer unkhdsten das gelt, wie von langen jahren her
gegeben, benantlich Sr. Excellenz herrn statt-pfleeger, herrn stattaman, 2
herren burgermeister, 2 bauherrn, rathsconsulenten, jedem 3 fl, den tibrigen 8
rathsverwanthen, jedem 1 fl 20 Kr'é.“

Auflerhalb der hochstiftischen Dienste standen, zumindest infolge getrennter
Rechnungsfithrung formal gesehen, die ,Stattdiener®, fiir die aber die Taxord-
nungen ebenfalls Giiltigkeit hatten. Sie konnten sowohl als zahlende Personen
z. B. bei Verbriefungen aller Art, bei Hochzeiten oder Straffillen oder auch als
Nutzniefler mit bischoflichen Gebiithrenordnungen in Berithrung kommen.
Letzteres war vor allem bei der Mithilfe fiir Erbteilungen und Giiterinventari-
sierungen gegeben, wofiir pro Tag 20 Kreuzer gereicht wurden. Zu den
Stadtdienern zihlten 1744/45 in Dillingen insgesamt 23 Personen. Darunter
befanden sich als Handwerker je ein Werkmeister, Maurermeister, Brunnen-
meister und Uhrrichter als Forst- und Flurwiachter je ein Holzwart, Grasschnei-
der und Eschay, als Stadtbeamte je ein Bettelvogt, Stadtknecht, Weinzieher und
Kornmesser, Marktrichter, Totengraber, Wachtmeister, Nachtwiachter und
mehrere Hebammen, als Torwachter der ,,Oberthorwarth®, ,Capucinerthor-
warth® und der ,Leederthorwarth® und als Zollner schliefflich zwei Beamte an
der Donaubriicke und ,beym Aichhaus“"’.

3. Die Pfleg- bzw. stidtischen Rentimter

Taxordnung und Aufgabenspektrum in hochstiftischen Behorden standen
naturgemaf} in enger Verbindung. Allerdings waren Pflegern und Ammannern
iiberdies eine Reihe von Pflichten aufgebiirdet, die als sittliche Verhaltensnor-
men oder als interne Dienstgeschifte nicht in das Schema der Taxordnungen
gepreft werden konnten. So war jeder bischofliche Pfleger gehalten, ,daf} er nit
nur allein die fleissige obsorg trage, damit die unterthannen bey der catholli-
schen religion erhalten und einen christlichen wandl fiirhen, (sondern dafl) er
die gottes-dienste wenigst an sonn- und feyrtig fleissig besuchen und von allen
sund und lasteren sich enthalten“ solle.

An konkreteren Aufgaben entfielen auf die Pfleger die Uberpriifung der
herrschaftlichen Urbare und Salbiicher und ihre Fortschreibung. Die dazugeho-

StadtA Dillingen, Kammerrechnung (,,alleff einnemmen unndt aufigebenfl bey gemeiner statt
Dillingen*) 1744/45, S. 51. Auflerdem wurden fiir den ,Martins Wein® an stadtische Bedienstete
21 fl 56 Kr bezahlt.

17 StadtA Dillingen, Kammerrechnung von 1744/45, S. 46—49.
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rigen Akten waren ,in gutter ordtnung bestandig zu erhalten, folglich dann die
zu einer materi gehorige acta in einem fasciculum zu colligiren, ordentlich und
chronicé aufeinander zu registrieren und den jnnhalt eines jeden stucks ausser-
lich mit wenig (worten) anzumerckhen®'®,

Uber alle einlaufenden und auslaufenden Schreiben waren Generalregister zu
fihren, die abschriftlich an die Hofkammer geschickt werden mufiten, damit
»mann auch allda wenigst uberhaupts wiissen moge, was fiir acta bey jedem amt
sich befinden, umb néthigenfalls auch sich deren bedienen zu konnen“'.

In dem Bereich der Besitzstandswahrung fiel auflerdem die Aufsicht iiber
Zehent- und Kornabgaben. Sie sollte vom Pfleger ,ohne partheylichkeit und
ausnemmung einiger gunstgaab, beykauf etc. besorget” werden. Neben quanti-
tativer Obsorge mufiten auch Giitekontrollen durchgefithrt werden, da ,alle
getraydtgefill und -giilthen in gutter schrannenmaissiger qualitat® abzuliefern
waren. Dazu mufiten die Pfleger zusammen mit den Kornmessern® die
Getreidekisten regelmiflig visitieren. Auch war es verboten, die Kastenschliis-
sel ,denen scribenten anzuvertrauen®, da die Pfleger personlich die Kontrollen
durchfiihren sollten.

Die Pflegverwalter waren ferner gehalten, die Vertrage des Hochstifts mit
benachbarten Reichs- oder Landstinden in ihren Amtssprengeln zu tiberpriifen
und insbesondere ,auf die land- und all andere grinzen und marckhung gutte
obacht zu haben“?'. So war z. B. der Fiissener Stadtvogt gehalten, wenn ,einige
original documenta, sonderbar mit verglich benachbarter, sie mdgen uns oder
unser hochstift immediate oder unsere unterthanen betrefen, entweder wirklich
bey dem amt vorhanden sind oder in das kiinftige errichtet werden, solche in
orginali jederzeit nacher Dilingen zu schicken, allda in archivo zu reponiren,
hingegen aber abschriften hievon sowohl beym probstamt (...) als auch in
registratura zu Dilingen an seine behorde beyzulegen“??. Die dreifache Ausfer-
tigung solchgearteter staatsrechtlicher Vertrige dokumentiert bereits rein
duflerlich den hohen Stellenwert dieser Mittelbehordenaufgabe fiir die Landes-
regierung. Bei Streitigkeiten in diesem Bereich oder unter hochstiftischen
Gerichts- und Grundholden mufite vom Pflegamt eine Ladung an die streiten-
den Parteien erfolgen. Im Amt war zunichst die Klage zu Protokoll zu bringen
und anschlielend verlafl der Pfleger die Klagschrift der beklagten Partei ,,und

'8 BayHStA, Hochstift Augsburg, NA, Akt 693 (= Dienstvertrag mit dem Aislinger Pflegsver-
walter Gall[us] Joseph Contamin vom 23. August 1763), §§ 1,4.

19 Ebenda, § 6.

Beide Beamte verwahrten je einen Schliissel zu den Zehentspeichern.

1 BayHStA, Hochstift Augsburg, NA, Akt 693, § 10. Der neunte Artikel der Taxordnung von
1790 spricht diesen Bereich an. s

2 BayHStA, Hochstift Augsburg, NA, Akt 693, § 8 (= Dienstvertrag mit dem Fiissener Propst
Erasmus Anton Schmid vom 4. Dezember 1790).
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zwar zu vermeidung ohnnothiger gezinckhs nach abtritt und also in abwesen-
heit def§ kligers“?. Die Entgegnung der Gegenpartei wurde darauf dem Kliger
vorgetragen und die Replik des Kligers ebenfalls protokolliert. Erstjetzt konnte
ein Urteil gefillt werden. Bei Hochgerichtsfillen war zuvor allerdings ,an
unsere nachgesezte regierung ausfiihrlich zu berichten und beschaydt einzu-
hollen®.

Die Protokollfithrung bildete sicherlich einen Schwerpunkt der Pflegamtsta-
tigkeit, da neben Gerichtssachen auch bei ,straffallen, bey kauf-, tausch-,
ubergaab und dergleichen handlungen jederzeit ein ordentliches prothocollum
zu halten war®. Auflerdem kontrollierten Pfleger Mafle und Gewichte,
visitierten die Miihlen und erhoben Fleisch- und Brotsteuern. Sie beobachteten
feuerpolizeiliche Bestimmungen vor allem in Orten mit ausgepragter Flachsver-
arbeitung®, achteten auf die Einhaltung von Jagd- und Forstordnungen oder
auf die Vagantenbestimmungen. ,,Zur verbesserung der wein- und bierumbgel-
ter (war) solche vorsorg zu tragen, damitalle besorglicher unterschlauf (. . .) und
betriegerey zeitlich auch mit ernst declinieret werde®.“ Ferner war das Nach-
steuerwesen, alle Laudemialangelegenheiten und Entlassungen aus dem
bischoflichen Leibeigenschaftsverband durch Ausstellung von Manumissionen
durch die Pfleger zu regeln. Die Laudemien sollten dabei ,nach erfolgten
todtfall eines jeden erb-zinss-manns und antritt dessen successoris lingstens
jnner 6 wochen in conformitit beraits hinausgegebenen regulativj ad dictandum
gehorsamst einberichtet® werden?.

Anlafl zur Sorge bot wiederholt der Umgang mit hinterlegten Geldern, der
bis zu 1 Gulden 20 Kreuzern taxiert wurde und der wie in Schretzheim
maximale Sicherheitsvorkehrungen voraussetzte. Die ,erfahrnufl bezeuget wie
schlecht bis dato (...) mit denen bey amt depositierten gelteren gehauflet
worden, also hat er, pfleegsverwalter, hierinnfalls fleiffig obsorg zu tragen, und
befehlen hiermit ernstlich, das dergleichen rechnungen (. . .) an unsere nachge-
sezte regierung zur revision eingeschiickhet® werden sollen®®.

Unberticksichtigt blieben in der Taxordnung jene Pflegamtsbefugnisse, die
behordenintern bzw. in Zusammenarbeit mit den Regierungsstellen erledigt
werden mufiten. Hierzu zihlte das Rechungswesen. Jede Mittelbehorde war
angewiesen, dafl sie ithre Einnahmen- und Ausgabenbilanz ,ordentlich fiehre,

2 BayHStA, Hochstift Augsburg, NA, Akt 693, § 12 (Dienstvertrag mit G. J. Contamin).

2 Vgl. dazu den ersten und siebten Artikel der Taxordnung von 1790.

3 Zur Bedeutung der Flachsverarbeitung als biuerlicher Nebenerwerb u. a.: Walter Pétzl/Horst
Gutmann, Das Staudenhaus aus Dépshofen (Beitrige zur Heimatkunde des Landkreises
Augsburg 9) Augsburg 1985, S. 1201f.

26 BayHStA, Hochstift Augsburg, NA, Akt 693, § 28 (Dienstvertrag mit Contamin).

27 Ebenda, § 24.

28 Ebenda, § 18.
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zu dem endte auch accurate manualire” mit beysezung deff dati und deren
nimen, so etwas bezallt oder von ihme erhalten haben®. Die Einnahmen aus
dem Rechnungswesen waren ,jedesmahl paar (= bar)“ an das Hofzahlamt zu
richten. Ein Exemplar, das sogenannte Revisionsexemplar, mufite nach Ablauf
des Geschiftsjahres am St. Georgstag (24. April)*® innerhalb von sieben
Wochen an die Hofkammer’ geschickt werden, wobei das vom Pfleger
unterschriebene, ,ad revidendum® alljihrlich einzusendende Exemplar mit
gehefteten Beilagen natiirlich ,,ohne fehler sein sollte. Bei eventuellen Korrek-
turen der Revisionsstelle, war der Pfleger gehalten, dafl er bis zu einem von der
Hofkammer bestimmten Termin ,unterthanigst, decentest, zumahlen standhaft
ad marginam erlduthere und verantworthe, auch die emendanda (= Verbesse-
rungen) nach der revisionsvorschrift in nichst folgender rechnung sogleich
verbessere“*,

4. Hochstiftische Amtsstuben

Um sich vom Innenleben hochstiftischer Kanzleien ein vollstindiges Bild
machen zu konnen, ist nicht nur die mit Hilfe von Taxordnungen rekonstru-
ierbare Aufgabenpalette des Personals zu untersuchen, sondern auch der
unmittelbare Lebensbereich in Stadt- und Landamtern. Sind wir tiber Mobiliar
und Kunstgegenstinde aus bischéflichen Residenzen auf Grund von Inventars-
beschreibungen und Versteigerungslisten relativ gut unterrichtet”, so fehlen
detailliertere Einrichtungsbeschreibungen fiir die Mittelbehdrden. Der geringe

¥ Trotz dieser Vorschrift kam es gerade im Rechnungswesen der Aulenbehdrden wiederholt zu

Ungenauigkeiten, die offenbar auch der Revision der Hofkammer entgingen. Vgl. zum
Rechnungswesen auflerhalb des Hochstifts: Walter Ziegler, Studien zum Staatshaushalt
Bayerns in der zweiten Hilfte des 15. Jahrhunderts. Die reguliren Kammereinkiinfte des
Herzogtums Niederbayern 1450-1500, Miinchen 1981. Walter Jaroschka, Das Rechnungsar-
chiv im Staatsarchiv Landshut (Mitteilungen fiir die Archivpflege in Bayern 13) 1967, S. 3-8.

% Im Hochstift Augsburg fiel der Georgstag nicht auf den 23., sondern auf den 24. April.

31 BayHStA, Hochstift Augsburg, NA, Akr 693, § 19. Wolfgang Wiist, Die Hofkammer der

Fiirstbischofe von Augsburg.

Diese Vorschrift traf nicht nur fiir die Pfleg- und Rentimter zu, sondern fiir alle Behérden,

deren Rechnungswesen von der Hofkammer iiberpriift wurde. Vgl. dazu beispielsweise die

Instruktion fiir den Augsburger Siegelamtsleiter Dr. theol. Joseph Ignaz Heinrich Lumpert von

1797, in: BayHStA, Hochstift Augsburg, NA, Akt 1126, S. 94f.

33 BayHStA, Hochstift Augsburg, MUB, Lit 514; StAND, Rentamt Dillingen, Nr. 238.
Wolfgang Wiist, Palatium episcopale Augustani. Ein Beitrag zum hochstiftischen Hof- und
Verwaltungswesen im 17. und 18. Jahrhundert (JABG 19) 1985, S. 46-61; Ders., Der
»Teufelsbauwurmb®: Ausfilhrung und Konzeption fiirstbischoflich-augsburgischer Resi-
denzbauten in der Barockzeit (Leben und Kunst um die Bischofskirche, hg. v. W. Schnell
H. Thummerer) Augsburg 1986.

32
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Wiederverkaufswert des Amtsmobiliars hinterlief z. B. bei den Sikularisations-
kommissiren kaum einen schriftlichen Niederschlag, deren Hauptaugenmerk
auf die Bibliotheken, Archive, Festsile und Kirchenraume oder auf die Natural-
und Barschaftshinterlassenschaften der geistlichen Institute ausgerichtet war’,
Die Rechnungsserien hochstiftischer Amter allerdings geben dariiber hinaus
Einblicke in das Innenleben frithneuzeitlicher Kanzleien vor allem dann, wenn
wie im Falle der Pflege Aislingen ,ohne vorgehende einberichtung (an die
Hofkammer) und erhaltende gnidigste bewilligung uber zehen gulden nicht zu
verpauen ist“”. Genehmigungsverfahren aber férderten naturgemift die Dichte
der Uberlieferung. So finden sich z.B. in der Kanzlei des bei Dillingen
liegenden Schretzheimer Vogtamtes 1774 zwei Aktenschrinke, wobei der
groflere ,,dermahlen ohne schubladen® war. Dabei blieb der gréfiere hochstifti-
schen Angelegenheiten und der kleinere den Verwaltungsakten der Gemeinde
und der Pfarrkirche vorbehalten. Ferner verfiigte die Kanzlei iiber ein ,grofies
akten-gestoll mit 19 schachteln®, zwei kleinere Regale, eine ,uralt eisserne
schlechte press“ zum Siegeln, eine kleine Holzstaffelei zum Erreichen der
oberen Regalreihen, ein ,geschnitztes grofies crucifix“ und einen ,alten® ovalen
Tisch mit Kreuzful. In dem ,hintern, untern stiible, verschlossen gegen
niedergang (= Westen)“ folgten schliefllich ,neun neue depositenkisten mit
12 schubladen, jeder verschlossener kasten pro fl 10843,

Im Rentamt zu Dillingen®” befanden sich ein ,langer vierecketer hélzerner
tisch, ein kleineres und ein ,mit gewixter leinwa(n)dt“ bezogenes ,tischel®,
Schreibzeug mit holzernen ,streubixen®, eine eiserne Siegelpresse mit holzer-
nem Siegelstock, zwei mit ,silberfarb angestrichene aktenkastel, deren eines 45,
dafl andere 28 schubladen hat“, zwei Goldwaagen, vier Aktenregale, ein
Biicherpult, ein Stehpult, eine Papierschere und zwei ,neue schrifftenstella-
gen“. An schmuckerem Interieur fand sich lediglich die ,mappa Circuli Suevici®
und zwei ,griin ziechene vorhing®. Das Dillinger Rentamt verwahrte dhnlich

¥ Zur Sikularisation im Bistum Augsburg vgl. neuerdings die Berichte von H. Dotterweich,

H. Gier, W. Liebhart und P. Rummel in der Publikationsreihe der kath. Akademie Augsburg,
Heft Nr. 78, Augsburg 1986.

% BayHStA, Hochstift Augsburg, NA, Akt 693, § 20. Zu einer der wenigen bildlichen
Darstellungen der Kanzlei zihlt die von dem Augsburger Buchmaler angefertigte Abbildung
des Eichstitter Lehenhofs (1498-1503). Vgl. dazu: StANiirnberg, Hochstift Eichstitt, Lehen-
biicher Nr. 8; Die Fiirstenkanzlei des Mittelalters. Anfinge weltlicher und geistlicher Zentral-
verwaltung in Bayern (Ausstellungskataloge der staatl. Archive Bayerns 16) Miinchen 1983,
Nr. 184; Erich Steingriber, Beitrige zum Werk des Augsburger Buchmalers Ulrich Taler
(Pantheon 19) 1961,S. 119-126.

% StAND, Augsburger Pflegimter, Nr. 2641 (Amtsbeschreibung durch Amtmann T. Fr. X.
Bauttenbacher vom 12. Dezember 1774).

7 StAND, Augsburger Pflegimter, Nr. 2629, S. 634ff. (= ,Inventarium iiber die in der Rentamt
Dillingischen Wohnungen und Amt-Repositur befindliche herrschaftliche Mobilien®, 1773 bis
1774).
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wie zahlreiche hochstiftische Landamter auch forstwirtschaftliche Geratschaf-
ten. So zihlten zum Rentamtsinventar beispielsweise ein »plockwagen®, der im
Bauhof stand, und zwei Baumsigen, ,deren eine der hofjager, die andere der
holzwarth von Finingen®® hat“¥.

Die Privatwohnung des Rentmeisters zu Dillingen, der mit 3342 Gulden
33 Kreuzern Jahressalir (Stand: 1800) zu den bestverdienensten Beamten der
hochstiftischen Mittel- und Zentralbehorden zihlte, war ebenfalls mit Dienst-
mitteln nur bescheiden ausgestattet. Im Zentrum seiner Wohnung stand ein
grofler Eisenofen mit ,eiflern herdblatten® und einer kupfernen , wasserschis-
sel“ sowie der ,kucheltisch® und der ,kuchenkasten®. Lediglich eine ,eiflerne
geld cassa“® und zwei ,haufiglocken® deuteten auf die wichtige gesellschaft-
liche Stellung des Rentmeisters und Hofrats hin*'.

Im Dillinger Stadtammannamt befanden sich vor der Sikularisation aufier
Akten- und Biichergestellen eine Siegelpresse mit ,schublidchen zu dem siegel
und oblaten(vorrat)“, das Amtssiegel, ein ,federmesser®, Schreibzeug, eine
holzerne Streubiichse zum Sandtrocknen der Tintenschrift sowie ,sechs hol-
zerne formen zu(m) geldrollen“*.

Diese Beispiele aus dem Dillinger Raum, die cum grano salis auch auf die
iibrigen hochstiftischen Amter zu iibertragen sind, lassen den Schluf zu, daff im
18. Jahrhundert die beginnende finanzielle Besserstellung der Beamtenschaft
durchaus noch nicht abgeschlossen war. Aus diesem Grund kommt neben den
Gegenschreibern auch der Taxordnung von 1790 eine iibergeordnete Bedeutung
zu, der Korruption und dem unrechtmifligen privaten Gewinnstreben der
Amtstriger wihrend ihrer Dienstobliegenheiten Einhalt zu gebieten.

33 Es handelt sich wahrscheinlich um den Ort Oberfinningen, nérdlich von Dilllingen und nicht

um den vorderdsterreichischen Amtsort Finningen bei Neu-Ulm.

3 §tAND, Augsburger Pflegimter, Nr. 2629, S. 635.

Sie wurde 1773 fiir zwanzig Gulden angeschafft.

41 Zusammengestellt aus: StAND, Augsburger Pflegamter, Nr. 2629, S. 636.

2 StAND, Augsburger Pflegimter, Nr. 2653, S. 51 (= ,Verzeichnis desjenigen, was an
Fahrnissen und Schreibmaterialien zu dem Stadtammannamte gehorig” ist, von Ammann
Andre Danapl, 1800-1802).



Eine Taxordnung fiir die Stadt Dillingen 275
5. Taxordnung fiir die Stadt Dillingen

Erster Artikel

Von protokollirung der kauf-, tausch-, vertrags-, uibergabs- und anderer dergleichen
handlungen und der dafiir zu entrichtenden gebiibr.

§.1
Von einer kaufssumme, welche unter 50 fl. ist, bezahlen beyde theile miteinander, wenn
sie sich wegen der taxuibernahme, worauf bey allen dergleichen fillen zu sehen ist, nicht

besonders verglichen haben sollten, fiir die protokollirung . . . . ... ........ 15Kr.
fiir den extract des protokolls zahlt der begehrendetheil . . . ... ... ... ... .. 15Kr.
Tl o et e et e b e S Gl B B s el R R L SR 6 Kr.
§. 2

Von einer kaufssumme, die vollstindig 50 fl. oder dariiber betrigt, zahlt jeder theil fir
e T S e e T R T A R e e 20Kr.
fiir den extract des protokolls und siegelgeld, wie (in) §. 1.

§. 3

Von einer kaufssumme, die sich vollstindig auf 100 fl. belauft, zahlt jeder theil, weil der
amtirende biirgermeister dem protokoll beyzusitzen hat, folglich die taxe zwischen thm
und dem protokollisten zu theilen ist, fur die protokollirung . . . .. ... ...... 30Kr.

§. 4
Wenn eine kaufssumme iiber 100 fl. betrigt und auf 1000- auch mehrere gulden ansteigt,
bezahlt jeder theil fiir die protokollirung der ersten 100 fl., wie (in) §. 3 vermeldetist . . .

30 Kr.
von dem zweyten vollstindigen hundert bezahlen beyde theile miteinander. . . . . 30Kr.
und von jedem weitern hundert, das aber allemal zuvor komplet seyn mufl, ehe die dafiir
bestimmte taxe bezogen werden darf, entrichten beyde theile miteinander. . . . . . 10Kr.

doch in der maff, dafl diese taxe zu 10 Kr. vom hundert sich niemal héher als auf 5 fl.
erstreken soll, der kaufschilling mochte so hoch seyn als er wollte.

Es gelten also die protokollen so viel als die verbriefungen, doch miissen dieselbe mit
duflerster genauigkeit und sorgfalt gefiihrt und alle umstinde ihnen wesentlich einver-
leibt werden, die sonst eine verbriefung in sich enthielt und welche der eigenschaft des
vorliegenden contracts angemessen seyn konnen.

Wenn jedoch bey gewieflen gelegenheiten eine verbriefung erfoderlich ist oder von den
contrahenten ausdriicklich verlangt werden sollte, so ist dieselbe gegen die nimliche taxe,
als hier von den protokollirungen nach beschafenheit der summe angefithrt wird,
auszufertigen, auch die stampfgebiihr, wie es die diesfillige verordnung bey verbriefun-
gen mit sich bringt, von den parteyen noch besonders zu bezahlen.

§. 5
Von demjenigen theil, der einen extract des protokolls verlangt, ist die siegeltax
besonderszuibezahleny it L0 Sd e fili s i s G b B ReGag 6Kr.

Es sollen aber die extracten mehrerer legalitit halber wirklich sigillirt werden.
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§. 6
Von einer erlegten baarschaft iiberhaupt, um solche in das protokoll beym kaufschilling
zinsehreiben; piebtjedentheiliai mi o sdspin Sinsdirisaiiestudio T e 10Kr.

§. 7
Von auf- und abschreibung einer frist oder eines nachziels in das protokoll ohne
unterschied des quantums geben beyde theile miteinander . . . . ... ... .. ... 6 Kr.

§. 8

Wenn von amts wegen solche gelder, nimlich baarschaft und nachzieler ausgezahlt
werden, sollen beyde theile miteinander als zahlgeld fir jedes hundert gulden
atlegents e 50 o VRTRE BTl vt B i b e i s s BB S T e 6 Kr.
Doch dieses zahlgeld hat nur bey kaufen iiber liegende griinde oder derselben uibergaben
statt, und findet daher bey anderen handlungen, worunter die gantverkiufe oder
venditiones necessariae zu zahlen sind, keinen platz, wie es dann auch in obigen fillen
nur einmal bezogen werden darf, und wenn mithin der kidufer den kaufschilling bey dem
stadtrath so lang hinterlegt bis der verkaufer solchen ablangt, so hat der erstere, der gleich
bey dem erlag des geldes den ihn betrefenden antheil des zahlgelds mit 3 Kr. vom hundert
zu erlegen hat, ferner nichts mehr zu bezahlen.

§. 9
Von einer uibergabe ist die taxe zu beziehen, wie §§. 1.2.3.4. von einem kauf verordnet
ist.

§. 10

Bey einem tausch soll die taxe nicht von beyden giitern angerechnet, sondern allein von
dem bessern gut, und zwar auf art und weise, wie §§. 1.2.3.4. von den kaufshandlungen
versehen ist, bezogen werden.

§. 11

Von einem vertrag zwischen hiesiger biirgerschaft und einer ganzen gemeinde zihlt jeder
theldiutdis protekel i id sesnses st mue el mmbovd Sounsig deadint o 30Kr.
filr den extract des protokolls der begehrendetheil . 1« ahe il cov aronims wsis wian 15 Kr.

Wenn jedoch die gemeinde statt des protokollarextracts einen formlichen vertragsbrief
haben wollte; so hat dieselbe neben der sie betrefenden protokollirungsgebiithr

WD besihe crnaiion duah s mesins ki sibo gloei 5 solilaanie Sl stk 30Kr.
noch weiter von dem bogen eines solchen vertragsbriefszubezahlen . . . . . . . .. 30Kr.
vadisiepelpeld. w25 il b e siaidking A saetaiiane sl S b ek 12 Kr.
Sollte dieser vertragsbrief auf pergament geschrieben werden miissen, so hat die
gemeinde zu bezahlen mit einschlufl der protokollirung. . . . .. ... ... ... . 11l
dannvombogenides braelslciiils sset i wibiofin b sempbes freldnie e oot 30Kr.
stepelgeld dosoa e b amsndrsde desnab ik  pannniesilensn, Dk a3 12 Kr.

wobey noch das pergament nebst der kapsel fiir ein billiges besonders anzuschlagen und
zu bezahlen ist.

§. 12
Wenn ein vertrag zwischen privatpersonen aufgerichtet wird, hat jeder theil zu bezahlen
fitt-die protokellimune. oot i e B i ol el skl 30Kr.

fiir den extract desiprotokolls der begehrendetheil . . . oo v v vvn v v 15Kr.
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Dieser extract dienet statt einer verbriefung: wollte jedoch eine partey einen formlichen
vertragsbrief haben; so hat dieselbe neben der protokollirungsgebiihr noch weiter zu

|k saper SR e S B e L 20Kr.
U T RN R ey A At T R R R S 12 Kr.
§. 13

Ehe und bevor dergleichen protokollarextracten und alle andere amtsfertigungen nicht
wirklich ausgestellt worden sind, soll die dafiir bestimmte taxe niemals bezogen, auch
jederzeit in dorso die eingenommene gebiihr verzeichnet werden.

5. 14

Die biirgerschaft soll nach den ergangenen generalien und besonders der erneuerten
verordnung vom jahr 1775 alle ihre contracten und handlungen tiber ihre hiuser, girten
und giiter bey dem hiesigen stadtrath ordentlich protokolliren lassen, wobey die
cheweiber, wenn diese bey dergleichen handlungen interessirt sind, zu erscheinen
(haben). Stadtammann, biirgermeister und rath aber sich bey solchen umstinden nach
dem folgenden II. artikel zu benehmen haben.

§. 15

Fiir eine abschrift oder einen extract des protokollsdurchaus. . . . . ..... .. .. 15 Kr.

§. 16

Fiir die aufschlag- und nachsuchung eines protokolls, steuer- oder salbuchs und anderer
schriften, wenn die aufsuchung unumginglich erfordert oder von einem der biirgern
verlangtwird, firdie ersten zweyjahrgange’. ... L. Lo oL 6 Kr.
frmehrerejahroan geuberau PGt oot sl S e 12Kr.
Geschieht aber solche nachsuchung ex officio zu eigener information ohne anmelden
einer partey; so gebiihrt dafiir nichts.

§. 17

Bey verinderung der giiter und deren besitzer, um solche in dem steuerregister und
salbuch zu indern und einzutragen, iiberhaupt . . . . ... ... L 0L 6 Kr.
§. 18

Von pferd-, viech- und andern handlungen beweglicher giiter mit den juden, wenn die
summe unter 50 fl. ist, zahlt jeder theil protokollgeld. . . . .. ............. 15 Kr.
Von 50 fl. aber und was dariiber, auch iber 100 1l. ist, jedertheil . . . . .. ... ... 30Kr.

woran den christen die einfache, den juden aber nach hergebrachter gewohnheit die
doppelte taxe betrift.

. 19

Bey allen contracten sollen vor amt zwey zeugen zugegen seyn und diese, wie es bisher
gewohnlich gewesen, entweder von den parteyen selbst mitgebracht oder von obrigkeits
wegen bestellt und jedem des tags 10 Kr. bezahlt werden, wobey den gezeugen, wenn
alles umstindlich protokollirt worden, das protokoll von wort zu wort in gegenwart der
parteyen vorzulesen ist, und die gezeugen des ganzen hergangs wohl erinnert werden
sollen.
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Zweiter Artikel

Von schuld-, zinfS-, borgschafts- und bestandsprotokollen, quittungen und reverflen.

§. 1

Es sollen die eheweiber derjenigen biirger, welche dergleichen schuldprotokollen
fertigen lassen und von sich stellen, auf das rathhaufl vor amt berufen, ihrer dabey
habenden weiblichen spriichen und freyheiten nach den gnidigsten generalbefehlen in
gegenwart ihrer beystinde und in abwesenheit ihrer eheminner ordentlich erinnert und
certiorirt, darauf von ithnen eheweibern, jedoch nicht eidlich, renuncirt und ihre namen
nebst der renunciation gleichfalls den schuldprotokollen eingetragen werden.

§. 2

Alle diejenigen umstinde, welche zur sicherheit der schuldgliubiger dienen kénnen, als
das genugsame unterpfand oder die annehmliche biirgschaft, die vorgegangene certiori-
rung und renunciation auf die weiblichen spriiche und freyheiten sollen und miissen dem
protokoll, das eben die legalitit als eine gerichtlich ausgestellte obligation fiir den
darleiher haben soll, deutlich und vollstindig eingetragen werden; dabey wird von dem
aufnehmer zu bezhalende taxe zur hilfte bewilligt, wie sie in dem ersten artikel
§§. 1.2.3.4. von den kiufen verordnet ist, folglich ist die protokollirungsgebiithr von

einem anlehenmitar 5 H1.7 = v iL R T S e e E 15Kr.
HiEden exttacEdes prota kel 1S e L 15Kr.
Wenn das kapital 50 fl. komplet, doch weniger als 100 {l. ist, zahlt der aufnehmer fiir die
protalolliring. T L S e e e e e R 20Kr.
wenndaskapital kemplet 10081 ansmachts: whee S SR S 11l
wenn das kapital iiber 100 fl. betragt und auf 1000 fl. und dariiber ansteigt, zahlt der
aufnehmer fiir die protokollirung derersten 100fL. . . . ... ... ........... il
fiir das zweyte 100 fl., wenn es komplet ist, ausser dem gulden fiir die protokollirung
Hochwdaritberumtn ek ol adyion deg atscihed oy S voln vk, anisnbosis 15Kr.
und von jedem weitern 100 fl., das aber allemal zuvor komplet seyn muf}, ehe die dafiir
bESEETMIE taxe Zi Be2ieRendse Tsl labade s Se s o i S 5Kr.

doch dafl diese taxe, wie oben bey kiufen verordnet ist, sich niemal héher als auf 5 fl.
erstreken soll, das aufzunehmende kapital méchte so hoch seyn als es wollte.
Zugleich versiehet man sich zu dem gesammten stadtrath ginzlich und bey vermeidung
geschirften einsehens: dafl die verleih- und hypotekenbiicher den ergangenen gnidigsten
befehlen zufolge ordentlich und dergestalt gefithrt werden, dafl man bey jeder geldauf-
nahme sogleich einzusehen vermége, was fiir giiter des aufnehmers bereits mit einem
dinglichen recht behaftet seyen oder nicht.

§. 3
Fiir den extract des protokolls gebithrtdurchaus . .. ... ... ... ... 15Kr.
siegelgeld, wofiir der extractauch zusigillirenist . . . ... ............... 6Kr.
§. 4

Fiir einen quittschein, wenn einer aufler demjenigen, was art(ikel) I. §. 6. bey den
kaufsprotokollen schon verordnet ist, verlangt werden sollte oder kénnte ohne unter-
schiedidersumime Sk e sriren i sl bl S b DRl s L 10Kr.
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§. 5

Fiir ein bestandsprotokoll und reverfl um leibfillige oder erblehenbare giiter fir die
proteRellitaho: 8 e i S s 6 8 s et b e e LT 11l
T TR T R s e R S R S i S 15Kr.
sitzelgeld soemes o s e st e s leais i Bl e e i 6Kr.

Dritter Artikel

Von geburts- und gewaltsbriefen, auch attestaten

§. 1

Von einem geburtsbrief mit einschluff des protokolls und einholung der eidlichen
urkunden iiber eheliche geburtaufpapier. .. .. ... oo L ol oun Lo 11l. 30Kr.
stepeloeldie SRRl AUt e S s e ST s S LI o 12Kr.
auf pergament, nebst bezahlung des pergamentsund zugehor . . . ........ .. 21l
Siepklpldal i (g S i e i g e e 12Kr.
§. 2

Den zwey zeugen wegen abstattung eidlicher urkundejedem. . . . ... ... .. .. 20Kr.
§. 3

Himeinengewaltshiel vi s sl s0nn ihin s o n s as o i e s o u e 4 el iegs 30Kr.
aresaled]dl SR R e e L T L 12 Kr.
§. 4

Hireinen pall;der geschucbienvied ..« L L0y i i v ean i s n st s L SIS 15Kr.
taremenged ruckseniss sosgestinos bl o R e moben 3 (Kr.) hochstens 4 Kr.
5.5

Flieein geburts- oderanderes abtestat . .. . v v o voweie i v ven e e e e 0wk 00 15Kr.
Ssegelanldi’. LRI el N SR SO TR At s D T 12 Kr.
§. 6

Hurcinenabsehied anbpapieriits ot e o oL 0 eI T e e ST B 30Kr.
steraliglitoons Jem, (7Rl LTI, LI, IR Tl o, 0 SR B 12 Kr.
So er auf pergament gefertigt wird, nebst bezahlung des pergaments und tibriger zu-
GO o T, R e m N e 1t o SURISRGNLE, 14l
U e G o, s e s e e B e SVl B 12 Kr.

Es wird aber bey diesem artikel ausdriiklich verordnet, bey armen unvermdglichen
lehrjungen nichts zu nehmen, sondern mitleidige einsicht zu haben, auch der gnadigst
verordneten armenanstalt hierunter nichts zu tiberburden.

Vierter Artikel

Von heirathsprotokollen

§:1 ;

Fiir die protokollirung eines heirathscontracts in erster ehe, wenn das vermdgen unter
100:1:tst, ‘pebenibeyde theile rpiteindiider . Vi iy L LR U B i i 30Kr.
iy derestiacedes protokolls i S uvap SO SRR SIS E S 15 Kr.

siepelzelds srofiiriderentractzusigillirenise Lo vl il i diie s 6Kr.
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§. 2
Wenn das vermogen von 100 fl. bis auf 500 fl. steht, zahlt jeder theil fiir die
o0 ol T e AR e R e B A L e e St i 30Kr.
§. 3

Wenn das vermégen von 500 fl. sich bis auf 1000 fl. und dariiber beliuft, zahlt jeder theil
fur didproflollgng *7, T L TN URIELGECRIAUR el ouk RerRich; Janer 45Kr.
§. 4

Bey der zweyten che, wenn kinder von der ersten vorhanden, sollen jederzeit ehepacten
errichtet, die vormundschaft nebst fertigung des inventars ordentlich bestellt und die
widerspenstige eher nicht verkiindet noch zur copulation gelassen werden oder, wo es
dennoch geschehen sollte, gebiihrend abgestraft und nichtsdestoweniger die ehepacten
gefertiget werden.

§. 5
Fiir die protokollirung eines heirathscontracts in zweyter ehe, wenn das vermégen unter
1001l. ist, zahlenbeyde theilemiteinander. . .. ... . .. . . .. ii .. 45Kr.
5. 6

Wenn das vermdgen von 100 fl. bis 500 fl. steht, zahlt jeder theil fiir die

i TR RO N G et NN S A ST S Rt 30Kr.
§. 7

Wenn das vermogen iiber 500 fl. sich auf 1000 fl. und dariiber belauft,
FREGEACCRITIL L e e e e b e e e 1fl.
§. 8

Eutdenexpaerdesppatoballs . 5 0L s aon Ul ST S R 15Kr.
e S AT A VI R LR e Tt 6 Kr.

Dagegen werden die heirathsbriefe, welche ohnehin bey der hiesigen stadt langst nicht
mehr in uebung seyn sollen, als unnothwendig aufgehoben.

§. 9
Fiir eine verzicht, es mogen der personen viel oder wenig seyn, mit einschlufl der
pretelsallionhe. o e B LS S S e R 11l. 30Kr.
EiEsREIny —0L T VG L R Al i i el e T wall By oo 12 Kr.
§. 10

Wegen abschreibung der erlegten baarschaft und nachzieler wird die taxe bezahlt, wie
(in) art(ikel) 1. §. 6. et 7. von einem kauf.

§. 11
Woneimemverkundzedel =050 ooy Sl e G Gae e s Tl B Y e 45Kr.
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Fiinfter Artikel

Von testamenten, letzten willensverordnungen, inventuren und erbschaftstheilungen

§. 1

Fiir die verfertigung und protokollirung eines letzten willens gebiihren ohne unterschied

desvetmOoens ... « <l BiE Mt Rer U Aaporiag Tary Al LSRRI anees T 21l
R RIC L IERD Y oo 4 o i o L o e it o s e b e T TRV B0 12 Kr.
§. 2

Wenn hingegen ein schriftlich verfafiter letzter wille, womit man bey dem stadtrath
nichts zu thun hat, blos allda insinuirt oder hinterlegt wird, soll dariiber bezahlt

WerEEi e S S e e e S e 11l
furdenicxtract dcsprotbkollsre. i Sht. W . 2T S5, Seusak mest s Tan. oo 15 Kr.
fiindiestorlany: Masmoni siis nadih B anoe. S sl AR DIl Bou 6Kr.
§ 3.

fiir die publication eines testaments und letztenwillens . . ... ....... .. 11l. 30Kr.
furdenfextractdesiprotokolls arp s voimn o S50 S TR eE Al 15Kr.
I v Ep e R b LR e e e e 6 Kr.
§. 4

Bl SeobEicnatiomHDEEHaRPE: co. sy S ales S e e e 11l
§. 5

Fiareinsreserationuberhanpt: . - . ey Suee vsd Dl saaiani S e es 11l

Diese obsignations- und reserationsgebiihr ist jedoch nicht mehr als einmal zu beziehen,
folglich wenn reserirt werden muf}, weil die erben von dem obsignirten etwas nothwen-
dig heraus haben miiffen, so ist sich mit wenigerem und fiir eine solche reseration und

obsignation Zusamenzuibezniigertmite s S JLUST S0 00 SR B 30Kr.
§. 6

Fiir eine inventur des tags jedem dabey nothwendig anwesend seyn miissenden
dEpntiTieniag. o obnibhals hprtosut sk Do Dotk e b 11l 30Kr.
tigemenhalbantag L Lol Se o iR el R AR S e 45 Kr.

Dabey aber wird unter schwerer strafe gebothen, die schitzungen und inventuren auf
keinerley weise zu verlingern und den interessenten unnéthige kosten zu machen.

S 7

Dabey hat es sein unabinderliches verbleiben, daff die inventuren und erbstheilungen
den erben nicht aufgedrungen, sondern nur alsdann vorgenommen werden sollen, wenn
entweder die erben solche selbst verlangen oder unmiindige, minorennen (Minderjah-
rige), kinder von mehreren ehen vorhanden oder einer oder mehrere erbsinteressenten
abwesend sind: kurz, wo es die gemeinen rechte sowohl als die hochstiftischen
generalverordnungen zur nothwendigkeit machen.

§. 8

Von einer erbstheilung soll bezahlt werden, wenn das vermdgen, unter welchem doch die
schulden nicht verstanden, sondern zuvor davon abgezogen werden miiflen, auf 2000 {l.
sichierstrecles, vonjedem hundert o bihi i vnosiy oo Mirsbisar mitess e sind 30Kr.
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was iiber 2000 fl. bis 4000 fl. komplet sich belduft von jedem

WRHL Cov. v won SR0 R e it 200 KL seita aalily bader bl 20Kr.
bey dem tibrigen quantum, welches 4000 fl iibersteigt, von jedem
BIORE ol e T aEa T S LB e T s S 15 Kr.

Darneben passiren jedem hierzu nothwendigen stidtischen deputirten, deren zahl aber
vorgeschriebener maflen nur auf vier personen zu beschrinken ist,

Lo T R e B iy S R e i 11]. 30Kr.
Steht aber die erbschaft nach abzug der schulden unter 500 fl., so soll mehr nicht an
tagsgebiihren als die hilfte, namlich 45 Kr., des tags bezogen, iibrigens auch dasjenige
genau beobachtet werden, was §. 17. von geringen erbschaften verordnet wird.

$59

Hingegen hat diese taxe keines wegs statt, wo nur ein erb vorhanden, folglich keine
erbstheilung nothwendig ist, desgleichen, wenn die erben alle majorenn sind und keine
erbstheilung verlangen.

§. 10

Ist aber ein auswirtiger majorenn unter den erben wegen dem man auf die nachsteuer
pflichtmiflige obsorge zu tragen hat; so kann zwar iiber die verlassenschaft ein inventar,
doch ohne erbstheilung, welche wider willen der erben nicht vorzunchmen ist, gefertigt,
und dafiir aus der erbsschaftsmasse die hilfte der oben §. 8. mit respective 30. 20. und
15 Kr. auf das hundert ausgeworfenen taxe, wohl verstanden, wenn das vermdgen sich
auf 2000 fl. vollstindig belauft, (mafien sich sonst unter dieser summe mit den blofen
tagsgebiihren zu begniigen ist) bezogen werden.

§. 11

Wenn unter den erben ein oder mehrere minorennen vorhanden ist und die samtlichen
erben keine erbstheilung verlangen; so soll ohne erbstheilung nur ein inventar gefertigt
und dafiir die gebiihr von jedem 100 fl. (wenn nimlich das vermégen 2000 fl. komplet
betrigt, mafien sich unter dieser summe mit den tagsgebiihren zu begniigen ist) wie §. 8.
verordnet ist, bezogen werden.

§. 12

Diese inventurstaxe dem vermégen nach hat aber aufler den §. 10. und 11. bemerkten
fillen keine statt und ist folglich bey inventuren, die bey ganten, bestellungen der
vormundschaften und anderen handlungen geschehen miissen, nicht zu bezichen,
sondern hiebey ist sich mit den oben §. 6 bemerkten tagsgebiihren lediglich zu begniigen.

§. 13
Uiberhaupt soll die auf die erbstheilungen gesetzte vermogenstaxe nur einmal bezogen
und unter keinerley vorwand mehrmal genommen werden: wenn demnach nach dem
§10. die hilfte oder nach dem §. 11 das ganze hieran schon eingenommen worden; so
kann und darf bey der kiinftigen erbstheilung nicht mehr als eine taxe auf das vermogen
bezogen werden, sondern in diesem fall ist sich lediglich mit den tagsgebiihren, die die
bestimmte deputirte verordnungsgemifig zu beziehen haben, zu begniigen.

§. 14

Es sollen auch bey dergleichen inventuren und erbstheilungen nicht auch noch actua-
riatsgebiihren angesetzt werden.
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§. 15

Wenn einer oder mehrere erben bey lebzeiten ihrer eltern das heirathgut oder sonst etwas
hinausgezogen und nach deren tode wieder zu conseriren haben; so soll das empfangene
auch unter dem hinterlassenen vermogen verstanden seyn.

§. 16
Dem stadtdiener, wenn derselbe bey einer inventur oder erbstheilung nothwendig ist,
kowmien ficeinenhalbentippassivtwierdens o biate i ials L oWl s s s 10Kr.
Hipeinerhonn rern iie i e S R Pl T o 20Kr.
§. 17

Schliefilich wird der gesamte stadtrath auf das nachdrucksamste und bey vermeidung
eines geschirften einsehens erinnert, bey sehr geringen erbschaften, wo selbst bedirftige
leute interefirt sind, nichts oder doch nur ein weniges an taxe abzufodern und mitleidige
nachsicht hierunter zu haben.

Sechster Artikel

Von handwerkssachen

§. 1
Eiit etendehrbeief antpapier it s si voioaii s s diy i b odin . 3w st & 11l.
Sieseloglan e e e e s L S 12Kzt
auf pergament, nebst bezahlung des pergaments samt zugehér. . ... ... .. 1fl. 30Kr.
Gl ) b el Sl ket e e R i Sl e o i 12 Kr.
S

Wobey dasjenige, was in den ertheilten handwerksartikeln fiir jeden meister und die lade
ausgeworfen ist, gleichfalls abgefiihrt und auch dem handwerk, wenn bisher bey der
hiesigen stadt die richtige observanz so gewesen ist, zugestanden werden soll, den
lehrbrief gegen die hergebrachte gebiihr mitsiegeln zu dérfen.

e

N G leTOr A BSCHEEL (oS TeDTRTIETE 1, & il o o ohn e s e it e e e s e 30Kr.
§. 4 i

Fiir einen bericht oder eine interceffion oder anderes schreiben in handwerks
S il e R e s ey il e N e e L ol B e R e B 24 bis 30 Kr.
. 5

Fir eine obrigkeitlich gefertigte urkunde nach der neuesten gnidigsten
Veraguchtizrefnd, 0 S e e R I R e e S T e T 6Kr.
Wi

Bey diesem artikel wird wiederholt, was oben art(ikel) IIL. §. 6 schon bemerkt worden:
dafl nimlich armen unverméglichen lehrjungen nichts abgenommen werden soll.
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Siebter Artikel
Von verhoren, berichten und requisitionsschreiben

§. 1
Wenn eine oder beyde parteyen aufler den gewdhnlichen wochentlichen rathstagen eine
besondere verhor verlangen; soll solche jederzeit ordentlich protokollirt und dafiir

S R s P e e s anmiin i irisis i il oo 7 30kr.
. 2

9T T s e b B alatier oo nsimnit s sl 24 Kr.
und wenn mehrere Zeugen verhort werden miifien, auch die sache von mehrerem belang
20 S I e et il e 24 Kr.
§. 3

Fiir eine schriftliche citation zu dergleichenverhér . . .. .. .. ... ... .. . ... 6Kr.
fiir eine miindliche nichts.

§. 4

Fiir ein requisitions- und compaftschreiben . . .. .............. ... ... 20Kr.
§. 5

Biir sichares geleit votrmmluinrechel/< helin oz pban L8, 0 resimenlir 50, 2 30Kr.
§. 6

Fiir ein beyurtel oder sententia interlocutoria und dessen publication in sachen, welche
auf anrufen und verlangen der parteyen aufierordentlich vorgenommen und untersucht

TR s v s e b s e e s G M Sl 45 Kr.
5.7

Fiir ein definitiv- oder endurtel oder auch pro interlocutoria vim definitivae habente und
dessen publication in bemeldten sachen., o . .vu vcs monisio s ais s e Ses et 11l
5. 8

Eilrieing abschirifheines beyvnrtelst et el o il it Jaus il s s o o 15Kr.
§. 9 .

Eureineabschrift emesdefimtivirtels o 0 e s e 30Kr.
§. 10

Fiir ein interceflions- und recommendationsschreiben. . . . ... ........... 24 Kr.

wenn aber status causae vorgestellt und die sache actenmifig ausgefiihrt wird, kann die
arbeit nach gewissen taxirt werden.

§. 11
Von einem unterthénigsten bericht in handwerks- und andern sachen, excepta causa
e S e PR R TR G A o R 24 Kr.

wenn er aber wichtiger ist und mithin auch mehrere bemiihung erfodert . . . 36 bis 45 Kr.

§. 12 .
Pro executione sententiae, wenn der condemnirte theil sich widerspenstig erzeigt .30 Kr.
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§. 13
In schuld- und andern klagsachen, die vor amt kommen, ist dem stadtdiener das bisherige
SchaflOld TR DRZableH ML, . o e o e v 5 e e e e e e 4 Kr.
§. 14

Bey armen bediirftigen personen, wittwen und weysen soll der stadtrath sich nach ihrer
armuth und zahlungsunfahigkeit richten, folglich entweder gar nichts nehmen oder sich
doch mit wenigem nach befund der umstinde begniigen.

§. 15

Damit man gleich einsehen konne wieviel fiir dergleichen amtsfertigungen angesetzet
worden, soll, wie oben gedacht, die eingenommene taxe auf den urteln, concepten,
kopien, welche den parteyen communirt werden, jedesmal unten verzeichnet und
specificirt werden.

Achter Artikel

Von kommifSionen

§. 1

Wenn eine kommission gehalten wird, soll fiir einen ganzen tag bezahlt werden jedem

dabey nothwendigen stidtischendeputirten. . . .. ................ 11l. 30Kr.
fneinea lalbEn A, v o o xie it e s b Sha 15 ms e s (b g peing B iuasns 45 Kr.
§. 2

Dise verordnung versteht sich aber nur in partey-, nicht aber auch in herrschaftlichen-
oder gemeiner stadtsachen.

Neunter Artikel

Von markungen und augenscheinen

§. 1

In streitigen markungs- und pfahlungssachen, wenn ¢in, zwey oder drey marksteine oder
pfihle zu setzen oder die alte zu erheben sind: wenn man iiber land gehen und damit
einen halben tag zubringen muf, jedoch auf mittag wieder nacher haufl kommen kann,
jedem nothwendig dazu verordnetendeputirten . .. ... 45 Kr.

§. 2

Wenn es hingegen mehrere marksteine oder eine allgemeine pfahlung und durchgang
betrift, womit man einen oder mehrere tige zuzubringen, auch iiber mittag auswirts zu
zehren hitte, solle fiir einen ganzen tag wegen der zehrung passiren jedem dazu
unumginglich nothigen stidtischendeputirten . . . .. ...l 21l

§. 3
Wobey alle dergleichen vorgegangene stein- oder pfahlsetzungen mit allen ihren

umstinden, auch benamsung der personen, wer mit und dabey gewesen, ausfiihrlich in
das protokoll eingeschrieben, defwegen aber keine weitere taxe angerechnet werden soll.



286 Wolfgang Wiist

§. 4

Den néthigen untergingern sollen des tags fiir zehrung und taglohn passirt werden,
THIEL s L e e e e e e e v s R 30Kr.
remenkalbaneg . o000 BT ReE e R e 15Kr
§: 5

Von einem augenschein, wie von einer markung, aufier, daf§ bey einem augenschein dem
werkmeister und mauermeister und stadtdiener jedem. .. 10 Kr. gebtihren.

§. 6
Es soll diese verordnung in partey- und nicht in herrschaftlichen oder gemeiner
stadtsachen, wo man ex officio zu werk zu gehen hat, verstanden seyn.

Zehnter Artikel

Von vergantungen

5. 1
Par i sdicralciation 101 W st st e, puiibvaia B R O3 30Kr.
Hiraiv duplitat: tRBOReD S o s S0 Rt vl pomb i s 15Kr.
§. 2

Bey der schuldenliquidation jedem dazu erforderlichen stidtischen deputirten fiir einen
BABZENEAR & oo potai Sl il Balibpsna b it b et edis ol el e R 11L. 30 Kr.
Biesncrnlilbeh et bitmlboney ionibanm sy o i s s e b 45Kr.
§-3

Firdieverfassung einesprioricitsirtels. . . . . . .. eewdamsion b St 2bis3flL

Mehr soll der concursmasse nicht aufgerechnet werden, wenn schon von demjenigen, der
solches urtel zu verfassen hat, ein anderer rechtsgelehrter zu dessen verfertigung
ausgesehen worden seyn sollte: ein responsum oder consilium juridicum aber haben die
parteyen zu bezahlen.

§. 4

Piirdiepublicuiondesautileucsolly und s saoti sobss e siieaibs s b 30Kr.

5.5

Das urtel zu exequiren und die creditorn mit den hinterlegten gantgeldern zu befriedigen
Bhephawdes), o4vinke. snvadns. wh  foged osd bss onals <ok allor. subl s 21l
Dabey aber soll fiir einen quittschein iiber ausbezahlte gelder nichts weiters angesetzt,
sondern solcher unentgeltlich ausgestellt werden.

§. 6
Dem stadtdiener, wenn dieser der vergantung oder execution halber etwas zu verrichten
Batgiiberhauptadmanise s vpniraiasing b dnbvone el ionisimnbins i ol 30Kr.
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Elfter Artikel

Von den stadtischen- und weysenrechnungen

§. 1

Es wird stadtammann auch biirgermeister und rath wegen fertigung und abhér der
stadtrechnungen bey der gebiihr ferner belassen, welche bisher in revisorio paflirt
worden.

wegen fertigung einer weysenrechnung und ihrer abhdrgebiihren zusamen
vernbogent: Wil 0 n MM Gt L e, SRl RO R0yl BT 8 Kr.

Zwolfter Artikel

Von strafen

§. 1

Der stadtammann wird hierunter auf die ihm ertheilte bestallung und instruction
angewiesen.

§. 2

Wenn in fornicationsfillen, ehebriichen oder andern verbrechen ein verhor vorgenom-
men und der inquisitionsprocef instruirt werden mufl, haben die delinquenten, wenn
diese mit geld abgestraft werden und verméglich sind, das protokollgeld und zwar von
jedembogenstbegahlens oo i wrvi Saddbuiumssaien @ e B e ok des 12 Kr.

§. 3

Fiir eine urphede, da jemand des landes verwiesen wird, wegen der bemithung bey der
publication der urphed, wenn der delinquent etwas im vermégen hat, nach der
pialcfitrorduten s i AME i e e ey oesesne R RS e le Sl 34Kr.

Werden aber die unkosten von gnidigster herrschaft bestritten, hat diese taxe nicht statt.

Dreizehnter Artikel
Von der stampeltaxe

Stadtammann, biirgermeister und rath haben wegen dem stimpelpapier und dessen taxe
dasjenige zu beobachten, was diesfalls in der den 10. im september 1757 erneuerten
hochstift-augsburgischen stimpelordnung versehen ist.

Fiir den extract des protokolls aber wird allzeit ein kreuzer stampfbogen genommen und
von dem den extract begehrenden theil bezahlt.

Vierzehnter Artikel
Von hinterlegten geldern

Dieselbe hat der stadtrath der schon ergangenen vorschrift gemifl auf das genaueste zu
verwahren und ein besonders eingebundenes depositenbuch dariiber fiir bestandig zu
fiihren: in demselben ist auf das genaueste zu verzeichnen 1. in qua causa, 2. von wem,
3.quo die et anno, und 4. in was fiir geldsorten das depositum bestehe.

Gleichergestalt ist auch die wiederauszahlung der gelder auf der gegeniiberstechenden
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seite des buches zu bemerken, dabey aber besonders derjenige, der einige gelder ex
deposito empfangt, unter die empfangende und im buch eingeschriebene summe blos nur
seinen namen statt der quittung zu schreiben hat, und wie bey der deposition dem
deponenten ein extract aus dem buch statt des sonst gewohnlichen depositionsscheins
gegeben werden soll: so soll auch solcher extract, wenn etwann das depositium wieder
aufgehoben oder geendiget ist, ad acta zuriickgegeben werden.

Fir die hieruntige bemiihung soll von deponirten geldern, welche sich nicht auf 50 fl.
belaufen, aufler 3 Kr. fir den extract aus dem depositenbuch, der statt des sonst
gewohnlichen depositenscheins gilt, und aufler 3 Kr., welche bey der zuriickgabe
solchen extracts nach geendigtem depositio wegen dessen einschreibung zu bezahlen
sind, nichts genommen werden.

Von einem deposito hingegen, das vollstindig 50 fl. bis 100 fl. betrigt, wird eine
depositionsgebiihr, die aber ein fiir allemal ohne weitern abzug oder zahlgeld zu

besiehen st BERAIGOTTOR + & i b br s s o h s oo ek T s ol e e 20Kr.
wot 1008 biss00dl: Lo slipdew: mrdis sth Jrie anranesit bsbe . nntosusibes 40Kr.
o S0 HBISTR0REL . & oot s i s s e e e T R 141
von tausend gulden und soviel es immer dariiber seyn mag, ein fiir allemal, ohne weiteren
abziige thli s SRS L et s Rl e e g e P BN ) 1fl. 20Kr.

I(oco) s(igilli)



289

Hinweise zur bistumsgeschichtlichen Literatur

Wilhelm Volkert (Bearbeiter), Die Regesten der Bischofe und des Domkapitels
von Augsburg, 1. Bd., 4. Lieferung 1133-1152. Schwibische Forschungsge-
meinschaft Augsburg 1985. 83 Seiten Text, 72 Seiten Register

Diese 4. Lieferung der Regesten der Bischofe und des Domkapitels von
Augsburg bildet den Abschluf} des ersten Bandes, der den Zeitraum von den
Anfingen bis 1152 umfafit. Geplant wurde diese Regestensammlung 1949 durch
den Bistumshistoriker Friedrich Zoepfl, auf dessen Initiative die Schwibische
Forschungsgemeinschaft 1952 Wilhelm Volkert zum Bearbeiter bestellte.
Damals ahnte Volkert sicher noch nicht, welch umfangreiche und diffizile
Aufgabe er iibernommen hatte. Nun aber liegt 1985 der erste Band geschlossen
vor, und er gehort zu den wertvollsten Jubilaumsgaben zur 2000-Jahr-Feier der
Stadt Augsburg, die auch dann noch ihre Bedeutung behalten wird, wenn die
Erinnerung an das Stadtjubilium lingst verblaflt ist. Urspriinglich sah der
Arbeitsplan die Erstellung des Regestenwerkes in drei Banden vor, die den
Zeitraum ,von den Anfingen bis zum Regierungsantritt des Bischofs Hartmann
von Dillingen 1248“ (Bd. I), von 1248 bis 1424, dem Amtsbeginn des
Kardinalbischofs Petrus von Schaumberg (Bd. II) und von 1424 bis zum Tod des
Bischofs Heinrich von Lichtenau 1517 (Bd. III) umfassen sollte. Die Fiille des
Materials aber hat dazu gefiihrt, daff der erste Band bereits mit dem Jahr 1152
abschliefit. Werden doch ,,samtliche Erwahnungen der Bischofe, des Domkapi-
tels als Korporation und der Dignitire (Dompropst, Domdekan, Domkustos,
Domscholaster) in der Urkunden-, Nekrologen-, Brief- und Inschrifteniiber-
lieferung, in Traditionen, in Weihenotizen und Giiterlisten, auf Siegeln und
Miinzen sowie in Werken der Historiographie (Bischofskataloge, Annalen,
Chroniken, Viten) fiir den Zeitraum von der Mitte des 8. Jahrhunderts bis zur
Resignation des Bischofs Walther im Jahr 1152“ verzeichnet (vgl. Einleitung
zum Band I). Im Gegensatz zu den 1959 erschienenen ,Urkunden des
Hochstifts Augsburg® — um nur ein Beispiel zu nennen — werden ferner
detaillierte Nachweise der Uberlieferung, Erliuterungen zu Datierungs- und
Sachproblemen der dem Regest zugrundeliegenden Quellen und umfassende
Literaturhinweise geboten. Schlieflich fihrt Volkert auch die Schriftquellen zur
Baugeschichte des Augsburger Domes, der Kirche von St. Ulrich und Afra und
anderer Stadtkirchen und Kloster an und weist auf die entsprechenden Verof-
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fentlichungen der kunstgeschichtlichen und archidologischen Forschung hin.

Was speziell die vierte Lieferung betrifft, so bietet sie in einem ersten Teil die
Regesten aus der Regierungszeit des Bischofs Walther 1133-1152 (S. 284-313).
Diese und vor allem die beigefiigte Literatur erganzen die Darstellung Zoepfls
im 1. Band der Augsburger Bischofsgeschichte von 1955. Der zweite Teil bringt
eine Fiille von Nachtrigen zu den vorausgegangenen Lieferungen der Jahre
1955, 1964 und 1974. Sie zeigen deutlich, dafl gerade die 1973 und 1978
begangenen Festlichkeiten anlafilich des 1000. Todestages des heiligen Ulrich
und der 1200-Jahr-Feier der Inthronisation des Bischofs Simpert neue Anstofie
zur intensiveren Erforschung der mittelalterlichen Bistums- und Bischofsge-
schichte aber auch der Ikonographie und Hagiographie der Augsburger Bis-
tumspatrone gegeben haben (S. 314-363). Schliefllich sei auf das umfangreiche
Namen- und Sachregister verwiesen, das den hohen Wert des vorliegenden
Regestenbandes erkennbar macht und fiir die wissenschaftliche Arbeit
erschliefit. Es bietet eine Fiille von Informationen (S. 364-436).

Diese 4. Lieferung kann broschiirt fiir 48,— DM bezogen und zusammen mit
den Lieferungen 1 bis 3 in einem eigenen Einband gebunden werden. Der
gesamte Band, in Leinen gebunden, kostet 168,— DM und ist beim Anton H.
Konrad-Verlag in Weiflenhorn zu beziehen. Daf die Schwibische Forschungs-
gemeinschaft diese nicht nur fur das Bistum Augsburg, sondern fiir die ganze
schwibische Landesgeschichte so wertvolle Regestensammlung sehr preisgiin-
stig veroffentlichen konnte, ist der tatkraftigen finanziellen Unterstiitzung des
Bayerischen Staatsministeriums fir Unterricht und Kultus, dem Bezirk Schwa-
ben, der Stadt Augsburg, dem bischoflichen Ordinariat Augsburg, der Univer-
sitat Regensburg und dem Verein fiir Augsburger Bistumsgeschichte zu verdan-
ken. Daff dieses schwierige Werk aber tiberhaupt in Angriff genommen und
jetzt in einem ersten Teilbereich verwirklicht werden konnte, ist in erster Linie
das Verdienst von Herrn Universitatsprofessor Wilhelm Volkert in Regens-
burg. In kaum vorstellbarer mehr als 30jahriger miihevoller Kleinarbeit hat er
die vorliegende Quellensammlung bearbeitet und die weitverstreute Literatur
uberprift, kritisch gesichtet und zusammengestellt. Dafiir sei thm an dieser
Stelle auch im Namen der Kirche von Augsburg ganz herzlich gedankt. Mag die
breite Offentlichkeit das Erscheinen dieses Regestenbandes auch wenig zur
Kenntnis genommen haben, so wissen die Landes- und Bistumshistoriker, aber
auch alle Freunde und Kenner der schwiabischen Geschichte, diese Arbeit
gebiithrend zu schatzen. Sie nimmt einen Ehrenplatz neben denen von Placidus
Braun, Antonius Steichele, Alfred Schroder und Friedrich Zoepfl ein. So sei
diese Veroffentlichung der Schwiabischen Forschungsgemeinschaft wirmstens
empfohlen, zugleich aber auch die Bitte und Hoffnung ausgesprochen, dafl sich
ein neuer Bearbeiter finden moge, der das begonnene Werk im Sinne Wilhelm
Volkerts und Friedrich Zoepfls fortsetzt und einmal zu einem guten Ende fiihrt.

Peter Rummel
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Augsburger Stadtlexikon: Geschichte, Gesellschaft, Kultur, Recht, Wirtschaft.
Hrsg. von W. Baer, J. Bellot, T. Falk, R. Frankenberger, H. Frei, P. Fried, W.
Liebhart und J. Man¢al. Redaktion: W. Liebhart und J. Manéal. Perlach Verlag
Augsburg 1985, 448 Seiten. Preis 53,- DM

Dieses zum 2000jahrigen Stadtjubilium erschienene Lexikon, die erste von 59
Autoren ausgefiihrte lexikale Aufarbeitung der umfangreichen Augustana-
Literatur, ,will eine umfassende Dokumentation zur Geschichte und Gegen-
wart der Stadt, ihrer Gesellschaft, Wirtschaft, Recht und Kultur von A-Z sein®.
Die Idee stammt von dem ehemaligen Direktor der Staats- und Stadtbibliothek
Augsburg, Dr. Josef Bellot; sie wurde in Zusammenarbeit mit dem Direktor der
Universititsbibliothek, Dr. Rudolf Frankenberger, realisiert. Die Konzeption,
die etwa 3000 Stichworter vorsah, entstand im Frithjahr 1984 innerhalb von
zwel Monaten, und noch rechtzeitig vor Abschlufl des Jubildumsjahres 1985
konnte das Stadtlexikon auf dem Markt erscheinen. Im Hinblick auf die
Vielzahl der Mitarbeiter und den Umfang des Buches muf vor allem die Arbeit
der Redaktion hervorgehoben werden. Es ist ein wirkliches Verdienst, ein
solches Nachschlagewerk innerhalb kiirzester Zeit geschaffen und damit ein
langgehegtes Desiderat erfiillt zu haben. Dank gebiihrt auch dem Rotary Club
und der Stadt Augsburg, die es ermdglichten, daf} dieses Lexikon so preisgiin-
stig angeboten werden kann.

Nach dieser allgemeinen Einleitung aber soll doch auf einige Details einge-
gangen werden. Zwar heifit es mit Recht im Vorwort, daf§ kein Lexikon alle
Wiinsche erfiillen kann und sicherlich mancher Gegenstand und manche Person
vermifit werden, dennoch stellt sich die bescheidene Frage, ob eine lingere und
damit von weniger Hektik bestimmte Vorbereitungsphase nicht doch dem
Gesamtwerk von groflerem Nutzen gewesen wire. Auf diese Frage soll anhand
eines einzigen Kapitels niher Bezug genommen werden. Dafl hierbei die
Kirchengeschichte herausgegriffen wird, erscheint fiir das Jahrbuch des Bis-
tumsgeschichtsvereins sinnvoll. Im Umschlagtext des Stadtlexikons heifit es
u. a. bei der Schwerpunktbestimmung unter Punkt 3: ,Es gab bisher kein
Nachschlagewerk, das die ehemaligen und noch bestehenden Kirchen, Kléster
und Glaubensgemeinschaften ausfithrlich behandelt. In diesem Lexikon finden
sich erstmals auch alle wichtigen Augsburger Bischéfe zusammengestellt und
gewiirdigt. “ Ist das tatsichlich der Fall? Und ist es wirklich gelungen, unter
»Einsatz der EDV ein systematisches, alle Zufilligkeiten ausschliefendes
Konzept zu erstellen® (Vorwort)? Zunichst hat der Rezensent den fiir die
zweite Hilfte des 17. Jahrhunderts bedeutendsten Bischof Johann Christoph
von Freyberg (1665 — 1690) vermifit, auf den auf S. 117 nur verwiesen wird.
Desgleichen findet der Habsburger Sigmund Franz, Erzherzog von Tirol,
Fiirstbischof von Augsburg (1646 — 1665), keine Erwihnung. Aber auch den
vorreformatorischen Oberhirten Heinrich von Lichtenau (1505 — 1517) sucht
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man vergebens. Ubrigens miifite es auf S. 242 Bischof Marquard vom Berg
(nicht von Berg) heiflen.

Was die Weihbischéfe betrifft, so scheint man doch eine zufillige Auswahl

getroffen zu haben. Anders 1afit es sich kaum erkliren, dafl z. B. so bedeutende
Personlichkeiten wie Kaspar Zeiler (1645 — 1680) und Franz Xaver Adelmann
von Adelmannsfelden (1750 — 1779) ignoriert werden, wihrend Johann Nep.
August Ungelter von Deisenhausen (1779 -~ 1804) und ein an und fiir sich
unbekannter Kanoniker von St. Gertraud, der Fiskal- und Consistorialassessor
Johann Ev. Herz in einem eigenen Stichwort Erwihnung finden. Schlieflich sei
in Zusammenhang mit den Augsburger Oberhirten und Weihbischéfen des 19.
und 20. Jahrhunderts auf das 1983 in Berlin erschienene und von E. Gatz
herausgegebene Werk ,Die Bischofe der deutschsprachigen Linder 1785/1803
bis 1945 verwiesen, desgleichen auf den 5. Jahresband (1971) des Augsburger
Bistumsgeschichtsvereins mit einem ausfiihrlichen Lebensbild des Bischofs
Petrus von Hotzl (1895 — 1902).
. Geht man ins Detail einzelner Schlagworter, so hiufen sich die Unstimmig-
keiten. Beispielsweise hat Heinrich von Knéringen das Dillinger Diézesansemi-
nar nicht 1605, sondern 1610 errichtet (Schlagwort: Bistum Augsburg). Des-
gleichen umfaflt die Didzese ,derzeit® nicht 60, sondern 35 Dekanate, und die
Zahl der Pfarreien betrigt nicht 941, sondern weit iiber tausend. Auch die
angegebene Literatur ist nicht zuverlissig zitiert. So mufl es z. B. auf S. 17 unten
AGHA 6, nicht 4, heifien. Beim Schlagwort Brauchtum vermifit der Rezensent
schliefllich das Christkindelwiegen in St. Georg und vor allem die Augsburger
Karfreitagsprozession, die iiber Jahrhunderte hinweg in der Stadt gepflegt
wurde und die zu den bedeutendsten Leidensumziigen in Bayerisch Schwaben
zihlte.

Diese wenigen Hinweise, die sich beliebig vermehren lieflen, stimmen doch
etwas nachdenklich. Sie untermauern die eingangs gestellte Frage, ob eine
lingere und griindlichere Vorbereitung der Herausgabe des Stadtlexikons nicht
dienlich gewesen wire. Inwieweit das auf andere Sparten zutrifft, kann und will
der Rezensent nicht beurteilen. Dennoch ist der gefafite Plan und seine
Verwirklichung grundsitzlich zu begriiflen, und die unter groflem Zeitdruck
geleistete Arbeit verdient hohe Anerkennung. Eine Zweitauflage aber sollte
bedeutend sorgfiltiger und griindlicher vorbereitet und iiberarbeitet werden,
damit das Augsburger Stadtlexikon dem selbstgestellten Anspruch, ein zuver-
lissiger Fiihrer durch Geschichte und Gegenwart zu sein, auch voll gerecht
werden kann. Peter Rummel
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Adolf Layer, Schwébisches Ebrenbuch, Gestalten des 20. Jahrhunderts in und
aus Bayerisch Schwaben. Anton H. Konrad Verlag, Weiflenhorn 1985. 246
Seiten, 66 Schwarzweiflillustrationen.

Als letztes Werk des am 3. April 1984 plotzlich verstorbenen Landeshistori-
kers und Musikwissenschaftlers Dr. Adolf Layer, der weit iiber die Grenzen
Bayerns hinaus hohes Ansehen genof}, erschien 1985 das Schwibische Ehren-
buch. Im Vorwort hat der Verfasser Sinn und Zweck dieser Veroffentlichung
erlautert. Sie ist ,als Erginzung zu den ,Lebensbildern aus dem Bayerischen
Schwaben® gedacht® und ,enthilt eine Auswahl von Kurzbiographien bedeu-
tender Personlichkeiten in und aus Schwaben, die in unserem Jahrhundert
gelebt und gewirkt haben — und die bereits verstorben sind*.

Layer hat 66 Kurzbiographien zusammengestellt und in alphabetischer
Reihenfolge abgehandelt. Darunter befinden sich Politiker und Kiinstler wie die
Firsten Carl Ernst und Joseph Ernst Fugger von Glétt, Reichsminister Otto
Gefller oder Werner Egk und die Gebriider Jochum. Da es aber weder méglich
noch sinnvoll ist, alle Namen aufzuzihlen, so sei an dieser Stelle nur auf die
Personen verwiesen, die in irgend einer Weise zur Augsburger Bistumsge-
schichte in Beziehung stehen oder dem geistlichen Stand angehérten. Es ist eine
stattliche Bilanz, die gezogen werden kann.

Genannt seien Bischof Maximilian von Lingg aus Nesselwang, Erzabt
Norbert Weber von St. Ottilien, Generalvikar und Dompropst Magnus
Niedermair, langjahriger Stadtpfarrer und Vorstand der Wagner’schen Wohlti-
tigkeitsstiftungen in Dillingen, der Priesterdichter Peter Dérfler, die geistlichen
Professoren Matthias Baumgartner aus Schretzheim, Thomas Specht, Alfred
Schroder, Andreas Bigelmair und Friedrich Zoepfl in Dillingen, Alfred Koenin-
ger und Josef Schnitzler aus Lauingen, Johann Zellinger aus Hausen bei
Nordlingen und Franz Xaver Thalhofer aus Dillingen, ferner der Orientalist
Georg Graf, langjahriger Pfarrer in Donaualtheim und Christian Frank, der
erste amtliche Heimatpfleger in Schwaben. Erwihnt seien auch die Ordensleute
Otto Braunsberger S], die Benediktiner P. Gregor Lang und Hildebrand
Dussler, der General der Salvatorianer P. Pankratius Pfeiffer und der Kapuziner
P. Sebastian Englert, Missionar und Sprachforscher und die Architekten
Dominikus Bohm und Thomas Wechs, die die Kirchenlandschaft des Bistums
Augsburg im 20. Jahrhundert mafigeblich mitgepragt haben.

Zwar kann man Angaben zu den genannten Personen zum Grofiteil bereits in
der Literatur finden, z.B. in der ,Neuen Deutschen Biographie®, in den
»Lebensbildern aus dem Bayerischen Schwaben® oder in anderen Veroffentli-
chungen, aber diese Werke sind fur viele Interessierte nicht ohne weiteres
zuganglich. So bietet das Schwibische Ehrenbuch eine wertvolle Zusammen-
stellung und Erginzung. Ubrigens ist es auffillig, wie viele der angefithrten
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Personlichkeiten thre Gymnasial- bzw. auch ihre theologische Ausbildung in
Dillingen erhalten haben.

Dank gebiihrt aufler dem Verfasser auch dem Verleger Anton H. Konrad, der
in gekonnter Art dieses Ehrenbuch schlicht aber doch gediegen gestaltet hat und
keine Miihe scheute, um jeden Artikel mit dem Bild der beschriebenen
Personlichkeit zu illustrieren. Leider fand sich keine Aufnahme von Professor
Thomas Specht, der mit seiner Universitatsgeschichte und der Herausgabe der
Dillinger Matrikel die lange in Vergessenheit geratene Bedeutung der Alma
mater wieder klar herausgestellt hat. Sollte ein Leser zufallig im Besitz einer
alten Fotographie von Thomas Specht sein, dann wird er herzlich gebeten, diese
dem Verein fiir Augsburger Bistumsgeschichte zu tiberlassen.

Zum Schluf bleibt eigentlich nur noch der Wunsch, daf dieses Ehrenbuch bei
einer breiten Bevolkerungsschicht Interesse finden moge. Es istleicht lesbar und
bietet kurze aber fundierte Informationen iiber bedeutende Persoénlichkeiten,
auf die nicht nur lebende Angehorige sondern auch das Bistum Augsburg und
die einzelnen Gemeinden stolz sein konnen und die es verdienen, in unserer
schnellebigen Zeit nicht in Vergessenheit zu geraten. Dem Verfasser Dr. Adolf
Layer, langjahriges Vorstandsmitglied des Vereins fiir Augsburger Bistumsge-
schichte, aber, der sich in vielen Jahren wissenschaftlichen Forschens selbst das
Anrecht auf eine Aufnahme in das Schwibische Ehrenbuch erworben hat, sei
nochmals herzlicher Dank gesagt. Peter Rummel

Aegidius Kolb wunter Mitarbeit der Ottobeurer Lebrerschaft, Ottobeuren,
Schicksal einer schwibischen Reichsabtei. 2. geinderte und neugestaltete Auf-

lage. Allgduer Zeitungsverlag Kempten 1986, 264 Seiten mit 31 Illustrationen.
23,50 DM

Neben verschiedenen rein wissenschaftlichen Publikationen zur 1200-]Jahr-
Feier der Abtei Ottobeuren erschien 1964, unter Federfithrung des Stiftsarchi-
vars P. Aegidius Kolb, in Zusammenarbeit mit der Ottobeurer Lehrerschaft,
eine allgemein verstindlich geschriebene Geschichte dieses berithmten schwibi-
schen Benediktinerklosters. Die Verfasser wollten einerseits historisch fundier-
tes Wissen vermitteln, andererseits aber einen breiteren Leserkreis, vor allem
auch die Jugend, ansprechen. Dafl dieser Versuch gelungen ist, beweist die
grofle Nachfrage, die den Allgduer Zeitungsverlag zu einer Neuauflage ermu-
tigte. Dankenswerterweise begniigte sich der Herausgeber jedoch nicht mit
einem unverinderten Nachdruck, sondern unterzog sich der Miihe einer
volligen Neugestaltung. U.a. erginzte er die Literatur zu den einzelnen
Kapiteln und bereicherte dieses liebenswerte Geschichtsbuch durch zahlreiche
eindrucksvolle Illustrationen des Kemptener Kiinstlers Heinz Schubert.
Gegliedert ist die Zweitauflage in 20 Kapitel, verfafit von zehn Damen und
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Herren der Ottobeurer Schulen und vom Hauptredaktor, und bereichert durch
einen Anhang, der u. a. die Liste der Abte, eine Zeittafel der Klostergeschichte
und ein Verzeichnis der in Ottobeuren titigen Kiinstler und Handwerker bietet.
Der Inhalt spannt einen weiten Bogen, angefangen vom Ordensgriinder St.
Benedikt iiber die Errichtung der Abtei im 8. Jahrhundert bis hin zum
schwibischen Benediktinerkloster der Gegenwart. Der Leser wird ferner iiber
den Schutzpatron, den hl. Alexander, den groflen Freund und Génner des
Stifts, Bischof Ulrich von Augsburg, und iiber den seligen Abt Rupert I
unterrichtet, der zu Beginn des 12. Jahrhunderts die Verantwortung fiir das
Kloster iibernahm. Weitere Kapitel befassen sich mit der Griindung Marien-
bergs in Tirol, die von Ottobeuren aus erfolgte, mit der Reliquienschenkung des
Abts Isingrim und der Entstehung der Wallfahrt zu Eldern. In den folgenden
Abschnitten geben die einzelnen Autoren Einblicke in die Klostergeschichte im
Zeitalter des Humanismus, der Reformation und des Dreifligjihrigen Krieges,
die schliefflich im Barock in eine neue geistige, geistliche und wirtschaftliche
Bliitezeit einmiindet. Ottobeuren wird zur , Wiege der deutschen Benediktiner-
Universitit zu Salzburg®, hier im Giinztal entstehen im 18. Jahrhundert der
»schwiabische Escorial“, aber auch die Kapelle auf dem Buschelberg, die sich
noch heute grofiter Beliebtheit beim Volk erfreut, und hier laft in der Amtszeit
des Reichsprilaten Honorat Goehl (1767-1802) der Physiker und Mathemati-
ker P. Ulrich Schiegg 1784 den ersten HeifSluftballon in Deutschland aufsteigen.
Diese Entwicklung wird durch die Sakularisation abgebrochen; der 1. Dezem-
ber 1802 zihlt zu den ,dunkelsten Tagen“ der ganzen Klostergeschichte. Das
Stift mufl nach mehr als 1000jahrigem Bestehen seine Pforten schlieffen. Doch
eine Generation spiter erklingt in dem Priorat von St. Stephan wieder das
monastische Chorgebet, und im Jahr 1919 wird Ottobeuren erneut zur
Benediktinerabtei erhoben.

Alle diese Ereignisse und Zeitlaufte haben die Autoren anschaulich, verstand-
lich und mit viel Liebe geschildert. Dafl sie geflissentlich die ,dunklen Kapitel
der Historia monasterii iiberblatterten, ist im Hinblick auf den Sinn und Zweck
dieses Heimatbuches kein Manko. Doch wollte der Rezensent um der Wahrheit
willen darauf verweisen. Diese Anmerkung schmalert aber nicht die Anerken-
nung, die man dieser Veroffentlichung zollen mufl. Auch die 2. Auflage wird
mit Sicherheit viele Freunde finden. Jedem, der sich einen Uberblick tiber die
1200jahrige Klostergeschichte verschaffen mochte, sei dieses preiswerte, mit
informativen und eindrucksvollen Illustrationen versehene Buch herzlich emp-
fohlen. Peter Rummel

Kloster Blanbeuren 1085-1985. Benediktinisches Erbe und Evangelische Semi-
nartradition. Katalog zur Ausstellung der Evangelischen Seminarstiftung und
des Hauptstaatsarchivs Stuttgart vom 15. Mai bis 15. Oktober 1985 in Blaubeu-
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ren. Hrsg. im Auftrag der Evangelischen Seminarstiftung von Immo Eberl. Jan
Thorbecke Verlag Sigmaringen 1985, 156 Seiten mit 128 Abbildungen. Preis
18,- DM

Zur 900jahrigen Griindungsfeier des ehemaligen Benediktinerklosters Blau-
beuren veranstalteten die Evangelische Seminarstiftung und das Hauptstaats-
archiv Stuttgart 1985 eine Ausstellung , Kloster Blaubeuren 1085-1985. Bene-
diktinisches Erbe und Evangelische Seminartradition®. Dazu erschien im Jan
Thorbecke Verlag ein Katalog, der aber nicht nur als Fiihrer durch die
Ausstellung, sondern dariiber hinaus als bleibendes Nachschlagewerk zur
Geschichte des katholischen Klosters und evangelischen Seminars dienen sollte.
Dieser Plan ist tatsichlich gelungen. Auch ein Leser, der diese Ausstellung nicht
besuchen konnte, wird den reichbebilderten Katalog mit groem Gewinn zur
Hand nehmen. Er ist tibersichtlich in sechs Hauptabschnitte gegliedert: 1. Der
Benediktinerorden bis zum 16. Jahrhundert (mit verschiedenen Karten zur
Geschichte des Monchtums) — 2. Kloster Blaubeuren — 3. Kloster Blaubeuren
und seine Stellung innerhalb eines Territoriums — 4. Die Stadt neben dem
Kloster - 5. Die (evangelische) Klosterschule Blaubeuren (1556-1810) — 6. Das
Evangelische Seminar Blaubeuren (1817-1941, 1945 — ad multos annos).

Ohne auf die einzelnen Kapitel im Detail eingehen zu konnen, seien doch
einige bemerkenswerte Einzelheiten erwihnt. In Blaubeuren, einem Reform-
kloster Hirsauer Prigung, spiegeln sich Aufstieg und Niedergang klésterlicher
Disziplin, wie sie uns in vielen Konventen jener Zeit begegnen, wider. Doch trat
auch hier, besonders seit der Mitte des 15. Jahrhunderts, eine Bliitezeit ein, die
unter dem aus Blaubeuren gebiirtigen Abt Heinrich III. Fabri (1475-1495), der
1476 zum Exekutor und Kommissar der geplanten Universititsgriindung
Tibingen bestellt worden war, einen Hohepunkt erreichte. Doch einige
Jahrzehnte spater machte die Reformation auch vor der Klosterpforte Blaubeu-
rens nicht halt. Zwar widersetzte sich der Konvent zunichst den Neuerungsbe-
strebungen der Wiirttemberger Herzége, doch 1562 wurden die katholischen
Patres des Landes verwiesen. Anstelle des ehemaligen katholischen Klostervor-
stehers wurde ein evangelischer Abt ernannt, der in die Rechte und Pflichten
seiner katholischen Amtsvorginger eintrat und selbst den Abtsstab als Zeichen
seiner Wiirde beniitzte. So blieb die Stellung der evangelischen Abte bis 1805
weitgehend identisch mit der der katholischen Abte vor der Reformation.

In den Klostergebiuden aber wurde eine evangelische Schule eingerichtet,
tiber deren Lehrer, Schiiler, Unterrichtsbetrieb u. a. m. das 5. Kapitel eingehend
und anschaulich berichtet. 1810 erfolgte die Schliefung, an ihre Stelle trat 1817
ein Evangelisch-theol. Seminar, das bis zur Gegenwart besteht. Dieser Einrich-
tung ist das 6. Kapitel gewidmet. Daneben informiert das 3. Kapitel iiber die
Herrschaftsgeschichte, die Vogte und Schirmherren des Klosters, wihrend der
4. Hauptabschnitt reiche Informationen zur Stadtgeschichte bietet.
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Zusammenfassend kann der Rezensent diesen reichhaltigen Katalog wirm-
stens empfehlen. Er vermittelt in anschaulicher Form sehr viel Wissen iiber die
900jihrige Klostergeschichte Blaubeurens, die in zwei grofle Abschnitte zer-
fallt, wie es schon im Buchtitel angedeutet ist. Er bietet aber auch einen Einblick
in das klosterliche Alltagsleben des ausgehenden Mittelalters und informiert
iiber die Pidagogik und den Betrieb in den evangelischen Klosterschulen
Wiirttembergs vom 16. bis zum 20. Jahrhundert. Daf beispielsweise die
Abbildungen auf den Seiten 3 und 9 weit vom Text entfernt stehen, ist ein
kleiner Schénheitsfehler, den man vielleicht hitte vermeiden konnen; aber er
schmilert nicht den auflerordentlich guten Gesamteindruck des in 6kumeni-
schem Geist gestalteten Katalogs. Peter Rummel

Richard Wagner, Um uns ist Heimat. Schwabmiinchen 1986

Dieses vorliegende Buch des Kreisheimatpflegers im ehemaligen Landkreis
Schwabmiinchen, seit 1968 Landkreis Augsburg, bietet in Auswahl eine
Zusammenstellung von Aufsitzen, die er in den Jahren zwischen 1949 und 1985
vor allem in der Tagespresse, in den Jahresberichten des Heimatvereins fiir den
Landkreis Augsburg, in verschiedenen Festschriften und in den Jahrbiichern
des Historischen Vereins fiir Schwaben verdffentlicht hat. Sie alle befassen sich
im weitesten Sinn mit der Geschichte Schwabmiinchens, seiner Umgebung und
seiner Bewohner und spannen einen weiten Bogen von der Romerzeit bis zum
Ende des Zweiten Weltkrieges, dariiber hinaus bis zur Gegenwart. Ohne auf die
einzelnen Aufsitze Wagners niher einzugehen, sei aber doch eine historische
Personlichkeit erwihnt, deren Name in verschiedenen Artikeln immer wieder
genannt wird und die fiir die Diozese Augsburg von allergrofiter Bedeutung ist:
St. Ulrich, von 923 bis 973 Bischof von Augsburg und Bistumspatron des
bayerisch-schwibischen Kirchensprengels. Mit dessen Beziehungen zu
Schwabmiinchen und seiner Verehrung im Landkreis befafite sich Richard
Wagner bereits 1973 in einer damals allerdings nur in Maschinenschrift erschie-
nenen Arbeit, die jetzt einem grofleren Leserkreis zuganglich gemacht worden
ist (S. 79-125). Auf diesen Aufsatz sei nicht nur im Riickblick auf die Festlich-
keiten anlifllich des 1000. Todestages des Heiligen im Jahr 1973, sondern vor
allem im Hinblick auf die 1993 anstehende Millenniumsfeier seiner Kanonisa-
tion verwiesen. Es ist erstaunlich, wie viele ikonographische und hagiographi-
sche Hinweise zur Ulrichsverehrung innerhalb des ehemaligen Schwabmiinche-
ner Landkreises Wagner zusammengestellt hat. Sicherlich konnten dhnliche
Untersuchungen in anderen Landkreisen ebenfalls zu iiberraschenden Ergeb-
nissen fithren, wenn sie exakt und griindlich durchgefithrt werden. Vielleicht
gibt diese Abhandlung einen Anstof}, sich in einem lokalen Bereich erneut mit
der Ulrichsverehrung zu beschiftigen, die noch lingst nicht erschopfend
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erforscht worden ist. Damit gewinnt diese Veroffentlichung Wagners iiber das
Gebiet Schwabmiinchens hinaus Bedeutung, und sie kann nicht nur den
Heimatkundlern, sondern allen an der schwibischen Kirchen- und Landesge-
schichte Interessierten empfohlen werden. Peter Rummel

Hermann Mors, Alphons Satzger (1899-1978) - Jugendseelsorger, Kriegspfarrer,
Wallfabrispriester in der Wies, Griinder und Erbauer der Katholischen Land-
volkhochschule Dr. Georg Heim, Wies. Anton H. Konrad Verlag, Weilenhorn
1985. 56 Seiten, Preis 6,50 DM

Dieses Lebensbild von Hermann Mors, ein erweiterter und bebilderter
Sonderdruck aus dem 13. Band der ,Lebensbilder aus dem Bayerischen
Schwaben®, soll die Erinnerung an eine grofie Priesterpersénlichkeit der
Diézese Augsburg wachhalten. Der Verfasser — Journalist, nicht Historiker —
versucht, in der vorliegenden Kurzbiographie die einzelnen Stationen auf dem
Lebensweg Alphons Satzgers nachzuzeichnen und nachzuempfinden. 1899 in
Unterauerbach bei Mindelheim geboren, empfing Satzger nach dem Theologie-
studium in Dillingen 1925 die Priesterweihe. Schon als Kaplan in Kaufbeuren
widmete er sich hingebungsvoll der Jugend und wurde 1935 zum Diozesanju-
gendseelsorger in Augsburg bestellt. In der Zeit des nachfolgenden Kirchen-
kampfes konnte eine Konfrontation des engagierten Geistlichen mit dem NS-
Regime nicht ausbleiben (vgl. dazu auch H. Witetschek, Die kirchliche Lage in
Bayern nach den Regierungsprisidentenberichten III. Mainz 1971, Register),
die zur Ausweisung aus Bayern fiihrte. Satzger fand eine Bleibe im Kloster
Neresheim. 1940 als Kriegspfarrer zur Wehrmacht einberufen, zeichnete er sich
in den verschiedenen Feldziigen, vor allem in Rufiland, durch riickhaltlosen
Einsatz fiir die ihm anvertrauten Soldaten aus. Nach schwerer Verwundung und
langem Lazarettaufenthalt ernannte ihn Bischof Kumpfmiiller 1946 zum Kustos
der Wieskirche, wo Satzger in den folgenden Jahrzehnten die Wallfahrt belebte
und in Zusammenarbeit mit Dr. Emmeram Scharl die Landvolkhochschule Dr.
Georg Heim griindete. Seine letzte Ruhestitte fand er 1978 in der Vorhalle der
Wieskirche.

Hermann Mors hat das Lebensbild mit viel Liebe, Engagement und Einfiih-
lungsvermégen gezeichnet und damit einen positiven Beitrag zur immer wieder
aufflackernden Diskussion iiber die Stellung des katholischen Klerus zum
Nationalsozialismus geleistet. Diese Abhandlung aber schlieft nicht eine im
Abstand der Jahre zu erstellende quellenkritische Biographie aus, im Gegentell,
sie kann dazu eine wertvolle Hilfestellung bieten. Peter Rummel
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des Vereins fiir Augsburger Bistumsgeschichte e. V.
Fronhof 4, 8900 Augsburg, Telefon: (0821) 3166/3 22

1. Vorsitzender: Dr. Peter Rummel, Professor, 8880 Dillingen
2. Vorsitzender: Bischofsvikar, Prilat Martin Achter, 8900 Augsburg
Schriftfiihrer:  Dr. Karl Kosel, Diozesankonservator, 8901 Biberbach

Kassier: Ursula Winter, Geschiftsfithrerin, 8902 Neusif}

1. Beisitzer: Pater Agidius Kolb, Stiftsarchivar, 8942 Ottobeuren

2. Beisitzer: Dr. Hans Frei, Bezirksheimatpfleger, 8900 Augsburg

3. Beisitzer: Dr. Pankraz Fried, Universititsprofessor, 8902 Heinrichs-
hofen

4. Beisitzer: Dr. Theodor Wohnhaas, Akademischer Direktor,
8500 Niirnberg 30

Mitgliederstand

am 01. 11. 1986: 1002, davon 54 Tauschpartner

Konten des Vereins: Bayerische Vereinsbank Augsburg Nr. 8100365
(BLZ 720200 70)
Liga, Spar- und Kreditgenossenschaft Augsburg
Nr. 40120910 (BLZ 720903 00)
Postscheckamt Miinchen Nr. 212900-802
BLZ 700100 80)

Jahresbeitrag DM 20,-
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Bilanz
mit Gewinn- und Verlustrechnung

zum 31. Dezember 1985

fiir Verein Augsburger Bistumsgeschichte e. V.
Fronhof 4, 8900 Augsburg

Auftragsgemif erstellte ich fiir den

Verein fiir
Augsburger Bistumsgeschichte e. V.
Fronhof 4 — 8900 Augsburg

anhand der mir vorgelegten Geschiftsbiicher und Unterlagen sowie der mir
erteilten Aufschliisse

Schlufivermdogensiibersicht
per 31. Dezember 1985

Gewinn- und Verlustrechnung
vom 1. 1.-31. 12. 1985

Die Bearbeitung erfolgte entsprechend der diesem Bericht beiliegenden , Allge-
meinen Auftragsbedingungen®.

Die Schlufivermégensiibersicht und die Erfolgsrechnung sind als Anlagen
beigegeben.

Die Vermogenswerte bestehen ausschliefilich in Bank- und Postscheckguthaben
sowie Wertpapieranlagen, welche in der Vermégensiibersicht per 31. 12. 1985
detailliert ausgewiesen sind.

Die Ubereinstimmung simtlicher Salden zum Bilanzstichtag mit dem dazuge-
hérigen Saldenbestitigungen und Ausziigen der Bankinstitute wird hiermit
bestitigt.

Augsburg, den 10. Februar 1986

Eugen Hahn
Steuerbevollmichtigter
Gesundbrunnenstrafle 17
8900 Augsburg
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Schluflvermaogensiibersicht per 31. Dezember 1985

AKTIVA DM

Bankguthaben Bayer. Vereinsbank Nr. 8100365 8827,73

Bankguthaben Liga Bank Augsburg Nr. 40120910 5618,72

Sparguthaben Bayer. Vereinsbank Nr. 18100550 16291,14

Sparbrief Bayer. Vereinsbank Nr. 18154641 21788,62

Sparbrief Bayer. Vereinsbank Nr. 18151146 50000,

Sparbrief Bayer. Vereinsbank Nr. 18149613 21 996,56

Wertpapierdepot Bayer. Vereinsb. Nr. 8100365:

nom. 7000,~ Finanzierungsschitze Ausgabe 84/24 6505,72

nom. 16 000,- 10,5 %ige Bayer. Vereinsbank (Kurs 102,15) 16 344,—

Postscheckguthaben Miinchen Nr. 212900-802 792,65

Kassenbestand -

Forderung Bischofl. Finanzkammer -
148165,14

PASSIVA

Kapital

Stand 1. 1. 1985 128 318,-

+ Mehrertrag 1985 13 498,64 141 816,64

Verbindlichkeiten

Fiir Bischofliche Finanzkammer vereinnahmte

Bucherlose (Weitergabe erfolgt 1986) 788,50

Vorauszahlungen fir Mitgliedsbeitrige 1986 5560,—

Sonstige Verbindlichkeiten -

148165,14
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Gewinn- und Verlustrechnung vom 1. 1.-31. 12. 1985

Ausgaben  Einnahmen
DM DM

Mitgliederbeitrige 18565,-
Spenden 5712,20
Bucherlose Jahrbiicher u. Register 5619,—
Bucherlose Sonderdruck 5683,63
Bank- u. Wertpapierzinsen 9251,21
Kursgewinne Wertpapiere =
Kosten Jahrbuch 43325,34
— Zuschuf} BfK 20000,- 23 325,34
Porti fiir Jahrbuchversand 1172,64
Bankspesen und -gebiihren 95,69
Kursverluste Wertpapiere 560,—
Buchpriifungskosten 565,44
Honorare, Biicher 1145,-
Bildmaterial, Photos etc. 23,85
Ausgaben Jahresversammlung 571,94
Beitrige Bayer. Geschichtsverein etc. 40,—
Zuschufl. Schwib. Forschungsgemeinschaft
fir die Regesten der Bischofe des
Domkapitels von Augsburg 3500,
Sonstiges 332,50

31332,40 44 831,04
Mehreinnahmen 1985: 13 498,64

44 831,04 44 831,04

Anmerkung: Erginzend zu den oben aufgefiihrten Aufwendungen ist zu
vermerken, dafl die BFK fiir den Verein fiir Augsburger Bistumsgeschichtee. V.
in nicht unerheblichem Umfang Leistungen im Verwaltungsbereich erbringt,
die nicht in Rechnung gestellt werden. Sie umfassen im einzelnen:
Personalkosten, Raumkosten, Biiromaterial, Telefon, Fotokopien sowie EDV-
Arbeiten.
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