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Papstbesuche

in Augsburg



Der Besuch Seiner Heiligkeit
Papst Johannes Paul II. in Augsburg

Darstellung der Vorbereitung und Durchfiihrung
des Papstbesuches vom 3. und 4. Mai 1987

Von Eugen Kleindienst

Auf die Tage genau 205 Jahre nach dem letzten Papstbesuch durch Papst Pius VI.
stand die Bischofsstadt Augsburg wiederum im Blickpunkt der Weltkirche.
Vom 3. bis zum 4. Mai 1987 hielt sich Papst Johannes Paul II. zu einem
Pastoralbesuch in Augsburg auf. Der Aufenthalt in Augsburg war Teil seiner
34, Pastoralreise, der 2. Reise in die Bundesrepublik Deutschland, die den Papst
in sechs deutsche Bistiimer fiihrte: Kéln, Miinster, Essen, Miinchen, Augsburg,
Speyer.

Dieser Beitrag widmet sich der Darstellung der Vorbereitung und Durchfiih-
rung der apostolischen Visite in Augsburg. Dadurch sollen jene Informationen
dokumentiert werden, die dem Verfasser in seiner Eigenschaft als Vorsitzendem
der Kommission zur Vorbereitung des Papstbesuches aus Akten oder Gespri-
chen bekannt wurden und derzeit dem historischen Interesse iibergeben werden
kénnen. Nach Ablauf angemessener Fristen werden Historiker den systema-
tisch und vollstindig angelegten Dokumentensammlungen im Di6zesanarchiv
gewifl noch manche neue Erkenntnisse entnehmen konnen, fir deren Publika-
tion die Zeit jetzt noch nicht gekommen ist.

1. Die Vorgeschichte des Papstbesuches in Augsburg

Im November 1980 besuchte Papst Johannes Paul II. anlifilich der Feier des
Jubiliums des hl. Albertus Magnus erstmals die Bundesrepublik Deutschland.
Schon damals war ernsthaft erwogen und geplant worden, auch der Diozese
Augsburg einen Besuch abzustatten. Denn aus Lauingen in der Didzese
Augsburg entstammte der hl. Albertus Magnus. Das Vorhaben gelang im Jahre
1980 aus hier nicht zu erértenden Griinden nicht. Seit dieser Zeit aber
verstummte nie mehr das Geriicht, der Papst werde und wolle Augsburg
besuchen. Papst Johannes Paul II. gab dieser Hoffnung durch entsprechende
Auflerungen gegeniiber dem Bischof von Augsburg oder beim Empfang von
Augsburger Pilgergruppen stets neuen Auftrieb. Schliefllich sagte er bei seiner
ersten Rede am 3. Mai 1987 im Dom zu Augsburg: ,,Wie ihr wifit, war es schon
seit langem mein Wunsch, auch einmal nach Augsburg zu kommen. “
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Die Signale und Ermunterungen von papstlicher Seite bestarkten den Bischof
von Augsburg, S. Ex. Dr. Dr. h. c. Josef Stimpfle, imJahre 1985 ein Einladungs-
schreiben an den HI. Vater zu tibermitteln. Der Verfasser dieses Beitrags erfuhr
erstmals am 31. 5. 1986 anlifllich einer Visite im Vatikan von der nun
bevorstehenden Absicht, in eine Papstreise zu verschiedenen deutschen
Ditzesen auch die Diozese Augsburg einzubeziehen. Diese Reise sollte vom
1. bis 4. Mai 1987 stattfinden und am 3. und 4. Mai nach Augsburg fithren.
Bischof Dr. Josef Stimpfle stimmte dieser Planung zu.

2. Offentliche Bekanntgabe der Papstreise in verschiedene deutsche
Diézesen und Beginn der VorbereitungsmafSnahmen

Durch Indiskretionen wurde die Presse auf den bevorstehenden Papstbesuch
Mitte Juni 1986 aufmerksam und nannte auch schon konkrete Stationen,
darunter Augsburg.

Die offizielle Unterrichtung der Ortsbischofe mit einem Rahmenzeitplan des
Papstbesuches erfolgte durch Mitteilung der Apostolischen Nuntiatur mit
Schreiben vom 23. 6. 1986. Damals war fiir den 3. 5. 1987 abends die Segnung
des Priesterseminars geplant und am 4. 5. 1987 noch Zeit fiir eine Funktion
vorgesehen. Mit der Klirung und Koordination der nun auszuhandelnden
Fragen des Programmablaufes wurde Generalvikar Dr. Kleindienst beauftragt.
Ihm zur Seite stellte durch Dekret vom 1. Juli 1986 Bischof Dr. Stimpfle die
Kommission zur Vorbereitung des Papstbesuches in Augsburg. Dieser Kom-
mission gehorten an:

. Generalvikar Domkapitular Msgr. Dr. Eugen Kleindienst als Vorsitzender
. Domkapitular Msgr. Josef Griinwald als dessen Stellvertreter

. Domdekan Prilat Georg Beis

. Domkapitular Prilat Heinrich Spoden

. Ordinariatsrat Msgr. Werner Schnell

. Msgr. Siegfried Schindele

. Domvikar Heinrich Weif§

. Geschiftsstellenleiter Hermann Kramer

. Oberrechtsrat Josef Binder

CO NI O U R

el

Spater wurde diese Kommission um Regens Msgr. Rudolf Kopold erweitert.
Bereits am 7. Juli 1986 erérterten Generalvikar Dr. Kleindienst und Domkapi-
tular Msgr. Griinwald in Miinchen mit Generalvikar Dr. Gruber die Abstim-
mung eines moglichen Zeitplanes des Papstbesuches zwischen den Besuchsor-
ten Miinchen und Augsburg. Damals einigte man sich auf 17.00 Uhr am 3. Mai
1987 als Abflugszeitpunkt des Papstes in Miinchen.

Tags darauf fand am 8. Juli 1986 in Augsburg eine erste Besprechung mit der
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Polizei statt, um Landemdglichkeiten fiir die Helikopter, Fahrtwege, Siche-
rungsmafinahmen etc. zu besprechen. Dieser erste Programmentwurf sah
folgendes vor:
3. Mai 1987, 18.00 Uhr Messe im Rosenaustadion
4. Mai 1987, 8.00 Uhr Dom
9.30 Uhr Basilika St. Ulrich und Afra

10.15 Uhr Priesterseminar

11.30 Uhr Start
An den Eckdaten hat sich nichts mehr geandert. Das Programm selbst erfuhr bis
zuletzt Verinderungen.

Zwischenzeitlich hatte der Bischof von Augsburg durch Schreiben vom 1. Juli
1986 den Oberbiirgermeister der Stadt Augsburg, Hans Breuer, den Regie-
rungsprisidenten von Schwaben, Rudolf Dérr, sowie den Bezirkstagsprasiden-
ten von Schwaben, Dr. Georg Simnacher, vom Papstbesuch informiert. Von
allen Seiten wurde jede Unterstiitzung angeboten und grofie Freude iiber das
bevorstehende Ereignis ausgedriickt. Entsprechende Kontakte wurden auch
bereits zu diesem Zeitpunkt zu Funk und Fernsehen hergestellt, um die Live-
Ubertragungen zu sichern. Auch dieses wurde zugesagt.

3. Koordination mit anderen Bistiimern

Am 9. Juli 1986 lud der Sekretir der Deutschen Bischofskonferenz Prilat
Wilhelm Schitzler die Generalvikare der vom Papst besuchten Di6zesen fiir den
28. Juli 1986 zu einer Koordinationssitzung nach Bonn ein, um gemeinsame
Fragen zu besprechen. Um fiir diese Konferenz vorbereitet zu sein, trat in
Augsburg am 23. Juli 1986 die Kommission zur Vorbereitung des Papstbesu-
ches in Augsburg zu ihrer ersten Sitzung zusammen. Die Tagesordnung war:
Aufgabenstellung der Kommission, Sammlung und Gliederung der Aufgaben-
gebiete, Programmentwurf. Als Programmentwurf fiir die erste Absprache mit
den anderen Dibzesen galten wenigstens drei Inhalte:

a) Messe mit dffentlicher Beteiligung der Diozese

b) Wortgottesdienst

¢) Segnung des neuen Priesterseminars

Die Presse berichtete darauf (Siiddeutsche Zeitung vom 25. Juli 1986) von einer
Papstmesse im Rosenaustadion.

Ehe jedoch am 28. Juli 1986 in Bonn die erste Koordinationssitzung stattfand,
wurden am 25. Juli 1986 in einer Besprechung zwischen Bischof Dr. Stimpfle,
Weihbischof Schmid, Regens Kopold und dem Verfasser neue Elemente in die
Diskussion gebracht. Wiinschenswert schien eine raumliche Verbindung von
Messe und Seminarsegnung. Beides sollte am 3. Mai 1987 abends sein, um nicht
am 4. Mai 1987 in Zeitnot zu kommen. Jetzt tauchte erstmals die Idee auf, die
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Messe mit dem Papst auf dem Sportgelinde Sid zu halten und das kleine
Sportfeld als Landeplatz fiir die Helikopter zu niitzen. Eine unverziigliche
Ortsbesichtigung am 25. Juli 1986 ergab allseitige Anerkennung fiir diese Idee.

Auf der Grundlage dieser Pline wurde am 26. Juli 1986 vom Generalvikar an
das Stadtschulamt eine Anfrage auf Schulbefreiung fiir die Schiiler in Augsburg
gerichtet. Die Anfrage stiefl auf grundsitzliche Bereitschaft.

Noch vor der ersten Sitzung in Bonn wurden dann vom Generalvikar mit
Schreiben vom 26. Juli 1986 den Mitgliedern der Augsburger Papstbesuchs-
Kommission auf Grund deren Beratungen vom 25. Juli 1986 die Aufgabenge-
biete zugewiesen.

1. Allgemeine Organisation und Sicherheit

Msgr. Schindele und Herr Kramer
2. Bauwesen, Technik, Erinnerungsmedaille

Msgr. Werner Schnell
3. Liturgie

Domvikar Weiff, spiter erweitert: Domdekan Georg Beis
4. Geistliche Vorbereitung, Protokollfragen

Domkapitular Spoden
5. Presse, Offentlichkeit

Dombkapitular Griinwald
Die erste Koordinationssitzung der Generalvikare in Bonn erbrachte manche
Kiirzungsnotwendigkeit. Der Zeitraum fiir Augsburg wurde jedoch am 4. Mai
1987 bis 11.30 Uhr ausgedehnt. Bereits in dieser ersten Besprechung bot der
Generalvikar von Augsburg an, im Rahmen des Papstaufenthaltes in Augsburg
eine 0kumenische Veranstaltung zu halten. Dies fand Zustimmung, wobei
allerdings wegen der iibergeordneten Bedeutung dieser Frage das Sekretariat der
Bischofskonferenz sich die Planung dieses Programmpunktes vorbehielt.

Vor allem aber wurde das Vorhaben einer Mefifeier in Augsburg abgelehnt,
weil der Papst an diesem Tag schon in Miinchen zelebrieren wiirde. Daraus
entstand die dann am nichsten Tag, dem 29. Juli 1986, durch Schreiben des
Bischofs vorgeschlagene Programmgestalt:

3. Mai 1987 Segnung des Seminars, anschliefend Messe im Dom mit Prie-
stern und Ordensleuten,
4. Mai 1987 Besuch der Basilika St. Ulrich und Afra, Zielgruppe: Laien,
anschliefend 6kumenischer Termin
11.30 Uhr Abflug
In einer umfangreichen Korrespondenz wurden in den Augustwochen Gestal-
tungsmoglichkeiten erortert. Schliefllich fand am 19. September 1986 ein
Gesprich im Vatikan statt, an dem fiir die Di6zese Augsburg Msgr. Griinwald
teilnahm. Dabei wurde schliefilich festgehalten:
3. Mai 1987 18.00 Uhr Eintreffen des Papstes am Priesterseminar, Se-
gnungsfeier
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19.30 Uhr Wortgottesdienst im Dom fiir Priester und Ordens-
leute mit Ansprache
4. Mai 1987  8.15 Uhr Wortgottesdienst vor St. Ulrich und Afra, Gebet in
der Basilika St. Ulrich und Afra ohne Volk
10.15 Uhr Okumenisches Gesprich im Haus St. Ulrich
11.30 Uhr Abflug
Eine hl. Messe des Papstes in Augsburg wurde von den rémischen Mitarbeitern
des Papstes nicht fiir moglich gehalten.

Auf dieser Basis wurde nun in Augsburg geplant und gearbeitet. Eine
amtliche Publikation des Programmes stand noch aus, sollte aber im Oktober
1986 erfolgen. Verzogerungen und andernorts auftretende Probleme machten
dann eine Programmbekanntgabe in der Tat erst im Januar 1987, nach einer
Anderung schliefilich erst im Februar 1987 maglich.

4. Ortstermine, Detailpline

Vom Oktober 1986 an wurden in allen Sachgebieten eine Vielzahl von
Gesprichen gefiihrt, Ortstermine gehalten, Abstimmungen mit den Sicher-
heitskriften getroffen, inhaltliche Fragen geklirt. Am 28. Oktober 1986 trafen
die Generalvikare zum zweitenmal in Bonn zur Besprechung des Papstbesuches
zusammen, wobei im Programm keine Anderung fiir Augsburg mehr erfolgte.
Man iuflerte aber die Bitte an den HI. Vater, wegen des dichten Programms
schon am 30. April 1987 anzureisen. Es wurden in den Bereichen Sicherheit,
Liturgie und Presse gemeinsame Arbeitsgruppen gebildet. Die di6zesanen
Vertreter dafiir waren:

Sicherheit: Msgr. Schindele, Kramer

Liturgie: Prilat Beis

Presse: Msgr. Griinwald

In diesen Arbeitsgruppen wurden Transportfragen, Sicherheitsfragen, Liturgie
und Pressearbeit in den folgenden Monaten geklirt. Am 3. November 1986 traf
sich darauf die Augsburger Vorbereitungskommission zu ihrer 2. Sitzung. Die
Arbeitsaufgaben wurden erneut und detailliert nach Sachgebieten durchgeplant.
Beschlossen wurde das Signet mit dem ausgestreckten Kreuzstab des Papstes,
das dann auch im Januar 1987 an alle Pfarreien verteilt wurde.

Beschlossen wurde die offizielle Gedenkmiinze, die die Sparkasse Augsburg
herausgab und schon im Dezember vorstellte. Die deutsche Bundespost stellte
eine Sondermarke und einen besonderen Stempel in Aussicht. Beides wurde
verwirklicht. Die Presse sollte sich schlieflich zentral in Bonn akkreditieren
lassen. Am 8. Dezember 1986 fand auf der Grundlage des damaligen Program-
mes und der Aufgabenverteilung eine Koordinationskonferenz mit Polizei,
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Sanititer, Feuerwehr etc. im Haus St. Ulrich statt. Die Besuchsvorbereitungen
nahmen die Form exakter Detailpline an. Nachdem soweit alle Details geklirt
schienen, wurde am 11. 12. 1986 der schon im Juli 1986 miindlich vom
Diozesanbischof informierte ev.-luth. Oberkirchenrat Merz durch den Gene-
ralvikar angeschrieben und um die Anschriften von Gisten aus dem ev.-luth.
Bereich gebeten. Umgehend und freundich wurde dieser Brief von ev.-luth.
Seite beantwortet.

5. Vorbereitung mit Ortsterminen der romischen Organisatoren

Am 8. Januar 1987 fiihrte der Bundesgrenzschutz auf dem vorgesehenen
Landeplatz an der Sportanlage Siid eine Probelandung durch. Der Platz wurde
als geeignet angenommen.

Am 20. Januar 1987 von 9.00-12.00 Uhr fand im Auswirtigen Amt in Bonn
eine zentrale Konferenz aller betroffenen kirchlichen und staatlichen Stellen
statt. Die rémische Vorbereitungsgruppe unter P. Roberto Tucci S] war
anwesend.

Am 22. Januar 1987 traf diese Kommission um 16.00 Uhr in Augsburg ein.
Der Diozesanbischof begriifite P. Tucci. Priesterseminar, Dom, St. Ulrich und
Haus St. Ulrich wurden besichtigt, die Wege des Papstes abgeschritten. Alle
Sicherheitsfragen, liturgische Fragen, Pressefragen wurden erdrtert. Am
23. Januar 1987 fuhr die Kommission nach Miinchen weiter.

Zu diesem Zeitpunkt wurden bereits fiir die einzelnen Programmabschnitte
genaue Regie- und Minutenprogramme geschrieben. Organisation, Funk und
Fernsehen benétigten diese exakten Daten. Schlieflich fand am 23. Januar 1987
in Miinchen (Kath. Akademie) die Abschluflbesprechung mit P. Tucci statt.
Das Augsburgr Programm wurde nochmals bestitigt. Uber jeden Weg des
Papstes wurden Karten gefertigt; von jedem Haus, das der Papst oder die
Delegation beniitzen wiirde, wurden Pline und genaue Zimmereinteilungen
gefertigt. Die Personen, die als Konzelebranten, liturgische Dienste, Ordner
etc. in die Nihe des Papstes gelangen sollten, wurden ausgewihlt. Nach einer
Sicherheitsiiberpriifung erhielten sie spiter Ausweise.

Auf dieser Grundlage gab Bischof Dr. Josef Stimpfle auf einer ersten
Pressekonferenz der seit langem gespannt wartenden Offentlichkeit das Pro-
gramm des Papstbesuches in Augsburg am 29. Januar 1987 bekannt.

6. Programmdnderung

Am 13. Februar 1987 erreichte den Generalvikar ein Fernschreiben mit der
Mitteilung, dafl der Hl. Vater in Augsburg eine Messe halten wolle. Zuvor hatte
der Papst die Bischofe der besuchten Dizesen empfangen und entschieden, am
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Sonntag eine Ortskirche nicht ohne Feier der hl. Messe besuchen zu wollen. Das
Programm mufite gedndert werden:
3. Mai 1987 17.45 Uhr Ankunft

18.30 Uhr Messe
4. Mai 1987  8.00 Uhr Dom — Ordensfrauen

8.45 Uhr Priesterseminar — Segnung

10.00 Uhr Okumenische Begegnung
Noch am selben Tag antwortete der Generalvikar mit Fernschreiben, dafi man
den alten Plan vom Sommer 1986 aufgreifen und die Messe mit dem Papst auf
dem Sportgelinde Siid halten wolle. Dort kénnten beliebig viele Teilnehmer
kommen.

Am 17. Februar 1987 wurde dann dieses Programm endgiiltig bestatigt und
nochmals der Presse auf einer Pressekonferenz am 18. Februar 1987 vorgestellt.

Umgehend mufiten die Organisatoren, Polizei, Sicherheit, Technik, Bauwe-
sen die neue Lage realisieren und entsprechende Pline fertigen. Die Liturgie der
Messe mufite vorbereitet werden, Chor und liturgische Gestaltung standen
wenige Wochen vor dem Besuch vor einer vollig neuen Lage.

Am 19. Februar 1987 wurde die didzesane Offentlichkeit durch ein umfang-
reiches Schreiben des Bischofs informiert. Anmeldezettel fiir die einzelnen
Veranstaltungen lagen bei. Das Amtsblatt Nr. 5/1987 enthilt teilweise diese
Texte. Der Brief des Bischofs lautete:

,Am 3. und 4. Mai dieses Jahres wird unser Heiliger Vater Papst Johannes
Paul II. nach Augsburg kommen, um unserer Diézese einen Pastoralbesuch
abzustatten. Von ganzem Herzen heiflen wir unseren Heiligen Vater in
Augsburg willkommen. Er wird uns im Glauben stirken und uns das Wort
Gottes verkiinden. In meinem Hirtenschreiben zum 1. Fastensonntag habe ich
die ganze Diézese auf die geistliche Dimension dieses Besuches und vor allem
auf die Bedeutung des Petrusamtes aufmerksam gemacht. Auf dieses Hirten-
schreiben darf ich in diesem Zusammenhang nochmals hinweisen. Ich lade Sie
alle sehr herzlich ein, zusammen mit Thren Pfarreien, Gemeinschaften, Verbin-
den etc. zahlreich an den Begegnungen mit dem Heiligen Vater teilzunehmen,
insbesondere an der Eucharistiefeier am Sonntagabend. .. Liebe Mitbriider,
liebe Schwestern und Briider, die Tage des Besuches des Heiligen Vaters sind fiir
unsere Dibzese nicht nur ein historisches Ereignis, sondern vor allem Stunden
der Gnade. Nutzen wir diese Gelegenheit kirchlicher Gemeinschaft, ssmmeln
wir uns um den Heiligen Vater und geben wir ein Zeugnis unseres Glaubens.
Dazu lade ich Sie nochmal herzlich ein!®

Darauthin gingen fiir die hl. Messe 75000 Kartenbestellungen ein, davon
allein 20000 Jugendliche (9000 Schiiler des Schulwerkes, 6000 Ministranten,
5000 Musiker). Uber 500 Priester meldeten sich an, 850 Omnibusse, mehrere
Sonderziige waren angesagt.

Fiir die Segnung des Priesterseminars wurden 8000 Karten ausgegeben. Fiir
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die Begegnung mit Ordensfrauen im Dom 2100 Karten. Ein Textheft fiir alle
Veranstaltungen wurde in einer Auflage von 120000 Exemplaren gedruckt.
Diese Mafinahmen waren nach der Programminderung bei der Sitzung der
Augsburger Vorbereitungskommission erértert und beschlossen worden. Es
wurden 1500 Ehrengiste eingeladen. Die meisten Gaste nahmen die Einladung
zu mehreren Veranstaltungen gerne an. Unter den Ehrengisten waren Minister,
Abgeordnete, Landrite, Biirgermeister aus dem Didzesanbereich und viele
verdiente Personlichkeiten.

Das Altarpodium auf der Sportanlage Siid war seit dem 2. April 1987 im Bau.
Das Podium am Priesterseminar ging wenig spiter in die Fertigstellung.
Beschallung, Licht, Infrastruktur (Notdienste, drztliche Versorgung, Toiletten)
wurden aufgestellt. Alles war im April soweit abgeschlossen, dafl durch eine
letzte Begehung mit dem pipstlichen Zeremoniar am 27. April 1987 sowie mit
den Organisatoren aus Bonn am 23. April 1987 die gesamte Planung abgeschlos-
sen werden konnte.

7. Die 6kumenische Begegnung. Das endgiiltige Programm

Die 6kumenische Begegnung, die in der Verantwortung des Sekretariates der
Deutschen Bischofskonferenz stand, von Augsburg aber seit jeher gerne im
Programm aufgenommen wurde, verlangte noch im April eine Programminde-
rung. Es sollte nun ein 6kumenischer Gottesdienst stattfinden. Dafiir wurde zur
fest eingeplanten Zeit die Basilika St. Ulrich und Afra gewshlt. Die Vorberei-
tungskommission befafite sich auf ihrer letzten Sitzung am 30. Mirz 1987 mit
dieser Frage.

Am 3. April 1987 wurde der Ablauf des Gottesdienstes in Augsburg mit
Vertretern der Okumene im Haus St. Ulrich erortert, am 23. April 1987 wurden
die Gottesdiensttexte in Druck gegeben. Dieses Ereignis fand internationale
Beachtung. Es war der erste dkumenische Gottesdienst eines Papstes im
Ursprungsland der Reformation, dazu am Ort der ,Confessio Augustana®.
Nochmals mufiten fiir diesen Gottesdienst Sicherheitsmafinahmen getroffen,
Karten gedruckt und ausgegeben werden. Das Fernsehen mufite eine neue
Produktionsstitte einrichten. In knapper Zeit gelang alles. Fiir diesen Gottes-
dienst wurden 800 Karten ausgegeben.

Nach der letzten Probe am 2. Mai 1987 galt das Wort: ,,Omnia parata sunt!*
Das Programm war schliefilich:

3. Mai 1987 17.45 Uhr Ankunft
18.30 Uhr hl. Messe — Sportanlage Siid
4. Mai 1987  8.00 Uhr Dom — Begegnung mit Ordensfrauen
8.45 Uhr Segnung des Priesterseminars
10.15 Uhr Okumenischer Gottesdienst in St. Ulrich und Afra
11.30 Uhr Start nach Speyer
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8. Durchfiihrung des Papstbesuches

Am 3. Mai 1987 destabilisierte sich eine zweiwdchige Schonwetterlage. Die
Wettervorhersage und entsprechende Anfragen beim Wetteramt sagten kiihlere
Temperaturen (15°C) und vereinzelte Schauer vorher. Bei diesem Wetter war
durchaus Hoffnung auf ein gutes Gelingen. Alles begann gegen 13.00 Uhr
planmiflig. Gegen 14.00 Uhr trafen schon die ersten Besucher der hl. Messe an
der Sportanlage Siid ein. Gegen 15.30 Uhr erreichte das Gelinde ein plétzliches
Sturmtief mit Regen, Hagel und Schneetreiben. Der Boden war weich gewor-
den, das Altarpodium nafl, die Menschen froren und waren véllig durchniflt. So
mufite gegen 17.00 Uhr die Messe im Freien zu aller grofem Schmerz von
Bischof Dr. Stimpfle abgesagt werden. 80000 Menschen, die zum grofien Teil
ithre Busse gar nicht verlassen hatten, traten den Heimweg an. Die Sicherheits-
krafte wollten den Dom nicht fiir eine Messe freigeben, weil keine Kontrolle
bestand. Sobald aber bekannt war, dafl der Papst sofort am Bischofshaus
eintreffen wiirde, sammelte sich dort eine grofie Menschenmenge. Die Polizei
stellte in Eile Absperrungen auf. Der Papst kam wegen des schlechten Wetters
mit der Wagenkolonne iiber Dasing und Friedberg nach Augsburg. Er entschied
gegen 18.20 Uhr, dafl er um 19.00 Uhr im Dom eine Messe halten werde.

Es grenzt ans Wunderbare, daf} in 40 Minuten die Vorbereitung dieser Messe
gelang, dafl trotz allem Chor, Organisten, Lektoren, Altardienst, Mesner sich
fanden. Der Dom war tiberfullt mit 4500 Menschen, die Kopf an Kopf standen,
als der Papst um 19.13 Uhr die Messe begann. Es herrschte unbeschreiblicher
Jubel. Das Fernsehen improvisierte in 30 Minuten alle Vorbereitungen fiir eine
Live-Ubertragung, so daff die Gliubigen doch iiber Fernsehen die Messe
mitfeiern konnten.

Stundenlang harrten 10000 Menschen vor dem Dom im Regen aus, um den
Papst gegen 21.15 Uhr nach der Messe auf dem Weg in das Bischofshaus sehen
zu konnen. Der Papst sagte angesichts dieses Erlebnisses: ,Wie gut, wie gut ist
doch dieses Volk!“ Mit dem Bischof, den beiden Weihbischofen, dem General-
vikar und seinem Privatsekretir nahm der Papst anschlielend im Bischofshaus
ein einfaches Abendessen ein. Der Papst tibernachtete im Bischofshaus. Sein
Gefolge uibernachtete im Haus St. Ulrich, darunter die Kardinile Casarol,
Hoffner, Ratzinger und Wetter.

Am Montag, den 4. Mai 1987 liefen alle Veranstaltungen exakt nach Plan ab,
so dafl der Papst mit drei Minuten , Verspitung® Augsburg im Hubschrauber
verlief. Er wurde verabschiedet von Bischof Dr. Stimpfle, den Weihbischofen
Rudolf Schmid und Max Ziegelbauer, Generalvikar Kleindienst, Domdekan
Beis, Staatsminister Hillermeier, Staatsminister Jaumann, Staatsminister Zehet-
maier, Vizeprisident Scheuermann, Regierungsprisident Dorr, Bezirkstags-
prasident Simnacher und Oberbiirgermeister Hans Breuer.

Der Stadt Augsburg hinterlie der Papst den Eintrag in das Goldene Buch
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und drei wertvolle Pontifikatsmiinzen. Die Stadt schenkte dem Papst ein
silbernes Ulrichskreuz aus dem 17. Jahrhundert. Dem Priesterseminar stiftete
der Papst ein Mefigewand und dem Dom einen Kelch. Der Bischof von
Augsburg schenkte dem Papst eine Ikone aus dem 17. Jahrhundert mit dem
Motiv des Besuches der drei Manner bei Abraham in Mambre. Ferner stifteten
die Glaubigen dem Papst zur Ausbildung von Priesterseminaristen in aller Welt
mehr als 1,6 Millionen Mark.

9. Die offentliche Wirksamkeit

Presse, Funk und Fernsehen verbreiteten das Ereignis in alle Hiuser. Es
herrschte grofles Interesse. Durch drei Pressekonferenzen wurden den Journali-
sten schon vorher die notigen Informationen gegeben. Es gab im Kolpinghaus
an der Frauentorstrafle ein Pressezentrum mit allen technischen Einrichtungen
und 50 Helfern fiir 460 Journalisten. Die Didzese erstellte eine umfangreiche
Pressemappe mit Informationen zum Papstbesuch und zur Diozese. Grofien
Anklang fand ein eigens geschaffener Prospekt iiber das vielfiltige Leben der
Diozese. Ferner wurden an allen Anschlagtafeln und in den Pfarreien ab dem 20.
April 1987 farbige Plakate angebracht, die den Papst zeigten und zur Teilnahme
an den Feiern einluden.

An vielen Geschiften waren diese Plakate und Willkommenstransparente
angebracht worden. Viele Tausende saumten die Wege des Papstes in Augsburg.
Die Kirchenzeitung verbreitete in einer Auflage von 650000 Exemplaren in
einer Sondernummer das Ereignis des Papstbesuches kostenlos in alle kath.
Haushalte. Die Kommentare der Presse, die Berichterstattung iiber den Augs-
burg-Besuch des Papstes war sehr positiv. Beispielhaft sei dafiir die Schlagzeile
der Sondernummer des Augsburg-Journals genannt: ,Papst in Augsburg.
Trotz Unwetter ein strahlender Erfolg!“ Die Diozese hatte vorab durch
Anzeigen in allen Zeitungen geworben.

Im Anschluf an den Besuch erschien eine Dankanzeige:

»Allen Gliubigen, die aus der ganzen Ditzese zu Tausenden am 3. Mai 1987
nach Augsburg gefahren sind, um dort mit dem Heiligen Vater die abendliche
Eucharistie zu feiern, sagen wir von Herzen Dank.

Leider hat das plétzlich und unvorhergesehen gegen 15.30 Uhr iiber uns
hereinbrechende Sturmtief mit Regen und Schnee die Durchfiihrung der
Eucharistiefeier auf dem geplanten Platz nicht erlaubt.

Wir bitten Sie um Thr Verstindnis fiir diese zu unserem groflen Bedauern
unumgingliche Absage der Messe im Freien. Wir bitten Sie um Nachsicht fiir
alle in diesem Zusammenhang entstandenen Mif$helligkeiten. Trotz allem war
Ihr zahlreiches Erscheinen gerade bei den schlechten Wetterverhiltnissen ein
michtiges Glaubenszeugnis, das nicht vergebens sein wird.
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Wir danken allen Biirgerinnen und Biirgern fiir den Schmuck ihrer Hiuser
und fiir die herzliche Aufnahme, die sie dem Heiligen Vater auf seinen Wegen
durch Augsburg bereitet haben.

10. Nacharbeit

Am 2. Juni 1987 fand in der Basilika St. Ulrich und Afra eine Dankmesse mit
anschlieflendem Empfang im Haus St. Ulrich fiir Hunderte von Helfern statt,
die zum Gelingen des Besuches beitrugen.

Vom 26. bis 28. Juli 1987 stattete der Bischof von Augsburg in Begleitung des
Domkapitels dem Papst im Vatikan einen offiziellen Dankbesuch ab.

Worte und Reden des Papstes werden noch lange Anlafl sein, iiber den Besuch
nachzudenken. Seine geistliche Wirkung mufl hoch eingeschitzt werden.

P'aipstliche Ansprachen und bischéfliche Grufiworte

Wortlaut der tatsichlich gehaltenen Ansprachen und Grufiworte anlifllich des
Papstbesuches am 3. und 4. Mai 1987 in Augsburg. Der urspriinglich vorgese-
hene Text ist in den Fuflnoten vermerkt, falls er abweicht.

Dr. Josef Stimpfle, Bischof von Augsburg

GrufSwort an den Heiligen Vater vor der Eucharistiefeier
im Dom zu Augsburg am 3. Mai 1987

Heiliger Vater,

mit vielen verehrten und lieben Gisten, den Hochwiirdigen Herren Kardinilen und
Bischéfen sowie hohen Vertretern unserer Regierung des Freistaates Bayern, hat sich
hier ein ansehnlicher Teil unserer Kirche von Augsburg eingefunden'. Vertreter der fast

sowie den hohen Vertretern des Freistaates Bayern, hat sich hier die heilige Kirche von
Augsburg versammelt. Im Namen der Anwesenden und der tiber das Fernsehen Teilnehmen-
den heife ich Eure Heiligkeit von Herzen willkommen mit dem vertrauten Gruf§ unseres
Volkes: Griifl Gott, Heiliger Vater!

Das ist die Stunde der Freude fiir unser Bistum!

Die Stunde, die wir so lange Zeit erwartet haben. Wir danken IThnen, Heiliger Vater, von
Herzen fiir ihren apostolischen Besuch.

Die Stunde des Papstes ist die Stunde Christi, den Sie in unserer Mitte verkGrpern. Nehmen Sie
die Begeisterung entgegen, die Thnen aus glaubensfrohen Herzen entgegenschligt!
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1000 Pfarreien, die sich heute nachmittag auf dem Sportgelinde siidlich von Augsburg
auf Thr Kommen gefreut hatten. Gottes Fiigung hat es uns nicht méglich gemacht, mit
Thnen zusammen dort das sterliche Heilsgeheimnis zu feiern. Dafiir haben wir uns hier
am Abend in der Kathedrale zusammengefunden, heute, am 3. Mai, am Jahrestag, an
dem vor 205 Jahren Ihr Vorginger, Papst Pius VI., umgeben von zahlreichen Glaubigen
die Eucharistie gefeiert hat. So sind wir mit Ihnen in der ununterbrochenen Verbindung
der Nachfolge Petri, des Urzeugen des Auferstandenen, in 6sterlicher Freude versam-
melt. Das ist die Stunde des Papstes, die Stunde der Freude fiir unser ganzes Bistum, die
Stunde, auf die wir so lange gewartet haben. Wir danken Ihnen, Heiliger Vater, von
Herzen fiir Thren apostolischen Besuch im Bistum Augsburg.

Die Stunde des Papstes ist auch die Stunde Jesu Christi, den Sie in unserer Mitte
verkorpern. Nehmen Sie die glaubige Verbundenheit der heiligen Kirche von Augsburg
entgegen, die Thnen aus glaubensfrohen Herzen entgegenschligt!

In unserer epochalen Zeitenwende ist die Kirche vielfiltigen Anfechtungen im
Glauben und im heiligen Leben in Christus ausgesetzt. Durch die Seligsprechung der
Karmelitin Edith Stein und des Jesuitenpaters Rupert Mayer haben Sie uns zwei
leuchtende Vorbilder und hilfreiche Fiirsprecher bei Gott geschenkt?. Thr Glaube hat die
Feuerprobe der Priifung bestanden. Sie rufen alle Getauften auf, vor der Welt Zeugen des
Auferstandenen und seines heiligen Lebens zu sein.

Heiliger Vater?,

im Namen der Kirche von Augsburg danke ich Ihnen fiir dieses grofie Geschenk an
unsere Kirche und an unser ganzes Volk. Sie besuchen heute die heilige Kirche von
Augsburg. Thr Name ist mit Kaiser Octavianus Augustus verbunden. Unter seiner
Herrschaft kam ,die Fiille der Zeit,“ da Gottes ewiger Sohn aus Maria, der Jungfrau,
Mensch geworden und in die Vélkergeschichte eingetreten ist. Diese Kathedrale ist der

Heiliger Vater,

in Gsterlicher Freude feiern wir heute, am 3. Ostersonntag, mit Ihnen das eucharistische
Opfermahl. Das heilige Opfer der Kirche und das Wort Gottes, das Sie als oberster Lehrer
verkiinden, Thr fiirbittendes Gebet und Ihr apostolischer Segen werden das pilgernde Gottes-
volk im Glauben stirken, den kirchlichen Sinn der Gliubigen, ihre Einheit im Geist und ihre
Verbundenheit mit der romischen Mutterkirche festigen, ihren apostolisch-missionarischen
Eifer beleben. Vor allem aber wird uns die Feier der &sterlichen Geheimnisse zur Erkenntnis
und Liebe Christi hinfiihren, so dafl wir neu beginnen, als ésterliche Menschen zu leben. Auch
das Vorbild der Seligen und Heiligen, die Jesus Christus in Treue nachgefolgt sind, ermutigen
uns, Gott und den Menschen in Liebe zu dienen.

Durch die Seligsprechung der Karmelitin Edith Stein und des Jesuitenpaters Rupert Mayer
haben Sie uns leuchtende Vorbilder und hilfreiche Fiirsprecher bei Gott geschenkt. Thr Glaube
hat die Feuerprobe bestanden. Sie rufen alle Gliubigen auf, vor der Welt... Zeugen des
Auferstandenen und seines Lebens zu sein (vgl. Lumen gentium, Art. 38). Wir danken Ihnen,
Heiliger Vater, fiir dieses grofle Geschenk an unser ganzes Volk!

Heiliger Vater,

Sie besuchen heute die heilige Kirche von Augsburg. Thr Name ist mit Kaiser Octavianus
Augustus verbunden. Unter seiner Herrschaft kam die , Fiille der Zeit“. Gottes ewiger Sohn ist
aus Maria, der Jungfrau, Mensch geworden und in die Vélkergeschichte eingetreten. Das
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Heimsuchung Unserer Lieben Frau gewidmet. Der Heilige Geist, der bei jener
Begegnung beide, Maria und Elisabeth, erleuchtet, Johannes im Mutterschof} geheiligt
hat, moge auch iiber den Begegnungen schweben, die Sie uns heute und morgen
vormittag schenken werden. Wir feiern mit Ihnen die 8sterlichen Geheimnisse des Todes
und der Auferstehung unseres Herrn Jesu Christi. Davon hat die Kirche von Augsburg
auf ihrer Pilgerschaft durch zwei Jahrtausende gelebt. Und sie hat den Glauben an das
Evangelium von Jesus Christus bewahrt.

In unseren Jahren bereiten wir eine Bistums-Synode vor, um den Glauben in den
Pfarrgemeinden unseres schwibisch-oberbayerisch-frinkischen Bistums tiefer zu veran-
kern und die Glaubigen dem grofien Jubilium der Erlosung im Jahre 2000 entgegenzu-
fithren.

Heiliger Vater
seien Sie uns herzlich willkommen. Ich bitte Sie um die Feier der Eucharistie und um Ihr
stairkendes Wort. “

Evangelium von Jesus Christus ist schon sehr bald iiber die Via Claudia bis zur Augusta
Vindelicum getragen worden. Tacitus riihmt sie schon bis Ende des ersten Jahrhunderts als die
»splendidissima provinciae Rhaetiae colonia®. Sie mufl eine blithende Christengemeinde
beherbergt haben. Aus ihr ist die Junfgrau Afra hervorgegangen. Um das Jahr 304 hat sie nicht
weit von hier auf einer Lechinsel den Flammentod fiir Christus erlitten. Ihr Blutzeugnis hat
durch die Jahrhunderte unzihlige Wallfahrer angezogen, wie der spitlateinische Hymnendich-
ter Venantius Fortunatus (f 565) um die Mitte des sechsten Jahrhunderts bezeugt:

»Pergis ad Augustam, qua Licca et Virdo fluentant, Illic ossa sacrae venerabere Martyris Afrae®.
Heiliger Vater, Thr Besuch reiht Sie unter die Pilger ein, die seit 1600 Jahren zum Grab der hl.
Afra gewallfahrtet sind. Unter Thnen die Bischofe St. Simpert (+ 807) und St. Ulrich (1 973), die
an der Seite der Mirtyrerin Afra beigesetzt sein wollten. Wir haben die Schreine unserer hl.
Bistumspatrone Ulrich, Afra und Simpert hier am Altar aufgestellt.

Heiliger Vater,

Sie feiern heute die 6sterlichen Geheimnisse des Todes und der Auferstehung Jesu Chnsn iiber
dem Schrein, der die Gebeine der hl. Martyrerjungfrau Afra birgt.

Und wir gedenken mit Thnen aller Seligen und Heiligen der Kirche von Augsburg, vor allem
des hl. Magnus, des Apostels des Allgius,

der hl. Kirchenlehrer Albert der Grofle von Lauingen und Petrus Canisius, des zweiten
Apostels Deutschlands,

der hl. Hedwig von Andechs, der Gemahlin des polnischen Piastenfiirsten Heinrich I. und
der seligen Creszentia von Kaufbeuren.

Heiliger Vater,

auf ihrem Weg durch zwei Jahrtausende hat die Kirche von Augsburg den Glauben bewahrt. Thr
Wort, Heiliger Vater, wird das pilgernde Gottesvolk bestirken, das heilige Glaubenserbe in die
Zukunft zu tragen. Wir bitten auch um IThren Segen fiir die Didzesansynode 1990, die unsere
Pfarrgemeinden fiir das grofle Jubilium der Erlésung in Jesus Christus riisten soll, damit alle
Getauften in der Kraft des Geistes ,entsprechend den Zeitbediirfnissen am Heilswirken der
Kirche in titigem Eifer teilnehmen® (Lumen gentium, Art. 33).

Heiliger Vater, Sie sind gekommen, um auch unser neues Priesterseminar zu segnen. Zum Dank
dafiir haben Priester und Gliubige den Bau von Priesterseminaren in Indien, in Polen und im
HI. Land tatkriftig unterstiitzt. Ferner darf ich Ihnen als Gabe der Gliubigen die Ubernahme
von tausend Patenschaften fiir bediirftige Priesteramtskandidaten iiberreichen.
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Johannes Paul I1.

Homilie wahrend der Eucharistiefeier im Dom zu Augsburg
am 3. Mai 1987

Verehrte Mitbriider im Bischofs- und Priesteramt,
liebe Briider und Schwestern!

Vor allem ihr, liebe Gliubige, die ihr der heiligen Messe im Freien beiwohnen wolltet!
Ich griifle euch besonders herzlich, wenn ihr euch nun durch das Fernsehen mit unserer
Eucharistiefeier im Gebet verbindet. Mége der unerwartete Regen ein Zeichen sein fiir
den reichen Segen, den Gott unserer heutigen Gebetsgemeinschaft und der ganzen
Diézese Augsburg schenken méchte®.

L. Fiir den Bischof von Rom, den Nachfolger des heiligen Petrus, ist es eine grofle
Freude, euch bei dieser abendlichen Stunde zusammen mit eurem verehrten Oberhirten,
Bischof Josef Stimpfle, und seinen Mitarbeitern im Dienstamt Christi zur Feier der
osterlichen Geheimnisse hier versammelt zu sehen und gemeinsam mit euch allen diesen
festlichen Gottesdienst zu erleben und in Lob und Dank dem Herrn darzubringen. Es ist
heute genau der Tag, an dem vor zweihundertfiinf Jahren Papst Pius VI. diese Stadt
besucht und in ihr die heilige Eucharistie gefeiert hat.

Wie ihr wiflt, war es schon seit langem mein Wunsch, auch einmal nach Augsburg zu
kommen. Diese Stadt ist nicht nur durch ihren Namen und ihre Entstehung unter Kaiser
Augustus vor zweitausend Jahren in einer besonderen Weise mit Rom verbunden,
sondern mehr noch durch ihre christliche Geschichte: Die Mirtyrerin Afra hat nicht weit
von hier im Jahre 304 fiir Christus den Feuertod erlitten; der heilige Bischof Ulrich hat
mehrmals die damals beschwerliche Reise nach Rom unternommen, um die Einheit
dieses Bistums mit dem Herzen der Kirche zu bestirken. Eure heiligen Bistumspatrone
Ulrich, Simpert und Afra zeugen zusammen mit anderen Heiligen von der Leuchtkraft
des christlichen Glaubens in eurer Heimat, einer Geschichte von Tod und Auferstehung,
einer Geschichte des siegreichen Kreuzes. Sie ermutigen euch durch ihr heroisches
Beispiel, mit derselben Glaubenskraft nach vorne zu schauen, die Zeichen unserer Zeit
zu erkennen und der Welt von heute Zeugnis zu geben vom gekreuzigten und
auferstandenen Herrn, den wir jetzt in unserer Mitte wissen.

2. Liebe Brider und Schwestern! Auch wir bitten den Herrn in dieser Stunde: ,,Bleib bei
uns; es wird bald Abend, der Tag hat sich schon geneigt“ (Lk 24,29). Diese Einladung der
Jinger von Emmaus soll iiber unserer heutigen festlichen Liturgie stehen; das Evange-
lium von diesem 3. Ostersonntag fiihrt uns ja auf den Weg nach Emmaus. Es ist dies ein
wichtiger Ort im Zusammenhang der ésterlichen Ereignisse: ein Ort der Begegnung mit
Christus, ein Ort der Erscheinung des auferstandenen Herrn.

Im Glaubensverstandnis des alttestamentlichen Gottesvolkes erinnert das Osterfest an

*  Diese Passage ist vom Papst spontan eingefiigt worden.
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den ,,Vorﬁbergan.g“ des Herrn, an den Auszug der Israeliten aus dem ,Haus der
Knechtschaft“ in Agypten auf dem Weg zum verheifienen Land. Gott selbst ist es, der
sein Volk fiihrt, befreit und errettet. Am Beginn jenes Auszuges hatte das Zeichen des
Lammes gestanden: Sein Blut hatte die Hiuser der Israeliten gekennzeichnet und die
Bewohner von der Strafle des Todes verschont; sein Fleisch stirkte sie beim letzten
Familienmahl vor dem Aufbruch.

Von diesem Glauben ihres Volkes beseelt, hatten die beiden Emmausjiinger am
Paschafest der Juden in Jerusalem teilgenommen und auch die Kreuzigung Jesu Christi
erlebt. Als ihnen auf ihrem Heimweg der auferstandene Herr erschien, ohne daf sie ihn
sogleich erkannten, erklirte er ihnen, wie das Osterfest des Neuen Bundes in den
Ereignissen und Schriften des Alten Testamentes vorausverkiindet worden ist: im
Auszug aus der Knechtschaft in die Freiheit. Dieser vollzieht sich nun im Ubergang vom
Tod zum Leben, von der Siinde zur Freundschaft mit Gott. Und wiederum geschieht es
mit Hilfe eines Lammes: durch das Lamm Gottes, das die Siinde der Welt hinwegnimmt,
durch Jesus Christus, unseren Erloser. Von ihm und seinem Schicksal sprechen schon
Mose und die Propheten, ja die ,,ganze Schrift“. Deshalb konnte der auferstandene Herr
zu Recht fragen: , Mufite nicht der Messias all das erleiden, um so in seine Herrlichkeit zu
gelangen?“ (Lk 24,24f).

3. InderTat, viele Aussagen des Alten Testamentes deuten im voraus auf das Geschehen
im Abendmahlssaal und auf Golgota hin. Diese Ankiindigungen wiren jedoch nicht
erfullt worden, wenn sich die Gsterlichen Ereignisse nicht in der von Gott vorherbe-
stimmten Zeit und Weise in Jerusalem zugetragen hitten. Und dennoch haben die Jiinger
Jesu das so dramatische und bewegende Geschehen mit threm Meister wihrend des
Paschafestes der Juden nicht sogleich in seiner wahren Bedeutung und tieferen Wahrheit
erkannt. Es fiel ihnen schwer, ,alles zu glauben, was die Propheten gesagt haben® (Lk
24,25). So schwierig war fir sie diese Wahrheit, die ein anderes Verstindnis der Heiligen
Schriften gewohnt waren. Warum sollte der Messias leiden miissen, verurteilt werden
und am Kreuz sterben, verachtet und verspottet wie ein Ausgestoflener? So sind sie
zunichst wie von Blindheit geschlagen, mutlos und traurig, wie gelihmt. Dem Menschen
war es und bleibt es unbegreiflich, warum der Weg zum Heil iiber das Leiden fiilirt.

Darum ist diese Begegnung auf dem Weg von Jerusalem nach Emmaus so bedeutsam;
nicht nur im Zusammenhang der osterlichen Ereignisse von damals, sondern fiir immer,
fiir alle Zeiten — auch fiir uns. Auf diesem Weg haben die Jiinger von Jesus gelernt, die
Heiligen Schriften neu zu lesen und in ihnen ein prophetisches Zeugnis iiber ihn, eine
Vorankiindigung auf ihn, auf seine Botschaft und Heilssendung zu entdecken. Dadurch
werden die Jiinger vom Herrn selber vorbereitet, seine Zeugen zu werden. So gibt Petrus
in den Lesungen der heutigen Liturgie aus diesem neuen, tieferen Verstindnis des
Ostergeschehens vor den Menschen Zeugnis fiir die Auferstehung des Herrn. In diesem
Lichte Christi, des Auferstandenen, versteht und verkiindigt er auch das Psalmenwort
aus dem Munde Davids: ,Du gibst mich nicht der Totenwelt preis, noch liflt du deinen
Heiligen die Verwesung schauen (Apg 2,27).

Als Jesus den beiden Jiingern auf dem Weg nach Emmaus den wahren Sinn der
Heiligen Schrift erschliefit, wissen die Apostel in Jerusalem schon, dafl dieses Psalmwort
sich bereits konkret erfiillt hat: ,Der Herr ist wirklich auferstanden und ist dem Simon
erschienen (Lk 24,26).
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4. Die Begegnung auf dem Weg nach Emmaus ist ferner auch deshalb von grofier
Bedeutung, weil Jesus nach seinem Tod am Kreuz seinen Jiingern dadurch bekriftigt hat,
daf er bei thnen bleibt. Er ist trotz oder gerade wegen des Karfreitags bei ihnen und wird
fiir immer bei seiner Kirche bleiben gemifl seiner Verheiflung: ,,Ich werde euch nicht als
Waisen zuriicklassen, sondern ich komme wieder zu euch® (Joh 14,18).

Christus ist nicht nur derjenige, der war, sondern er ist mehr noch derjenige, der ist. Er
war gegenwirtig auf dem Weg nach Emmaus, er ist auch gegenwirtig auf allen Straflen
der Welt, auf denen durch die Generationen und Jahrhunderte hin seine Jiinger wandern.

5. Liebe Briider und Schwestern! Aus der Begegnung mit dem auferstandenen Herrn auf
dem Weg nach Emmaus fiel fiir die beiden Jiinger neues Licht auf die Heiligen Schriften
und auf das Geschehen von Kalvaria, es fiel Licht in das Dunkel ihres eigenen Lebens. Es
fillt daraus Licht auch auf die Geschichte und Geschicke der Menschheit und der Kirche,
so auch der Kirche von Augsburg. Christus weist nach, daf} der Messias leiden ,mufite*,
um seine Heilssendung zu vollbringen. Laft sich nicht vielleicht in diesem selben Licht
auch manches Dunkle und Leidvolle sehen und verstehen, das den Jiingern Christi und
der Kirche auf threm Weg durch die Geschichte begegnet? Dadurch laft sich oft in
Priifung und Leid Gottes giitige und sorgende Hand erkennen, der durch die Erfahrung
des Kreuzes zu Heil und Auferstehung fiihrt.

So wurde am Beginn des geschichtlichen Weges der Kirche von Augsburg die
Herausforderung der heidnischen Umwelt fiir die Jungfrau Afra nicht zur Versuchung
zum Glaubensabfall, sondern Anruf zum Blutzeugnis fiir Christus. ,Mufite“ nicht, so
konnen wir fragen, das Blut von Mirtyrern zum Samen fiir ein lebendiges und kraftvolles
Christentum werden, von den ersten Jahrhunderten der Kirche bis in unsere Tage? Die
Kirche von Uganda, die mit eurer Dibzese in einem engen partnerschaftlichen Austausch
steht, ist ein eindrucksvolles Beispiel aus nicht allzu ferner Vergangenheit dafiir.
»Mufite® es vielleicht sogar — so wagen wir hier in Augsburg zu fragen — nach Gottes
unergriindlichem Ratschlufl zu Kirchenspaltung und Religionskriegen in Europa kom-
men, um die Kirche zu Besinnung und Erneuerung zu fithren? Oder ,mufiten® etwa
Minner und Frauen wie der heilige Maximilian Kolbe, die selige Edith Stein, ein Max
Josef Metzger oder Dietrich Bonhoeffer ihr Leben hingeben, damit durch ihr Opfer
neues christliches Leben in diesem Land erwachse und Versohnung zwischen verfeinde-
ten benachbarten Volkern wieder méglich werden konnte?

Gott, der Herr der Geschichte, der Christus durch Kreuz und Tod zur Auferstehung
und Herrlichkeit gefiihrt hat, hilt auch die Geschicke der Kirche und der Menschheit in
seiner Hand und fiihrt sie nach seiner giitigen Vorsehung durch Gericht zu Liuterung
und Heil. Wir diirfen hoffen, dafl die Orte des Leidens und der Schuld zugleich auch
Orte besonderer Gnade gewesen sind.

Gott hat auch heute mit der Kirche, auch mit der Kirche von Augsburg, seinen Plan.
Er ldutert und erneuert sie, damit das Antlitz Christi in ihr klarer erstrahle. Er sendet sie,
damit sie der Welt den Auferstandenen verkiinde und vermittle.

6. Christus selbst erschlieffit den Jiingern von Emmaus das tiefere Verstindnis alles
Geschehens als Heilsgeschehen durch das Wort der Heiligen Schrift: ,,Und er legte ihnen
dar, ausgehend von Mose und allen Propheten . . .“ (Lk 24,27). Zu allen Zeiten hat Gott -
durch das Wort seiner Offenbarung Menschen bewegt und die Kirche erneuert. Trauen
wir auch heute Gottes Wort die Kraft zu, neues Leben in der Kirche zu wecken und
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Menschen neu fiir die Nachfolge Christi zu begeistern! Glauben wirkt dort iiberzeu-
gend, wo er treu gelebt und mit anderen geteilt wird. Wagt also das Glaubensgesprich,
teilt eure Glaubenserfahrung einander mit, sucht euch gliubige Vorbilder! Sie leben
mitten unter euch ! Erneuert so euer Leben aus der Quelle der Heiligen Schrift, wie sie in
Treue zur Uberlieferung geglaubt und ausgelegt wird; lest sie, wenn moglich, tiglich;
meditiert dariiber; gebt dem Wort Gottes in eurem Leben eine iiberzeugende und
gewinnende Gestalt. Durch sein Wort wird Christus selbst in euch lebendige Gegenwart.

Das Wort des Evangeliums ist uns mitallen Christen gemeinsam iiber noch bestehende
Grenzen hinweg. Gebt also zusammen mit euren getrennten Briidern und Schwestern
gemeinsam Zeugnis von der uns darin geschenkten christlichen Hoffnung, auf dafl
gerade hier in Augsburg, wo man sich in der Reformationszeit um des Wortes willen
voneinander abgewandt hat, dieses lebenschaffende Wort die christlichen Gemeinschaf-
ten und Kirchen wieder zusammenfiihrt.

Die von unseren Briidern und Schwestern evangelisch-lutherischen Bekenntnisses auf
dem Reichstag in Augsburg eingereichte Schrift, um ihren Glauben an , die eine, heilige,
katholische und apostolische Kirche“ zu bezeugen, hat damals leider nicht zu der
ersehnten Versdhnung gefithrt. Doch hat uns gerade die Jubiliumsfeier dieses Doku-
mentes, das als ,,Confessio Augustana® in die Kirchengeschichte eingegangen ist, vor
einigen Jahren in einer besonderen Weise daran erinnert, wie breit und fest noch die
gemeinsamen Fundamente unseres christlichen Glaubens sind. Der Geist wahrer
Okumene ruft uns deshalb auf, vor allem das alle Christen schon jetzt zutiefst
Verbindende des apostolischen Erbes und das gemeinsame Glaubensgut neu zu entdek-
ken und zu férdern. Wenn auch noch keine volle eucharistische Gemeinschaft zwischen
uns moglich ist, so gibt es doch schon vieles, was wir gemeinsam tun kénnen. Warum
noch getrennte Wege gehen dort, wo wir sie schon jetzt gemeinsam gehen kénnen? In
diesem Geist treffen sich morgen Vertreter und Glaubige der verschiedenen christlichen
Kirchen zu einem 6kumenischen Gebetsgottesdienst in der Kirche der Heiligen Afra und
Ulrich. Im Gehorsam gegeniiber dem Dringen des Heiligen Geistes und dem Willen
Christi wollen wir den Weg zur Einheit unter allen Christen mit Geduld und Ausdauer
weitergehen. Das Vermichtnis Jesu Christi verpflichtet uns!

7. Liebe Mitchristen! Der auferstandene Herr hat den beiden Jiingern auf dem Weg nach
Emmaus die Augen gedffnet fiir das Handeln Gottes in der Geschichte zum Heil der
Menschen und ihr Herz entflammit, als er ithnen die Schrift erschloff. Erkannt haben sie
ithn jedoch erst am Zeichen des Brotbrechens. Unter diesem Zeichen hatte er am Abend
vor seinem Leiden seine Liebe bis zum Letzten, bis zur Hingabe am Kreuz, zum
Ausdruck gebracht und das bleibende Gedichtnis an seinen Tod gestiftet. ,Da gingen
ithnen die Augen auf, und sie erkannten ihn“ (Lk 24,31). Wir erkennen Christus vor
allem, wenn er mit uns eins wird in der Gemeinschaft des sterlichen Mahles.

Von den Straflen dieser Welt und aus der Zerstreuung eures Alltags diirft ihr euch
immer wieder zum Opfermahl mit dem aufetstandenen Herrn treffen, als Volk Gottes zu
einer lebendigen Glaubensgemeinschaft vereint. In dieser gemeinsamen Begegnung mit
Christus in der Eucharistie voller Glaube, Hoffnung und Liebe kann schon jene
osterliche Wirklichkeit aufleuchten und fiir uns erfahrbar werden, die den neuen
Himmel und die neue Erde ankiindigt. Erwarten die Menschen nicht zu Recht von der
Kirche und den Christen den Lebensraum, in dem die ,,Zivilisation der Liebe® sichtbar
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und erlebbar wird, die Christus als Keim in diese Welt eingestiftet hat ? Vielen Menschen
ist der tiefere Sinn ihres alltdglichen Tuns abhanden gekommen; unserer Gesellschaft
fehlt weithin die Herzmitte. Zu allen Jahrhunderten war es gerade das besondere
Merkmal der Christen, den Sonntag, den Herrentag, in Gebet und gemeinsamem
Gottesdienst zu begehen; manche sind dafiir in der Zeit der Verfolgung sogar in den Tod
gegangen. Die Versammlung der Gemeinde am Sonntag mit threm Hohepunkt in der
Eucharistiefeier ist die Mitte des Lebens einer Pfarrei. Bleibt darum der sonntiglichen
Messe ganz besonders treu! Sie ist nach dem Konzil ,der Hohepunkt, dem das Tun der
Kirche zustrebt und zugleich die Quelle, aus der all ihre Kraft strémt®. (SC, 10).

8. Nach der Begegnung mit Christus im Bedenken der Heiligen Schrift und im
Brotbrechen heifit es dann von den Emmausjiingern: ,Noch in derselben Stunde brachen
sie auf und kehrten nach Jerusalem zuriick® (Lk 24,33). Thre personliche Christuserfah-
rung dringt sie zum Aufbruch und zum Zeugnis. Hier beginnt der ,neue Weg®, der Weg
der Kirche, die voll Hoffnung bis an die Grenzen der Erde Zeugnis gibt vom
auferstandenen Herrn: ,Da erzihlten auch sie, was sie unterwegs erlebt und wie sie ihn
erkannt hatten, als er das Brot brach® (Lk 24,35).

Wie sehr braucht der heutige Mensch die bewufite Begegnung mit Christus! Wie sehr
braucht er als Suchender, Zweifelnder und Fragender die Entdeckung der vollen
Wahrheit der 6sterlichen Wirklichkeit des Herrn, der vollen Wahrheit seines Lebens und
Sterbens und seiner Auferstehung. Die Welt braucht dafiir unser christliches Zeugnis!
Auch wenn Menschen oft leben, als gibe es Gott nicht, so sehnen sie sich doch im
Tiefsten auf ihrer Suche nach Gliick und Geborgenheit stindig nach ihm. Euer Zeugnis in
der Familie, im Berufsleben, in der Schule, in den Biiros und Fabriken, in der
Offentlichkeit und im politischen Leben entscheidet dariiber, ob die befreiende Bot-
schaft Christi auch heute die Menschen an eurer Seite, in eurem Lebensraum erreicht.
Alle Bereiche unseres Lebens und unserer Gesellschaft kénnen in thm wahrer und reicher
werden. Durch das glaubige Zeugnis der Christen kénnte es gelingen, nach manchen
tragischen Briichen zwischen Kirche und Welt, zwischen Glaube und Vernunft zu einer
neuen Begegnung von Evangelium und Kultur zu kommen, gerade auch in diesem
offensichtlich gealterten Europa.

Um einen solchen neuen Aufbruch zu lebendigen Pfarrgemeinden in einer missionari-
schen Ortskirche geht es ja auch in der Diézesansynode, die euer Bischof fiir das Jahr
1990 angesagt hat. Die Weltbischofssynode im Jahre 1985 in Rom nennt die Durchfiih-
rung einer solchen Synode innerhalb einer Ditzese ausdriicklich einen Weg zur
Anwendung des II. Vatikanischen Konzils fiir die Ortskirche. Ich ermutige euch alle,
euch in einem solidarischen Prozef} auf dieses wichtige Ereignis vorzubereiten, und bete
zu Gott, dafl die Synode die Grundlagen zu einer neuen Evangelisierung in Stadt und
Bistum Augsburg lege. Macht euch so gemeinsam auf den Weg in das dritte christliche
Jahrtausend eurer Stadt. Niitzt die besondere Gnade dieser Zeit! Laflt euer Leben
verwandeln durch das Wort des Herrn und euer Herz brennen durch seine Gegenwart!
Werdet eures Glaubens froh, damit ihr ein Zeugnis der Freude und Ermutigung geben
konnt!

9. So hat, liebe Briider und Schwestern, der Weg nach Emmaus im Zusammenhang des
Ostergeschehens in Jerusalem auch fiir uns eine vielfiltige Bedeutung. Wir kehren als
Jiinger Christi, als seine Kirche immer wieder auf ihn zuriick. Er ist ja nicht nur der Weg
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der Enttauschung und des Zweifels, sondern vor allem der Weg der Begegnung mit dem
auferstandenen Herrn, der Weg der Besinnung und der Umkehr. Erist der Weg, auf dem
die Herzen der Menschen ,.entbrennen®, wenn sie die Worte jener Wahrheit horen, die
von Gott kommt: ,Brannte uns nicht das Herz, als er unterwegs mit uns redete und uns
den Sinn der Schrift erklirte? (Lk 24,32). Wie notwendig bediirfen wir und alle
Menschen nicht immer wieder der Erfahrung einer solchen wirmenden und erhellenden
Nihe Jesu Christi!

Offnen wir dem auferstandenen Herrn weit unsre Herzen und unser Leben, der sich
uns in dieser Eucharistiefeier erneut durch das Brotbrechen zu erkennen gibt. Moge er
auch unsere Herzen durch das Feuer seiner Liebe entziinden und uns heute neu als seine
Zeugen aussenden. Amen.“

Dr. Josef Stimpfle, Bischof von Augsburg

Gruflwort zur Begegnung des Heiligen Vaters und den Ordensfranen im Dom zu
Augsburg am 4. Mai 1987

Heiliger Vater’,

2000 Ordensschwestern aus den beschaulichen Orden, aus den Orden, die in sozial-
karitativen Heimen Dienst tun, und viele Schwestern, die in den Schulen ihren
katechetischen und erzieherischen Dinst leisten, sind hier versammelt fiir mehr als 3000
> Heiliger Vater,

namens der 3500 gottgeweihten Frauen aus den Orden, Kongregationen und Sikularinstituten,
aus der Schonstatt- und Fokolarbewegung des Bistums Augsburg darf ich Sie im Mariendom zu
Augsburg willkommen heiffen. Diese 922jihrige Kathedrale ist dem Geheimnis der Heimsu-
chung Unserer Lieben Frau geweiht. Moge die heutige Begegnung im Mariendom zu Augsburg
ebenso unter dem Wirken des Heiligen Geistes stehen wie jene im Haus Elisabeths zu Aim
Karem!

Heiliger Vater,

nehmen Sie den tiefempfundenen Dank aller unserer Schwestern entgegen, der anwesenden wie
der verhinderten, die iiber das Fernsehen teilnehmen!

Diese Begegnung bringt die Hochschitzung des obersten Hirten der Kirche fiir die Ordens-
schwestern zum Ausdruck. Nicht nur die Kirche, auch die Gesellschaft lebt von der
hochherzigen Hingabe der Ordensfrauen. Thre ganze Existenz haben sie Gott verschenkt, um
allen Menschen selbstlos dienen zu kénnen.

»Im Licht Marias erblickt die Kirche auf dem Antlitz der Frau den Glanz einer Schénheit, die
die hochsten Gefiihle widerspiegelt, deren das menschliche Herz fahig ist: die vorbehaltlose
Hingabe der Liebe, eine Kraft, die grofite Schmerzen zu ertragen vermag; grenzenlose Treue
und unermiidlicher Einsatz; die Fahigkeit, tiefe Einsichten mit Worten des Trostes und der
Ermutigung zu verbinden® (Nr. 46). Dies schreiben Sie in Threr jiingsten Enzyklika tiber die
Mutter des Erlosers. Fiir die am Hochfest der Verkiindigung des Herrn verdffentlichte
Enzyklika danken wir Thnen herzlich.

Anwesend ist hier auch die Madchen-Gemeinschaft des ,, Neuen Weges®. Diese Mddchen gehen
mit jugendlichem Grofimut den Weg der Nachfolge Jesu, um sich fiir die Wahl des
jungfriulichen Standes und den Ordenseintritt offenzuhalten.

Heiliger Vater, ich bitte Sie um Thr Wort und Thren Apostolischen Segen.
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Schwestern, die zum Teil alt und gebrechlich in den verschiedenen Klostern unseres
Bistums heute mit uns verbunden sind.

Populum tuum vidicum ingenti gaudio, Domine

custodi hanc voluntate.

Sie sind die Perle unserer Kirche von Augsburg durch alle Jahrhunderte gewesen. Wir
denken auch an die rund 500 Schwestern, die in allen Missionsfeldern der Erde ihren
Dienst tun.

Heiliger Vater! Ich danke Thnen fiir diese Begegnung und bitte im Namen aller
Schwestern um Thr Wort und Ihren Apostolischen Segen.

Johannes Paul 11.

Ansprache an Ordensfranen und junge Mdidchen
im Dom zu Augsburg am 4. Mai 1987

Liebe Schwestern im Herrn!

1. Herzlich begriifle ich euch als Vertreterinnen der verschiedenen Ordensgemeinschaf-
ten und religiosen Institute der Kirche von Augsburg. Mit euch griifle ich alle
Mitschwestern, die heute nicht hierher kommen konnten, die in euren Hiusern den
Dienst iibernommen haben oder wegen Alter und Krankheit verhindert sind.

Besonders freue ich mich, euch junge Christen hier zu sehen, Mitglieder der
Midchengemeinschaft ,Der Neue Weg“. Mit euch griifle ich alle Jugendlichen des
Augsburger Bistums, die bewuf8t oder unbewufit auf der Suche sind nach Jesus Christus
und einem in ihm erfiillten Leben.

Der heilige Paulus schreibt in seinem ersten Brief an die Korinther: ,, Wir haben nicht
den Geist der Welt empfangen, sondern den Geist, der aus Gott stammt, damit wir das
erkennen, was uns von Gott geschenkt worden ist“ (1 Kor 2,12). Was ist uns denn von
Gott geschenkt worden, welche Méglichkeit erdffnet er unserem Leben?

Liebe Schwestern! Die Moglichkeit, die ihr erkannt und lieben gelernt habt, ist die
innige Lebensgemeinschaft mit Jesus Christus, in der ihr so leben wollt, wie er selbst
gelebt hat: Sein Leben ist euer Vorbild, sein Handeln euer Mafistab, sein Geist eure
Kraft. Durch eure Verbundenheit mit ihm nehmt ihr teil an seinem Auftrag und gebt
Kunde von den Heilstaten Gottes. Fiir diese hohe Sendung gewinnt ihr Kraft und
Freiheit in einem Leben der ehelosen Keuschheit um des Himmelreiches willen, in
Armut vor Gott und den Menschen, in Gehorsam gegen Gott innerhalb einer konkreten
Gemeinschaft.

2. Thr habt eure brautliche Liebe dem Herrn geschenkt und darin den Sinn eures Lebens
gefunden. Sein Leben aus der Fiille des Vaters kann auch das persénliche Leben einer
jeden von euch erfiillen. Die erbetete und meditierte Begegnung mit ihm, die Glaubens-
gewiftheit seiner Treue, sie geben euch Freiheit. So konnt ihr euch selbst verschenken im
Dienst an den Menschen und im schwesterlichen Miteinander in euren Gemeinschaften.
Habt keine Angst, euch dabei zu verlieren oder zu kurz zu kommen: Gottes Liebe
umfingt euch und gibt euch Halt. Dadurch werdet ihr fihig, um des Gottesreiches willen
auf das hohe Gut ehelicher Gemeinschaft und leiblicher Mutterschaft zu verzichten. Thr
wollt Gott allein gefallen und um seine Sache besorgt sein (vgl. 1 Kor 7,32).
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Diese jungfrauliche Haltung ist in Maria vollkommen verwirklicht. Sie war um die
Sache des Herrn besorgt wie keine andere, von der Verkiindigung des Engels bis unter
das Kreuz ihres Sohnes. Deshalb wurde sie auch die Mutter der ganzen Kirche. Viele von
euch tragen ihren Namen. Tragt auch ihr Vorbild in eurem Herzen und ahmt ihre Treue
nach. Thr ziindet ein Licht an fiir die Menschen unserer Zeit, wenn ihr zeigt, daf§
enthaltsames Leben um des Gottesreiches willen zu Freude und Erfiillung fiihrt, je mehr
es in Freiheit und Hingabe gelebt wird. Im Finstern bleibt nur, wer mit geteiltem Herzen
lebt; im Finstern bleibt nur, wer mit halbem Herzen liebt.

Thr jungen Midchen, schaut aufmerksam auf dieses Zeichen christlicher Jungfraulich-
keit. Lafit euch nicht beirren von denen, die euch lediglich an eure Triebe binden wollen.
Wirklich frei wird nur, wer durch die Bindung an Christus Raum gefunden hat, sich
selbst in Liebe zu verschenken an Gott und seine Barmherzigkeit fiir die Welt und ihre
Menschen.

3. Liebe Schwestern, ihr lebt in einem Land, in dem viele meinen, sich alles kaufen zu
konnen: Besitz und Macht, Anerkennung und Gliick. Eure freiwillige Armut mag fiir
manche Menschen Argernis und Torheit sein. Der Mensch ist aber mehr, als was er
besitzt. Durch euren Weg der Armut, den Weg eines einfachen Lebens, seid ihr mehr, als
was ihr leistet, mehr, als was ihr erreicht, mehr, als was ihr wifit und erkennt. Jesus
Christus ist euer Reichtum. So kénnen euch Besitz, Macht und Ansehen zweitrangig
werden. Das macht euch frei. Ihr kénnt loslassen, verfiigbar sein und solidarisch werden
mit den ,Armen“ unserer Tage. Durch eure Armut seid ihr den Schwachen und
Entrechteten, den Ausgeniitzten und Hilflosen besonders verbunden. Stellt euch auf ihre
Seite und steht fiir sie ein, tapfer und ehrlich. Dann gilt auch von euch: ,,Ihr seid arm und
macht doch viele reich; ihr habt nichts und habt doch alles“ (vgl. 2 Kor 6,10). Nehmtalso
gern und bewufit die Armut in der Nachfolge Christi auf euch, wie sie Maria in
Bethlehem und Nazaret mit Jesus geteilt hat. Thr setzt damit ein prophetisches Zeichen
fiir endgiiltiges, reiches Leben in Gott.

Liebe Jugendliche, ihr seid auf der Suche nach dem echten Sinn und Reichtum eures
Lebens. Schaut auf Jesus Christus: Er ist euretwillen arm geworden und als Mensch in
diese Welt gekommen. Durch ihn ist auch euer Leben in Gott geborgen. Lebensfurcht
und Unsicherheit kommen in ihm zur Ruhe. Das macht euren Reichtum aus. Es geht
darum, dem Herrn alles zu schenken, um in ithm alles zu finden.

4. Liebe Schwestern, heute wird viel gesprochen von Befreiung und Emanzipation, und
es kommt diesen in sich berechtigten Anliegen eine besondere Bedeutung zu. Wird aber
der Mensch, der nur Gebote und Bindungen abschiittelt, schon wirklich frei? Findet er
heraus aus der Gefangenschaft des Egoismus und des Hasses, wenn er jeder Autoritit
mifltrauisch gegentibersteht?

Ihr lebt den Gehorsam. Ihr steht in der Freiheit der Liebe, weil thr auf Gott vertraut
und seiner Liebe gewifl seid. Euer Mafistab ist der Gehorsam Jesu Christi: ,Er
erniedrigte sich und war gehorsam bis zum Tod, bis zum Tod am Kreuz* (Phil 2,8). In
dieser Grundhaltung gelingt euch dann auch ein erwachsener Gehorsam gegeniiber euren
Ordensoberen und den kirchlichen Autorititen. Euer Gehorsam ist vor allem Gehorsam
gegen Gott; er muf sich aber in der konkreten Gemeinschaft und ihrer Ordnung
bewihren und verleiblichen. In und mit eurer Gemeinschaft seid ihr verfiigbar fiir Gott,
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erhaltet ihr Sicherheit und Kraft fiir euren selbstlosen Einsatz. Lafit euch gebrauchen als
Werkzeuge der Liebe.

Auch hier ist Maria, die Mutter des Herrn, euer Vorbild. Sie sprach ihr ,Fiat* und
nahm damit den Willen Gottes an. Ihre gehorsame Liebe fiihrte sie unter das Kreuz, aber
auch zur Freude der Auferstehung.

Euch, liebe Jugendliche, bitte ich: Lafit euch nicht verfiihren zu falscher, kurzsichtiger
Freiheit. Thr seid noch nicht frei, wenn ihr lediglich tun k&nnt, was euch behagt, was euer
Geldbeutel euch erlaubt. Thr seid keineswegs frei, wenn ihr euch durchsetzt auf Kosten
anderer. Unterstellt eure junge Begeisterung dem lebensweckenden Willen Gottes.
Biindelt euren guten Willen in kraftvoller Gemeinschaft mit Gleichgesinnten. Sucht
gemeinsam, was auf Dauer gut ist fiir euch und fiir die anderen. So werdet ihr frei.

Liebe Schwestern und junge Mitchristen! ~Wie kostbar ist eure Berufung, Licht der
Welt und Zeugen des Evangeliums zu sein! Seid nicht zaghaft, sondern habt Mut! Lebt
mit Christus, aus seiner Kraft; denn der Herr nimmt sich unserer Schwachheit an (vg.
Rom 8,26). Gebt der Welt ein Zeugnis von der Menschenfreundlichkeit Gottes. Ich
wiinsche euch allen und bete darum, dafl ihr darin immer vollkommener werdet. Gott,
»der das gute Werk in euch begonnen, wird es auch vollenden® (vgl. Phil 1,6).

Dazu erteile ich euch, allen euren Mitschwestern und Gemeinschaften von Herzen
meinen besonderen Apostolischen Segen. — Amen.

Dr. Josef Stimpfle, Bischof von Augsburg

Gruflwort zur Benediktion des Priesterseminars
durch Papst Jobannes Paul I1. in Augsburg
am 4. Mai 1987°

Heiliger Vater,

Ein denkwiirdiger Tag in der Geschichte der Priesterausbildung der Kirche von
Augsburg. Seit dem Jahre 1549 sind die Seelsorger fiir unsere Kirche von Augsburg in
dem ,,Collegium Sancti Hieronymi“ und spiter dem Priesterseminar in Dillingen, an der
Universitdt Dillingen und der spéteren Philosophisch-Theologischen Hochschule bis
zum Jahre 1970 ausgebildet worden. Als die Universitit Augsburg in jenem Jahre
gegriindet wurde, haben wir die Priesterausbildung von Dillingen nach Augsburg verlegt

% Heiliger Vater,

mit einem Herzen voll Dankbarkeit gegen die Vorsehung Gottes haben sich hier Tausende von
Gldubigen eingefunden, um an der feierlichen Benediktion des neuerbauten Priesterseminars
teilzunehmen: allen voran die Seminaristen, die in das neue Haus einziehen werden, mit den
Vorstinden unseres Priesterseminars, sowie viele Theologiestudenten aus anderen deutschen
Priesterseminarien. Ebenso nehmen teil die Professoren der Katholisch-Theologischen Fakul-
tdt unserer Universitit Augsburg und der Katholischen Universitit Eichstitt mit den Prisiden-
ten der beiden Universititen.

Die grofle Teilnahme der Offentlichkeit an der feierlichen Benediktion des Priesterseminars
bekundet ihre Hochschitzung des Priestertums der Kirche.

Heiliger Vater,

das neue Priesterseminar in Augsburg, nach den Plinen von Herrn Architekt Alexander Freiherr
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und damit zugleich erreicht, daf eine Katholisch-Theologische Fakultit in die Universi-
tdt eingegliedert werden konnte.

So sind heute versammelt zunichst die Priesteramtskandidaten, die an der Universitit
Augsburg studieren, sowie viele ihrer Kollegen aus Eichstitt und den anderen Bistiimern
in der Bundesrepublik Deutschland. Zugleich mit ihnen darf ich Ihnen vorstellen die
Vorsteher des Priesterseminars sowie die Professoren der Katholischen Theologischen
Fakultiten von Augsburg und Eichstitt mit ihren verehrten Herren Prisidenten und den
Magnus Cancellarius der Katholischen Universitit Eichstitt, Bischof Dr. Karl Braun.
Versammelt sind auch hier viele Studierende an den Gymnasien unseres Bistums, die sich
im ,Offenen Seminar® auf den kiinftigen Priesterberuf, zumindest auf ihre Berufsent-
scheidung, vorbereiten.

Mit allen zusammen diirfen wir auch hohe Vertreter des Staates und der Kirche sowie
eine iiberaus grofle Zahl von Glaubigen aus dem ganzen Bistum begriiflen.

Heiliger Vater, ich bitte Sie um Ihren Apostolischen Segen, nicht nur fiir das neue
Haus, das von dem Herrn Architekten Freiherr von Branca geplant und gebaut worden
ist. Beim Bau haben in den ersten drei Jahren auch hundert Arbeiter aus Threr polnischen
Heimat mitgewirkt. Ich darf Sie bitten um Thren Apostolischen Segen fiir alle, die der
Herr zu seinem heiligen Dienst berufen hat und die sich in den kommenden Jahrzehnten
und - wie wir hoffen — Jahrhunderten in diesem Haus auf den heiligen Dienst Jesu Christi
und seiner Kirche vorbereiten.

Heiliger Vater!
Ich danke Ihnen sehr, dafl Sie nach Augsburg gekommen sind, um das neue Priestersemi-
nar zu segnen.

Papst Jobannes Paul 11.

Ansprache bei der Einweihung des Priesterseminars
in Augsburg am 4. Mai 1987

Verehrte Mitbriider im Bischofs- und Priesteramt,
liebe Alumnen, liebe Briider und Schwestern !

Ein weiterer Hohepunkt meines kurzen Pastoralbesuches in eurer Didzese ist die
Einweihung des neuen Priesterseminars. Dies ist fiir euch, aber auch fiir mich eine
besondere Freude, die mir zum ersten Mal wihrend einer Pastoralreise zuteil wird.

von Branca/Miinchen erbaut, setzt eine 420jihrige Tradition des Collegium St. Hieronymi fort,
das bereits im Jahre 1549 in Dillingen an der Donau gegriindet und wenige Jahre spiter mit der
ebendort errichteten Universitit verbunden worden ist. Dort erhielten im 17. und 18.
Jahrhundert auch 300 polnische Studenten ihre Ausbildung — ein Beweis fiir die europaweite
Ausstrahlung unserer Dillinger kirchlichen Universiti.

Durch Ihren Apostolischen Segen, Heiliger Vater, mége sich der Segen Gottes in reichem Mafe
auf das Priesterseminar und die beiden Universititen Augsburg und Eichstitt niederlassen.
Heiliger Vater,

ehrerbietig und dankbar bitte ich Sie nun, in der Vollmacht des Apostolischen Amtes das
Priesterseminar St. Hieronymus nach dem Ritus der heiligen Kirche feierlich zu benedizieren.
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1. DasII. Vatikanische Konzil nennt das Seminar das ,,Herz der Dizese® (vgl. Optatam
totius, Nr. 5). Sein Pulsschlag bestimmt langfristig das religiése und kirchliche Leben
draufien in den Gemeinden. Von hier sendet Christus in der Person des Bischofs immer
wieder neu seine Boten aus, durch die er selber im Volke Gottes seine Heilssendung
fortsetzt. Je mehr diese von seinem Geist beseelt sind, desto reicher werden bei den
Gldubigen die geistlichen Friichte der Frémmigkeit und Heiligkeit sein. Zu Recht
erwartet das Konzil die ersehnte Erneuerung der Kirche zum grofien Teil vom
priesterlichen Dienst. Darum auch die entscheidende Bedeutung der Seminare, in denen
die Priester seit der Zeit des Konzils von Trient ihre religise und theologische
Ausbildung erhalten und auf ihre spitere Sendung vorbereitet werden.

Wie fruchtbar die tridentinische Einfithrung des Priesterseminars in der jiingeren
Geschichte der Kirche gewesen ist, geht aus dem Urteil des bekannten deutschen
Kirchenhistorikers Hubert Jedin hervor, der dazu bemerkt: , Es war ein grofler Schritt
nach vorn, ein so grofler, dafl man sagen konnte, allein dieses Dekret habe die
Veranstaltung des Trienter Konzils gerechtfertigt.“ Moge auch das neue Seminar der
Ditzese Augsburg, iiber das wir heute Gottes Segen herabrufen, in gleichem Mafe
fruchtbare Pflanzstitte — ,Seminarium® — fiir diese Ortskirche werden.

Hirten im Geiste Christi sind nach Gottes Hilfe die beste Gewihr, daf§ das pilgernde
Volk Gottes auf dem Weg der Nachfolge des Herrn sicher voranschreitet.

Das Priesterseminar hat in der Di6zese Augsburg eine lange Tradition. Eine besondere
Erwihnung verdient der Weitblick des Kardinals Otto Truchseff von Waldburg, der dem
Mangel an guten Priestern schon im Jahr 1549 durch die Griindung einer Lehr- und
Erziehungsanstalt in Dillingen abhelfen wollte. Darin sollten vor allem die kiinftigen
Priester geistig und religios in angemessener Weise auf ihren Dienst vorbereitet werden.
Mit der Errichtung eines solchen Seminars nahm dieser Augsburger Oberhirte bereits die
tridentinische Idee vorweg. Es wurde Jahre spiter an die ebenfalls dort neugegriindete
Universitit angeschlossen. Die Theologiestudenten fanden herzliche Aufnahme im
Mutterhaus der Barmherzigen Schwestern, bis nun hier in der Bischofsstadt selbst das
neue Seminar erbaut wurde. Ich begliickwiinsche die Diézese Augsburg zu diesem Haus.
Wie ich erfahren habe, wurde die Einrichtung vieler Zimmer von einzelnen Personen,
von Pfarreien und kirchlichen Gemeinschaften iibernommen. Gleichzeitig hat die
Dib6zese Augsburg noch drei armen Bistiimern tatkriftig geholfen, ihr eigenes Priesterse-
minar einzurichten. Euch allen mége Gott dies reich vergelten, besonders dadurch, daf§
er aus diesem Haus fiir eure Didzese viele gute Priester hervorgehen lafit.

2. Der heutige Tag soll uns ein Wort des II. Vatikanischen Konzils in Erinnerung rufen,
wonach der ,wichtigste Beitrag® fiir die Forderung der Priesterberufe in den Familien
geschieht. Es nennt diese sogar das ,erste Seminar® (vgl. Optatam totius, Nr. 2). Darum
wendet sich die Kirche mit besonderem Nachdruck an die Eltern: Schafft in euren
Familien eine Atmosphire, in der sich der Glaube und eine mégliche geistliche Berufung
entfalten konnen. Betet gemeinsam und nehmt méglichst zusammen mit euren Kindern
am Gottesdienst und am Leben der Pfarrei teil. Offnet euch in christlicher Solidaritit den
Noten der kranken, einsamen und alten Mitmenschen. Verschafft euch ausgewogene
und zuverlissige Informationen iiber das heutige Leben der Kirche damit ihr im
Familiengesprich Entscheidungen der Oberhirten oder auch eventuelles Versagen in der
Kirche gerecht und wohlwollend beurteilen kénnt. Selbst wenn Zeiten kommen, in
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denen ihr als Vater oder Mutter meint, eure Kinder wiirden der Faszination diesseitiger
Erwartungen und Verheilungen erliegen, zweifelt nicht: Sie werden immer wieder
danach ausschauen, ob ihr selbst Jesus Christus als Einschrinkung oder als die
Begegnung eures Lebens, als Freude und Quelle der Kraft im Alltag empfindet. Vor
allem aber hore nicht auf zu beten. Denkt an die heilige Monika, deren Sorgen und Beten
sich verstirkte, als ihr Sohn Augustinus, der spitere Bischof und Heilige, seinen Weg
fernab von Christus ging und so seine Freiheit zu finden glaubte. Wie viele Monikas gibt
es heute! Was viele Miitter durch ihr Gebet und Opfer fiir die Kirche und das Reich
Gottes in der Stille gewirkt haben und wirken, wird ihnen niemand gebithrend zu danken
vermdgen. Gott vergelte es ihnen! Wenn die erstrebte Erneuerung der Kirche vor allem
vom Dienst der Priester abhingt, dann sicher auch in hohem Mafle von den Familien und
besonders von den Frauen und Miittern.

Ebenso mochte ich in diesem Zusammenhang auch an die grofie Familie der Pfarrei
einige dringende Bitten richten: Haltet das monatliche Triduum: Priesterdonnerstag,
Herz-Jesu-Freitag, Herz-Marid-Samstag! Betet beharrlich, der Aufforderung Chrisu
entsprechend, dafl der Herr Arbeiter in seine Ernte sende (vgl. Mt 9,38)! In besonderer
Weise wende ich mich an die Kranken: Thr erfahrt in euren Gebrechen, daff unsere
Hoffnung nicht in dieser Welt aufgeht. Thr spiirt die Notwendigkeit von Menschen, die
auch von Christus her, dem Gekreuzigten und Auferstandenen, euer Leben deuten und
euch durch Wort und Sakrament Kraft und Trost spenden. Euer Leben und Leiden ist
nicht sinnlos, sondern kann tiberreicher Segen fiir die ganze Kirche werden, wenn ihr es
Christus anbietet. Vergefit in eurer Krankheit nicht das Gebet um Priester- und
Ordensberufe! Wenn so Pfarrgemeinde und Familie eine vom Glauben geprigte
Atmosphire schaffen, ist die Kirche iiberzeugt, daf Gott trotz vermehrter Schwierigkei-
ten und Hindernisse, trotz der Aufrechterhaltung des priesterlichen Zglibates auch in
unserer Zeit geniigend junge Menschen zum Priestertum berufen und ihnen die Weite des
Herzens schenken wird, seinem Ruf zu folgen.

3. Die Familie ist das erste und eigentliche Seminar. Doch bedarf es dann noch eines
eigenen Hauses, in dem der junge Theologe geistig und religios fiir den spateren Dienst
ausgebildet wird. Der Bedeutung des Priesterseminars entsprechend richtet die Kirche
hohe Erwartungen an die Leitung des Seminars, an die Professoren der Universitit und
an die Alumnen.

Thr, meine licben Seminaristen, widmet euch hier einem mehrjihrigen Studium der
Theologie. Nutzt diese Zeit fiir euren spiteren priesterlichen Auftrag. Der erste
Petrusbrief mahnt: ,,Seid stets bereit, jedem Rede und Antwort zu stehen, der nach der
Hoffnung fragt, die euch erfiillt“ (1 Petr 3,15). Rechenschaft zu geben iiber den Grund
unserer Hoffnung und den Glauben iiberzeugend darzulegen, weil die Menschen vom
Meinungssog der vielen Weltanschauungen und Ideologien hin- und hergeworfen
werden. Meint nicht, zur Seelsorge geniige schon die priesterliche Lauterkeit: Nicht nur
das Herz, auch der Kopf muff glauben konnen und den Glauben bezeugen. Kardinal
Otto Truchsefl Waldburg hatte zu Recht-mit der Griindung des Dillinger Seminars die
Bildung des Seelsorgsklerus heben wollen und dann die Verbindung mit der Universitat
gesucht. Seid dankbar fiir diese Moglichkeit eines intensiven Theologiestudiums und
erkennt darin eine Chance fiir euer kommendes priesterliches Wirken. Schon die groflen
Theologen der Viterzeit wie Klemens von Alexandrien und Basilius, Augustinus und
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Hieronymus haben diese Notwendigkeit der denkerischen Durchdringung und Darle-
gung des Glaubens erfafit und die theologische Reflexion selbst mafigeblich gefordert.

4. Echte Theologie ist allerdings nicht nur Sache des Intellekts, sondern des ganzen
Menschen mit allen seinen geistigen Kriften, auch denen des Willens und der Liebe.
Deshalb ladt der heilige Bonaventura, einer der groflen Theologen der Kirche, den Leser
seiner Schriften zuerst zum Gebet ein. Er schreibt: Der Leser ,glaube nicht etwa, es
niitze ihm Lesung ohne Salbung, Gedankenschirfe ohne Andacht, Forschen ohne
Bewunderung, umsichtiges Erwagen ohne Jubel, Fleiff ohne Frommigkeit, Wissen ohne
Liebe, Einsicht ohne Demut, Studium ohne géttliche Gnade, eine Betrachtung (der
Welt) ohne von Gott geschenkte Weisheit“ (Itinerarium, Prologus 4).

Ich erinnere hier an den aus dem Bistum Augsburg hervorgegangenen Theologen und
Bischof Johann Michael Sailer. Wie alle grofien Theologen wufite er von einer geistlichen
oder weisheitlichen Theologie, die das Verfahren der wissenschaftlichen Argumentation
und das Einzelwissen tibersteigt und letzte Zusammenhinge in Gott als dem Grund und
dem Sinn allen Wissens schaut. Eine solche mehr intuitive Schau kann auch dem
Einzelwissen, so bruchstiickhaft dieses sein mag, seinen Ort im Ganzen zuordnen; sie
ahnt eine Harmonie, auch wenn sie nicht begrifflich auszudriicken ist. Zu dieser Schau
gelangen wir nicht ohne Gebet und Erleuchtung. Das Seminar der Didzese Augsburg
trigt seit seiner Griindung in Dillingen den Namen des heiligen Hieronymus, des grofien
Erkldrers der Heiligen Schrift. Vergefit nicht, dafl Hieronymus immer wieder den um
Erleuchtung gebeten hat, ,der den Schliissel Davids hat, der &ffnet und niemals
schlieft. . ., dafl er uns die Geheimnisse des Evangeliums aufschlieft“ (In Marci Ev. I,
13-21).

5. Meine lieben Alumnen! Niitzt also eure kostbare Seminarzeit auf bestmégliche Weise
zum Studium, aber ebenso auch zum Gebet, zum vertieften Mitvollzug der Eucharistie,
die ihr taglich feiert, und zur persénlichen Erfahrung des Friedens, den Gott im
Bufisakrament schenkt. Die Seminarzeit ist ja zugleich eine Entdeckungsreise in euer
eigenes Innenleben. Dort entdeckt ihr Fahigkeiten und Talente, hochherzige Ideale und
Vorsitze. Zweifellos begegnet ihr im eigenen Herzen aber auch mancherlei Schwichen,
Fehlern und schlechten Neigungen: Egoismus, Sinnlichkeit, Stolz. Alle guten Anlagen
unserer menschlichen Natur sollen auch auf dem Weg zum Priestertum entfaltet und
gekriftigt werden; es gilt aber auch, alles Negative zu durchschauen, zu iiberwinden,
umzuwandeln. Gewif} ist dies alles eine Aufgabe fiir ein ganzes Leben. In den Jahren
eurer Jugend, liebe Freunde, stellt ihr jedoch die Weichen fiir euren kiinftigen Weg, legt
ihr den Grund fiir den Bau eures Lebens. Darum gilt es, die relativ stillen Jahre der
Seminarzeit fiir die geduldige und stetige Formung eures inneren Menschen zu nutzen.
Darin wirkt ihr auf ganz personliche Weise zusammen mit unserem Herrn Jesus
Christus, der schon mit den ersten Jiingern eine solche geistige Formung begonnen hat,
nachdem er sie in seine Nihe gerufen hatte: ,Kommt mit an einen einsamen Ort, wo wir
allein sind!“ (Mk 6,31).

Im Auftrag Christi, des Guten Hirten, sollt auch ihr, liebe Seminaristen, einmal als
Priester den Menschen dienen. So viele von ihnen sind ohne Richtung und Ziel, ohne
Hoffnung — wie Schafe, die keinen Hirten haben. Darum wiinscht das Konzil, daff auch
jene Eigenschaften ,der Alumnen ausgebildet werden, die am meisten dem Dialog mit
den Menschen dienen, wie die Fahigkeit, anderen zuzuhdren und im Geist der Liebe sich
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seelisch den verschiedenen menschlichen Situationen zu 6ffnen® (Optatam totius, 19).
Das setzt auf eurer Seite die Fihigkeit und Bereitschaft voraus, in Offenheit und
Freundlichkeit, mit Zuneigung und Giite auf die Mitmenschen zuzugehen. Jetzt schon
im Seminar konnt ihr das im Umgang miteinander einiiben, wenn ihr wie die Apostel
einen Jiingerkreis um Jesus, eine Seminargemeinde, bildet. Als Priester werdet ihr dann
besser in der Lage sein, mit allen Mitbriidern bereitwillig und solidarisch zusammenzuar-
beiten; soll doch das Presbyterium eines Bistums eine wahrhaft briiderliche Gemein-
schaft bilden.

Gestatten Sie mir nun, verehrte Herren Professoren, dafl ich mich kurz auch an Sie
wende. Von Ihrem Forschen und Lehren wird der Glaube von Generationen jiingerer
Priesteramtskandidaten und auch Laientheologen mafigeblich geprigt. An der Klarheit,
Festigkeit und Tiefe Ihrer Glaubensiiberzeugung sollen Ihre Studenten sich ausrichten
konnen. Es dringt mich, Thnen, denen die Kirche ihren Priesternachwuchs wihrend der
Ausbildungszeit anvertraut, den aufrichtigen Dank auszusprechen fiir [hren Dienst in
Forschung und Lehre, in Beratung und geistlicher Fithrung, und Sie zu bitten, Thre Kraft
auf allen diesen Feldern zum Besten der vom Herrn besonders berufenen jungen
Menschen einzusetzen und Thr Amt stets dem Licht des Glaubens unter der Fithrung des
kirchlichen Lehramtes auszuiiben.

Mobgen alle Verantwortlichen und Mitarbeiter in Seminar und Universitit an ihrem
jeweiligen Ort den von ihnen erwarteten wichtigen Beitrag leisten, auf dafl dieses
Priesterseminar fiir die Ortskirche in Augsburg zu einem kraftvoll pulsierenden ,Herz
der Dibzese® werde, aus dessen Lebensstrom in die Gemeinden hinein sich nicht nur die
Priesterschaft immer wieder verjiingt, sondern auch das religiése Leben der Gliubigen
sich fortwahrend erneuert und reiche Friichte hervorbringt.

Das gebe Gott mit seinem bleibenden Schutz und Segen!

Dr. Josef Stimpfle, Bischof von Augsburg

Gruflwort beim okumenischen Gottesdienst

mit Papst Jobannes Paul 11.

in der Basilika St. Ulrich und Afra zu Augsburg
am 4. Mai 1987

»Das ist der Tag, den der Herr gemacht...“ (Ps 119)

der Tag des gemeinsamen Bekenntnisses zu dem ,Stein, der von den Bauleuten
verworfen®, ,von Gott aber auserwihlt® ward (Ps 119,22; Jes 28,16; 1 Petr 2,6); der Tag
gemeinsamen Hintretens zu dem ,lebendigen Stein“, auf dem die Getauften ,als

7 Heiliger Vater,

»das ist der Tag, den der Herr gemacht...“ (Ps 119).

Tag des gemeinsamen Bekenntnisses zu dem ,,Stein, der von den Bauleuten verworfen®, ,von
Gott aber auserwiahlt“ ward (Ps 119,22; Jes 28,16; 1 Petr 2,6);

zu dem ,lebendigen Stein®, auf dem die Getauften ,als lebendige Steine zu einem geistigen
Haus“ (1 Petr 2,5) auferbaut sind!
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lebendige Steine zu einem geistigen Haus“ (1 Petr 2,5) auferbaut sind; der Tag
gemeinsamen Betens im Namen des Herrn.

Diese Begegnung fithrt Gliubige der getrennten christlichen Kirchen und kirchlichen
Gemeinschaften an einer Stitte zusammen, die durch das Blutzeugnis der Martyrerjung-
frau Afra geheiligt ist.®

Hier an diesem Ort hat am 4. Mai 1782, heute vor genau 205 Jahren, Papst Pius VI.
inmitten der katholischen Gemeinde die Eucharistie gefeiert. Heute darf ich als
Ortsbischof dem gegenwirtigen Nachfolger Petri, Papst Johannes Paul II., unser aller
ehrfurchtsvollen Gruff entbieten:

Heiliger Vater, seien Sie in der Basilika St. Ulrich, St. Afra und St. Simpert herzlich
willkommen.

Briiderliche Griifle sage ich den verehrten Herren Kardinilen und Bischofen sowie
allen Gliubigen der katholischen Kirche, die hier anwesend sind.

Hier in dieser Basilika hat im Jahre 1980 die Evangelisch-Lutherische Kirche die 450-
Jahr-Feier der ,,Confessio Augustana® abgeschlossen. Heute darf ich den Ratsvorsitzen-
den der Evangelischen Kirche in Deutschland, Bischof Martin Kruse von Berlin, herzlich
willkommen heifien. Ebenso herzlich begriifie ich den griechisch-orthodoxen Metropo-
liten in der Bundesrepublik Deutschland, Augoustinos Lambardakis, den Herrn Lan-
desbischof der Evangelisch-Lutherischen Kirche in Bayern, Johannes Hanselmann
sowie Herrn Pfarrer Hans-Beat Motel von der Herrnhuter Briidergemeinde. Ich begriifie
mit ihnen alle Vertreter der in der Arbeitsgemeinschaft Christlicher Kirchen zusammen-
geschlossenen Kirchen und kirchlichen Gemeinschaften in Deutschland. Mit allen
anwesenden Glaubigen der christlichen Kirchen und kirchlichen Gemeinschaften griifie
ich alle, die Giber das Fernsehen an diesem 6kumenischen Gottesdienst teilnehmen. Ich
griifie sie alle im Namen unseres Herrn Jesus Christus.

Gesegnet sei dieser Tag, an dem der Herr uns hier zusammenfiihrt! Wir glauben an die
Anwesenheit Christi in unserer Mitte, horen sein Wort und beten miteinander im
Vertrauen auf seine Zusage: ,Alles, was zwei von euch auf Erden gemeinsam erbitten,
werden sie von meinem himmlischen Vater erhalten. Denn wo zwei oder drei in meinem
Namen versammelt sind, da bin ich mitten unter thnen“ (Mt 18,19f.).

8 Als die Basilika St. Ulrich und Afra, in der wir versammelt sind, im Jahre 1500 konsekriert
wurde, bestand noch das Band des einen Glaubens, das 1% Jahrtausende die Kirchen des
Westens mit der hl. Kirche von Rom verbunden hatte. 30 Jahre spiter ist es zerrissen. Die
Confessio Augustana, die auf dem Augsburger Reichstag 1530 die Kircheneinheit zu retten
suchte, hat die Spaltung besiegelt. Doch ist der Rifi — wie Sie, Heiliger Vater, in Ihrer Botschaft
zum Confessio Augustana-Jubilium 1980 formulierten — ,nicht bis an die Wurzeln gegangen®.
Das gemeinsame Bekenntnis zu Jesus Christus vereint uns heute zum Gebet im Namen des
Herrn.

Vor genau 205 Jahren, am 4. Mai 1782, hat Papst Pius VI. in dieser Kirche inmitten der
katholischen Gemeinde die Eucharistie gefeiert.



Pipstliche Ansprachen und bischofliche Grufiworte 37

Dr. Martin Kruse, Ratsvorsitzender der Evangelischen Kirche
in Deutschland, Bischof der Evangelischen Kirche
in Berlin-Brandenburg

Ansprache — Hinfiihrung zum Friedensgrufl —
Wehrend des 6kumenischen Gottesdienstes

in St. Ulrich und Afra

zu Augsburg am 4. Mai 1987

Liebe Briider und Schwestern,

wir haben miteinander gesungen, haben uns nach der ,Sonne der Gerechtigkeit® und
dem Erbarmen des Dreieinigen Gottes gestreckt. Wir haben miteinander auf die Heilige
Schrift, auf das Wort Gottes, gehort und vereinen uns als Christi Briider und Schwestern
im Gebet. Und ich frage Euch, was kann das Volk Gottes Besseres tun, um auf dem Weg
zur vollen Einheit voranzukommen! Die Okumene, die der Heilige Geist in den Leid-
und Schulderfahrungen unseres Jahrhunderts so sichtbar in Bewegung gebracht hat, ist
von Anfang an eine Gemeinschaft im Lobpreis, im Gebet, im Héren des Wortes, in der
Bufle, im Miteinander-Teilen der geistlichen Gaben, die uns geschenkt sind.

Friede sei mit euch — so spricht der auferstandene Herr seine Jiinger an und ruft sie
heraus aus dem Schatten des Todes, aus aller Erstarrung, aus Furcht und Unglauben.
Und so spricht er auch zu uns jetzt : Friede sei mit euch — der Friede ,,der alles Verstehen
tbersteigt, der die Herzen und Gedanken bewahrt in der Gemeinschaft mit Christus
Jesus“ (Phil 4,7 — Einheitsiibersetzung). Daran, an diesem Frieden, 1t uns Christus
teilhaben. Er ist nicht die Summe unserer Anstrengungen, dem Bésen zu entkommen,
sondern er ist die Summe aller Heilstaten Gottes, des Kreuzesopfers, der Auferstehung
Jesu Christi, der Entmachtung alles Bésen — der Welt zum Heil, den Menschen und der
ganzen Schopfung zugut.

Aber nun gibt es viele in unserem Land, die zweifelnd fragen, ob das wahr ist und
erfahren werden kann, wenigstens unter Christen, wenigstens in der Kirche. Haben wir
wirklich genug getan, um den von Christus kommenden Frieden im kirchlichen Alltag
wirksam werden zu lassen ? Gewif}, wir diirfen nicht tun wollen, was der Herr allein tun
kann. Aber stehen wir ihm nicht oft auch im Wege ? Wir grenzen uns gegeneinander ab,
wo wir fireinander offen sein sollten. Wir berufen uns alle auf unsere Traditionen und
machen zu wenig Ernst damit, dafl der Herr uns alle gemeinsam in seine Wahrheit leiten
will. Die Kirche ist das von Gott gestiftete Mittel, den Glauben weiterzugeben. Die
Kirchen, in denen wir leben, sind aber immer wieder auch Hemmnisse zu glauben.

Es ist bewegend und es wire vor einer Generation noch unvorstellbar gewesen, daf§
wir hier zusammen Gott anrufen und miteinander Gottesdienst feiern. Aber manchmal
habe ich Sorge, dafl wir in die Versuchung geraten, uns doch wieder mehr in unseren
iiberkommenen konfessionellen Fliusern einzurichten. Dem Frieden Gottes dient es
nicht, wenn wir einander Vorhaltungen ‘machen und die Einladung zur Gemeinschaft
abweisen, weil der andere nicht ebenso ist wie wir. Das 6kumenische Feuer darf nicht zur
Asche werden. Wir miissen, wie der kumenische Theologe und evangelische Konzils-
beobachter Edmund Schlink kurz vor seinem Tod geschrieben hat, eine kopernikanische
Wende vollziehen: ,, Wir haben die anderen christlichen Gemeinschaften nicht mehr so
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anzusehen, als ob sie sich um unsere Kirche als Mitte bewegen, so wie vor Kopernikus die
Planeten als sich um die Erde drehend verstanden worden waren, nein, sondern wir
miissen erkennen, dafl wir mit den anderen Gemeinschaften zusammen gleichsam wie
Planeten um Christus als die Sonne kreisen und von ihm das Licht empfangen. Diese
Wende im ekklesiologischen Denken ist unerlifilich, wenn wir in der 6kumenischen
Frage weiterkommen wollen® (Okumenische Dogmatik 1983, S. 696). Ist das nur ein
Traum? Oder stehen wir nicht in dieser Bewegung? Notwendig ist ein starker Glaube.

Wo uns der Friede Christi umschliefit und tiefer durchdringt, da wird er Herzen und
Gedanken bewahren, da wird er uns zur vollen gelebten Einheit voranbringen, da
werden wir uns nicht gegenseitig ermiiden, sondern uns in der Wahrheit und in der Liebe
ermutigen.

Denn der uns eint, ist stirker als alles, was uns noch schmerzhaft trennt. Wir sind
dankbar, daf in der Gemeinsamen Okumenischen Kommission, die nach der denkwiir-
digen Begegnung in Mainz im November 1980 ins Leben gerufen worden ist, Steine aus
dem Weg geriumt worden sind. Nun gilt es, diesen freieren Weg zu nutzen, den
gemeinsamen apostolischen Glauben zu vertiefen, das gemeinsame Zeugnis zu stirken
und dem irdischen Frieden und der Gerechtigkeit in unserem Land und in unserer
vielfiltig bedrohten Welt gemeinsam voranzuhelfen.

Friede sei mit Euch — so kommt der Herr, dem sich alle Knie beugen sollen, auf uns zu
und beschenkt und verpflichtet uns neu.

So wollen wir uns gegenseitig in dieser bewegenden Stunde ein Zeichen des Friedens
geben und wollen zu unserem Nachbarn im Namen des Heilandes Jesu Christi sprechen:
»Friede sei mit Dir.“

Papst Johannes Paul I1.

Homilie im Skumenischen Wortgottesdienst zu Apg 1,6-8
in der Basilika St. Ulrich und Afra zu Augsburg
am 4. Mai 1987

Liebe Briider und Schwestern im Herrn!

Unser Herr Jesus Christus sagt: ,, Wo zwei oder drei in meinem Namen versammelt sind,
da bin ich mitten unter ihnen“ (Mt 18,20). In dieser Stunde sind wir im Namen des Herrn
versammelt. Seine Gnade hat uns zusammengefiihrt, sein Geist verbindet uns. Wir
suchen seine Hilfe und wollen sein Wort horen; wir sind bereit zu tun, was er uns
auftragt. So diirfen auch wir dessen sicher sein: Er selbst ist in unserer Mitte; er spricht zu
uns, wie er es bei seinem Abschied getan hat, von dem die Apostelgeschichte berichtet.
Wie seine Jiinger damals, so werden auch wir von der Frage bedringt: Was wird aus
uns? Was wird aus unserer Welt? Was muf} geschehen, damit inmitten aller Gefahren das
Reich Gottes anbricht, das Reich der Gerechtigkeit, der Liebe und des Friedens? , Als sie
nun beisammen waren, fragten sie ihn: Herr, stellst du in dieser Zeit das Reich fiir Israel
wieder her?“ (V. 6). Grundsitzlich sind die Jiinger bereits davon iiberzeugt, daff Jesu
Person und Wirken fiir das Anbrechen des Gottesreiches entscheidend sind. Aber ihre
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Frage zeigt doch auch, daf} sie mit ihren Erwartungen noch weit hinter dem zuriickblei-
ben, was der Herr mit ihnen und der Welt vorhat.

Gleich dreimal sprengt er die Grenzen, die ihr Leben und Denken einengen. Sie
sprechen von Israel als dem Ort des Reiches. Er aber fiihrt iiber die raumliche
Beschrinkung hinaus und sagt: Nicht nur hier, ,in Jerusalem und in ganz Judia“,
sondern auch im euch fremden Samarien kommt das Reich; ,bis an die Grenzen der
Erde® (V. 3) wird es sich erstrecken.

Die Jiinger reden von ,dieser Zeit“ (V. 6). Unverziiglich méchten sie ihre Wiinsche
erfiillt sehen. Er entgegnet: , Euch steht es nicht zu, Zeiten und Fristen zu erfahren, die
der Vater in seiner Macht festgesetzt hat* (V. 7). Sie wollen Daten und Termine.
Greifbares und Begreifbares. Er verweist sie auf den Vater und seinen unerforschlichen
Willen. Seine Liebe iiberschreitet unsere Mafle. Sie beschrinkt sich nicht auf einzelne
Heilsmomente; sie erdffnet vielmehr eine Heilszeit, die nicht aufhort, solange die Erde
besteht. Fiir immer sollen die Jiinger eine unvergangliche Heilsgabe empfangen, seinen
Heiligen Geist.

»Ihr werdet die Kraft des Heiligen Geistes empfangen, der auf euch herabkommen
wird, und ihr werdet meine Zeugen sein“ (V. 8). Fortan soll in jedem Augenblick Gottes
Geist in den Jiingern und durch sie in der Welt sein und wirken. Damit werden alle
Moglichkeiten und Grenzen des Menschen vollends tiberschritten. Gottes Reich soll
durch Gottes Geist im Innersten der Seinen beginnen und sich von dort ausbreiten. Das
soll nicht wie ein Naturereignis {iber sie hereinbrechen; ganz personlich sollen sie in
dieses Geschehen einbezogen werden; durch das bewufite Zeugnis jedes einzelnen und
aller miteinander sollen die Glaubigen in das personliche Tun des dreifaltigen Gottes
hineingenommen werden.

Mit grofler Dankbarkeit bekennen wir, dafl sich diese Worte des Herrn am ersten
Pfingstfest erfiillt haben und sich seither immer wieder neu erfiillen. In der Kraft des
Heiligen Geistes ist die Kette der Zeugen Christi nicht abgerissen. Wir alle leben von ihr.
Dafl wir glauben kénnen, verdanken wir nach dem Hebrierbrief einer ,Wolke von
Zeugen® (12,1). Stellvertretend fiir die unermefilich grofle Zahl der Zeugen Christi
riicken die beiden Patrone dieser Kirche in unseren Blick: die Heiligen Afra und Ulrich,
eine Frau, die in der diokletianischen Verfolgung in Augsburg fiir den Herrn in den Tod
ging, und der Bischof, dessen Leben an die Rettung Mitteleuropas aus grofiter Gefahr
erinnert und dessen Gestalt fiir immer mit dem siegreichen Kreuz verbunden ist.
Vergessen wir es nicht: Wir leben vom geistgewirkten Zeugnis Ungezahlter vor uns und
neben uns.

Bedenken wir aber zugleich: Wir leben auch fiir das Zeugnis. Uns allen gilt die
Verheilung Christi: ,Ihr werdet die Kraft des Heiligen Geistes empfangen®. Sein
Auftrag nimmt uns alle in Pflicht: ,,Thr werdet meine Zeugen sein (V. 8). Wer immer den
Glauben empfingt, ist auch gehalten, thn mitzuteilen. Das Licht des Herrn, das in unsere
Finsternis hineinleuchtet, ist das Licht fiir die Welt. Wir schulden es allen unseren
Mitmenschen. Unser Leben steht unter dem Wort des Vélkerapostels: ,,Weh mir, wenn
ich das Evangelium nicht verkiinde“ (1 Kor 9,16). Jeder ist zu einem ganz personlichen
Zeugnis gerufen. Zugleich ist jeder verpflichtet, das gemeinsame Zeugnis anzustreben.

Jesus Christus verheiflt den Heiligen Geist ja der Gemeinschaft der Jiinger: ,lhr
werdet die Kraft des Heiligen Geistes empfangen®. Ebenso iibertrigt er die Zeugnisauf-
gabe allen zusammen: ,,Thr werdet meine Zeugen sein® (V. 8). Wenn vor Gericht ein
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wichtiger Tatbestand zu ermitteln ist, braucht man mehrere Zeugen. Erst wenn ihre
Aussagen iibereinstimmen, kommt Licht ins Dunkel. Bei den wichtigsten Fakten im
Prozefl der Welt kommt es entscheidend auf das einhellige gemeinsame Zeugnis an.
Deshalb fleht der Herr im Hinblick auf den Glauben und auf das Heil aller: , Alle sollen
eins sein, ... damit die Welt glaubt (Joh 17,21).

Wenn wir der Weisung des Herrn gehorchen und Zeugnis von ihm geben wollen,
miissen wir alles daransetzen, um immer mehr eins zu werden. Dabei diirfen wir auf den
Heiligen Geist vertrauen. Der Geist der Wahrheit kann in alle Wahrheit einfithren; der
Geist der Liebe kann alle Trennung iiberwinden.

Seit dem ersten Pfingstfest ist er am Werk. Danken wir fiir alle Einheitsgnaden, die er
uns bereits geschenkt hat. Bitten wir um Verzeihung dafiir, dafl wir uns nur unzulinglich
von diesen Gnaden haben ergreifen, beseelen und bewegen lassen. Danken wir fiir alle
Schritte, die uns in den letzten Jahren der grofleren Einheit nihergebracht haben.
Insbesondere sollten wir denen danken, die sich in intensivem 6kumenischem Gesprich
darum bemiiht haben, die Trennungen, die zu wechselseitigen Verurteilungen gefiihrt
haben, nach Kriften iiberwinden zu helfen. Lohnen wir der hierfiir nach meiner ersten
Pastoralreise eingesetzten Dialogkommission die sorgfiltige und verantwortungsbe-
wuflte Arbeit, indem wir alle auf der Ebene unserer jeweiligen Kompetenz ihre
Ergebnisse ernsthaft und ziigig studieren, werten und einem moglichen kirchlichen
Konsens zufiihren.

Was immer man uns in unserem Bemiihen um die Einheit aller Christen skeptisch
entgegenhilt— werden wir nicht miide auf dem Weg zum gemeinsamen Herrn; er ist auch
der geradeste Weg zueinander. Erstreben wir das gemeinsame Zeugnis, wo immer es
geht. Je mehr wir es versuchen, um so mehr werden wir weitere mégliche Schritte zur
vollen Einheit entdecken; je mehr wir eins werden, um so bessere Zeugen des Herrn
konnen wir sein.

Liebe Schwestern und Briider! Nicht weit von hier sind im Jahre 1518 Martin Luther
und Kardinal Cajetan zusammengetroffen. Was wire geworden, wenn am Ende ihrer
Gespriche die erneuerte, vertiefte und verstirkte Einheit im Glauben gestanden hatte?
Um 1530 waren viele hier in Augsburg noch um Verschnung und Gemeinschaft bemiiht.
Welchen Weg hitte die Geschichte genommen, welche missionarischen Moglichkeiten
hitten sich doch fiir die neuentdeckten Erdteile ergeben, wenn damals die Uberbriickung
des Trennenden und die verstindnisvolle Klirung der Streitpunkte gelungen wiren? Es
ist nicht unsere Sache, iiber Wenn und Aber zu spekulieren. Auch hierfiir gilt wohl die
Mahnung Jesu: ,Euch steht es nicht zu, Zeiten und Fristen zu erfahren® (V. 6). Uns ist
aufgetragen, heute zu tun, was heute fillig ist, damit morgen geschehen kann, was
morgen vonnoten ist. ,Heute, wenn ihr meine Stimme hért, verhirtet euer Herz nicht®
(Hebr 3,71.), sagt uns der Herr. Lafit uns sein Wort und seinen Geist aufnehmen. , Laf}
uns eins sein, Jesu Christ, wie du mit dem Vater bist.“ Laflt uns einmiitig und ohne
Unterlafl beten: ,Sende aus deinen Geist, und alles wird neu geschaffen®: unser Zeugnis,
unsere Kirche, unsere Welt! Das schenke uns Gott in seiner Barmherzigkeit und Giite! -
Amen.
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DDr. Jobannes Hanselmann, Landesbischof der Evangelisch-Lutherischen Kirche in
Bayern

Gruflansprache — Hinfiihrung zum Confiteor —

beim okumenischen Gottesdienst mit Papst Johannes Paul I1.
in der Basilika St. Ulrich und Afra zu Augsburg

am 4. Mai 1987

Christus spricht: ,Ich bin der gute Hirte.“ Mit diesem Bibelwort der Woche nach dem
Sonntag Misericordia Domini griifle ich Sie, liebe Briider und Schwestern im Herrn,
aufrichtig und herzlich in dem Wissen, dafl wir iiber alle Trennungen der Konfessionen
hinweg in Jesus Christus den einen guten Hirten fiir alle haben.

‘Dankbar haben wir uns hier im Namen des Dreieinigen Gottes zu seinem Lob und
zum Gebet um Einheit und Frieden versammelt.

1530 wurde in dieser Stadt mit der Vorlage der ,,Confessio Augustana® der ernsthafte
Versuch gemacht, die Spaltung der Kirche abzuwenden. Ziel war, daf§ ,,wir so, wie wir
alle unter einem Christus stehen . . . auch alle in einer Gemeinschaft und Kirche Einigkeit
haben“. Diese Aufgabe ist geblieben bis auf den heutigen Tag.

Gerne denke ich daran, dafl zur 450-Jahrfeier 1980 die deutschen katholischen
Bischofe das Augsburgische Bekenntnis unter anderem mit dem Satz gewiirdigt haben,
der auch fiir die Begegnung in Mainz 1980 iibernommen wurde: ,Freuen wir uns, daf}
wir nicht nur einen Teilkonsens in einigen Wahrheiten entdecken kénnen, sondern eine
Ubereinstimmung in zentralen Glaubenswahrheiten. Das lifit uns die Einheit auch in
Bereichen unseres Glaubens und Lebens erhoffen, in denen wir bis zur Stunde noch
getrennt sind.

Ebenso positiv haben wir das Gruflwort in Erinnerung, in dem bestitigt wurde, ,,daf}
die Spaltung von damals nicht bis in den gemeinsamen Wurzelstock gegangen ist und daff
das Gemeinsame unseres Glaubens wesentlich tiefer und weiter reicht als das Tren-
nende®.

Wenn wir denn heute gemeinsam beten, dann diirfen wir auch nicht verschweigen, daf§
wir uns in unserer Geschichte der vergangenen 470 Jahre gegenseitig verletzt haben.
Papst Paul VI. hat wihrend des Zweiten Vatikanischen Konzils die Bitte um Vergebung
ausgesprochen fiir alle Krinkungen, die durch die rémisch-katholische Kirche geschehen
sind. Als Antwort darauf hat 1970 der Lutherische Weltbund in Evians erklirt: ,Wir
bedauern aufrichtig, daff unsere romisch-katholischen Briider durch... polemische
Darstellungen gekrinkt und mifiverstanden worden sind . . . Im Gebet des Herrn bitten
wir zusammen mit allen Christen um Vergebung.

In solcher Bitte um Vergebung schliefen wir uns heute zusammen und sprechen:
Jesus Christus ist um unserer Siinden willen gekreuzigt worden. Zu ihm lafit uns beten,
dafl wir durch Umkehr und Bufle mit ihm und untereinander vereint werden.
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Hirtenwort des Bischofs von Augsburg, verlesen am 10. 5. 1987 in allen Kirchen des
Bistums:

Liebe katholische Christen,
meine Briider und Schwestern im Herrn!

Der apostolische Besuch, den Papst Johannes Paul II. am 3.und 4. Mai der Stadt und
Didzese Augsburg abstattete, hat eine Lichtspur hinterlassen, die noch lange weiter-
leuchten wird. Das erleuchtende und stirkende Wort des Papstes, seine menschen-
freundliche Liebenswiirdigkeit und seine gewinnende Giite eroberten die Herzen. Die
herzliche Aufnahme, die der Heilige Vater bei uns gefunden hat, bewog ihn zu dem
Ausruf: ,Wie wunderbar, wie gut ist dieses Volk!“

Im Namen der Didzese Augsburg danke ich dem Nachfolger Petri fiir die Ehre seines
Besuches; herzlich danke ich unserem Heiligen Vater fiir alle Miihen, die er auf sich
nahm.

Meinen Dank sage ich allen, die aus Stadt und Land, aus allen Teilen des Bistums nach
Augsburg gekommen sind, um den Nachfolger Petri zu sehen, zu héren, ihm ihre
Verbundenheit zu bekunden. Ich danke allen, die an den Gottesdiensten teilnahmen oder
die Straflen einsaumten, durch die Papst Johannes Paul gefahren ist.

Allen kirchlichen Mitarbeitern, allen staatlichen und stidtischen Behorden, die den
hohen Besuch vorbereiten oder durchfithren halfen, allen fiir Sicherheit, Verkehr,
Gesundheit Verantwortlichen, werde ich in besonderer Weise den geziemenden Dank
aussprechen.

Liebe katholischen Christen, wie gerne hitte ich am vergangenen dritten Ostersonntag
die hunderttausend Gliubigen dem Heiligen Vater beim Gottesdienst auf dem Sportge-
linde Siid in Augsburg vorgestellt! Die Ungunst der Witterung lieff dies nicht zu, machte
vielmehr die kurzfristige Absage des Gottesdienstes notwendig. Der Entschluf ist mir
sehr schwer gefallen; sah ich doch Tausende, die sich auf den Weg gemacht hatten, von
Regenschauern durchnifit und im Schneetreiben frierend, die Unbill der Witterung
annehmen und enttiauscht den Heimweg antreten.

Ihnen allen danke ich ganz besonders in der Liebe Christi. Aber ein Teil von ihnen hat
noch am abendlichen Gottesdienst mit dem Heiligen Vater im Dom teilnehmen kénnen.
Andere hatten das Gliick, ihn am Fernsehschirm mitzuerleben.

Gewift, die Enttduschung war schmerzlich. Schade, haben viele auf dem Heimweg
gesagt. Warum mufite das geschehen, haben sich manche gefragt? Niemand kann diese
Frage beantworten. Doch fallt auch auf dieses Ereignis ein 6sterliches Licht. Der Heilige
Vater sagte in seiner Ansprache zum Evangelium des dritten Ostersonntags: ,,Christus ist
nicht nur derjenige, der war, sondern er ist mehr noch derjenige, der ist. Er war
gegenwartig auf dem Weg nach Emmaus, er ist auch gegenwirtig auf allen Straflen der
Welt, auf denen durch die Generationen und Jahrhunderte hin seine Jiinger wandern.
Wie er sich den Jiingern auf dem Weg nach Emmaus angeschlossen hat, so war er auch auf
den Weg mit den Vielen, die durchnifit und enttduscht von Augsburg heimkehrten.

»Liebe Briider und Schwestern! — so fihrt der Heilige Vater in seiner Homilie fort —
Aus der Begegnung mit dem auferstandenen Herrn auf dem Weg nach Emmaus fiel fiir
die beiden Jiinger neues Licht auf die Heiligen Schriften und auf das Geschehen von
Kalvaria, es fiel Licht in das Dunkel ihres eigenen Lebens. Es fillt daraus Licht auch auf
die Geschichte und Geschicke der Menschheit und der Kirche, so auch auf die Kirche von
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Augsburg. Christus weist nach, dafl der Messias leiden ,mufte*, um seine Heilssendung
zu vollbringen. Lafit sich nicht vielleicht in diesem selben Licht auch manches Dunkle
und Leidvolle sehen und verstehen, das den Jiingern Christi und der Kirche auf ihrem
Weg durch die Geschichte begegnet? Dadurch lifit sich oft in Priifung und Leid Gottes
giitige und sorgende Hand erkennen, der durch die Erfahrung des Kreuzes zu Heil und
Auferstehung fithrt“. Verstehen wir in diesem Licht die Unbill der Witterung und die
damit verbundene Enttiuschung.

Liebe katholische Christen, der gute Gott, der unser Herz kennt, weifl um Euren
guten Willen, um die Freude, mit der Ihr nach Augsburg aufgebrochen seid, um den
Schmerz, mit dem Ihr heimgekehrt seid, wie um die Geduld, mit der ihr alles ertragen
habt. All das wird dazu beitragen, dafl der Same, den der Heilige Vater am 3. und 4. Mai
ausgesit hat, reiche Frucht bringen wird. So legen wir alles in der Gesinnung Jesu, der
den Leidenskelch aus der Hand des Vaters angenommen hat, in Gottes gute Hinde. Er
wird es in Segen verwandeln, mehr als Ihr ahnt, fiir Euch selbst, fiir unsere Pfarrgemein-
den und fiir die ganze Welt!

Horen wir noch einmal den Heiligen Vater: ,,Wie sehr braucht der heutige Mensch die
bewufite Begegnung mit Christus! Wie sehr braucht er als Suchender, Zweifelnder und
Fragender die Entdeckung der vollen Wahrheit der dsterlichen Wirklichkeit des Herrn,
der vollen Wahrheit seines Lebens und Sterbens und seiner Auferstehung. Die Welt
braucht dafiir unser christliches Zeugnis. “

Liebe katholische Christen, von Herzen empfehle ich Euch der Gnade des Herrn. Er
bleibe bei Euch! Sein Geist erfiille alle Hiuser und Familien! Er schenke allen Licht,
Liebe, Frieden durch den Glauben, ohne den niemand in das Himmelreich eingehen
kann! Der Heilige Vater schliefit seine Homilie mit dem Aufruf: ,Offnen wir dem
Auferstandenen weit unsere Herzen und unser Leben. . .! Moge er auch unsere Herzen
durch das Feuer seiner Liebe entziinden und uns heute neu als seine Zeugen aussenden.
Amen®.

Heute, am Weltgebetstag um geistliche Berufe, bitten wir den Herrn der Ernte um
seinen besonderen Segen fiir unsere Familien. Sie sind das ,.erste Seminar®, aus denen die
Zeugen Christi hervorgehen, die Kirche und Welt brauchen.

Im Namen Jesu Christi griifit und segnet Euch alle, die im Bistum wohnen

Euer Bischof

7"’/-1-%

Bischof von Augsburg

Die Texte der Ansprachen und Grufiworte sind entnommen aus: Verlautbarungen des Apostoli-
schen Stuhls, Nr. 77. Bonn 1987, S. 100-126; die urspriinglich vorgesehenen, dann geinderten
Gruflworte (s. Anmerkungen) wurden iibernommen aus: Pressedienst der Diézese Augsburg,
30. 4.4. 5. 1987.
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»Dafd wir Euer Heiligkeit den unterthinigsten Dank fiir
den huldreichsten Besuch in Augsburg abstatten. . .

Papst Pius VL in der parititischen Reichsstadt Augsburg 1782

Von Peter Rummel

»Der katholische Senat Augsburgs wiinscht Deiner Heiligkeit mit kindlich und
inbriinstiger Ehrfurcht immerwihrende Wohlfahrt. Siebenhundert und dreifig
Jahre sind bereits verflossen, dafl Papst Leo IX. nach Teutschland kam,
Augsburg, dessen Biirgerschaft und Rhaetien mit seiner Gegenwart
begliickte. . . Dir heiligster Vater, der Du an Stirke Leonen iibertriffst, und
durch die Giite des Herzens aller anderer Herzen entziickst und hinreifit, Dir
allein hat nach so vielen Jahrhunderten Augsburg diesen Trost zu danken, der in
unseren Jahrbiichern ein ewiges Denkmal bleiben wird“!.

Mit diesen tiberschwenglichen Worten begriifite der katholische Ratskonsu-
lent Josef Simpert Fleiner 1782 Papst Pius VI. in Augsburg. 205 Jahre darnach
hat das gegenwirtige Oberhaupt der katholischen Kirche, Johannes Paul I1., am
3. und 4. Mai 1987 wiederum der bayerisch-schwibischen Metropole einen
Besuch abgestattet. Das ist Anlaf§ genug, sich daran zu erinnern, daf§ Augsburg
in den vergangenen tausend Jahren wohl schon fiinfmal einen Papst in seinen
Mauern beherbergen durfte. So soll, wie Friedrich Zoepfl vermerkt, erstmals
Benedikt VIIL. im Jahr 1020 auf seiner Reise nach Bamberg kurzen Aufenthalt
bei Bischof Bruno (1006-1029) genommen haben?. Quellenmifig besser gesi-
chert sind die drei Besuche Leos IX. (1049-1054), der als einer der edelsten
Pipste galt’. Im Spitherbst 1049 begab sich der Papst nach Beendigung der
Mainzer Synode (Oktober 1049) auf einem Umweg iiber die Reichenau nach
Donauwérth, wo er am 3. Dezember das von Graf Manegold 1. gestiftete
Benediktinerinnenkloster besuchte und den Hochaltar der Kirche konsekrierte.
Diese barg als kostbarsten Schatz eine alte Kreuzreliquie. Von Donauwérth

' G.W. Zapf, Geschichte aller Feyerlichkeiten und Handlungen, welche bey hachster Gegen-
wart Sr. Pibstlichen Heiligkeit Pius dem VI. in des H. Rém. Reichsstadt Augsburg vorgefallen.
Augsburg 1782 (= Zapf, Feyerlichkeiten), 2324

2 F. Zoepfl, Das Bistum Augsburg und seine Bischofe im Mittelalter. Miinchen-Augsburg 1955,

85

F. X. Seppelt, Papstgeschichte von den Anfingen bis zur Gegenwart. Miinchen, 5. Aufl. 1949,

9
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reiste Leo IX., wahrscheinlich in Begleitung des Bischofs Heinrich II., nach
Augsburg und weiter nach Verona*,

Ein reichliches Jahr spiter — Ende Januar/Anfang Februar 1051 — nahm der
Papst mit Kaiser Heinrich III. an einer in Augsburg tagenden Reichssynode teil.
Moglicherweise weihte er in dieser Zeit die St. Gallus-Kirche, wie zwei
Chronisten des 15. und 16. Jahrhunderts berichten®. Sicher legendir sind
dagegen Notizen bei Carl Stengel und Corbinian Khamm®, Leo IX. habe
anfangs Mai 1052 die St. Georgskirche in Auchsesheim gesegnet. Einer Sage
nach baten die Bewohner den Papst, der sich auf der Reise von Regensburg nach
Bamberg befand, das Gotteshaus zu weihen. Dieser aber habe abgelehnt.
Darauthin fiel ein Pferd des pipstlichen Wagens auf die Knie und wollte nicht
mehr aufstehen. Der Papst lenkte ein und segnete vom Wagen aus das Kirchlein.
Zur Erinnerung an dieses Ereignis errichtete die Gemeinde zwischen Biumen-
heim und Nordheim das sogenannte ,Papstkreuz® und beging fortan das
Kirchweihfest am 2. Mai’.

Anders verhilt es sich mit dem dritten Besuch Leos IX. in Augsburg. So
weilten Papst und Kaiser Heinrich II1. auf der Riickreise von Worms, wo beide
das Weihnachtsfest 1052 begangen hatten, am 2. Februar 1053 in der Stadt®, um
von dort die Fahrt nach Italien fortzusetzen.

Mehr als 700 Jahre sollten vergehen, bis wieder ein Nachfolger des heiligen
Petrus schwibischen Boden betrat. Es war Papst Pius V1. im Jahr 1782.

Am Weihnachtstag 1717 als ltester Sohn des Grafen Marcantonio Braschi in
Cesena geboren und auf den Namen Giovanni Angelo getauft, erwarb er mit 17
Jahren das Doktorat beider Rechte, trat in den Dienst des Kardinallegaten
Antonio Ruffo und empfing 1758 die Priesterweihe. Giovanni Angelo Braschi
wurde 1766 von Papst Klemens XIII. zum Schatzmeister der apostolischen
Kammer ernannt und 1773 mit der Kardinalswiirde bekleidet. Nach dem
fiinfjahrigen Pontifikat Klemens XIV. (1769-1774) wihlten dann die Kardinile
in einem spannungsgeladenen Konklave Giovanni Braschi zum neuen Ober-

*  Volkert-Zoepfl, Die Regesten der Bischofe und des Domkapitels von Augsburg Bd. 1.
Augsburg 1985 (= Regesten), Nr. 280; A. Steichele, Das Bistum Augsburg historisch und
statistisch beschrieben Bd. 3. Augsburg 1872, 828-831; M. Zelzer, Geschichte der Stadt
Donauwdérth Bd. I. Donauwdérth 1958, 19

5 Regesten Nr. 281; Deutsche Stidtechroniken Bde. 22, 332 und 23, 14

®  C. Stengel, Rerum Augustanum. Vindel. Commentarius. Ingolstadt 1647, 137; C. Khamm,
Hierarchia Augustana chronologica tripartita. Pars I. Augsburg 1709, 175

7 M. Selzer, Geschichte der Stadt Donauwérth Bd. I. Donauwérth 1958, 20

¥ Regesten Nr. 282
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haupt der katholischen Kirche. Als Pius VI. wurde er am 22. Februar 1775 mit
der Tiara gekront’,

Damals befand sich das Papsttum angesichts der Aufklirung, der episkopali-
stischen Stromungen und des riicksichtslosen Absolutismus der Monarchen in
einer schwierigen Lage. Vor allem war es der Wiener Hof, der dem neuen Papst
grofite Sorgen bereitete. Schon die Wahl Braschis hatte der osterreichische
Staatskanzler Wenzel Anton Fiirst Kaunitz — wenn auch vergeblich — zu
verhindern gesucht. Kaunitz galt als der eigentliche Schépfer des ,auf den
Grundsitzen des Vernunftrechts aufbauenden staatskirchlichen Systems, der
die Lander der Habsburgermonarchie zu einem absolutistisch-modernen Staat*
umgestalten und die Kirche in dessen Dienst stellen wollte!®, Das war ganz im
Sinne der Kaiserin Maria Theresia und ihres Sohnes Joseph II. Trotz aller — oder
gerade wegen der — drohenden Spannungen versuchte Pius VI. zu Beginn seines
Pontifikats dem Wiener Hof entgegenzukommen. So ernannte er 1776 auf
Wunsch des Staatskanzlers Fiirst Kaunitz Graf Giuseppe Garampi zum Nun-
tius in Wien'". Dieser, ein hervorragender Kirchenhistoriker und Diplomat
zugleich, war tibrigens bereits 1761 als inoffizieller papstlicher Vertreter zu dem
in Augsburg geplanten, dann aber verschobenen Friedenskongrefl zwischen
Osterreich und Preufien entsandt worden'2, Uber seinen Augsburger Aufent-
halt vom 2. bis 10. Mirz hat er sorgfiltig Tagebuch gefiihrt®. Garampi, der
mehrmals Deutschland bereist hatte, galt als ausgezeichneter Kenner der
kirchlichen Verhiltnisse im Reich, und er kniipfte nicht nur Verbindungen mit
den mafigeblichen Persénlichkeiten des Wiener Hofes, sondern auch mit den
geistlichen Wiirdentrigern in Deutschland.

Zu ihnen zihlte Klemens Wenzeslaus, Herzog von Sachsen, seit 1768
Erzbischof und Kurfiirst von Trier und Fiirstbischof von Augsburg!*. Dieser
fuhr im Sommer 1777 auf Einladung der Kaiserin Maria Theresia, einer Cousine
seiner Mutter, nach Wien, wo er auch mit Garampi konferierte!®. In seiner

9 L. Pastor, Geschichte der Piépste Bd. XVI, 3. Freiburg 1933, 17-19; LThK? Bd. 8, 532; E.
Kovics, Der Pabst in Teutschland. Wien 1983 (= Kovacs, Pabst in Teutschland), 15-19

0 H. Jedin (Hg.), Handbuch der Kirchengeschichte Bd. V. Freiburg-Basel-Wien 1970, 516; vgl.
auch F. Valjavec, Der Josephinismus. Miinchen 1945; E. Winter, Der Josephinismus und seine
Geschichte. Briinn-Miinchen-Wien 1943 (= Winter, Josephinimus)

1 Kovacs, Pabst in Teutschland 15

12 H. Dussler (Hg.), Reisen und Reisende in Bayerisch Schwaben Bd. 1. 2. Aufl. Weiflenhorn
1980, 232

B Dussler a.a.0. 232-244

" E. Gaz (Hg.), Die Bischéfe der deutschsprachigen Linder 1785/1803-1945, Berlin 1983,
388-391 (mit Literatur)

15 Kovics, Pabst in Teutschland 42-43; L. Just, Der Widerruf des Febronius in der Korrespon-
denz des Abbé Franz Heinrich Beck mit dem Wiener Nuntius Giuseppe Garampi (= Beitrige
zur Geschichte der Reichskirche in der Neuzeit Heft 3). Wiesbaden 1960 (= Just, Febronius),
11
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Begleitung befand sich der aus dem Elsaf} gebiirtige Abbé Franz Heinrich Beck,
der bald — gegen den heftigen Widerstand des Augsburger Domkapitels — eine
bedeutende Rolle im bayerisch-schwibischen Bistum und beim Papstbesuch
von 1782 spielen sollte’. Dieser Geistliche wurde zu einem wichtigen Infor-
manten der Wiener Nuntiatur und damit der rémischen Kurie'’. Seinem Einflufl
ist es mafigeblich zuzuschreiben, dafl Klemens Wenzeslaus 1777/78 gegen seinen
Weihbischof Nikolaus von Hontheim einschritt, der unter dem Pseudonym
Febronius in einer weitverbreiteten Schrift fiir mehr Freiheiten der Reichskirche
und eine Einschrinkung der pipstlichen Aufsichtsfunktion eingetreten war'®,
Hatte dieses Buch in Rom stirkste Empérung hervorgerufen, so wurde nun das
Vorgehen des Trierer Kurfiirsten, der Hontheim zum Widerruf bewogen hatte,
um so lebhafter begriifit, und Klemens Wenzeslaus galt fortan als persona
gratissima bei der papstlichen Kurie. Das zeigte sich besonders im Jahr 1782, als
Pius VI. diesem die Ehre erwies, die bischofliche Residenz in der parititischen
Reichsstadt Augsburg zu besuchen. Aber auch Abbé Beck durfte sich der
papstlichen Gunst erfreuen. Er erhielt auf Antrag des Kurfiirsten 1781 den Titel
eines papstlichen Hausprilaten.

Was aber Osterreich betraf, so vermochten weder Nuntius Garampi und der
Trierer Kurfiirst Klemens Wenzeslaus noch dessen Berater Abbé Franz Hein-
rich Beck einen Einflufl auf die Entwicklung zu gewinnen. Als Maria Theresia
1780 starb, spitzte sich die Konfrontation zwischen Wien und Rom schlagartig
zu". Joseph II. fiihrte das Plazet, die kaiserliche Bestitigung und Veroffentli-
chungserlaubnis aller papstlichen Schreiben, ein, er hob die pipstliche Exem-
tion der kirchlichen Orden auf, unterstellte diese der bischoflichen Oberauf-
sicht, plante die Auflosung der kontemplativen Kloster, erlieff die ,erweiterte
Preffreiheit®, die zur raschen Ausbreitung aufgeklirten Schrifttums fithrte, und

16 Der Name des Abbé F. H. Beck ist in der Augsburger Bistumsgeschichte bisher kaum bekannt.
Geb. am 1. 3. 1740 in Weiler im Elsaf}, studierte er in Schlettstadt, Blimont und Strafiburg. Die
Priesterweihe empfing Beck 1763, er war Jesuitenschiiler, aber nicht Jesuit. 1773 trat er in den
Dienst des Trierer Kurfiirsten Klemens Wenzeslaus und erwarb bald dessen Gunst und
Vertrauen. Der Versuch des Bischofs, Beck eine Domherrenpfriinde am Augsburger Dom zu
verschaffen, scheiterte am Widerstand des Kapitels. Dafiir verlich ihm Papst Pius VI. auf
Dringen des Kurfiirsten den Titel eines pipstlichen Hausprilaten, und Klemens Wenzeslaus
ernannte Beck 1781 zum Generalvikar in Augsburg. Ende 1782 fiel Beck beim Kurfiirsten in
Ungnade. Er starb 1828 in Rappoltsweiler. Vgl. Just, Febronius 4-8; J. Gass, Un adversaire
Alsacien de Febronius, in: Revue catholique d’Alsace, nouvelle série 1924. Strasbourg 1924,
2-16, 102-114, 160-171, 229-234, 299-305; Ders., La disgrace de I'abbé Beck a.a.O. 615-626,
646-656; Ders., Un prébendier alsacien i Augsbourg 1794-1800, a.a.O. 1923, 523-539;
Winter, Josephinismus 106, 117, 120, 123

i Just, Febronius 1-151

18 Kovics, Pabst in Teutschland 43; Winter, Josephinismus 120ff.

1 Kovics, Pabst in Teutschland 46
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gewihrte den Lutheranern, Calvinern, Griechisch-Orthodoxen und Juden freie
Religionsausiibung im privaten Bereich. Alle Versuche Roms, den Kaiser zu
einer gemifigten Religionspolitik zu bewegen, blieben vergebens, desgleichen
die Bemiihungen des Trierer Kurfiirsten. Dieser hatte auf Veranlassung Garam-
pis zwei Briefe an seinen Verwandten, Joseph II., geschickt, die Abbé Beck
verfaflt und in denen er die verderblichen Auswirkungen der Wiener Kirchenre-
form hervorgehoben hatte.

In dieser verfahrenen Situation beschloff Papst Pius VL., personlich nach
Wien zu fahren, obwohl die Mehrheit des Kardinalkollegiums abriet®. In einem
Breve vom 15. Dezember 1781 teilte er Joseph IL. seine Absicht mit, die in Wien
grofle Erregung hervorrief. Mit Schreiben vom 9. Februar 1782 bekriftigte er
seinen Plan, und am 27. Februar reiste er von Rom ab. Das Gefolge bestand nur
aus 18 Personen, die sich auf sechs Kutschen und einen Packwagen verteilten.
Zu den wichtigsten Begleitern zahlten Francesco Antonio Marcucci, Bischof
von Montalto und Titularpatriarch von Konstantinopel, Giuseppe Maria
Contessini, Titularerzbischof von Athen, der Zeremoniar Giuseppe Dini, der
das Reisetagebuch schrieb, der Beichtvater des Papstes, Abbé Ponzetti und der
Leibarzt Giuseppe de Rossi. Dazu kamen Leibdiener, ein Koch, Kutscher und
Kuriere?'.

Die Ankunft in Wien erfolgte am 22. Mirz, der Aufenthalt dauerte bis zum
22. April. Dieser papstliche Besuch bei Joseph II. ist in der Literatur bereits
ausfiihrlich behandelt und in der Vergangenheit meist negativ beurteilt worden.
Oft haben die Historiker die Diskrepanz zwischen offentlicher Verehrung
durch das gliaubige Volk und dem Miflerfolg der kirchenpolitischen Gespriche
tiberbewertet. Hier scheint eine Korrektur angebracht, wie Elisabeth Kovics in
jiingster Zeit aufgezeigt hat. Sie schreibt: Papst Pius VI. hat ,nicht nur die
Schmach des Mifferfolges erlitten, er hat auch die Wege markiert, die die Kirche
in der dsterreichischen Monarchie in den kommenden fiinfzig Jahren zu gehen
hatte und dem Katholizismus im Reich fiir die Zeit nach der Sikularisation die
Orientierung ermdglicht. Die Papstreise des Jahres 1782 war mehr als ein
,merkwiirdiges Ereignis‘. Sie erwies sich als ein Mittel zur Bewahrung der
kirchlichen Einheit“*, Sie forderte die Bindung des dsterreichischen Episkopats
an Rom und vertiefte die Zuneigung des glaubigen Volkes zum Papsttum.
Zugleich aber setzte — von Wien ausgehend — ein offentlicher Prozef} der

20 H. Schlitter, Die Reise des Papstes Pius VI. nach Wien und sein Aufenthalt daselbst (= Fontes
rerum Austriacum 2. Abt. Bd. XLVII, 1. Halfte). Wien 1892 (= Schlitter, Reise nach Wien);
Ders., Pius VL. und Joseph II. Von der Riickkehr des Papstes nach Rom bis zum Abschluf} des
Concordats (= fontes rerum Austriacum 2. Abt. Bd. XLVII, 2. Hilfte). Wien 1894 (= Schlitter
Pius VL.); Kovécs, Pabst in Teutschland 53

21 Schlitter, Reise nach Wien 119; Kovics, Pabst in Teuschland 62

2 Kovécs, Pabst in Teutschland 157
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Meinungsbildung iiber das Verhiltnis von Papst und Kaiser, von Kirche und
Staat ein, der sich in tiber hundert kiirzeren oder langeren Veroffentlichungen
dokumentierte?. Diese stammten zu etwa 70 Prozent aus der Feder aufgeklirter
und zu 30 Prozent aus der ultramontaner Verfasser und fanden z. T. Verbrei-
tung in ganz Deutschland.

Urspriinglich hatte Pius VI. geplant, von Wien aus ohne Umwege direkt nach
Rom zuriickzukehren. Da tiberbrachte ihm der pfalz-bayerische Gesandte am
Kaiserhof, Baron Heinrich Joseph von Ritter, anlafilich eines Empfanges fur die
Botschafter am 23. Mirz 1782 die Einladung des Kurfirsten Karl Theodor,
einige Tage Aufenthalt in Minchen zu nehmen. Der Papst erteilte zunichst
keine Zusage. Erst als es am 12. April zu einer heftigen Aussprache zwischen
Pius VI. und Joseph II. gekommen war, und der Papst an eine vorzeitige
Abreise dachte, lieff er Baron von Ritter wissen, daf} er die Einladung des
bayerischen Kurfiirsten annehmen wollte?*. Diese Nachricht brachten Eilku-
riere in die bayerische Hauptstadt, wo kurz zuvor auch der Trierer Kurfiirst und
Augsburger Fiirstbischof, Klemens Wenzeslaus eingetroffen war”. Und erst zu
diesem Zeitpunkt, Mitte April, entstand der Plan, Pius VI. nach Augsburg
einzuladen.

Dieser Besuch des Heiligen Vaters sollte fiir die katholischen Biirger der
Reichsstadt — aber nicht nur fiir diese — zum Jahrhundertereignis werden, mehr
als jeder Staatsbesuch eines weltlichen Herrschers. Davon zeugen die vielen
Augsburger Verdffentlichungen, die 1782 erschienen sind. Dabei ist allerdings
zu unterscheiden zwischen einer seriosen, wohlwollenden, auch iiberschweng-
lichen Berichterstattung und den Druckerzeugnissen von antipipstlich einge-
stellten Aufklirern, denen die Papstvisite Anlafl bot, mit spitzer Feder gegen die
Kirche zu Felde zu ziehen. Die Trennungslinie zwischen positiver und negativer
Publizistik ging hierbei durch die Lager beider Konfessionen. Verhiltnismifiig
sachlich und korrekt beschreiben die ,, Augspurgische Ordinari Postzeitung®
und die ,Augsburgische Staats- und Gelehrte Zeitung® den Aufenthalt des
Papstes in der Reichsstadt®®. Bombastisch dagegen klingt der Titel einer anonym
verfaiten Broschiire: ,Das jubelnde Augsburg, eine Dankode an den heiligsten
Vater Pius ‘den VIten Romischen Pabsten fiir die Gnade der geschenkten
Gegenwart, auf den prichtigen Einzug in die erfreute Bischofliche Residenz-
stadt“?,

B E. Kovics, Der Besuch Papst Pius VI. in Wien im Spiegel josephinischer Broschiiren, in:
Archivum Historiae Pontificae 20, 1982, 163-217 (= Kovacs, Broschiiren)

2 Schlitter, Pius VL., 2; Kovécs, Pabst in Teutschland 103

2 H. Gass (Anm. 16), Un adversaire Alsacien 229

% Augspurgische Ordinari Postzeitung 1782, Nr. 107, 108, 110; Augsburgische Staats- und
Gelehrte Zeitung Nr. 94 v. 7. 5. 1782 und 96 vom 9. 5. 1782

¥ Erschienen o. Q. 1782 (Staats- u. Stadtbibliothek Augsburg)
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Aus der Sicht des fiirstbischoflichen Hofes verfafite Johann Alois Joseph
Hiigel®, Sekretir des kurtrierischen Staatsministers Ferdinand Reichsfreiherr
von Duminique®, seine Darstellung des Jahrhundertereignisses: ,Papst Pius
Sextus in der Reichs-Stadt Augsburg oder Ausfiihrliche Beschreibung aller
merkwiirdigen Feyerlichkeiten bey dem Aufenthalt Sr. Pibstlichen Heylichkeit
in Augsburg 1782%,

Diese Druckschrift legte auch der aus Nordlingen gebiirtige evangelische
Notar und Hofrat Georg Wilhelm Zapf’' seiner ebenfalls 1782 erschienenen
»Geschichte aller Feyerlichkeiten und Handlungen, welche bey héchster
Gegenwart Seiner Papstlichen Heiligkeit Pius dem VI. in des Rém. Reichsstadt
Augsburg vorgefallen zugrunde. Zapf hat diese Festivitit am ausfithrlichsten
und genauesten dargestellt. Er wollte, wie im Vorwort vermerkt ist, nicht nur
fiir seine Mitbiirger schreiben, damit das Andenken wachgehalten werde,
sondern auch die Auswirtigen sollten an der Ehre Anteil nehmen, die Augsburg
widerfahren ist, ,denn nur wenige Stidte Teutschlands werden sich eines so
seltenen Gliicks riihmen konnen“. Im iibrigen verteidigte er sich gegen den
moglichen Einwand, ein Protestant habe sich nicht mit dieser Papstvisite zu
befassen: ,Ich denke, das polemisieren taugt in unseren Tagen nicht mehr, so
wenig wie das controversieren. Weif aber auch wohl, daf es noch grofie und
kleine Zinker gibt, und wollen mich diese deswegen verketzern, je nun so seys.
Ich lache dariiber*2,

Zu diesen ,,Zinkern® und ,Polemisierern® zihlte u. a. auch ein anonymer
Verfasser einer Broschiire mit dem Titel: ,,Sendschreiben an meinen Bruder zu
Hannover J.E.S. iiber meinen dritten Aufenthalt zu Augsburg, vom Februar bis
in die Mitte des Septembers 1782“%. Hier werden im Stil eines Boulevardmaga-

2 Johann Alois Joseph Hiigel, 1791 in den Reichsfreiherrenstand erhoben, wurde 1753 in
Koblenz geboren. Er starb 1826 in Regensburg. Vgl. ADB 13, 305

¥ Duminique, geb. 1742, gest. 1803, Vgl. ADB 5, 459; NDB 4, 189

%0 Diese Broschiire ist anonym erschienen bei Joseph Anton Moy. F. H. Beck aber nennt in seiner
Autobiographie (vgl. Anm. 16) unter Angabe des genauen Titels Hiigel als Verfasser

HIE I, Zapf, geb. 28. 3. 1747 in Nordlingen, 17731786 Notar in Augsburg, lebte ab 1786 auf

seinem Gut in Biburg, war Bibliophiler und arbeitete wissenschaftlich, gest. 29. 12. 1810 in

Biburg. Vgl. Augsburger Stadtlexikon 418. Zum Papstbesuch 1782 vgl. auch StadtAA, Bestand

Reichsstadt, Stadtchronik 1751-1795, A. 10, 100-103

Zapf, Feyerlichkeiten 5

Eine Beylage zu Hrn. Joh. Bernoulli’s Sammlung kurzer Reisebeschreibungen. Philadelphia

1784. Der Autor schreibt z. B.: ,Nichts kam mir licherlicher vor, als der Einzug des Pabstes.. . .

Ich weifl nicht, wie viel hundert Pfaffen dem Pabste in Proceflion entgegengingen, wovon einige

sangen von oben bis unten durch die Stadt... Protestanten und Katholiken waren in

Bewegung. Jedermann wollte eine Creatur sehen, die man unter den Menschen Pabst nennt.

Die finsteren Katholiken waren stolz auf ihren Pabst, und irgerten sich, wenn der Pabst einen

Protestanten freundlich ansah. Vgl. a.a.0. 39

32
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zins Nebensichlichkeiten und Geriichte aufgebauscht und mit unsachlicher
Kritik kommentiert.

Aufler in Druckschriften fand der Augsburger Papstbesuch auch seinen
Niederschlag u. a. in dem vom pipstlichen Zeremonienmeister Giuseppe Dini
aufgezeichneten Reisetagebuch ,Diario pieno...“*, ferner in den Briefen des
kaiserlichen Gesandten in Miinchen, Franz Sigmund Freiherr von Lehrbach.
Dieser notierte im Auftrag des Wiener Hofes alle Einzelheiten und kommen-
tierte sie z. T. sarkastisch. So bemerkte er z. B. iiber Fiirstbischof Klemens
Wenzeslaus, daff Seine Durchlaucht in der Vorfreude iiber den Papstempfang
»die unheilbare Wunde vergaf}, welche durch die mit diesem Besuch verkniipf-
ten unvermeidlichen Ausgaben seinen ohnehin zerriitteten Finanzumstanden
auf eine lange Zeit werde geschlagen werden“*.

Wiederum von einem anderen Standpunkt aus betrachtete und beschrieb der
durch des Firstbischofs Gunst 1781 zum Augsburger Generalvikar ernannte
Elsisser Abbé Beck in seiner Autobiographie® dieses Ereignis. Es bot ihm die
einzigartige Gelegenheit, sich als Vertrauter des Kurfiirsten Klemens Wenzes-
laus vor den Augen der Dombherren hervorzutun, die ihm kurz zuvor die
Aufnahme in das Kapitel verweigert hatten. Zugleich gab es ihm ausreichend
Maglichkeiten, sich als unentbehrlicher Arrangeur der Audienzen, Visiten und
liturgischen Zeremonien im papstlichen Glanz sonnen zu konnen.

Ganz anders liest sich der handschriftliche Bericht des Taitinger Pfarrers Josef
Anton Vesenmayer, der mit anderen Geistlichen in Augsburg zum pipstlichen
Handkuf} zugelassen wurde und bei dieser Gelegenheit um Erneuerung eines
vollkommenen Ablasses fiir seine Gemeinde bat, die ihm auch huldvoll gewahrt
wurde. In seinen Zeilen spiirt man glaubiges Vertrauen und innige Zuneigung;
kirchenpolitische oder von personlichem Ehrgeiz geprigte Uberlegungen haben
hier keinen Platz”.

Nicht unerwihnt seien die mehr oder minder gelungenen Oden und Preisge-
dichte, die zu Ehren Seiner Heiligkeit verfat und verlegt worden sind, und die
wenigstens auszugsweise wiedergegeben werden sollen:

3 G. Dini, Diario pieno e distinto del viaggio fatto a Vienna dal Sommo Pontifice Pio Papa sexto.

Romae 1782; . Dini, Vollstindiges Tagebuch von der Reise des Pabstes Pius des Sechsten nach
Wien. Aus dem Italiinischen iibersetzt. Breslau 1783. Vgl. Schlitter, Reise nach Wien, passim

35 Schlitter, Pius VI., 18. Bericht Lehrbachs vom 3. 5. 1782

% Gass (Anm. 16), Un adversaire Alsacien 229-234

%7 R. Wagner, Papstbesuch 1782 in Miinchen und Augsburg, in: Aichacher Heimatblatt
Dezember 1980, 45-48. Pfarrer Vesenmayer hat einen Teil seiner Angaben entnommen aus:
Das jubelnde' Augsburg, eine Dankode an den heiligsten Vater Pius den VIten Romischen
Pabsten fiir die Gnade der geschenkten Gegenwart auf den prichtigen Einzug in die erfreute
Bischofliche Residenzstadt (0. O.) 1782
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»Frohlocke, Augsburg, hoch und preise dein Geschicke
Der Hirten Heiligster, der jiingst fiir Josephs Gliicke

Fiir seiner Volker Heil, fiirs Wohl der Kaiserstadt,

Fiir Bayerns Theodor und Bayerns Segen bath:

Der Sechste Pius kam, um fiir dein Wohlergehen

Und deiner Kinder Gliick, den Himmel anzuflehen.

Dank, Theuerster Clemens, Dir und heisser Dank und Heil,
Denn Augsburg nahm durch Dich an Pius Segen Theil“*®,

Eine lange Ode verfafiten Joseph Fill und Joseph Karl Schleich, Inhaber eines
Kunstverlages, und verdffentlichten sie unter dem Titel: ,Freude und Frohlok-
ken treuer Kinder da Seine itzt regierende papstliche Heiligkeit Pius VI. . . . Thro
Kurfiirstliche Durchlaucht von Trier . . . Clemens Wenceslaus, den 2. May 1782
in Augsburg besuchten“. Hier heifit es in einer Strophe:

~Augsburg selbst die grofie Stadt

Alles schon bereitet hat

Augsburg wird kein Aufwand sparen

Dorten wirst Du Ehr erfahren

Dort ist ein Altar geweiht

Den man schon fiir Dich bereit

Dorten wirst Du sagen miissen

Dafl auch Glaubensgegner wissen

Jedem Gaste Seine Ehr

(Wenn er gleich ein Gegner wir)“.
Der katholische Buchhindler Johann Georg Bullmann verlegte ebenfalls ein
Lobgedicht, ,da Seine itzt regierende papstl. Heyligkeit Pius VL. Thro Rém.
Kaiserliche Konigliche Apostolische Majestit Josephus I1. . . . Thro Churfiirstli-
che Durchlaucht zu Trier und Bischofen zu Augsburg Clemens Wenceslaus in
Augsburg im Monat May besuchten, herausgegeben bei Héchstdero Ankunft in
Augsburg®. Nur eine Strophe sei zitiert:

»Gliickseligs Bisthum du, vor andern auserkohren,

Dafl Pius kémmt zu dir, eréffne deine Thoren,

Das héchste Kirchenhaupt sein Gegenwart will schenken,
Wann diefl geschehen ist, kann niemand sich gedenken.
Ein ganz ergebne Stadt liegt Pius hier zu Fiifien,

Ehrt seines Vaters Hand mit vielen tausend Kiiflen. “

Eine weitere Ode widmete F.X.J.L. 1782: ,Dem heiligsten Vater Pius VI.
Romischen Papste, da Er die Stadt Augsburg mit Seiner hochsten Gegenwart
begliicke.“ Drei Strophen daraus seien in Erinnerung gerufen:

*  Ausfithrliche Beschreibung aller merkwiirdigen Feyerlichkeiten, die wihrend dem Aufenthalt
Sr. pabstlichen Heiligkeit Pius d. Sechsten allhier in Augsburg vorgefallen sind. 1782, 10
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»O Augsburg, Vaterstadt, begliicket bis zum Neide
Der grofiten Konige, nun fithle deine Freude!

Der Vater Pius kémmt zu dir!

Er kommt der Vater und besuchet seine Kinder:
Augsburg! Er segnet dich und liebet dich nicht minder
Als Wienn und Miinchen — Dank dafiir.

Begliickte Stadt! Vor mehr dann sicbenhundert Jahren
Hast du so einen Trost nun nimmermehr erfahren,
Nur Rom allein genof8 dief} Gliick!

Unt itzt kommt Er zu dir der Hochste Hirt auf Erde
Er kémmt zu dir zum Heil und Freude Seiner Heerde,
Und bringt die goldne Zeit zuriick.

Er kommt und Liebe stralt aus allen Seinen Ziigen,

Er kémmt, und bringt dir nichts, dann Wonne und Vergniigen.
Heil seinen Schifgen, die er liebt.

Wie schon, o Clemens, wird nun deine Herde blithen

Wie zagend werden nun erschreckte Wolfe fliechen

Da Pius seinen Segen gibt.“

Aber nicht nur in Zeitungsberichten, Druckschriften, Briefen, Tagebiichern
und Lobgedichten™ fand der Augsburger Papstbesuch seinen Niederschlag.
Wie Zapf mitteilt*, wurden damals etwa 30 bis 40 Papstportrits unterschiedli-
cher Qualitit in Kupfer gestochen, desgleichen fertigte der zeitweilig in
Augsburg wohnende Maler, Graphiker und Dichter Franz Josef von Goez*
mehrere Zeichnungen an, und der Graveur Tobias Rosa* gab verschiedene
Gedenkmiinzen heraus.

Daf} die Papstvisite von 1782 in allen Augsburger Stadtgeschichten bis hin

39

Alle angefiihrten Gedichte liegen in der Staats- u. Stadtbibliothek Augsburg, 2 Aug. 264
40

Zapf, Feyerlichkeiten 78. In der Augsburger Bibliothek liegen Stiche zum Papstbesuch von
Johann Georg Frehling (1 1813) — Fransc. Carl Heiflig (Thieme-Becker XVI, 319) — ]. E.
Mansfeld, + 1796 in Wien (Thieme-Becker XXIV, 33) — Johann Bapt. Hagenauer, + 1810 in
Wien (Thieme-Becker XV, 466) — Matthius Albrecht Lotter (Thieme-Becker XXIII, 409) —
Georg Matthius Probst, + 1788 (Thieme- Becker XXVII, 411) — Johann Martin Will, 1 1806
(Thieme-Becker XXXVI, 7)

# ]. F. Goez, Freiherr von, geb. 28. 2. 1754 in Hermannstadt/Saebenburgen, gest. 16. 9. 1815 in
Regensburg, Maler, Graphiker und Schriftsteller, vgl. Thieme-Becker X1V, 321ff.

Georg Tobias Rosa, Graveur und Medailleur, geb. 1743 in Weiflenburg, gest. 1784 in
Augsburg. Er fertigte 1782 zwei Bildnismedaillen von Pius VI. an. Vgl. Thieme-Becker
XXVIII, 600
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zum 1984/85 erschienenen Standartwerk®, desgleichen in allen kirchenge-
schichtlichen Arbeiten von Placidus Braun bis zu Bauerrei}*, auflerdem in
zahlreichen Ortschroniken Schwabens mehr oder weniger ausfiihrliche Erwih-
nung findet und durch Peter Dérfler in seinem Buch ,Die Papstfahrt durch
Schwaben*“ dichterische Ausgestaltung erfuhr, ist bei der Bedeutung dieses
Ereignisses nicht verwunderlich. Der Besuch eines Papstes war in der Vergan-
genheit ein so einmaliges und herausragendes Geschehnis, daf§ die Erinnerung
daran iiber alle Tagesneuigkeiten hinaus lebendig blieb.

Klemens Wenzeslaus hatte urspriinglich beabsichtigt, am Montag, den 22.
April von Koblenz nach Augsburg zu reisen, um seiner Residenzpflicht im
bayerisch-schwibischen Bistum nachzukommen. Der Besuch des Papstes in
Wien aber veranlafite ihn, den Termin auf Dienstag, den 9. April vorzuverlegen.
Er wollte Pius VL. auf der Riickfahrt nach Rom in Padua treffen und ihn dortum
eine Privataudienz bitten, zugleich aber gedachte er, einen Abstecher nach
Venedig zu machen*. Nach der Ankunft in Augsburg fuhr Klemens Wenzes-
laus sofort nach Miinchen weiter, wo ihm Kurfiirst Karl Theodor mitteilte, daf}
der Papst in wenigen Tagen nach Bayern kommen werde. Der Fiirstbischof
iibersandte daraufhin eine schriftliche Einladung an den Heiligen Vater und
beauftragte seinen Statthalter und Weihbischof, Johann Nep. August Ungelter
von Deisenhausen, in Begleitung des Generalvikars Franz Heinrich Beck dem
Papst entgegenzureisen und die Einladung persénlich zu wiederholen. Weihbi-
schof und Generalvikar verlieen am Abend des 22. April Augsburg, fuhren
nach Miinchen, wo ihnen Klemens Wenzeslaus weitere Instruktionen erteilte,
und setzten die Reise iiber Altétting, Braunau am Inn nach Ried fort, wo sie am
Nachmittag des 24. April im kaiserlichen Schlof eintrafen und die Ankunft des
Papstes erwarteten, die gegen 20 Uhr erfolgte. Durch Vermittlung des Wiener
Nuntius Giuseppe Garampi erhielten Ungelter und Beck noch am selben Abend
eine Privataudienz, bei der sich Pius VI. eine Viertelstunde lang aufs liebens-

# Kurzgefafite Geschichte von Augsburg. Augsburg 1785, 348; F. K. Gullmann, Geschichte der
Stadt Augsburg seit der Entstehung bis zum Jahr 1806 Bd. 6. Augsburg, 1822, 242-257; C. J.
Wagenseil, Versuch einer Geschichte der Stadt Augsburg Bd. 4, 1. Hilfte. Augsburg 1822,
256-262; F. E. Freiherr von Seida und Landensberg, Augsburgs Geschichte, 2. Hilfte.
Augsburg 1826, 643-652; Fr. Herre, Das Augsburger Biirgertum im Zeitalter der Aufklirung,
Augsburg-Basel 1952, 37-38; W. Zorn, Augsburg, Geschichte einer deutschen Stadt, 2. Aufl.
Augsburg 1972, 231; Geschichte der Stadt Augsburg. 2. Aufl. Stuttgart 1985, 455, 528, 534

#  P. Braun, Geschichte der Bischife von Augsburg Bd. IV. Augsburg 1815, 543-546; R.

Bauerreiss, Kirchengeschichte Bayerns Bd. VII. Augsburg 1970, 417; P. Rummel, Katholisches

Leben in der Reichsstadt Augsburg 1650-1806. Augsburg 1984, 129-132

erschienen bei Kosel und Pustet Miinchen, Verlagsort Kempten 1923. Anlilich des Papstbesu-

ches 1987 erneut in der Augsburger Allgemeinen als Fortsetzungsroman abgedruckt.

#  Gass (Anm. 16), Un adversaire Alsacien 229-234

# A Schroder, Die Augsburger Weihbischéfe, in: AGHA Bd. V. Dillingen 1916-1919, 486-510
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wiirdigste mit den Augsburger Geistlichen unterhielt und seine Freude iiber die
Einladung zum Ausdruck brachte®.

Am nichsten Morgen fuhren der Weihbischof und Generalvikar nach
Miinchen zuriick, wo sie am Vormittag des 26. April ankamen. Wihrend Beck
bei Klemens Wenzeslaus blieb, begab sich Ungelter umgehend nach Augsburg,
um den Empfang des Papstes in der Reichsstadt vorzubereiten. Nun war in
Augsburg zur Gewifiheit geworden, was man schon Wochen zuvor geriichte-
weise gemunkelt hatte: nach 730 Jahren sollte wieder das Oberhaupt der
katholischen Kirche augsburgischen Boden betreten. Mit grofier Aufmerksam-
keit hatten gerade die katholischen Biirger alle Zeitungsmeldungen iiber die
papstliche Reiseroute und die Wiener Visite verfolgt und diskutiert. Thr
Interesse war noch mehr durch eine Predigt geweckt worden, die der wortge-
waltige Exjesuit Aloys Merz* — méglicherweise auf Veranlassung Garampis —
am Ostersonntag, den 31. Mirz 1782 auf der Augsburger Domkanzel gehalten
hatte: ,Was ist der Pabst? In den heiligen Osterfeyertagen wider einen
namenlosen Gegner, der den Pabst jiingsthin geradezu weit herabsetzte“,
Diese Predigt, im Druck erschienen, erregte weit tiber die Grenzen der Stadt
hinaus grofles Aufsehen, und Pius VI. bedankte sich personlich mit einem
Schreiben, das er am 4. April von Wien aus an den Augsburger Domprediger
gesandt hatte®!.

Nur wenige Tage standen fiir die Vorbereitungen zum Papstempfang, der fiir
den 1. oder 2. Mai angekiindigt worden war, zur Verfiigung. In der Stadt, in der
damals ungefahr 17 000 Katholiken und etwa 11 000 evangelische Biirger lebten,
herrschte grofite Betriebsamkeit. Noch am 26. April erging ein geheimes
Ratsdekret an die Hauptleute der Stadtgarde: Das Rote Tor und das Klinkertor
sollten mit je einem Oberoffizier und 25 Mann, die Hauptwache am Rathaus mit
30 Gardisten besetzt werden. Desgleichen sollten die kleinen Stadttore wihrend
des pipstlichen Aufenthaltes geschlossen bleiben, die gedffneten Tore aber
genauestens kontrolliert werden, ,,daf nie zuviel Landvolk auf einmal herein
gelassen wiirde. Schliefflich wurde angeordnet, dafl ,die Picket auf dem
Kreutz, RofSimarkt und Milchberg bey Tag und Nacht hinlinglich stark besetzt

% Schlitter, Pius V1., 5. Laut Tagebuch von Dini war Pius VL. von der Einladung nach Augsburg
aufs angenehmste iiberrascht, und er erklirte sich sofort bereit, diese anzunehmen: Der Heilige
Vater konnte diese Gnade nicht einem Fiirsten abschlagen, der sich so sehr fiir die Kirche
eingesetzt hat. Laut Bericht von Lehrbach nach Wien (30. 4. 1782) war der Miinchener Hof
dagegen von dem pipstlichen Besuch in Augsburg wenig erfreut.

# P. Rummel, Katholisches Leben in der Reichsstadt Augsburg 117f. P. Alois Merz, geb. 27. 2.
1727 in Donzdorf/Wiirttemberg, gest. 8. 10. 1792 in Augsburg

3% Kovics, Broschiiren 173-174
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werden und Patrouillen fleiflig durch die Straen gehen, um Ruh und Sicherheit
zu erhalten“®?,

Auf dem Fronhof wurde an der Residenz ein hélzerner Balkon errichtet und
mit rotem Damast verkleidet®. Im Dom entfernten Handwerker den Kreuzal-
tar und stellten statt dessen einen Papstaltar mit sieben Leuchtern in der Mitte
des Ostchores auf. Die Winde des Gotteshauses wurden mit rotseidenen,
goldbortierten , Teppichen® behingt, der Fuflboden mit Liufern gleicher Farbe
ausgelegt.

Auf der rechten Seite des Altars stellte man auf ein sechs Stufen hohes Podest
einen Armsessel unter einen Baldachin, und am Ende des Chores wurden fiir das
Orchester rechts und links Podien und an der Stirnseite eine Tribiine fiir
mehrere hundert Ehrengiste aufgebaut. Um die vielen auswirtigen Besucher
verpflegen zu konnen, lief der Rat zusitzlich Lebensmittel in die Stadt schaffen.

Von Dillingen riickte das Kreiskontingent in die Reichsstadt ein, und die
biirgerlichen Ehrenkompagnien probten die Aufstellung. Die Kinder beider
Konfessionen erhielten wegen der herrschenden Unruhe auf den Straflen fiir die
nichsten Tage schulfrei®*, und der Magistrat liefl am Sonntag, den 28. April, von
den Kanzeln der protestantischen Kirchen vermelden: Die evangelischen
Glaubigen ,sollten bei Ankunft des Oberhauptes der katholischen Kirche und
wihrend des Aufenthaltes desselben sich mit geziemendem Anstand benehmen
und nicht zu den entferntesten Beschwerden Anlaf geben“®®. Generalvikar
Beck, der fiir die liturgische Gestaltung verantwortlich zeichnete, erstellte den
Zeremonienplan fiir die Welt- und Ordensgeistlichen®. Demzufolge hatte sich
der gesamte Stadtklerus — etwa 300 an der Zahl — am 2. Mai um 13 Uhr in habitu
chorali, die Prilaten mit Pluvialen bekleidet, unter Stillschweigen bei St. Ulrich
und Afra einzufinden, um die Ankunft des Papstes zu erwarten. Dagegen wurde
den Ministranten die Teilnahme ausdriicklich untersagt, da ,sie im allgemeinen
weder zur Zierde noch zur Erbauung der Prozession beitragen®.

Nachdem es in den Tagen zuvor heftig geregnet und gewindet hatte, brachte
der 2. Mai herrliches Frithlingswetter mit Sonnenschein. Seit friihem Morgen
herrschte iiberall aufgeregte Betriebsamkeit. Nur die Mitglieder des Generalvi-

52 StadtAA, Bestand Reichsstadt, Stadtchronik 1751-1795, A. 10, 100
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kariats hatten sich davon nicht beeindrucken lassen. Pflichtbewufit kamen sie
auch an diesem Donnerstag, wie eh und je, zur Sitzung zusammen, wie das
Protokoll ausweist”. Der Generalvikar aber fuhr bereits um 9 Uhr sechsspannig
nach Eurasburg, um den Papst an der Didzesangrenze mit einer lateinischen
Anrede empfangen zu konnen®. Der Terminplan schien jedoch nicht mehr
punktlich eingehalten worden zu sein, denn Prilat Beck mufite bis in die
Nachmittagsstunden warten.

Auch die Ehrenkompagnien waren schon um 12 Uhr Richtung Lechbriicke
ausgeriickt. Seine kurfiirstliche Durchlaucht hatte sich um 13 Uhr in die
Schiilische Kattunfabrik (heute Naglersche Fabrik) vor dem Roten Tor bege-
ben, die Geistlichkeit einschliefilich Domkapitel zwar nicht bis 13 Uhr — wie
dekretiert— doch bis 14 Uhr vollstandig bei St. Ulrich und Afra versammelt, wo
sich auch die katholischen Ratsmitglieder und der bischofliche Hofstaat ein-
fanden®.

Endlich gegen 16 Uhr fuhr dann Seine Heiligkeit in die mit Triumphbogen
festlich geschmiickte kurbayerische Grenzstadt Friedberg ein und wurde von
der Geistlichkeit, dem Magistrat und Tausenden von Gliubigen begeistert
empfangen®. Als zwei Kanonenschiisse die Ankunft der piapstlichen Wagenko-
lonne ankiindigten, fuhr Klemens Wenzeslaus im achtspannigen Staatswagen
bis zur Friedberger Briicke und konnte wenig spiter Pius V1., von dem er sich
tags zuvor in Miinchen verabschiedet hatte, in seinem Bistum begriiflen. Der
Papst stieg in die Staatskalesche um, die, begleitet von einer Abteilung der
burgerlichen Kavallerie, der furstlichen Leibgarde und zwolf Reitknechten, bis
zum Roten Tor fuhr. Die pipstliche Begleitung aber wurde sofort durch das
Jakobertor zum Dom gewiesen, um bei der Begriiflung des Papstes rechtzeitig
anwesend sein zu konnen.

Unter dem Gelaute aller katholischen Kirchenglocken und dem Donner der
Kanonen setzte sich der feierliche Zug gegen 17 Uhr 45 vom Roten Tor iiber den
Weinmarkt Richtung Kathedrale in Bewegung®'. Voran ritt die gelbe Stadtka-
vallerie, ihr folgten ein Postillon, der augsburgische Poststallmeister, drei
stidtische Einspianner und pipstliche Kuriere. Der Ordens- und Weltklerus
schlofl sich an: 45 Kapuziner — 46 Franziskaner — 39 Dominikaner — 26
Chorherren von Heilig Kreuz und 14 von St. Georg — 26 Benediktiner von
St. Ulrich und Afra — 41 Chorvikare und Kanoniker von St. Moritz — 128

37 ABA Generalvikariatsprotokolle: Sitzung vom 2. 5. 1782
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€ E. Unglaub, Den Papst zum Aussteigen zu ersuchen — das hatten die Friedberger verpafit, in:
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Seminaristen von Dillingen und Pfaffenhausen, Landpfarrer und Dekane — 24
Domvikare, die psalmodierten — 22 Domherren und Weihbischof Johann Nep.
August Ungelter von Deisenhausen. Nun sah man den achtspinnigen Staatswa-
gen, in dem Pius VI. und Klemens Wenzeslaus salen. Er wurde begleitet vom
Obriststallmeister Ferdinand von Duminique, dem Hauptmann der kurfiirstli-
chen Leibgarde, von Kavalleristen und Gardesoldaten zu Fufl. Den Abschluf}
des Zuges bildeten der Hofstaat, Stadtpfleger Jakob Wilhelm von Langenmantel
mit den katholischen Ratsmitgliedern, 72 Vertreter der katholischen Kaufleute-
schaft und eine Abteilung der weiflen Kavallerie.

Die Karmeliten, die sich auch sonst nicht an Prozessionen beteiligten, galten
als entschuldigt®’, wihrend die Ordensfrauen iiberhaupt nicht eingeladen
worden waren. Sie siumten zusammen mit Abertausenden die Straflen. Desglei-
chen dringten sich viele an den gedffneten Fenstern, um diesen dem Wiener und
Miinchener Zeremoniell nachgebildeten prichtigen Zug sehen zu konnen.
Gegen 18 Uhr 30 erreichte man den Dom, wo sich zwei biirgerliche Ehrenkom-
pagnien und das Dillinger Kreiskontingent aufgestellt hatten. Diese waren in
den kommenden Tagen fiir die Bewachung und Absperrung der Residenz
verantwortlich und hatten u. a. darauf zu achten, daff wihrend des Papstbesuchs
keine ,Leichen iiber den Fronhof getragen wurden. Bald wire es bei der
Kathedrale zu einer kleinen Panik gekommen, als die Himmeltrager, sechs
junge Dombherren, eine Ollampe umstiefen, und die kostbare Umbrella Feuer
fing. Noch im letzten Augenblick konnte man einen Ersatzbaldachin herbei-
schaffen®. Die Umstehenden deuteten dieses Mifgeschick als schlimmes
Zeichen, doch sollten sie sich getiuscht haben.

Nach Ankunft des Papstes geleitete man ihn unter Beachtung des vorge-
schriebenen Zeremoniells in den Dom, wo Weihbischof Ungelter das Tedeum
anstimmte und Pius VI. die anwesenden Geistlichen segnete. Daraufhin fuhr
der Heilige Vater zur Residenz, wo er nochmals vom Balkon aus dem knieenden
Volk den Segen erteilte. Einige Privataudienzen fiir den kaiserlichen Gesandten
Adam Franz Graf Hartig*, das Domkapitel und den katholischen Magistrat
schlossen sich an, wobei Ratskonsulent Josef Simpert Fleiner eine lateinische
Ansprache hielt. Der Papst bedankete sich mit ,,angemessenen Wendungen® und
driickte seine Bewunderung iiber die ,,Schénheit und Grofle Augsburgs“ aus,
»die ihm nach Rom am vorziiglichsten gefiel“®. Gegen 20 Uhr folgte das
Abendessen, wobei Pius VI. allein in seinen Gemichern speiste, wihrend die
anderen Herren — etwa 80 an der Zahl — an drei verschiedenen Tafeln das Souper

62 ABA Bo 1860
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emnnahmen. Dafl hierbei das Dienstpersonal bis zum Letzten gefordert wurde,
ist gewifl, da solche Festivititen in der Augsburger Residenz damals zu den
Ausnahmen gehérten®.

Auch am Freitag, den 3. Mai, war der Terminplan dicht gefiillt. Um 9 Uhr
zelebrierte Pius VI. im Dom eine stille Messe und wohnte einer weiteren
Eucharistiefeier seines Beichtvaters bei. Anschlieflend wurden katholische und
evangelische Damen in der Sakristei zum Handkuf zugelassen. Gegen 11 Uhr
kehrte der Papst in die Residenz zuriick. Um 12 Uhr iiberbrachte eine
Ratsdeputation, zu der Josef Anton Rehm zu Bocksberg und Groflkotz (kath.)
und Johann Thomas von Scheidlin (evangelisch) als Mitglieder des Geheimen
Rates und Johann Wilhelm von Schaden und Dr. Johann Heinrich Prieser als
Ratskonsulenten zihlten, das reichsstidtische Ehrengeschenk. Es bestand u. a.
aus je einem groflen Fafl Mosel-, Rhein- und Neckarwein und Hafer, die in drei
Wigen vor die Residenz gefiihrt wurden, ferner aus 216 Pfund Forellen und
Aalen, die man in acht Zubern ins Vorzimmer des Papstes trug®. Im Namen des
katholischen und evangelischen Magistrats begriiffite Herr von Schaden den
»Heiligsten Vater und michtigsten Fiirsten®, bedankte sich fiir den huldreichen
Besuch und gelobte im Namen der Stadt , tiefschuldigste Verehrung“. Pius VI.
brachte in seiner Antwort die Verwunderung dariiber zum Ausdruck, von den
Vertretern beider Konfessionen beehrt worden zu sein. Das Ehrengeschenk lief§
der Papst verkaufen und den Erlos der Augsburger Armen- und Almosenanstalt
iibergeben, einer Einrichtung, in etwa vergleichbar mit dem heutigen Sozialamt.
Gegen 13 Uhr fuhren Pius VI. und Klemens Wenzeslaus mit grolem Gefolge
zum Rathaus, um den offiziellen Gegenbesuch abzustatten®®. Man besichtigte
den Goldenen Saal und die Fiirstenzimmer und kehrte in die Residenz zuriick.

Am Nachmittag erhielten die 35 Dillinger und 40 Pfaffenhausener Alumnen
eine Privataudienz®’. Diese waren auf Anordnung des Bischofs am 1. Mai nach
Augsburg gefahren. Notquartiere bekamen sie in der Dompropstei, obwohl
dort bereits viele Giste nichtigten. Durch Vermittlung von Generalvikar Beck

6 W. Wiist, Palatium episcopale Augustani, in: JABG 19, 1985, 46-61

67 Wiist 2.2.0. 60; Zapf, Feyerlichkeiten 30

58 Der aufgeklirte anonyme Verfasser des ,Sendschreiben an meinen Bruder (vgl. Anm. 33)
schilderte den Besuch des Rathauses auf seine Art: ,,Den anderen Tag war ich auf dem Rathause,
wohin der Papst mit einer Begleitung von 30 Wigen fuhr. Es war schnakisch zu sehen, wie Se.
Heiligkeit nach diesem und nach jenem fragten, und keine Seele aus dem ganzen Magistrate
zugegen war, um Erklarung zu geben. Ich erkldre mir das Rithsel so: Die Herren Augsburger
sind auf deutschem Grund und Boden, und wollen gréstenteils, oder kénnen nichts als Deutsch
sprechen. Garampi versteht zwar Deutsch, aber er war Fuchs genug, es zu verbergen®. S. 40
Th. Specht, Geschichte der ehemaligen Universitit Dillingen. Freiburg 1902, 507; Ders.,
Geschichte des ehemaligen Priesterseminars Pfaffenhausen, in: JHVD 33, 1920, 19; Zapf,
Feyerlichkeiten 80-84 (Brief eines ungenannten pipstlichen Alumnus)
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und Nuntius Garampi durften sie dann am Freitag vor dem Papst erscheinen.
Nach lateinischen Ansprachen durch die beiden Regenten Josef Ignaz Meichel-
beck und Ludwig Rofle’”® wurden alle Seminaristen zum Fufl- und Handkuf}
zugelassen. Die jungen Leute waren von dieser Begegnung tief beeindruckt. Ein
Dillinger Alumnus schrieb iiber diese Begegnung: ,Nimmer sollen“ die Worte
Seiner Heiligkeit ,mir aus dem Gedachtnis kommen. Dise Worte, solange ich
athme, sollen mir ein Sporn sein, der mich antreibe, den Pfad meines Berufes
unverdrossen zu laufen.

Den Freitag beschloff eine lange Audienz, die Pius VI. dem Konstanzer
Fiirstbischof Maximilian Christoph Freiherr von Rodt”* gewihrte. Nochmals
erteilte der Papst, wie so oft in diesen Tagen, vom Balkon dem wartenden Volk
seinen Segen.

Am Samstag, den 4. Mai, standen der Besuch des Reichsstifts St. Ulrich und
Afra, der Dominikanerkirche, der Stadtbibliothek und weitere Audienzen auf
dem Programm. Bei schénem Wetter fuhren Papst und Fiirstbischof vor 9 Uhr
mit grofem Gefolge zum Benediktinerkloster’”. Empfangen wurden sie vom
Reichsprilaten Josef Maria Langenmantel und dem Konvent. Anwesend waren
auch die Prilaten Romuald Weltin von Ochsenhausen, Robert Kolb von
Elchingen, Nikolaus Schmiedler von Zwiefalten, Benedikt Maria Angehrn von
Neresheim und die Abte Gallus Hammerl von Donauwérth und Michael
Schmid von Thierhaupten”. Sie trugen den Baldachin, unter dem Pius VL. in die
Kirche einzog. Der Papst zelebrierte am Hochaltar eine stille Messe und wohnte
einer zweiten bei. Anschliefend fand im Stiftssaal eine Audienz fiir den
Konvent, aber auch fiir Damen des Patriziats und der Kaufmannschaft statt.
Nochmals begab sich der Heilige Vater in das Gotteshaus, um am Grab des
Bistumspatrons St. Ulrich zu beten und den Reliquienschrein zu besichtigen™.
Unter Beachtung des pipstlichen Rituals verabschiedeten die Benediktiner den
hohen Gast.

70 7. 1. Meichelbeck, geb. 23. 12. 1743 in Kaufbeuren, Regens des Priesterseminars Dillingen
1776-1785, Stadtpfarrer in Kaufbeuren 1785-1817, gest. 6. 2. 1817-L. Rofile, geb. 17. 12. 1739
in Nesselwang, 1772-1804 Regens des Seminars in Pfaffenhausen, 1804-1823 Pfarrer in
Hasberg, gest. 2. 12. 1823
A. Haemmerle, Die Canoniker des Hohen Domstifts zu Augsburg bis zur Saecularisation.
Privatdruck 1935, Nr. 696. M. Chr. Fr. v. Rodt, geb. 1717, Domherr in Augsburg 1733,
Domdekan 1770-1775, Fiirstbischof von Konstanz 1775-1800, gest. 17. 1. 1800 in Meersburg
72 Zapf, Feyerlichkeiten 32-36; Pl. Braun, Geschichte der Kirche und des Stiftes der Heiligen
Ulrich und Afra. Augsburg 1817, 422f.
73 J. M. Langenmantel 1753-1790, R. Weltin 1767-1803, R. M. Kolb 1766-1793, N. Schmiedler
17651787, B. M. Angehrn 1755-1787, G. Hammerl 1776-1793, M. Schmid 1771-1801
Vel. zwei Darstellungen von Franz Thomas Weber (1761-1828), ein Blatt in ABA, ein zweites
aus einer Serie zur Geschichte Augsburgs 1770-1805, erschienen um 1805, in Privatbesitz. Pius
VI. besucht die Gruft des hl. Ulrich. Zu Weber vgl. Thieme-Becker XXXV, 226
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Nun setzte sich die grofle Wagenkolonne in Bewegung und fuhr tiber den
Weinmarkt am Herkulesbrunnen vorbei zum Dominikanerkloster St. Magda-
lena. Vom Konvent begrifit, besichtigte der Heilige Vater die herrliche
Ausstattung und bewunderte vor allem das Hochaltarbild von Lanfranco™. Ein
gewisses Aufsehen erregte es bei der Bevolkerung, dafl Pius VI. nicht das
swunderbarliche Gut von Heiligkreuz* besuchte, dafiir aber gegen Mittag die
Stadtbibliothek bei St. Anna mit einer Visite beehrte.

Diese Besichtigung war, wie eigentlich alle Programmpunkte, kurzfristig
geplant”. Der Bibliothekar Hieronymus Andreas Mertens, Rektor des Anna-
Gymnasiums, erfuhr erst am 3. Mai, daff gute Freunde am fiirstbischoflichen
Hof die Besichtigung der Bibliothek vorgeschlagen hitten und Pius VI
zugesagt habe. Voll Eifer bereitete Mertens die ,,schicklichsten Manuscripte und
Biicher” auf einem mit rotem Tuch bedeckten Tisch vor und verfafite eine
lateinische Anrede, die er den beiden Ratsdeputierten, Wolfgang Jakob Sulzer
und Johann Baptist von Rehling, zur Begutachtung vorlegte. Die beiden Herren
erthoben keinen Einwand, und dennoch sollte diese Ansprache weit {iber
Augsburg hinaus neben grofler Zustimmung heftige Kritik finden. Wie ein
Stadtchronist vermerkt, brachte sie dem Rektor ,in der Folge grofie Rig,
Federkrieg und Verdruff“, da sie fiir ,einen Protestanten nicht schickliche
Ausdriicke® enthielt””. So l6ste diese Begegnung des Papstes mit dem evangeli-
schen Bibliothekar und hochverdienten Rektor von St. Anna innerhalb des
protestantischen Lagers eine Kontroverse aus, die die bestehenden Gegensitz-
lichkeiten der verschiedenen evangelischen Kreise im Verhiltnis zur katholi-
schen Kirche offenbarte. Auf der einen Seite bemiithten sich gerade in dem
konservativ geltenden Augsburg gebildete Protestanten um eine irenische
Haltung, auf der anderen Seite aber verharrten Vertreter der evangelischen
Orthodoxie in einer starren Abwehr gegeniiber dem Katholizismus.

Versuchen wir zunichst den Sachverhalt darzustellen. Pius VI. erschien u. a.
in Begleitung des Firstbischofs Klemens Wenzeslaus, des Wiener Nuntius
Garampi und des Erzbischofs Marcucci. Nach der Begriiflung durch Johann
Baptist von Rehling hielt Rektor Mertens knieend seine lateinische Ansprache.
In tiberschwenglicher Weise pries er sich ,drei- und vierfach gliicklich, Papst
Pius VI., die Freude des menschlichen Geschlechts, den heiligsten Vater, den
obersten Fiihrer der Christenheit in Augsburg begriifien, dessen heiligste Fiifle

75 Zapf, Feyerlichkeiten 37; Sendschreiben an meinen Bruder (Anm. 33), 41

76 Zapf, Feyerlichkeiten 37—46; H. A. Mertens, Uber den Pibstlichen Besuch der Augspurgischen
Stadtbibliothek, den 4. May 1782, 8-13; F. Herre, Das Augsburger Biirgertum im Zeitalter der
Aufklirung. Augsburg-Basel 1952, 37f.; H. Jesse, Die Geschichte der Evangelischen Kirche in
Augsburg. Pfaffenhofen 1983, 3031.

77 StadtAA Reichsstadt, Stadtchronik 1751-1795 A 10, 102
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kiissen und ihm den Tempel der Bibliothek zeigen zu diirfen. . .“. Weiter fuhr
er fort: , Wer sollte nicht zittern, den Mann anzureden, der, so weit der Mensch
iiber alle anderen Geschopfe erhaben ist, eben so weit uns arme Sterbliche an
Wiirde und Gottesverehrung iibertrifft und unter uns Menschen — fast mochte
ich sagen — in gewisser Weise als ein gottliches Wesen handelt. “ Dennoch wollte
Mertens als unbedeutender Mann es wagen, Seiner Heiligkeit die kostbarsten
Schitze vorzustellen”.

Damals wufite wohl kaum jemand, dafl Mertens einen Teil seines Textes
wortlich einem Brief des Erasmus von Rotterdam an Leo X. vom 21. Mai 1515
entnommen hatte”. Pius V1., der die Quelle natiirlich nicht kannte, war, wie
Dini berichtet, tiber dieses ehrenvolle, in seiner Art einmalige Kompliment ganz
iiberrascht®, und mit ihm waren es auch die anderen Zuhorer. Der Papst
antwortete nur mit wenigen Sitzen, jedoch mit grofier Freundlichkeit. Dann
besichtigte er etwa eine Stunde lang die alten Codices und setzte dabei die
Anwesenden durch sein umfassendes Wissen in Erstaunen. Zum Schluf}
gewihrte er den wartenden Damen und Herren, Katholiken und Protestanten,
den Handkuf}. Wie ,Das jubelnde Augsburg. . .“®! zu berichten weif}, befanden
sich unter diesen auch evangelische Pastoren und Kinder des Herrn Paul von
Stetten, gegen die sich der Papst besonders liebreich zeigte.

Mertens war hochbegliickt und mit ihm in gleicher Weise Hofrat Zapf, der
diesen Besuch der Stadtbibliothek miterlebt hatte. Uberraschend erhielten beide
Protestanten — durch Vermittlung eines Geistlichen — am Sonntagabend eine
Privataudienz bei Pius VI. Dieser unterhielt sich etwa eine halbe Stunde lang mit
Rektor Mertens. Wie Dini berichtet, kam Mertens mit Trinen der Freude in den
Augen aus den Privatriumen des Papstes heraus®?. ,Nun aber wurde der Neid
unbindig®, wie es der Bibliothekar selbst formulierte. Noch deutlicher brachte
es ein Anonymus, der Verfasser des ,Sendschreiben an meinen Bruder in
Hannover. . .“ zum Ausdruck®: ,So sehr man mit des Herrn Mertens Betragen
in der ganzen Stadt zufrieden war, so rasend wurde dagegen der Neid und die
Bigotterie unter dem hochmiitigen Pobel, als man seine gehabte Audienz
erfuhr... Die evangelischen Prediger, Herr Steiner® ausgenommen, iibten
Feindschaft und ihren langverwahrten Privathaf gegen ihn aus und veranlafiten

78 Zapf, Feyerlichkeiten 42—44, hier lateinischer Text und deutsche Ubersetzung. Mertens (Anm.

76) bringt nur den lateinischen Text; Seida u. Landensberg, Augsburgs Geschichte 2. Hilfte.
Augsburg 1826, 649

W. Kohler, Erasmus v. Rotterdam, Briefe. Leipzig 1938, 121; J. Lortz, Die Reformation in
Deutschland Bd. I. Freiburg 1939, 128

80 Schlitter, Pius VL., 19, Anm. 2

H585049

8 Schlitter, Pius VI., 20, Anm. 2; Zapf, Feyerlichkeiten 5963

8 Sendschreiben an meinen Bruder (vgl. S. 50) 48-50

8 Jakob Adam Steiner, 1771-1783 Diakon an der evangelischen Kirche St. Ulrich
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ein gedrucktes beiflendes Sendschreiben wider ihn, wovon Herr W.% Verfasser
sein soll.“

Hier allerdings irrte der anonyme Autor, der selbst der evangelischen
Konfession angehérte. Dieses ,Sendschreiben an einen Freund iiber die Anrede
des Herrn Rektor Mertens in Augsburg an Pius VI., welche er knieend
gehalten“® stammt nicht von einem Augsburger, sondern aus der Feder des
zweiten Professors an der evangelischen Klosterschule von Blaubeuren, Johann
Ferdinand Gaum. Dieser hatte 1782 vier weitere antipipstliche Schriften
anonym verdffentlicht”’. Gaums These gipfelte in der Feststellung: Ein Unka-
tholischer konne ohne Verletzung seines Gewissens den Papst nicht heilig
nennen®, Mertens reagierte umgehend. Schon zuvor hatte er den Text seiner
lateinischen Ansprache drucken lassen, der allerdings in zahlreichen Magazinen
ungenau ins Deutsche iibersetzt worden war. Nun schrieb er eine Entgegnung:
»Uber den pipstlichen Besuch der Augspurgischen Stadtbibliothek, den 4. May
1782“%, Er verteidigte seine Anrede, warf Gaum einen verleumderischen und
gallenbitteren Ton vor, betonte einerseits seine grundsitzliche evangelische
Haltung, andererseits seine innere Bereitschaft zur Toleranz: ,Ich bin ein
Protestant, der zwischen Respekt und Dogmatik, zwischen Compliment und
Theologie Unterschiede macht wie es verniinftige Katholiken auch tun®, aber er
wollte ein ,vertriglicher Protestant” sein, der die geistige Grofie eines jeden
Menschen, gleich welcher Konfession, anerkenne”

Professor Gaum fiihlte sich herausgefordert. Sofort verfafite er eine , Antwort
auf das Sendschreiben an einen Freund iiber die Anrede des Herrn Rektor
Mertens in Augsburg an Pius VI. Das Restimee lautete: ,Sein Gewissen miisse
Mertens verdammen“?’.

8 Diese Vermutung konnte sich moglicherweise auf Pfarrer Johann Jakob Wasser bei St. Jakob

oder auf Diakon Daniel Weiler, Zu den Barfiiffern, beziehen. Vgl. H. Jesse, Die Geschichte der
Evangelischen Kirche in Augsburg. Pfaffenhofen 1983, 416, 419, 423

8  Erschienen 1782 0. O. und 0. V.

8  Gaum, geb. 1738 in Herrenberg, 1777—1785 zweiter Professor in Blaubeuren, 1785-1795 erster
Professor, 1796 Spezialsuperintendent in Calw, gest. 1814. Vgl. G. Hamberger, Das Gelehrte
Teutschland Bd. I1. Lengo 1796, 497, Bd. XXII, 2. Lengo 1831, 296. 1782 erschienen u. a. von
Gaum: Die Reise des Pabstes zum Kaiser. Nebst einer kurzen Erzihlung von der Veranlassung
dazu, und unparteiischen Anmerkungen von derselben (0. O., 0. V.), Preis 30 X — Was macht
der Pabstin Wien? Geheime Nachrichten aus einer zwischen V. und R. gefundenen Brieftasche.
Aus dem Iralinischen (0. V.), Preis 12 X — Was wire dann zu thun, wenn der Kaiser
exkommuniziert wiirde (0. O., 0. V.) — Die Heim-Reise des Pabstes Pius VI. von Wien nach
Rom. Mit einigen Anm. u. Beobachtungen (0. V.), Preis 15 x. Vgl. hierzu Kovics, Broschiiren
212

88  Vgl. Sendschreiben (Anm. 86) 11

8 0.0. 1782. Diese Broschiire erschien 1783 in ,zweyter sehr verinderter Ausgabe®.

% H. A. Mertens, Uber den papstlichen Besuch. .. 1782, 21-22

91 erschienen (Ulm) 1782, Zitat S. 10
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Wie aber hitte Gaum erst geeifert, wenn ihm der Eintrag des pipstlichen
Zeremoniars Dini im Reisetagebuch bekannt gewesen wire. Dini bringt hier
einen Zusatz, den Mertens in der Bibliothek vorgetragen haben soll, der aber in
keiner gedruckten Ausgabe der Rede zu finden ist, auch von den Gegnern nicht
erwiahnt wird. Er lautet in Ubersetzung: »Du bist der wiirdigste Nachfolger des
heiligen Petrus, der wahre Stellvertreter Christi und das sichtbare Haupt der
Kirche. Du bist der Hirte und hochste Lehrer der gesamten Christenheit“.

Es bleibt offen, ob dieser Satz gesprochen worden ist. Vermutlich aber
stammt er nicht aus dem Munde Mertens’, sonst hatten die evangelischen
Zuhorer sicher noch schirfer reagiert. Schon der bekannte Wortlaut der
Ansprache tberschritt die Grenze dessen, was die meisten Angehorigen der
Augsburgischen Konfession damals an Toleranz zu ertragen vermochten.
Gliicklicherweise wurde eine weitere Eskalation vermieden. Die evangelischen
Geistlichen Augsburgs nahmen offiziell keine Stellung zu dieser literarischen
Fehde zwischen Gaum und Mertens. ,,Man war vorsichtig und klug genug, sich
auf keinen neuen Streit einzulassen“?. So endete der pipstliche Besuch der
Stadtbibliothek doch noch ohne Eklat. Mertens blieb bis 1799 im Amt, und Pius
VI. iibersandte 1790 der Bibliothek eine Prachtausgabe der Werke des Bischofs
Maximus von Turin, die 1784 auf Kosten des Papstes gedruckt worden war™.
Unter dem Titel stehen folgende Widmungsworte: ,Pius P.P.VI. Augustanae
civicae bibliothecae D.D.“ Sie bilden eine bleibende Erinnerung an die Begeg-
nung des Papstes mit dem Rektor von St. Anna am 4. Mai 1782.

Fiir Pius VI. war dieser Samstag noch ausgefullt mit zahlreichen Audienzen.
Geistliche, Kaufleute und die Offiziere der Ehrenkompagnien wurden zum
Handkufl zugelassen. Ein langes Gesprich mit Klemens Wenzeslaus, iiber
dessen Inhalt nichts bekannt ist, beendete den Tag.

Den Hohepunkt des papstlichen Aufenthalts in Augsburg brachte die Feier
des Namenstages Pius VI. am Sonntag, den 5. Mai”. Bei trilbem Wetter
stromten die Gliubigen im Umbkreis von mehr als zwanzig Wegstunden in die
Stadt. Bereits in den Tagen zuvor waren alle katholischen und evangelischen
Wirtshauser tiberfillt. Die Leute suchten Unterkunft in Privatquartieren oder
nichtigten unter freiem Himmel vor den Kirchen und anderen offentlichen
Gebiuden”. Nachdem der Papst in der Hofkapelle zelebriert hatte, fuhr er vor

92 Schlitter, Pius VI., 20; Kovics, Pabst in Teutschland 124. Originaltext: Tu es dignissimus Sancti

Petri successor et verus Jesu Christi Vicarius et caput visibile ecclesiae catholicae. Tu pastor, et
supremus magister totius christianitatis.

% H. Baier, in: Geschichte der Stadt Augsburg 528

?*  Staats- und Stadtbibliothek Augsburg, Cimelien 19

% Zapf, Feyerlichkeiten 47-63 :

% R. Wagner, Papstbesuch 1782 in Miinchen und Augsburg, in: Aichacher Heimatblatt
Dezember 1980, 48
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8 Uhr im achtspannigen Galawagen zur Kathedrale, wo ihn das Domkapitel
empfing. In der Kirche hatte sich schon eine grofle Anzahl von ,Fiirsten und
Grafen, Prilaten und anderen hohen und niederen Personen geistlich und
weltlichen Standes, sogar der lutherische Stadtpfleger samt einer Menge koch
und niederer Lutheranern® versammelt. Das festliche Pontifikalamt zelebrierte
Kurfiirst Klemens Wenzeslaus, wihrend Seine Heiligkeit auf dem Thronsessel
safl. Zu seiner Rechten und Linken waren die Plitze des pipstlichen Gefolges,
des Wiener Nuntius und Augsburger Weihbischofs. Zwei Musikchore mit
Pauken und Trompeten, vereinigte Instrumentalensembles aus Koblenz und
Augsburg und ein Chor unter Leitung des Hofkapellmeisters Pietro Pompeo
Sales umrahmten die liturgische Handlung. Vermutlich fithrte Sales eine von
ihm komponierte Messe auf’’. Nach Beendigung des mehrstiindigen, streng
nach der Vorschrift des pipstlichen Rituals gefeierten Gottesdienstes kehrte

Pius VI. im Galawagen in die Residenz zuriick, um gegen 13 Uhr den
papstlichen Segen und vollkommenen Abla zu erteilen®. Auf dem Fronhof
hatte sich eine uniibersehbare Menschenmenge versammelt. Die Schitzungen
schwanken zwischen 50 000 bis 70 000 und reichen sogar bis zu 100000; bei der
Grofle des Platzes wohl kaum glaubhaft. Als der Papst mit der Tiara gekront,
umgeben von seinem Gefolge, den Fiirstbischfen von Augsburg und Konstanz
und den Domherren, auf dem Balkon erschien, erténten Trompetenstofie. Die
Gliubigen fielen auf die Knie, und unter dem Liuten der grofien Domglocke
und dem Donner der Kanonen segnete der Papst die Glaubigen. Anschliefend
verlas Klemens Wenzeslaus die Ablafigewihrung.

Wie Zapf mitteilt, herrschte an diesem Tag ,lebhafteste Freude . .. am Hofe
und bei jedem Einwohner Augsburgs“”. Gleiches schrieb ein Anonymus: ,Die
Freude, Bewunderung und Verehrung der Katholiken wie der Akatholiken war
gemeinsam und aufrichtig“®®. Auch Pius VL. war hochbegliickt, wie Graf Hartig
an Fiirst Kaunitz zu berichten wufite: Seine Heiligkeit habe jederzeit eine
iiberaus vergniigte Miene und Seelenzufriedenheit gezeigt, das Vertrauen
zwischen ihm und Seiner kurfiirstlichen Durchlaucht zu Trier sei recht herzlich
gewesen'®. Nach dem Mittagessen empfing der Papst noch dreieinhalb Stunden
lang Abschiedsbesucher und gewihrte ihnen den Handkufl. Mit wiederholter
Erteilung des Segens an die wartende Menge, die sich trotz einsetzenden starken

%7 A.Layer, Musikpflege am Hofe des letzten Augsburger Fiirstbischofs, des Kurfiirsten Clemens
Wenzeslaus, in: JABG 17, 1983, 159

Den vollkommenen Ablafl konnten alle empfangen, welche im Mai die Sakramente empfingen,
am 5. Mai in Augsburg waren oder den Papst auf der Fahrt durch das Bistum Augsburg an den
Straflen begriifiten, desgleichen alle Ordensfrauen und anderen, die aus einem schwerwiegen-
den Grund verhindert waren. Vgl. ABA U 4/4

9 Zapf, Feyerlichkeiten 58; Kovics, Pabst in Teutschland 125

100 Schlitter, Pius VI., 21, Brief Hartigs vom 6. 5. 1782
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Regens auf dem Fronhof versammelt hatte, und einer festlichen nichtlichen
Illumination der Residenz schlof) dieser Festtag.

Die Abreise erfolgte am Montag, den 6. Mai, gegen 8 Uhr'”". Die Zugord-
nung war dieses Mal bescheidener als beim Empfang. An der Spitze ritt die erste
burgerliche Kavalleriekompagnie, es folgten der Postmeister, drei Einspanner
und pipstliche Kuriere, der Reisewagen Pius VL., in dem auch der Kurfiirst
Platz genommen hatte, und sechs sechsspinnige Wagen des papstlichen und
bischoflichen Gefolges. Dazu kamen als Ehrenbegleiter der fiirstliche Stallmei-
ster und Gardehauptmann mit seinen Gardisten. Den Abschluf} bildete die
zweite biirgerliche Kavalleriekompagnie. Unter Glockengeldut und Kanonen-
donner ging die Fahrt durch die Kreuzstrafle und das Klinkertor auf die
Gogginger Strafle. Bis Inningen hatte sich die gesamte militdrische Begleitmann-
schaft etappenweise verabschiedet. Die Wagenkolonne fuhr durch Grofaitin-
gen'® bis nach Schwabmiinchen, wo am spiten Vormittag die Pferde gewechselt
wurden. Wihrend des kurzen Aufenthalts segnete der Papst die vielen Glaubi-
gen, die mit ihren Pfarrern aus der Umgebung zusammengestromt waren,
desgleichen empfing er den Franziskanerkonvent von Klosterlechfeld'®. In
Lamerdingen erinnert heute noch ein Gedenkstein an die Durchreise und den
Segen des Papstes. Hier soll er die denkwiirdigen Worte ,Terra benedicta“
gesprochen haben'®. Die genaue Zeitfolge der Fahrtroute lflt sich wohl nicht
mehr feststellen, widerspriichliche Aussagen stehen dem entgegen. So heiﬂt1 es

z.B., dafl ,der Remische babst gegen 1 Uhr durch Buchloe geraifiet sei“'™,

101 Zapf, Feyerlichkeiten 64

102 A Reiff, Ortschronik Groflaitingen. Grofaitingen 1976, 71

105 Steichele, Schréder, Das Bistum Augsburg historisch und statistisch beschrieben Bd. VIIL.
Augsburg 1912-1932, 554; B. Lins, Geschichte der Wallfahrt und des Franziskanerklosters
Lechfeld, in: AGHA V. Dillingen 1916-1919, 57

Pfarrarchiv Lamerdingen: Papst Pius VI. besuchte Kaiser Josef II. in Wien. Auf der Riickreise
besuchte er auch Miinchen und Augsburg, wo er 3 Tage im Bischofl. Palais wohnte. Am 6. Mai
zwischen 11 und 12 Uhr kam er nach Lamerdingen, wo ihn eine Unmenge von Menschen, die
bis von Andechs gekommen waren, erwarteten. Der Pfarrer (Josef Anton Kritz) ging thm mit 8
Pristern im Chorrock mit Kreuz und Fahnen entgegen. Der Papst fuhr langsam durch das Dorf,
wihrend der Pfarrer anstimmte ,,Lasset uns beten fiir unseren hl. Vater Pius“, worauf das Volk
einfiel ,,der Herr erhalte ihn etc. “ Dort wo jetzt die Erinnerungssiule steht hielt der Wagen, der
Pfarrer hielt eine lateinische Anpsprache und der Papst sprach dann aus dem Wagen mit dem
Pfarrer und gab dann den pipstlichen Segen. Da die Pferde am Wagen uhnruhig und in Schweif}
waren, gab der Pfarrer dem Papst noch ein Schreiben (leider ist sein Inhalt nicht aufgezeichnet)
welches der Papst abfahrend laf“. Freundliche Mitteilung von H. Josef Trieb, Lamerdingen
R. Rietzler, St. Stephans-Kirche, Lebendige Zeugin der Buchloer Ortsgeschichte. Buchloe
1976. Auch die Mindelheimer kamen nach Buchloe, um den Papst zu sehen. Zur Erinnerung
daran liefl der Rat von Mindelheim an der Mindelbriicke eine Inschrift anbringen: Die Briicke
ward erbaut in dem beglickten Jahr, Als Pius VI. Papst in unserem Teutschland war 1782. Vgl.
F. Zoepfl, Geschichte der Stadt Mindelheim. Miinchen 1948, 91
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wihrend der Schneidermeister Stanislaus Tausch von Lindenberg in seinem
Gebetbuch vermerkt hat: ,,Anno 1782, den 6. Mai ist der heilige Vatter Pius VI.,
romischer Babst zwischen zwelf und ain ur in unserer Pfarr Lindenberg
turchgeraiflet“!%.

Die Reichsstadt Kaufbeuren empfing den Papst am Nachmittag an der
Stadtgrenze mit einer Reiterabordnung. Der Syndikus, Dr. Hartlieb, begriifite
im Namen des Magistrats Seine Heiligkeit mit einer lateinischen Anrede'”’. Die
Fahrt ging weiter iiber Altdorf, Kreen und Bertoldshofen, wo Pfarrer Michael
Baldauf mit seiner Gemeinde Pius VI. erwartete. Ein Kreuz erinnert heute noch
an diesen denkwiirdigen Tag'®. Da die Zeit dringte, fuhr man ohne Aufenthalt
am bischéflichen Schloff Oberdorf vorbei Richtung Fiissen. In Stotten a.
Auerberg hilt eine 1782 gegossene Glocke das Gedachtnis an die Durchreise des
Papstes bis zur Gegenwart wach. Sie tragt die Inschrift: ,Anno 1782 Quo Pius
Sextus P: (ontifex) M:(aximus) per viam hanc itinerans populo Stetensi benedixit
et mihi benedictum fuit“!®®. Uberall standen die Gliubigen mit ihren Geistli-
chen am Wegesrand und bildeten ein Spalier. Die Kinder hatten schulfrei und
jubelten dem Heiligen Vater zu, der immer wieder das Volk segnete.

Endlich erreichte die Wagenkolonne gegen 19 Uhr 30 Fiissen''®. Vor dem
Eingang der Klosterkirche St. Mang hatten sich Abt Aemilian Hafner und der
Konvent zur Begriifung aufgestellt. Auflerdem waren die Firstibte Honorat
Gohl von Ottobeuren, Honorius Roth von Schreckenstein aus Kempten, Beda
Angehrn von St. Gallen'!!, viele weltliche Adelige, Geistliche und eine riesige
Volksmenge versammelt. Als der Papst das Gotteshaus betrat, stimmten die
Moénche, wie Generalvikar Beck in seiner Autobiographie bemerkt, ,eine
mittelmiBige und wegen ihrer Linge tédliche Musik an“. Pius VI. aber harrte
geduldig aus und lie diese Auffithrung ohne ein Zeichen des Unwillens iiber
sich ergehen''?. Erst gegen 22 Uhr konnte er das bescheidene Nachtmahl
einnehmen; dann begab er sich zur Ruhe. Die von ihm im Kloster beniitzte
Zimmerflucht fithrt seither den Namen ,Papstzimmer®.
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A. Schroder, Das Bistum Augsburg historisch und statistisch beschrieben Bd. VI. Augsburg

1896-1904, 282; Ein Papst segnete das Schwabenland, in: Katholisches Sonntagsblatt fiir die

Dit6zese Augsburg, 1932, Nr. 19; D. Wachter, Degen und Krummstab. Kempten 1978, 203f.

A. Schroder, Das Bistum Augsburg, historisch und statistisch beschrieben Bd. VII. Augsburg

1906-1910, 579

109 Schrider a.a. O. 464; S. Thurm, Deutscher Glockenatlas, Bayerisch Schwaben. Miinchen-
Berlin 1967, Nr. 1048

10 D, Wachter, Degen und Krummstab. Kempten 1978, 204; R. Ettelt, Geschichte der Stadt
Fiissen. Fiissen 1971, 170 ;

1 Ae, Hafner 1778-1802, H. Gohl 1767-1802, H. Roth v. Schreckenstein 1760-1785, Beda
Angehrn 1767-1796

U2 Gass (Anm. 16), Un adversaire Alsacien 233
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Am Dienstag, den 7. Mai, wohnte der Papst noch einer Messe bei und
besichtigte die Abteikirche. Klemens Wenzeslaus verabschiedete sich nun von
Pius VI.; Abbé Beck aber fuhr nach Reutte voraus, um die bevorstehende
Ankunft Seiner Heiligkeit zu melden. Reutte war der letzte im Bistum
Augsburg gelegene Ort, den die papstliche Wagenkolonne beriihrte. Als der
Papst eintraf, bedankte sich Beck nochmals im Namen des Augsburger
Fiirstbischofs fiir die Gnade des Besuchs und wiinschte dem hohen Gast eine
gute Heimfahrt'"®. Pius VL. reiste weiter iiber Lermoos nach Innsbruck.

Klemens Wenzeslaus aber und sein Hauptorganisator Generalvikar Beck
atmeten auf, war doch die Papstvisite in der parititischen Reichsstadt ohne
unangenehme Zwischenfille verlaufen. So begaben sich beide nach Schloff
Oberdorf, um sich von den Strapazen der letzten Tage zu erholen, vielleicht
auch, um in der Erinnerung an dieses einmalige Ereignis zu schwelgen. Bildete
doch dieser papstliche Besuch mit Sicherheit den Héhepunkt in der Regierungs-
zeit des letzten Augsburger Fiirstbischofs, aber auch in der kurzen Amtsperiode
des Generalvikars Beck, der wenige Monate spiter bei Seiner Durchlaucht in
Ungnade fiel . Klemens Wenzeslaus war vom Papst in einzigartiger Weise vor
allen deutschen Bischofen ausgezeichnet und fiir sein kirchentreues Verhalten in
der Auseinandersetzung Roms mit dem Trierer Weihbischof Nikolaus von
Hontheim belohnt worden. Im ibrigen hatte der Fiirstbischof in Sachen
Febronius ganz unter dem Einfluf Becks gehandelt, der als heimlicher Verbin-
dungsmann zwischen Trier und der Wiener Nuntiatur iiber Jahre hin die Fiden
gesponnen hatte'””. So konnte sich Beck — wenigstens indirekt — das Verdienst
zuschreiben, wesentlich zum Zustandekommen des Augsburger Papstbesuchs
von 1782 beigetragen zu haben.

Fragen wir zum Schluff nach den geistigen und geistlichen Auswirkungen
dieses ,,Jahrhundertereignisses®, so tun wir uns schwer, eine sichere Antwort zu
geben, lassen sich jene doch kaum messen und wigen. Auf jeden Fall empfanden
es die katholischen und evangelischen Biirger Augsburgs als ein festliches
»Spectaculum®. Nochmals entfaltete sich vor ihren Augen alle Pracht einer
ausklingenden Zeitepoche, die durch die Aufklirung und nachfolgende franzo-
sische Revolution zu Grabe getragen wurde.

Mit dieser Betrachtungsweise werden wir allerdings der Bedeutung des
Papstbesuches nicht gerecht. Die Katholiken rechneten es sich zu einer hohen
Ehre an, daf} der Heilige Vater gerade nach Augsburg gekommen war. Aber
auch die gebildeten Evangelischen wuflten es zu wiirdigen, dafl das Oberhaupt
der katholischen Kirche die geschichtstrichtige Stadt mit seinem Besuch beehrt

13 Gassa.a. 0.
1% Gass, La disgrace de I’abbé Fr. H. Beck (Anm. 16), 646656
115 Tust, Febronius
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hatte. Die Bemiihungen des parititischen Magistrats, alle peinlichen Zwischen-
falle zu unterbinden, waren erfolgreich gewesen. Ein zeitgenossischer Bericht-
erstatter wufite diese Anstrengungen zu wiirdigen: ,Ungeachtet der Anzahl von
Fremden, ungeachtet der Verschiedenheit der Religion, und ungeachtet der
geringen Stadtgarnison war jedoch weder die geringste Unordnung zu bemer-
ken, noch hat man von irgend einem Ungliick das geringste gehort, was auch
auswirtige Zeitungen immer davon geschrieben haben. Der Wachsamkeit der
Policey, und der unermiideten Sorgfalt des Reichstadtischen Magistrats von
beyden Religionstheilen verdanket man diese allgemeine Ruhe und Ordnung,
und sie verdient dafiir den lebhaftesten Dank aller Einwohner und Fremden, fiir
deren Wohl sie so viterlich gewachet habe“!'®.

So blieb auch die Sorge des Bischofs grundlos, protestantische Unruhestifter
konnten Storaktionen durchfiihren!’’. Im Gegenteil, auch die evangelischen
Bewohner schitzten Pius VI. ,als einen ebenso kenntnisreichen als leutseligen
Fiirsten“!'®, und einzelne Intellektuelle, die allerdings keine Zustimmung der
Pastoren fanden, begriifiten den Papst enthusiastischer als manche Katholiken.
Das aber mufite den Widerspruch orthodoxer und aufgeklirter evangelischer
Kreise hervorrufen. Ihr Vorwurf lautete: Es sei eines Protestanten unwiirdig,
dem Papst eine solche Begeisterung entgegenzubringen. Dabei tibersahen diese
Kritiker allerdings, daff z. B. auch Mertens und Zapf in keiner Weise bereit
waren, bei aller Toleranz evangelische Glaubenssitze preiszugeben.

Umgekehrt verhielt sich auch das papstliche Gefolge gegeniiber den Anders-
gliubigen reserviert. Beispielsweise vermerkte Dini in seinem Tagebuch, daff in
Augsburg ,die Protestanten. . . ihre Religion frei ausiiben diirfen, auch sei der
Magistrat sowohl aus Kathohken als auch Lutheranern zusammengesetzt — eine
Folge des westphilischen Friedens, den jedoch der heilige Stuhl nie als
rechtskriftig anerkannt habe“!"”.

Beriicksichtigt man diese Fakten, so laf3t sich die Begegnung Pius V1. mit den
Evangelischen in Augsburg in keiner Weise okumenisch deuten, sie war
vielmehr geprigt von einer vornehmen Toleranz, die allerdings damals nicht
allerorts iiblich war. Nicht zu tibersehen ist ferner, dafl die freundliche Art Pius
VI. viel dazu beitrug, das im protestantischen Lager weithin verbreitete negative
Papstbild zu korrigieren, ohne jedoch zu einem besseren theologischen Ver-
stindnis des Papsttums zu fiihren'®.

Was schlieflich die katholische Stadtbevolkerung betraf, so war fiir sie der
Papstbesuch von 1782 ein unvergeflliches Erlebnis, von dem man lange sprach

116 (Hiigel), Papst Pius Sextus in der Reichs-Stadt Augsburg (S. 50), 50f.

17 Kovécs, Pabst in Teutschland 123

18 . J. Wagenseil, Versuch einer Geschichte der Stadt Augsburg 4. Bd. 1. Hilfte. Augsburg 1822,
262

119 Schlitter, Pius VI., 18

120 Kovics, Broschiiren
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und an das heute noch Gedenktafeln im Dom und in der Staatsbibliothek,
verschiedene Kupferstiche und gelegentliche Zeitungsberichte, z. B. 1923, 1932
und 1980 erinnern'?!, Bleibende Impulse fiir das religiose Leben lieflen sich
dagegen quellenmifig nicht nachweisen. Er blieb ein Jahrhundertereignis, nicht
mehr und nicht weniger.

Zusammenfassend kommentierte der Sekretar des kurtrierischen Staatsmini-
sters von Duminique die Augsburger Papstvisite'?: ,Der Besuch Pius VI. bey
unserm Durchlauchtigsten Fiirsten war keine Staatsunterhandlung, kein
Geboth der Politik: Es war das Wiedersehen zweyer Freunde, die das Band der -
Liebe und Freundschaft unauflofllich kntpften, das sie schon seit Jahren
vereinigt hatte: Es war in den Augen von ganz Europa eine offentliche
Erklarung, wie sehr Pius VI. ... den Fiirsten ehre und liebe, der sich mit ihm
gemeinschaftlich dem grofilen Berufe widmet, das Wohl der Kirche zu for-
dern. ¢

121 T. Breuer, Die Stadt Augsburg. Bayerische Kunstdenkmale, Kurzinventar. Miinchen 1958, 6;
Augsburger Postzeitung 1902, Beilage S. 452-454; Kupferstiche von I. G. Frehling; Katholi-
sches Sonntagsblatt fiir die Diézese Augsburg 1932, Nr. 19; K. Pflugmacher, Der Papst, der
tiberraschend kam, in: Augsburger Zeitung 1980, Nr. 265; P. Rummel, Pipste segnen das
schwibische Land, in: Ulrichsblatt 1980, Nr. 46

122 (Hiigel), Papst Pius Sextus in der Reichs-Stadt Augsburg (S. 50), 49-50
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Wahrhafte Verantwortung.
Zur ,,Abthuung der papistischen Abgotterey
in Augsburg 1537

von Herbert Immenkotter

Kirchengeschichtliche Jubilien haben im letzten Jahrzehnt mehrfach Anlafl zu
Gedenktagen oder sogar mehr oder weniger ausgedehnten Feierlichkeiten
geboten. Dabei konnte man beobachten, daff auch die Erinnerung an einstmals
konfessionskontroverse Ereignisse, selbst wenn diese damals bse Polemiken,
Feindschaft und Hafl ausgelost hatten, heute von Anhingern beider grofien
Konfessionen in unserem Lande mitgetragen werden. Wenn noch die berithm-
ten Vierhundertjahrfeiern von Luthers sog. Thesenanschlag mitten im ersten
Weltkrieg 1917 und des Augsburger Glaubensbekenntnisses auf dem Hohe-
punkt der Weltwirtschaftskrise 1930 ausschliefilich von Protestanten begangen
wurden — von Katholiken allenfalls mit betretenem Stillschweigen tibergangen
-, so waren Katholiken bei der 450-Jahr-Feier des Augsburger Glaubensbe-
kenntnisses im Jahre 1980 und bei den Feierlichkeiten im Lutherjahr 1983
ebenso mitbeteiligt, wie auch Protestanten die verschiedenen Gedenkveranstal-
tungen anlifilich der 500. Wiederkehr der Geburt des Johannes Eck im Jahre
1986 mitbegangen haben. Dabei ging es auf keiner Seite um eine moderne Art
der Wiedergutmachung fiir einst begangene Untat oder um ein spites Verzeihen
von friiher erlittenem Unrecht; und schon gar nicht ging es darum, das eine oder
das andere um eines wiinschenswerten 6kumenischen Friedens vergessen zu
machen. Vielmehr sind reformationsgeschichtliche Jubilden auf beiden Seiten
genutzt worden zur Besinnung auf die je eigene Vergangenheit. So mag auch fiir
einen Katholiken dieses Jahr, da die Evangelisch-Lutherische Gesamtkirchen-
gemeinde von Augsburg ihrer ersten evangelischen Kirchenordnung aus dem
Jahre 1537 gedenkt, Anlafl zur Selbstbesinnung sein.

Dazu soll hier ein bislang wenig beachtetes Dokument bekanntgemacht
werden, das der damalige Bischof von Augsburg Christoph von Stadion in
Verbindung mit seinem Domkapitel an Kaiser Karl V., an Konig Ferdinand, an
die Kurfiirsten und mehrere Reichsstinde geschickt hat, um sie iiber das nach
seiner Meinung unrechtmiflig erfolgte Verbot der katholischen Religionsaus-
iibung in Augsburg und iiber den Anspruch der dortigen Ratsmehrheit, dafl die
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katholische Geistlichkeit wie die evangelischen Pridikanten der weltlichen
Obrigkeit untertan sei, zu informieren’.

Ein nicht unerheblicher Teil des reichsstadtischen katholischen Klerus hatte
die endgiiltige Einfiihrung der Reformation in Augsburg mit dem Auszug aus
der Reichsstadt beantwortet und sich somit zugunsten der Jurisdiktion des
Bischofs entschieden, der im iibrigen nur selten in der Stadt, dem eigentlichen
Sitz seines Bistums, residiert hatte, statt dessen seit langem in das weit
friedlichere Dillingen ausgewichen war.

Die Domherren, soweit sie iiberhaupt in der Stadt residierten —und das waren
unter den ca. 40 Dignitiren nach ihrem je ersten, verpflichtenden Residenzjahr
immer nur wenige Ausnahmen gewesen —, wihlten das Exil in Dillingen, in der
Nizhe des Bischofs, wo sie bis 1547 — wie es scheint, nicht iibermafiig
beeindruckt von den Vorgingen in Augsburg — ihr adeliges Junkerleben
fortsetzten®. Dorthin zogen auch zehn der Dominikaner-Terziarinnen von St.

Allgemeine Literatur: Unverzichtbar noch immer das aus den Quellen iiberaus griindlich (wenn
auch nicht immer ganz frei von Vorurteilen gegeniiber der alten Kirche und ihren Reprisentan-
ten) erarbeitete Werk: F. Roth, Augsburgs Reformationsgeschichte, 4 Bde, Miinchen
21901-1911, fiir unseren Zusammenhang besonders wichtig Bd 2. - Zusammenfassend zuletzt
H. Immenkétter, Kirche zwischen Reformation und Paritit, in: Geschichte der Stadt Augsburg
von der Romerzeit bis zur Gegenwart, hg. v. G. Gottlieb u. a., Stuttgart*1984, 391-412 und H.
Lutz, Augsburg und seine politische Umwelt 14901555, in: ebd. 413—433. — Die zuverlassigste
Darstellung der Bistumsgeschichte unter Bischof Christoph von Stadion bietet F. Zoepfl, Das
Bistum Augsburg und seine Bischéfe im Reformationsjahrhundert (= Geschichte des Bistums
Augsburg und seiner Bischéfe 2) Miinchen und Augsburg 1969, 1-172. Vgl. auch H. P.
Schmauch, Christoph von Stadion (1478-1543), Bischof von Augsburg (1517-1543), und seine
Stellung zur Reformation, phil. Diss. masch. Miinchen 1956. — Eine ausfiihrliche Paraphrase
unseres Dokumentes bot schon G. W. Zapf, Christoph von Stadion, Bischof von Augsburg,
eine Geschichte aus den Zeiten der Reformation, Ziirich 1799, S. 178-209, Beilage IX. Daraus
zitiert H. Jesse, Christoph von Stadion, Bischof zu Augsburg wihrend der Reformationszeit:
1517-1544, in: Zeitschrift fiir bayerische Kirchengeschichte 49 (1980) 86-122, hier 119.

Das Domkapitel hatte sich seit dem 15. Jh. erfolgreich gegen die Aufnahme reicher Augsburger
Biirgersohne in ihre Reihen gewehrt — fiir die Stadt noch immer ein Stein des Anstofies. Vgl. R.
Kiessling, Biirgerliche Gesellschaft und Kirche im Spétmittelalter (= Abhandlungen zur
Geschichte der Stadt Augsburg 19) Augsburg 1971, 323-352. — Zum Dillinger Exil der
Domherren vgl. F. Zoepfl, Das Bistum Augsburg und seine Bischéfe im Reformationsjahrhun-
dert (= Geschichte des Bistums Augsburg und seiner Bischéfe 2) Miinchen und Augsburg 1969,
1161f. Leider fehlen die Domkapitelsprotokolle — wohl nicht zufillig — fiir 1532 —1540. Die
Protokolle fiir 1541-1544 vermitteln jedenfalls den Eindruck normaler Geschiftigkeit auch
wihrend des Exils. Bayer. HStA Miinchen, Hochstift Augsburg, NA Akten 5499. — Zum
folgenden allg. W. Liebhart, Stifte, Kloster und Konvente in Augsburg, in: Geschichte der
Stadt Augsburg von der Romerzeit bis zur Gegenwart, hg. v. G. Gottliebu. a., Stuttgart” 1984,
193-201; P. Lengle, Spitiler, Stiftungen und Bruderschaften, in: ebd. 202-208 und P. Rummel,
Katholisches Leben in der Reichsstadt Augsburg (1650-1806), in: Jahrbuch des Vereins fiir
Augsburger Bistumsgeschichte 18 (1984) 9-161.
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Ursula®, und nach einem einjihrigen Zwischenaufenthalt in Landsberg auch die
Augustiner-Chorherren von Heilig-Kreuz*, wihrend die Chorherren von St.
Georg in ihr 1518 erworbenes Schloff Guggenberg zogen®. Die Mehrheit der
Stiftsherren von St. Moritz fand Aufnahme in Landsberg®, wihrend ihr Propst
Johannes Kohler, ein Freund des Erasmus’, zusammen mit drei Stiftsherren und
einigen Vikaren in Augsburg blieb, wo sie das Biirgerrecht annahmen®.
Gespalten war auch der Konvent der Benediktiner von St. Ulrich und Afra’.
Zogernd wandten sich zunichst nur drei von neun Monchen in ihr Haus nach
Unterwittelsbach, unter ihnen der bekannte Chronist Clemens Sender'®. Thnen
folgten dann aber ein Vierteljahr spiter weitere fiinf, so dafl nur ein einziger als
Nutzniefler der innerhalb der Stadtmauern anfallenden Einkiinfte zuriick-
blieb!!. — Die adligen Stiftsdamen von St. Stephan schlieflich, die wie das
Dombkapitel seit langem als Fremdkérper in der Reichsstadt empfunden wur-
den, weil sie die Aufnahme von Patrizier- und Biirgertochtern in ihr Haus
beharrlich verweigerten, waren in Hochstadt so begiitert, dafl sie dort ihr

3 Archiv des Bistums (zit.: BA) Augsburg, Ms PL. Braun, Kloster in Augsburg, St. Ursula, fol.
7v. — Anders als St. Katharina und St. Margareth, die wie auch St. Ursula aus Beginen-
Niederlassungen hervorgegangen waren, wurde St. Ursula nie dem Dominikanerorden formell
inkorporiert, sondern blieb dem Bischof unterstellt. Deshalb traf die Ursulaschwestern, die das
Biirgerrecht nicht annehmen wollten, das Schicksal der Ausweisung. Die Schwestern trugen
weltliche Kleidung und kannten keine Klausur (die sie erst 1695 einfithrten). Vgl. P. Siemer,
Geschichte des Dominikanerklosters Sankt Magdalena in Augsburg (1125 bis 1808) (= Quellen
und Forschungen zur Geschichte des Dominikanerordens in Deutschland 33) Vechta 1936,
59-61. W. Liebhart, Stifte 200.

4 BA Augsburg, Ms Pl Braun, Klosterin Augsburg, Hl. Kreuz, fol. 29v. —Zu den Chorherren in
Heilig Kreuz und St. Georg vgl. M. Hérmann, Die Augustiner-Chorherren in Augsburg im
Mittelalter, phil. Diss. Miinchen 1931, Bottrop 1932 und N. Backmund, Die Chorherrenorden
und ihre Stifte in Bayern, Passau 1966.

5  BA Augsburg, Ms Pl Braun, Kloster in Augsburg, St. Georg, fol. 12. — Das Schlof
Guggenberg bei Schwabmiichen war erst 1518 von Propst Wolfgang Miller fiir St. Georg
erworben worden.

6  BA Augsburg, Ms Pl. Braun, Kloster in Augsburg, St. Moritz, fol. 37. — Vgl. allg. N.

Backmund, Die Kollegiat- und Kanonissenstifte in Bayern, Windberg 1973.

Vgl. den Briefwechsel Kohlers mit Erasmus: Opus epistolarum Des. Erasmi Roterodami, 12

Bde, hrsg. v. P.S. Allen, Oxford 1906-1958, Ndr. 1965, Index: Choler.

Roth IT 316. :

9  Vgl. W. Liebhart, Die Reichsabtei St. Ulrich und Afra. Studien zu Besitz und Herrschaft

(1006-1803) (= Historischer Atlas von Bayern, Teil Schwaben II 2) Miinchen 1982.

Thm verdanken wir die ausfiihrlichste zeitgendssische Darstellung der Augsburger Reforma-

tionsvorginge aus der Sicht der Altglubigen: Die Chroniken der deutschen Stidte vom 14. bis

ins 16. Jahrhundert, Bd 23, Leipzig 1894, 1-404 (zit.: Sender).
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gewohntes Leben fortsetzen konnten'?. — Keine Nachricht aus dem Jahre 1537
ist aus den kleinen Kollegiatstiften St. Peter am Perlach und St. Gertrud
iiberliefert. Man weiff aber, daf} die dortigen Pfriindner gleichzeitig Dom- oder
Stiftsherren waren. Als solche werden sie, jedenfalls in ihrer Mehrheit, das Exil
gesucht haben.

Daneben gab es eine stattliche Anzahl von Stifts- und Ordensangehérigen,
fiir die sich die Frage eines freiwilligen Exils gar nicht stellte, entweder weil sie
inzwischen ihre Hauser — meist zugunsten stadtischer Einrichtungen — aufgege-
ben hatten, um selbst mit einer Leibrente in den Laienstand zuriickzukehren,
oder weil sie mehr oder weniger geschlossen zur Reformation iibergetreten
waren und entsprechend langst in reichsstadtischem Dienst und Sold standen.
Darunter zihlen vor allem die Insassen des Karmeliterklosters St. Anna'?, der
Wiege des Luthertums in Siiddeutschland, und die Franziskaner im Barfiifler-
kloster', seit den frithen zwanziger Jahren des 16. Jahrhunderts wichtiges
Zentrum oberdeutscher Theologie. Beide Konvente waren bereits seit langem
mehrheitlich evangelisch; 1534/35 wurden sie auch formell aufgelst'®. Im Sog
des Barfiiflerklosters, dessen Konventualen schon seit 1526 in den franziskani-
schen Frauenkldstern nicht mehr titig sein durften'®, war das Kloster der
Franziskaner-Terziarinnen in der Schmiedgasse auf der Horbrucke bereits 1533
an das Findelhaus verkauft worden'.

Die Barfiilermonche hatten in den weiblichen Konventen des hl. Franziskus
seit Jahrhunderten nicht nur alle Belange der Seelsorge vertreten, sondern dort
auch Elementarunterricht angeboten, Nachhilfe in Rechnungsfiihrung erteilt,

12 K. Primbs, Das Stift St. Stephan in Augsburg, in: Zeitschrift des Historischen Vereins fiir

Schwaben und Neuburg (zit.: ZHVS) 7 (1880) 109156, hier 125, nach Pl Braun, dessen
Aufsatz erneut abgedruckt ist, in: E. Weidenhiller u.a. (Hg.), Ad sanctum Stephanum
969-1969. Festgabe zur Tausendjahrfeier von St. Stephan in Augsburg, Augsburg 1969, 1-49.
Vgl. auch A. Schroder, Alt St. Stephan in Augsburg. Griindung, Verfassung, dlteste Quellen,
Augsburg 1928.

3 E. Schott, Beitrige zu der Geschichte des Carmeliterklosters und der Kirche von St. Anna in

Augsburg, in: ZHVS 5 (1878) 259-327, 6 (1879) 89-141 und 177-279, 7 (1880) 164232 und 9

(1882) 221-284.

K. Haupt, Ehemalige franziskanische Niederlassungen in Augsburg. Kurze Geschichte dieser

Kloster, in: Bavaria Franciscana Antiqua 5, Miinchen 1961, 341-525.

Im Oktober 1534 verlieflen die letzten (allerdings kaum noch altgliubigen) Ménche gegen ein

Leibgedinge St. Anna. Ubergabe an das Spital zum HI. Geist. E. Schott, Beitrige 9 (1882) 265. -

Die letzten Franziskaner, die Kaiser Karl V. erst 1530 nach Augsburg geholt hatte, verlieflen das

Barfiiflerkloster im Mai 1535. Roth II 189.

16 StadtA Augsburg, Best. Reichsstadt, Ratsbuch 15, fol. 113v, 8. Okt. 1526

Y7 Vgl. Haupt 432-437. Kiessling 37 mit Anm. 30. — Mit Vertrag vom 22. Dez. 1533 hatten die
letzten Schwestern und Pfriindnerinnen das Kloster mit seinen Besitzungen, Renten, Kapitalien
und Zinsen an das Findelhaus verkauft, gegen Zusicherung des Rates auf ein Leibgeding von je
50fl. BA Augsburg, Ms PL. Braun, Die Kloster in Augsburg, Horbruck, fol. 2—4. Sender 358f.
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oder im Auftrag der Nonnen Verhandlungen mit weltlichen Stinden gefiihrt.
Der Rat unterband nun diese traditionell engen Kontakte, weil er die Gefahr des
Miflbrauchs unterbinden wollte. Darauthin gaben auch die Nonnen von St.
Martin auf '® — auch sie Franziskaner-Terziarinnen — und iiberlieflen ihr Kloster
dem Rat, der die Gebiude wenig spiter — 1538 — abreifien lassen sollte, um den
Marktplatz erweitern zu konnen.

Die letzten Dominikaner, die vor allem in sittlicher Hinsicht einen denkbar
schlechten Ruf genossen', hatten im August 1534 heimlich die Stadt verlassen,
nachdem der Rat mit seinem Bettelverbot einen Grofiteil ihrer Einkiinfte und
damit auch ihrer Hauptbeschiftigung unterbunden hatte™. Jetzt folgten ihnen
mehr oder weniger freiwillig die Nonnen von St. Margareth?!, wihrend sich
einige Dominikanerinnen von St. Katharina trotz Schliefung ihres Klosters mit
Erfolg gegen eine Ausweisung aus der Stadt wehrten®.

Die Katharinenschwestern fiihrten die schmale Reihe derjenigen an, die trotz
Widerstandes gegen das Ratsmandat in der Stadt verbleiben durften. Sie besaflen
von altersher das Biirgerrecht®, hatten vor allem aber noch 1530 von Kaiser Karl
V. eine Bestitigung ihrer Freiheiten und Privilegien, besonders ihrer Unabhin-
gigkeit vom Rat, erwirkt’. Ein eigens ausgefertigter Schutzbrief bestitigte
ihnen ausdriicklich, daf sie einen neugliubigen Prediger, den ihnen etwa der
Rat aufdringen konnte, nicht zu akzeptieren brauchten. Als sie sich dann mit
Mehrheit entschlosssen, am alten Glauben festzuhalten, verfiigte der Rat eine

Gegen eine jihrliche Pension von je 70 Gulden. BA Augsburg, Ms Pl. Braun, Kldster in
Augsburg, St. Martin, fol. 5rv. — Zu St. Martin: Haupt 422-431.

19 Vgl. Roth II 187f., 190f.

Sender 391f. mit falschem Datum des Herausgebers: ,am sumptag nach dem auffertag* ist hier
der Samstag nach dem Fest Assumptio Mariae, im Jahre 1537 der 18. August. —- Roth IT 1871. -
Im Jahre 1537 lieff der Rat aus den Bestinden mehrerer aufgelassener Klosterbibliotheken die
erste stidtische Biicherei in St. Magdalena einrichten und unterstellte diese dem im Jahr zuvor
nach Augsburg berufenen Rektor des Gymnasiums bei St. Anna Sixtus Birck. Dazu jetzt H.
Gier, Zur Geschichte der Staats- und Stadtbibliothek Augsburg, in: Ausstellungskatalog ,,450
Jahre Staats- und Stadtbibliothek Augsburg. Kostbare Handschriften und alte Drucke®,
Augsburg 1987, 7-10 u. 6.

A. Haemmerle, Das Necrologium des Dominikanerinnenklosters St. Margareth in Augsburg,
Miinchen 1955. — Gegen eine jihrliche Pension gaben am 23. Sept. 1538 die Priorin Barbara
Kozlerin und ihre Mitschwestern ihr Kloster an die Armen vom Spital zum HI. Geist. BA
Augsburg, Ms Pl. Braun, Kléster in Augsburg, St. Margaretha, fol. 4v-5r.

22 Schliefung der Klosterkirche St. Katharina 1534, aber Duldung der Nonnen als Biirger der
Stadt auch nach 1537. L. Hormann, Erinnerungen an das ehemalige Frauenkloster St.
Katharina in Augsburg, in: ZHVS 9 (1882) 357-386, 10 (1883) 301-344 und 11 (1884) 1-10.
Seit 1381. L. Juhnke, Bausteine zur Geschichte des Dominikanerinnenklosters St. Katharina in
Augsburg mit Beriicksichtigung von Patriziat, Reform und Geistesleben, in: Jahresbericht der
Oberrealschule Augsburg 1957/58, Augsburg 1958, 60110, hier 67. Liebhart, Stifte 199.

2% StadtA Augsburg, Literaliensammlung, Urk. 6. Okt. 1530. Roth I 345.

21
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Aufhebung ihrer Klausur und untersagte ihnen jeden Kontakt zu einem
katholischen Priester; den Konvent unterstellte er einer protestantischen
Priorin®.

Wie die Dominikanerinnen in St. Katharina so entstammten auch die
Benediktinerinnen von St. Nikolaus?® traditionell fast ausschliefilich dem
Patriziat und reichen Biirgertum der Stadt, was ihrem Widerstandswillen
ungeahnte Durchsetzungskraft verlieh. Trotzdem war der Rat aber fest gewillt,
das auflerhalb der Mauern im Gries, auf dem Weg nach Friedberg gelegene
Nikolauskloster aus strategischen Griinden zu schleifen. So beauftragte er acht
Ratsherren, die Nonnen mit der Hilfe von Stadtvogt, Werkleuten und Knechten
gewaltsam aus ihrem Haus zu holen, um sie zunichst ins Dominikanerinnen-
kloster St. Katharina und schliefllich in das leerstehende Haus der Ursulaschwe-
stern zu bringen?”. Dort entzog man ihnen ,Brief und Siegel®, stellte sie unter
strenge Aufsicht von evangelischen Kirchenpropsten und verordnete Ratspredi-
ger, die ihnen , das Wort Gottes verkiinden, die heiligen Sakramente mitteilen
und nichts unterlassen [sollten], das sie zur Erkenntnis der Wahrheit bringen
mocht“?,

Im Schutz des Biirgerrechts harrten schliefilich auch einige Sternschwestern
aus — Franziskanerinnen im Haus ,,Zum Stern® unterhalb des Rathauses —, und
das obwohl sie mit der Barfiiflerkirche bereits 1535 ihren Betchor und ihre
Begribnisstitte verloren hatten”. Sie mufiten dann auflerdem dulden, daff der
Rat auch ihre Meisterin absetzte und an deren Stelle eine protestantische Oberin
verpflichtete®.

So etwa stellte sich dem Bischof und seinen Beratern die religiose Lage in
seiner Bischofsstadt dar, als er sich — vermutlich in Dillingen — entschlofi, die
Entscheidung des Groflen und Kleinen Rates nicht unwidersprochen hinzuneh-

25 Gegen die rechtmiaflig bestellte Priorin Felicitas Endorfer, die katholisch blieb. L. Hérmann,

Erinnerungen an das ehemalige Frauenkloster St. Katharina in Augsburg, in: ZHVS 9 (1882)

357-386, 10 (1883) 301-344 und 11 (1884) 1-10, hier 9 (1882) 3711.

Vgl. A. Haemmerle, Das Necrologium des Benediktinerinnenklosters St. Nikolaus in Augs-

burg, Miinchen 1955.

27 Die Chroniken der deutschen Stidte vom 14. bis ins 16. Jahrhundert, Bd 29, Leipzig 1906 (zit.:
Breu), 75f. mit Anm. 4.

28 Roth II 362.

2 FEine eigene Kirche fiir die Sternschwestern wurde erst 1576 eingeweiht. B. Rauch und J.
Kunstmann, Sternkirche Augsburg 1576-1976. Aus Anlaf der 400-Jahr-Feier der Sternkirche.
Klosterkirche der Franziskanerinnen von Maria Stern in Augsburg, Augsburg 1976.

30 BA Augsburg, Ms Pl. Braun, Klster in Augsburg, Maria Stern, fol. 5-6. — Zur Geschichte von
Maria Stern: I. Baumann, Augsburg — Franziskanerinnenkloster St. Maria Stern, in: Bavaria
Franciscana Antiqua 4, Miinchen 1958, 515-658.
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men, sondern mit einer Gegenschrift vor Kaiser, Konig und den Reichsstinden
zu beantworten.

Das Schicksal der Vertreibung aus seiner Bischofsstadt und die Einfithrung
der Reformation in der Reichsstadt war keineswegs wie aus heiterem Himmel
tiber Christoph von Stadion hereingebrochen. Vielmehr war die Reformations-
geschichte in der Reichsstadt Augsburg bis dahin eher untypisch verlaufen.
Nahezu zwanzig Jahre waren namlich vergangen, seit die lutherische Kritik an
der traditionellen Kirche erstmals in Augsburg diskutiert worden war und
Luther personlich einen uiberwaltigenden Eindruck in der Stadt hinterlassen
hatte®’. Allein die lange Dauer ist schon ungewéhnlich, wenn man dies etwa mit
der gleichzeitigen Entwicklung in Niirnberg, das sich schon 1525 f6rmlich dem
Luthertum angeschlossen hatte, oder Ulm, das 1530 protestantisch geworden
war, vergleicht. Mit diesen beiden groflen Reichsstidten pflegte man sich
jedenfalls in Augsburg stets zu messen.

Und Christoph von Stadion hat spitestens seit der Aussohnung der reichs-
stadtischen Pridikanten mit Luther’? und dem Beitritt der Stadt zum Schmalkal-
dischen Bund® geahnt, daff damit aus der Sicht der Ratsmehrheit die beiden
entscheidenden Voraussetzungen geschaffen waren, um die letzten Reste
altkirchlichen Lebens innerhalb der Stadtmauern verbieten zu kénnen. Jetzt sei
es nur noch eine Frage der Zeit bis zur endgiiltigen Einfiihrung der Reformation
und damit volligen Unterdriickung der alten Kirche in Augsburg, so lief§ er den
papstlichen Nuntius Peter van der Vorst wissen, als dieser ihn Ende Dezember
1536 in Dillingen aufsuchte, um thn im Namen des Papstes offiziell zum Besuch
des Allgemeinen Konzils, das in der Pfingstwoche 1537 in Mantua zusammen-
treten sollte, einzuladen®*.

31 Zum Verhr Luthers vor Kardinal Cajetan im Oktober 1518 vgl. K.-V. Selge, Die Augsburger

Begegnung von Luther und Cajetan im Oktober 1518, in: Jahrbuch des Hessischen Kirchenge-

schichtlichen Vereins 20 (1969) 37-54. — K.-P. Schmid (Hrsg.), Luthers Acta Augustana

deutsch. Dokumente vom letzten Gesprich Roms mit Luther in Augsburg vor seiner

Exkommunikation, Augsburg 1982. — J. Wicks, Cajetan und die Anfinge der Reformation (=

Katholisches Leben und Kirchenreform 43) Miinster 1983.

Durch Unterzeichnung der Wittenberger Konkordie durch Bonifacius Wolfart und Wolfgang

Musculus im Mai 1536. Roth II 259.

3 Im Januar 1536. Roth II 287.

3 Vgl. im einzelnen den Bericht des Nuntius an Kardinalstaatssekretir Ambrogio Recalcati vom
2. Jan. 1537 und das Tagebuch des den Nuntius begleitenden Sekretirs Cornelius Ettenius: F.
X. de Ram (Hrsg.), Documents relatifs i la nonciature de ’eveque d’Aqui, Pierre Vorstius,
d’Anvers, en Allemagne et dans les Pays-Bas en 1536 et 1537, tires d’un manuscript de la
Bibliotheque Vaticaine, et suivis d’un extrait du journal de Cornelius Ettenius sur le sejour du
nonce en Allemagne (= Compte rendu des séances de la commission royale d’histoire ou recueil
de ses bulletins II1 6) Briissel 1864, 325-422, hier 371-373. Vgl. auch F. X. de Ram, Nonciature
de Pierre van der Vorstd”Anvers, eveque d’Aqui, en Allemagne et dans les Pays-Bas 1536/37, in:
Nouveaux memoires de ’Academe Royale de Bruxelles 12 (1839).

32



Zur , Abthuung der papistischen Abgbtterey 79

Dabei hatte die machtvolle Gegenwart des Kaisers noch im Jahre 1530, da
Karl V. mehr als fiinf Monate in seiner Reichsstadt residiert hatte, der stark
bedringten alten Kirche in Augsburg noch einmal erheblichen Auftrieb ver-
schafft, nachdem im Jahrzehnt zuvor zunichst die Theologie Martin Luthers,
dann die Tauferbewegung und schliefllich die oberdeutsche Theologie und
Praxis des Ziircher Reformators Huldrych Zwingli beherrschend gewesen
waren™. Karl V. hatte gleich nach seiner Ankunft in der Stadt jenes unwﬁrdige
Trelben, das sich ihm als ,,Predigtkampf* aller gegen jeden darbot, verboten®.
Bis dahin waren nahezu alle Spielarten der irgendwo im Reich vertretenen
religosen Uberzeugungen in den Kirchen, Kléstern und Kapellen der Stadt, auf
offener Strafle und freien Plitzen oder in den Herbergen der Reichstagsteilneh-
mer lautstark, hiufig einer den anderen iibertonend, vertreten worden. Dabei
war die alte Kirche, die in Augsburg nur noch iiber wenige geeignete Prediger
verfiigte, schon aus Mangel an ziindenden Ideen hoffnungslos unterlegen
gewesen. In ingstlichem Bemiihen, alle Angriffe gegen die katholische Glau-
benslehre und jede Kritik an den Zustinden der alten Kirche abzuwehren, hatte
sich etwa der fihige und durchaus verdienstvolle Domprediger Matthias
Kretz¥, ein Verehrer des Erasmus von Rotterdam, kaum noch Gehor verschaf-
fen konnen. Nicht besser war es dem umtriebigen Inhaber der Fuggerschen
Pridikatur in St. Moritz, Ottmar Nachtigall’® ergangen.

In dieser Stituation kam das kaiserliche Predigtverbot den Vertretern der alten
Kirche durchaus zugute. Karl V. tat aber noch ein iibriges zur Unterstiitzung
der alten Kirche: So bestitigte er die Privilegien mehrerer Augsburger Stifte und
Klbster, die noch dem alten Glauben anhingen, und nahm sie in seinen und des
Reiches besonderen Schutz* — in der Hoffnung, damit ihren Widerstand gegen
jede religiose Neuerung weiterhin zu stirken. Im Falle des lingst evangelisch
gewordenen Barfiilerklosters verfuhr er anders: er lief die Kirche wieder fiir

35 Roth Bd. I. - H. Immenkotter, Kirche zwischen Reformation und Paritiat 392-398.

%  Roth I 333-338. — H. Immenkéotter, Der Reichstag zu Augsburg und die Confutatio.

Historische Einfiihrung und neuhochdeutsche Ubertragung (= Katholisches Leben und

Kirchenreform im Zeitalter der Glaubensspaltung 39) Miinster 21980, 18-24.

Geb. um 1480 in Haunstetten (heute ein Stadtteil von Augsburg), Domprediger in Augsburg

1521-1531, dann Dekan von St. Kastulus in Moosburg und ab 1533 bis zu seinem Tode 1543

Dekan der Liebfrauenkirche in Miinchen. N. Paulus, Dr. Mathias Kretz. Ein bayerischer

Gelehrter des 16. Jahrhunderts, in: Historisch-politische Blitter 114 (1894) 1-19.

38 A, Schréder, Beitrige zum Lebensbilde Dr. Otmar Nachtgalls, in: Historisches Jahrbuch 14
(1893) 83-106.

39 S0 das Katharinakloster (vgl. StadtA Augsburg, Literaliensammlung, Urk. 6. 8. Okt. 1530) und
das Benediktinerkloster St. Ulrich u. Afra (C. Khamm, Hierarchia Augustana chronologica
tripartita in partem cathedralem, collegialem et regularem, Augsburg 1709-1719, hier II 301:
»Anno 1530, die 1. augusti Joannes abbas a Carolo V. imperatore omnium suorum anteces-
sorum immunitates, gratias, praerogativas, privilegia etc. monasterio sancti Udalrici concessa,
obtinuit confirmata per diploma in haec verba conscriptum*. Zit. nach Roth IT199f. Anm. 16).
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den katholischen Gottesdienst, der dort bereits seit sechs Jahren nicht mehr
gehalten worden war, herrichten und gewann fiinf auswirtige Franziskaner-
monche, denen er Kirche und Kloster iibergab®.

Bei solch massiven Eingriffen des Kaisers in die religiése Balance innerhalb
der Augsburger Stadtmauern verlieflen alle evangelischen Prediger noch wih-
rend des Reichstages heimlich die Stadt*'. Sie mufiten befiirchten, daf} jede
reformatorische Mafinahme kiinftig mit Gewalt unterbunden werde.

Aber auch ohne Unterstiitzung durch die evangelischen Pridikanten
beschlossen der Grofe und der Kleine Rat, vom Kaiserhof mehrfach zu einer
raschen Entscheidung gedringt*, den am 22. September ergangenen Religions-
abschied formell abzulehnen und damit erstmals und offen auf die Seite der
Protestanten zu treten. Man werde in allen weltlichen Dingen dem Kaiser
gehorsam sein und eher mehr tun als zu wenig. Da es in der vorgelegten Sache
aber um den heiligen Glauben gehe und die Gewissen jedes einzelnen Biirgers
betroffen seien, kénne man hier dem Ansinnen des Kaisers nicht Folge leisten.
Man werde statt dessen bis zum Konzil wie schon bisher am Speyerer Abschied
von 1529 festhalten, so lief der Rat durch seine vier Biirgermeister erkliren®.

Der Kaiser mochte sich mit dieser Erklirung nicht abfinden. Die abschligige -
Antwort bereite ihm ,ein grofles Befremden®. Schlieflich habe das Haus
Osterreich, vor allem sein unmittelbarer Vorginger, Kaiser Maximilian L.,
grofe Verdienste um die Reichsstadt Augsburg. Wenn er den Religionsabschied
nicht einmal in der Reichstagsstadt selbst durchsetzen konne, die ihn schon so
lange beherbergt habe, dann miisse er befiirchten, daft ihm andere Stidteverord-
nete eine Absage erteilten mit der hinhaltenden Erklarung, zunichst Instruktio-
nen von ihren heimatlichen Auftraggebern einholen zu miissen. Daraus aber
wiirde dem Kaiser grofie Verachtung erwachsen. Schlieflich habe auch er ein
Gewissen, das ihm den Schutz der christlichen Kirche zur schweren Pflicht
mache. Wenn aber der Rat seine Entscheidung vornehmlich im Hinblick auf die
Stimmung in der eigenen Bevolkerung getroffen habe, dann sei der Kaiserhof
bereit, ihm bei der Durchsetzung des Abschieds innerhalb der Reichsstadt und
zum Erhalt des inneren Friedens beizustehen*.

40 Sender 322. — Roth II 345.

41 Roth II 3391.

42 Vgl. Sender 325 Anm. 1.

4 Am 26. Oktober 1530. Roth II 346f. K. Wolfart, Die Augsburger Reformation in den Jahren
1533/34 (= Studien zur Geschichte der Theologie und der Kirche VII 2) Leipzig 1901, Ndr.
Aalen 1972, 10{.

*  Durch Pfalzgraf Friedrich am 12. Nov. 1530 im Auftrag des Kaisers den Dreizehnern
vorgetragen, anschlieBend schriftlich iibergeben: Langenmantelsche Chronik (ediert aus dem
Cod. Aug. 89 der SSB Augsburg ist nur: , Der Reichstag zu Augsburg im Jahre 1530%), in: Die
Chroniken der deutschen Stidte vom 14. bis ins 16. Jahrhundert, Bd. 25, Leipzig 1896,
363-401, hier 394f.



Zur ,Abthuung der papistischen Abgétterey ™ 81

Dies erweckt doch den Anschein, als ob man sich in der unmittelbaren
Umgebung des Kaisers iiber das religise Empfinden jener Bevolkerung, die
nun schon seit fiinf Monaten Gastgeber des Reichstages gewesen war, nicht
recht klarwerden konnte. An dieser Fehleinschitzung der Lage kann auch
Konrad Peutinger®, einst angesehener Ratgeber Kaiser Maximilians I. und seit
35 Jahren einflufireicher Stadtschreiber in Diensten des Rates, nicht unschuldig
gewesen sein. Seine Haltung zur Reformation hatte sich von anfinglichem
Wohlwollen zu iiberzeugender Ablehnung gewandelt. Fiir sein Festhalten an
der Papstkirche waren neben seiner erklirtermafien altkirchlichen Uberzeu-
gung auch Bedenken gegen eine drohende Umwilzung der Gesellschaft,
auferdem wirtschaftliche und politische Uberlegungen mafigebend gewesen.
Eine Rettung aus der von Jahr zu Jahr auswegloser werdenden Lage erhoffte er
durch Initiativen der weltlichen Obrigkeit, die berechtigter Kritik an Rom und
den Zustinden in der alten Kirche Raum geben sollte und mufite, ohne damit
auch die iiberkommene Glaubenslehre aufzugeben. Die Wiederherstellung der
alten Ordnung hitte in der Sicht Peutingers eine kaiserliche Unterstiitzung des
Augsburger Rates gegen die protestantische Bevolkerungsmehrheit gerechtfer-
tigt. Mit dieser Meinung konnte er sich nicht mehr durchsetzen.

Denn es war nur noch eine verschwindende Minderheit in der Stadt, die am
alten Glauben festhielt, unter thnen allerdings eine Reihe einflufireicher Man-
ner, an ihrer Spitze neben Peutinger der Stadt-Syndikus Dr. Johannes Rehlin-
ger*, der Biirgermeister Hieronymus Imhof" sowie die reichen Kauf- und
Handelsherren Bartholomaeus Welser* und die drei Fugger-Erben*. Wenn die
Stadt trotzdem so lange am alten Status quo festhielt, so geschah dies aus

45 # 1465, Eine umfassende Biographie fehlt noch immer. Nur einen Teil seiner Wirksamkeit

behandelnd und schon 1530 abbrechend: H. Lutz, Conrad Peutinger. Beitrige zu einer
politischen Biographie (= Abhandlungen zur Geschichte der Stadt Augsburg 9) Augsburg
1958, Peutinger vor allem verhinderte bis 1534 einen Anschluff Augsburgs an den Protestantis-
mus. Dann schied er aus den Diensten der Stadt aus, nachdem sein Einflufl in der Kirchenpolitik
schon seit 1530 gering geworden war. T 1547,
46 * 1470, seit 1511 bis zu seinem Tode 1537 in stidtischen Diensten. W. Hans, Gutachten und
Streitschriften iiber das jus reformandi des Rates vor und wihrend der Einfiihrung der
offiziellen Kirchenreform in Augsburg (1534-1537). Ein Beitrag zur Geschichte der Anschau-
ungen von den kirchlichen Aufgaben in der Reformationszeit, phil. Diss. Leipzig 1901,
Augsburg 1901, 14-19, 61.
Zwischen 1514 und 1534 elfmal Biirgermeister. Am 2. Jan. 1535 vom Rat wegen Unregelmifig-
keiten in der Verwaltung und wohl auch als zu michtiger und unerbittlicher katholischer
Parteiginger abgesetzt. T 1539. Breu 62f. mit Anm. 4.
14841561, seit 1518 fithrender Kopf im weltweit operierenden Welserschen Unternehmen,
1522 bis zu seiner Verdringung 1533 Mitglied des Augsburger Rates. H. Frhr. v. Welser,
Bartholomius Welser V., in: Lebensbilder aus dem Bayerischen Schwaben 4, Miinchen 1955,
120-168. G. Frhr. v. Pélnitz, Der Kaiser und seine Augsburger Bankiers, in: Bartholomaeus
Welser und seine Zeit, Miinchen 1962, 29-58.
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politischen und wirtschaftlichen Riicksichten, die man den religiosen Argumen-
ten voranstellte — zum zeitlichen Wohle der eigenen Bevilkerung. Denn darin
waren sich alle Mitglieder des Rates unabhingig von ihrer religiosen Parteizuge-
horigkeit einig: innerer und duflerer Friede waren Grundvoraussetzung fir das
gedeihliche Funktionieren des internationalen Groflhandels der Augsburger
Geschlechter und Kaufleute ebenso wie fiir das Gewerbe der reichsstidtischen
Zinfte, mithin unverzichtbar fiir das Wohlergehen aller Bevolkerungsschich-
ten. Entscheidungen im Hinblick auf ,unsere christliche Religion® mufiten
dahinter zuriickstehen.

So hatte der Rat stets einen Mittelweg beschritten zwischen den religiosen
Fronten: auflenpolitisch letztlich stets auf Wahrung des Reichsrechts bedacht,
um weder dem bayerischen Erzfeind auf der anderen Lechseite, noch den
michtigen Habsburgern, die im Westen der Stadt die Markgrafschaft Burgau
verwalten lieflen, noch auch dem Fiirstbischof, der die ,Strafle“®, einen ca.
10 km breiten Gebietsstreifen gen Siiden iiber Schwabmiinchen bis Buchloe,
kontrollierte, irgendeinen Vorwand zu Feindseligkeiten zu liefern. Die Einfiih-
rung der Reformation mufite daher eine Abkehr von.dieser immerhin rund 15
Jahre lang erfolgreich durchgehaltenen Maxime reichsstadtischer Politik be-
deuten.

Hitten sich die wenigen Augsburger Katholiken im Winter 1530/31 mit Hilfe
des Rates tiber die protestantische Bevolkerungsmehrheit der Stadt hinwegset-
zen wollen, dann hitte das offenen Aufruhr provozieren konnen, wie im
Vorfeld des Bauernkrieges geschehen®. Eine Wiederholung solcher Vorginge
auszuschlieflen, bot der Kaiserhof nun seine Hilfe an. Insofern war die
kaiserliche Einschitzung der Lage auch durchaus realistisch. Uber die verin-
derte Smmung im Rat aber hat man sich getiuscht.

Die Intervention des Kaiserhofes - es sollte die letzte wahrend des Reichsta-
ges sein — gab noch einmal Anlafl zu intensiven Beratungen im Hause des
Biirgermeisters, wo die Sitzungen des Kleines Rates fiir die Dauer des Reichsta-
ges stattfinden mufiten®’. Am 16. November 1530 erging dann die schriftliche
Antwort an den Kaiser”. Darin wird die grundsitzliche Ablehnung des

# Anton (1493-1560), Hieronymus (1499-1538) und Raimund (14891535, zu ihm vgl. Breu 69)
Fugger. H. Kellenbenz, Anton Fugger, in: Lebensbilder aus dem bayerischen Schwaben 11,
Weilenhorn 1976, 46-124. K. Sieh-Burens, Oligarchie, Konfession und Politik im 16.
Jahrhundert, phil. Diss. masch. Augsburg 1985, 97-118.

Vgl. P. Dirr, Zur Geschichte der Vogtei an der Strafle und des Schwabmiinchner Dorfrechts, in:
ZHVS 34 (1908) 186-201. — A. Schroder, Die ,,Strafle® und die hochstiftische Straflvogtei, in:
Archiv fiir die Geschichte des Hochstifts Augsburg 5 (1916-1919) 563-606.

31 Vgl Roth I 160-169.

32 Sender 327.

3 Text: Langenmantelsche Chronik 396-400.
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Reichstagsabschieds wiederholt; dariiber hinaus aber enthilt das Schreiben zur
Besinftigung des iibermichtigen Habsburgers eine Reihe von Zusicherungen,
auf die in der Folgezeit immer wieder Bezug genommen wurde, nicht zuletzt
auch durch Christoph von Stadion. Auf die Angabe einer ausfiihrlichen
Begriindung fiir die Entscheidung des Rates habe man absichtlich verzichtet, so
lieR der Rat in seiner schriftlichen Erklirung den Kaiserhof wissen. Man wolle
in dieser Frage nicht in eine Disputation mit dem Kaiser einsteigen. Die hohen
Verdienste des Hauses Osterreich um die schwibische Reichsstadt, vor allem
diejenigen des den Augsburgern ganz besonders wohlgesonnenen Kaisers
Maximilian L., seien erst im Jahr zuvor fiir die Entscheidung des Rates
bestimmend gewesen, sich ohne Verzug und mit einem hohen Betrag an der
,Bundeshilfe wider die Tiirken zu beteiligen. Der jetzige Entschlufl zur
Ablehnung des Religionsabschieds sei entgegen falschen Vermutungen des
Kaiserhofes vom Grofien Rat, d. h. von mehr als 200 Biirgern, gefillt worden
und dies in voller Ubereinstimmung mit den Ansichten der einzelnen Gemein-
den. Einer Unterstiitzung des Rates gegen die eigene Bevolkerung bediirfe es
daher nicht. Man halte nach wie vor am Speyerer Abschied von 1529 fest und
vertraue weiterhin auf das dort in Aussicht gestellte Allgemeine Konzil. Bis
dahin werde man die eigenen Prediger anhalten, nichts ,wider das hochwiirdige
Sakrament des wahren Leibes und Blutes Christi zu schreiben oder zu
predigen®. Uberhaupt werde man den Predigern Mafigung auferlegen und sie
ermahnen, daf} sie die Gemeinde zu ,Almosen, auch zu innerlichem Gebet"
anhalte. Die Wiedertaufer werde man kiinftig ebenso wenig dulden wie bisher.
Zum Ungehorsam gegen die Obrigkeit diirfe nicht aufgerufen werden. Bis zum
Konzil werde man bei den Augsburger Druckereien und Buchhindlern darauf
dringen, daf} diese ,,nichts Schmahliches® drucken oder verkaufen. Desgleichen
solle sichergestellt werden, dafl ,eine jede Obrigkeit, geistliche und weltliche
Untertanen, bei ihren Renten, Giilten, Zinsen und Zehnten bleiben, keiner den
anderen entsetzen, verhindern noch betreiben wolle, dafl einem jeden das
Seinige bleibe“**, so wie man auch ,bisher niemanden des Seinigen beraubt,
entsetzt, vergewaltigt und bedringt® habe. Schliefilich habe man in den Fragen
,der Messe, Beichte und anderen Zeremonien“ schon bisher niemanden beirrt
oder bedringt; ebenso wolle man es auch in Zukunft halten.

Die Erklirung schien immerhin zu versprechen, den Status quo in wichtigen
Belangen erhalten zu wollen. Damit mufite sich der Kaiser begniigen. Drei Tage
spiter erging der endgiiltige Reichstagsabschied, dies in Abwesenheit der
lutherischen Fiirsten, die bereits Ende September Augsburg verlassen hatten.
Fiir den Kaiser war das sichsische Bekenntnis der Lutheraner ,mit gutem

5 Der Passus findet sich wértlich sowohl im Abschied des Reichstages zu Speyer aus dem Jahre .

1529, dessen Reichsrecht zu wahren man stets betonte, als auch in dem des Augsburger
Reichstages von 1530.
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Grund widerlegt und abgelehnt“; deren Anhanger wurden aufgefordert, sich in
allen noch strittigen Fragen bis zum 15. April des folgenden Jahres wieder der
alten Kirche anzuschliefen. Ab sofort sei die altgliubige Lehre und Praxis auch
in lutherischen Gebieten wieder zuzulassen. Zur Behandlung von Beschwerden
gegen Rom und zur Uberwindung von Mifistinden in der Kirche stellte der
Kaiser in Aussicht, sich beim Papst fiir die Einberufung eines allgemeinen
Konzils innerhalb von nur sechs Monaten nach Beendigung des Reichstages
einzusetzen. Am 23. November verlieflen Karl V. und Konig Ferdinand mit
ithrem Gefolge die Reichsstadt.

Bischof Christoph von Stadion wufite die Lage der alten Kirche in Augsburg
zwar gestirkt, machte sich aber iiber die weiteren Absichten der Protestanten in
der Stadt keine Illusionen. Zwar werde die Messe noch geduldet, die katholische
Religionsausiibung nicht behindert; eine Riickfithrung der Stadt zur katholi-
schen Religion sei aber aussichtslos, vielmehr miisse man sogar eine Abschaf-
fung der Messe befurchten, so auflerte er sich 1531 gegeniiber dem Kaiserhof
und Erasmus von Rotterdam™®.

Inzwischen war die Position der Protestanten im Reich durch den Zusam-
menschluf} im Schmalkaldischen Bund deutlich verbessert, die Lage der Katho-
liken durch die andauernden Spannungen zwischen Wittelsbachern und Habs-
burgern prekirer denn je. Der Kaiser konnte an eine Durchsetzung der
Augsburger Beschliisse um so weniger denken, als die Tiirken unter Sultan
Soleiman II. nach verheerenden Schlachten in Ungarn westwirts zogen und das
Reich bedrohten. Zu ihrer Abwehr muflte Karl V. wieder einmal die Hilfe der
Protestanten erbitten. Diese aber hatten eine Beteiligung an einem gemeinsamen
Feldzug gegen die ibermichtigen Osmanen von einer zuvor erzielten Uberein-
kunft in der Religionsfrage abhingig gemacht. Nachdem selbst der Papst ein
Einlenken empfahl, um eine Zusammenfassung aller christlichen Krifte gegen
den gemeinsamen islamischen Feind sicherzustellen®, stimmte Karl V. am
23. Juli 1532 dem ,Niirnberger Anstand“?” zu, einem Vertragswerk, das den
Mitgliedern des Schmalkaldischen Bundes die Riicknahme aller gegen sie
aufgrund des Augsburger Reichstagsabschieds angestrengten Kammergerichts-
prozesse und den Verzicht auf jede Gewaltanwendung in der Religions- und
Glaubensfrage zusicherte. Das Abkommen sollte bis zum angekiindigten
Konzil, oder wenn dieses nicht innerhalb eines Jahres zusammentrat, bis zum
nichsten Reichstag gelten.

% Vgl. Zoepfl I1 107.

% L. v. Pastor, Die kirchlichen Reunionsbestrebungen wihrend der Regierung Karls V.,
Freiburg 1879, 86. — Ders., Geschichte der Pipste im Zeitalter der Renaissance und der
Glaubensspaltung von der Wahl Leos X. bis zum Tode Klemens VIL. (1513-1534)
(= Geschichte der Pipste seit dem Ausgang des Mittelalters 4) Freiburg '*'21928, 434.

57 ‘Text: ]. G. Walch, Dr. Martin Luthers Sdmmtliche Schriften, Bd 16, 2 1906 St. Louis/Mo, S.
1821-1826.
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Fiir die Augsburger Protestanten galt dieser Schutz jedoch zunichst nicht.
Zwar waren die evangelischen Pridikanten nach dem Abzug des Kaisers nach
und nach in die Reichsstadt zuriickgekehrt, konnten sich aber nicht entschlie-
Ren, dem sichsischen Bekenntnis, das als ,Augsburger Glaubensbekenntnis®
inzwischen zur Verfassungsurkunde des Schmalkaldischen Bundes erhoben
war, beizutreten. Als dann Johannes Frosch und Stephan Agricola, zweifellos
die bedeutendsten Luther-Anhinger unter den stidtischen Pridikanten, die
Stadt entmutigt und enttiuscht auf immer verlieflen, blieb die Verantwortung
fiir das protestantische Kirchenwesen ausschlieflich bei den Anhingern Zwing-
lis und der oberdeutschen Theologie. Und diese widersetzten sich einem
Anschluf an die lutherischen Schmalkaldener ebenso, wie die letzteren einem
Beitritt der zwar reichen, aber religionspolitisch unzuverldssigen Reichsstadt
Augsburg in ihren Schutzbund widersprachen.

So schwebte die Stadt wiederum zwischen den religiésen Fronten, ohne sich
endgiiltig nach der einen oder anderen Seite festzulegen: Ein umsichtiges
Lavieren zwischen den immer ungeduldiger vorgetragenen Forderungen der
stidtischen Pridikanten nach vollstindiger Einfiihrung der Reformation und
den Forderungen der stidtischen Elite nach Schutz der weltweiten Transaktio-
nen Augsburger Bank- und Handelshiuser, die im Falle antihabsburgischer
Politik des Rates ernsthaft gefihrdet schienen: je linger, je mehr eine Gratwan-
derung zwischen Religion und Groflhandel. Dabei kam der Stadt zugute, daf}
der mehrheitlich altglaubig ausgerichtete Schwibische Bund wegen uniiber-
windlicher religionspolitischer Gegensitze nach 1534 nicht mehr verlingert
wurde®. So entstand ein Machtvakuum, das iiberdies von der Gegnerschaft
zwischen Bayern und Osterreich iiberlagert wurde. Als dann Landgraf Philipp
von Hessen die Spannungen zwischen den beiden michtigsten katholischen
Adelshiusern im Reich geschickt zur Riickfilhrung Herzog Ulrichs nach
Wiirttemberg und zur Einfihrung der Reformation ebendort nutzte”, sollte
dies eine gewisse Signalwirkung auch fiir Augsburg gewinnen.

Einen erneuten, raschen Wiederanschluf Augsburgs an Habsburg verhin-
derte dann der Kaiserhof selber, als er der schwibischen Reichsstadt die
Aufnahme in den neu zu konstituierenden kaiserlichen Bund® vorerst ver-

58 Wolfart, Augsburger Reformation 31ff. Roth II 145-147. H. Lutz, Augsburg und seine
politische Umwelt 1490-1555, in: Geschichte der Stadt Augsburg von der Rémerzeit bis zur
Gegenwart, hg. v. G. Gottlieb u. a., Stuttgart 1984, 413-433, hier 424.

59 Y. Wille, Philipp der Grofimiitige von Hessen und die Restitution Ulrichs von Wirtemberg

1526-1535, Tiibingen 1882. .

Abgeschlossen nach langen Vorverhandlungen am 30. Januar 1535. R. Endres, Der Kayserliche

neunjihrige Bund vom Jahr 1535-1544, in: Bauer, Reich und Reformation. Fschr. f. G. Franz,

hrsg. v. P. Blickle, Stuttgart 1982, S. 85-103. Augsburg und Ulm wurde die Aufnahme

verweigert. Ebd. 89.
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wehrte. Damit dringte er die Stadt geradezu, das seit bald zehn Jahren

angebahnte Dreistidtebiindnis mit Niirnberg und Ulm, das der Kleine Rat

bereits beschworen hatte®’, nunmehr dem Groflen Rat vorzulegen und somit

offiziell zum Abschluff zu bringen®”. Der Vorgang fand den Beifall der

stadtischen Pridikanten, die darin einen wichtigen Schritt zur Einfithrung der

Reformation sahen, nicht aber den der stidtischen Bank- und Handelshiuser,
_die entschieden fiir eine kaiserfreundliche Politik eintraten.

Gleichzeitig begann der Rat Verhandlungen mit Bischof Christoph von
Stadion. Durch eine offizielle Delegation lief} er dem Bischof mitteilen, daff die
Bilder- und Heiligenverehrung, die Verpflichtung zur Ohrenbeichte, das
Fegfeuer, die Fiirbitten fiir die Toten, der Gebrauch von Weihrauch, Opferker-
zen und ewigem Licht, auflerdem Kreuzginge, Prozessionen und Wallfahrten,
dann die Fasten- und Abstinenzpraxis, die Seelenmessen, Vigilien und Jahrtage
sowie die herkommlichen Taufzeremonien und das Klosterwesen, vor allem
aber die pdpstliche Messe und die Kommunion unter nur einer Gestalt in der
Stadt sehr umstritten seien®.

Christoph von Stadion antwortete, es seien alle diese Einzelheiten lingst von
allgemeinen Konzilien und Reichstagen als rechtmifig erkannt und bestitigt.
Er konne all dies auch in einer eigenen Disputation mit den stidtischen
Pridikanten als biblisch und mit der Lehre der alten Kirche tibereinstimmend
erweisen lassen, wenn dazu nur ein von beiden Seiten akzeptierter Richter
gewonnen werden konne®. Der Rat griff das unerwartete Angebot auf und
unterbreitete es auch dem Domkapitel®’, mufite sich von diesem aber vorhalten
lassen, dafl der bedauerliche Religionszwiespalt allein von den stidtischen
Pridikanten zu verantworten sei; die domkapitlischen Prediger dagegen seien
bei der Lehre geblieben, die in der Kirche seit Apostelzeiten und in Augsburg
seit der Zeit der Bischofe Narcissus und Dionysius® gelehrt worden sei®”. Daher
seien zur Uberwindung der derzeitigen Spannungen zunichst die Protestanten
aufgerufen, von denen allerdings eine Besserung der Verhiltnisse kaum zu
erwarten sei, da sie ,ja auch mit dem Haupt und Prinzipal dieser Spaltung, dem

61 Am 13. Mai 1533: StadtA Augsburg, Best. Reichsstadt, Ratsbuch 16, fol. 80rv. Zur
Vorgeschichte ebd., Evang. Wesensarchiv, Akten Nr. 12.

62 Am 4. Mirz 1534: Sender 367. — Zum ganzen Wolfart, Augsburger Reformation 71-87.

6 Vorgetragen durch eine Ratsdeputation am 5. Mai, das Schreiben desselben Inhalts vom 13. Mai
1533: Sender 346-351. Vgl. Wolfart, Augsburger Reformation 38—40. Roth II 113f. Zoepfl IT
108.

6 Sender 351-353. Vgl. Zoepfl II 108f.

5 Schreiben vom 6. Mirz 1534: Sender 367-371. Vgl. Wolfart, Augsburger Reformation 92f.
Roth IT 156f. Zoepfl IT 110f.

6 Gemeint ist: seit dem 4. Jh., vgl. die Afralegende.

7 Antwort von Bischof und Domkapitel, 24. Mirz 1534: Sender 371-378. Vgl. Wolfart,
Augsburger Reformation 95f. Roth II 157f. Zoepfl II 110f.
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Luther, uneins seien. Im iibrigen sei auch von einer Disputation so lange keine
Einigung zu erhoffen, als man keinen Mafistab kenne, an dem die Lehren
gemessen werden konnten. Das Wort Gottes jedenfalls tauge dazu nicht,
solange man sich iiber dessen unterschiedliche Auslegung nicht verstindigt
habe. Man miiffte sonst gewirtigen, dafl die Disputation dhnlich ergebnislos
ende wie in Leipzig, Ziirich, Baden, Bern und zuletzt wihrend des Reichstags in
Augsburg 1530. Allenfalls kénne als Richter der Augsburger, Freisinger oder
Eichstitter Bischof, eine der Universititen Ingolstadt, Tiibingen oder Freiburg,
oder aber Kaiser, Konig bzw. einer der bayerischen Herzoge fungieren — eine
Bedingung, die eine Realisierung des Disputationsplanes mit Sicherheit auszu-
schlieflen schien.

Was aber Bischof und Domkapitel kaum erwarten konnten, trat ein: Der Rat
akzeptierte als Richter Christoph von Stadion, und zwar ,als christlichen
Fiirsten, doch nicht als Ordinarius“®®. Selbst die Bedingung, dafl im Falle der
Erfolgslosigkeit der Disputation die Entscheidung des Bischofs bis zum Konzil
fiir beide Religionsparteien verbindlich sein miisse®”, konnte den Rat nicht mehr
schrecken. Er versprach sich nimlich von einer in jedem Fall aufsehenerregen-
den Disputation eine reichsrechtlich vertretbare Legitimierung seiner vermut-
lich lingst ins Auge gefafiten Mafinahmen gegen die Papstkirche.

Es kam das Gesprich aber gar nicht zustande. Aus den Quellen wird leider
der wirkliche Hintergrund nicht deutlich. Zwar lief der Kaiserhof unter dem
Datum des 4. Juli 1534 ein auf altgliubige Intervention erstelltes Verbot der
Disputation ergehen’'; sicher sollte dieses Dokument im nachhinein als Begriin-
dung fiir eine Absage der Disputation benutzt werden. Tatsichlich wurde das
Schreiben aber erst im Herbst des Jahres in Augsburg bekannt’?, zu einer Zeitals
das Religionsgesprich lingst abgesagt war.

Als Begriindung hatte der Kaiserhof angefiihrt, dafl eine Disputation ,nicht
allein den geistlichen und unseren kaiserlichen Rechten ganz zuwider, sondern
auch unchristlich zu horen ist, dafl Ihr in unserm durch Christi unseres
Seligmachers und aller seiner Geliebten Mirtyrer Blutvergieflen und Sterben
bestatigten Glauben einen Zweifel erwecken und eigenwillig ganzer Christen-
heit nicht zu wenigem Spott und Verkleinerung davon disputieren zu lassen und

68 Am 24. April 1534: Sender 379-382. Vgl. Wolfart, Augsburger Reformation 97-101. Roth II
159f.

6 Sender 382f. Vgl. Wolfart, Augsburger Reformation 101f. Roth IT 161f. Zoepfl IT 111£.

70 Vgl. Roth II 160f. mit Anm. 59.

7t Durch kaiserliches Mandat an Bischof Stadion, an Domprobst, Domdechant und Domkapitel
sowie Biirgermeister und Rat der Stadt Augsburg, 4. Juli 1534: StadtA Augsburg, Best.
Reichsstadt, Literaliensammlung Urkunde (3 Kopien). Veroffentlicht: Wolfart, Augsburger
Reformation 155f.

2 Vgl. Roth II 217 mit Anm. 14,
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Neuerung zu suchen unterstanden, alles gemeiner christlicher Kirche und
bisher vielgehabten christlichen Konzilien, auch unserer und des Reiches
Abschieden entgegen®. Daher sei die Disputation bei Androhung der ,,Entset-
zung aller Regalien, Lehen, Gnaden und Freiheiten, die Ihr bisher von unseren
Vorfahren und uns® erhalten habt, zu unterbinden.

Bei Bekanntwerden der kaiserlichen Argumentation war die entscheidende
Weichenstellung im Hinblick auf die endgiiltige Reformation in der Reichsstadt
langst erfolgt. Eine Disputation war zur Legitimierung des reichsstidtischen
Vorgehens gar nicht notig gewesen. Schon am 29. Juli 1534 war jenes Ratsman-
dat ergangen, das kiinftig jede ,,papistische” Predigt innerhalb der Stadtmauern
verbot und die weitere Duldung der katholischen Mefifeier auf jene acht
Kirchen beschrinkte, die dem Bischof, seinem Domkapitel oder dem Abt von
St. Ulrich unterstanden”. Es waren dies der Dom, St. Moritz, St. Ulrich und
Afra, St. Peter am Perlach, St. Georg, Heilig Kreuz, St. Stephan und St. Ursula.

Es war dies nur der Auftakt zur vollstindigen Reformation in der Reichsstadt
drei Jahre spater. Noch scheute der Rat angstlich vor einer vollstindigen
Preisgabe semner so erfolgreichen Politik eines Mittelweges zuriick. Die ent-
scheidende Frage fiir die Wirtschaftsmacht am Lech war namlich die Ungewif3-
heit iiber mogliche Sanktionen der katholischen Nachbarn, vor allem der
Habsburger, die hohe Kredite mehrerer Augsburger Bankhauser hielten, die die
Monopolien Augsburger Kaufleute sicherten und die einen bedeutenden Teil
der internationalen Handelswege kontrollierten, die mithin die wirtschaftliche
Macht Augsburgs aufs hochste gefihrden konnten. Da konnte das Verbot der
katholischen Predigt in der Stadt ein vorlaufiger Schritt sein, um zunichst
einmal die auflenpolitische Gefihrdung zu testen. Und die Reaktionen der
katholischen Nachbarn waren fiir einen Fortgang der Reformation in der Stadt
nicht entmutigend. Zwar bemiihten sich Habsburg und Wittelsbach durch die
Entsendung von hochrangigen Kommissaren um Verhandlungen mit dem
Rat’. Thr Auftreten ging aber iiber Drohgebirden nicht hinaus. Ernsthafte
Verwicklungen waren weder von Kaiser und Konig noch von den bayerischen
Herzégen zu befiirchten.

Der Rat hatte aber noch ein weiteres getan, um sich gegebenenfalls auflenpoli-
tisch abzusichern. Von mehreren gelehrten Gewihrsleuten hatte er ausfiihrliche
Antwort erbeten auf die Frage, ob der Rat als weltliche Obrigkeit {iberhaupt
befugt sei, Anderungen in Religions- und Glaubenssachen in der Stadt zu
veranlassen und das Kirchenwesen innerhalb der eigenen Mauern von Grund
auf neu zu ordnen. Die insgesamt acht erhaltenen Gutachten aus dem Jahr

73 Sender 389-391.
74 Roth IT 214-230.
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15337° hatten reichlich Material geliefert, um den Angriffen méglicher Streit-
schriften aus dem katholischen Lager begegnen zu kénnen. Weitere Gutachten
folgten in den Jahren nach Verbot der katholischen Predigt und halfen, die
endgiiltige Einfiihrung der Reformation im Jahre 1537 abzusichern.

Ob denn der Rat das Recht habe, sich iiber Anordnungen des Bischofs, des
Dombkapitels und des katholischen Klerus hinwegzusetzen; ob der Rat Bischof,
Domkapitel und Klerus ins reichsstidtische Biirgerrecht einbeziehen und
schliefflich der stadtischen, also weltlichen Gerichtsbarkeit unterwerfen diirfe,
das sind auch die Fragen, die unser Dokument, und zwar im Sinne des Bischofs
zu beantworten sucht. Bei den Erorterungen iiber Reichsunmittelbarkeit, {iber
Immunitat der Geistlichen und ihres Besitzes, iiber geistliche und weltliche
Gerichtsbarkeit, iiber geistliche Privilegien und Freiheiten, iiber gegenseitige
Abhingigkeiten in Vergangenheit und Gegenwart, iiber konziliare, kaiserliche,
bischéfliche und reichsstidtische Rechte bleibt das eigentlich religiose Anlie-
gen, das zur Reformation auch in Augsburg gefiihrt hatte, auf der Strecke.
Berechtigter Kritik an der alten Kirche wird kein Raum gegeben. Dafl der leidige
Ablaflhandel mit seinen Begleiterscheinungen gerade in Augsburg mehr noch
als anderswo umstritten war, dafl sich das Wesen der rémischen Kirche im
Verstindnis ernsthafter Zeitgenossen auf Auflerlichkeiten wie Prozessionen,
Wallfahrten, Heiligen- und Reliquienverehrung, Almosen und Bilderkult
reduziert hatte, daf} die Verarmung eines immer grofler werdenden Teils der
reichsstidtischen Bevolkerung mit den in Augsburg geférderten Monopolien
und deshalb mit dem rémischen Kirchenwesen in Verbindung gebracht wurde,
daf schlielich sittliche Verfehlungen in mehreren Klostern der Stadt vor allem
die Bettelorden bei der Bevolkerung in Miflkredit gebracht hatten, dafl mithin
die , wahrhafte Verantwortung® zunichst einmal in den Reihen der Altgliubi-

. gen zu suchen war, all dies wird mit keiner Silbe erwihnt.

75 W.Hans, Gutachten und Streitschriften iiber das jus reformandi des Rates vor und wihrend der
Einfithrung der offiziellen Kirchenreform in Augsburg (1534-1537). Ein Beitrag zur
Geschichte der Anschauungen von den kirchlichen Aufgaben in der Reformationszeit, phil.
Diss. Leipzig 1901, Augsburg 1901, 1-36.
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WAHRHAFFTE VERANTWURTUNG!

An die romisch, kdyserlich und kéniglich mayestat unn andere defl hayligen romischen
reichs stende von dem hochwurdigen fiirsten unn hern, hern Christoffen, bischoffen zu
Augspurg?, unnd seiner fiirstlichen gnaden thumbcapitul, uff der burgermaister unn
ratgeben daselbst unerfindtlich schmachgedicht, newelicher zeyt im druck aufigangen?,
gestellet. ||

Den allerdurchleuchtigisten, grofmechtigisten fiirsten unn herren, herren Carolo dem
fiinfften, romischer kiyser, zu allen zeiten merern des reichs, in Germanien, Hispanien,
bayder Sicilien, Jherusalem, Hungeren, Dalmacien, Croacien etc., und herren Ferdi-
nando, romischen, hungerischem unn behemischem kénnigen, ertzhertzogen zu Oster-
reich, hertzogen zu Burgundien etc., graven zu Hapspurg, Flandern und Tyrol etc., auch
den hochwiirdigen, durchleuchtigen, hochwirdigisten, durchleuchtigisten, erwirdigen,
hoch- unn wolgebornen, edlen, gestrengen, vesten, ersamen, firsichtigen unn weisen,
des heiligen romischen reichs churfiirsten, fiirsten, graven, herren, prelaten und denen
vom adel, auch allen und jeden frey und reichsstetten, unsern allergnedigisten, gnedigen,
gnedigisten, besonder lieben herren unn fretinden unn besonder lieben empieten wir,
Christoff, von gotesgnaden bischove zu Augspurg, Marquart vom Stain, thumbpropst®,

1 Text (Quartformat, o. O., 0.].) in der Literaliensammlung des Stadta Augsburg, 1537 II 26.
Weitere Exemplare hat F. Zoeptl, Das Bistum Augsburg und seine Bischife im Reformations-
jabrhundert (= Geschichte des Bistums Augsburg und seiner Bischofe 2) Miinchen und Augsburg
1969, 118-120 nachgewiesen. Neudruck bei F. Hortleder. Von den Ursachen des teutschen
Kriegs, Gotha 1645, 1964-1974.

Grofi- und Kleinschreibung vereinheitlicht, Zeichensetzung und die Unterscheidung von i und j
sowie u und v entsprechend beutigem Brauch. SinngemdfSe Unterteilung in einzelne Abschnitte.
Abkiirzungen sind bei Eindeutigkeit ohne besonderen Hinweis aufgelost. Die (unregelmafige

2 H. P. Schmauch, Christoph von Stadion (1478-1543), Bischof von Augsburg (1517-1543), und

seine Stellung zur Reformation, phil. Diss. masch. Miinchen 1956. — F. Zoepfl, Bischof Christoph

von Stadion, in: Lebensbilder aus dem Bayerischen Schwaben 7, Miinchen 1959, 125-160. -

Ders., Das Bistum Augsburg IT 1-172. — H. Jesse, Christoph von Stadion, Bischof zu Augsburg

wihrend der Reformationszeit: 1517-1544, in: Zeitschrift fiir bayerische Kirchengeschichte 49

(1980) 86-122.

Hier wie im folgenden beziebt sich unser Dokument mehrfach auf die im Druck erschienene

Schrift, datiert vom 17. Januar 1537:

Aufischreiben an die romisch, kaiserlich und kunigkliche maiestaten, unnsere allergnedigste

herren, auch defl hailligen romischen reichs churfiirsten, fiirsten, graven, berrven, frey und

reichstat von burgermaister unn ratgeben des hailigen reichsstat Augspurg. Abthuung der
pipstischen mefS und anderer ergerlichen ceremonien und mifibreich belanngende.

Inhaltlich (nicht wortlich!) stimmen damit iiberein die beiden folgenden Texte, die nicht in

zeitgenbssischem Druck erschienen sind.:

1. Evkentnus, uff 17. januarii anno etc. 37 durch ain erbarn grosen rat der stat Augspurg mit dem

merern gethun und also zu volzichen bevolbhen: Roth 11 360-364.

2. Das in unserem Dokument wortlich zitierte Schreiben vom 18. Jan. 1537: unten S. 93f.

Dompropst Markward vom Stein.
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Philips von Rechberg von Hohenrechberg, dechant’, unn gemeynlich dz gantz capittul
defl thumbstiffts daselbst zu Auspurg unser underthenigist, gutwillig, underthenig,
freuntlich dienst und gunstlichen grus zuvor.

Allergnedigisten, gnedigen, gnedigisten, glinstigen lieben herren unnd freund, freundt
unnd besonder lieben! Es haben burgermeister und rathgeben der stat Augspurg kurtz
verschiner zeit ain ungegriindte schmach unn eerenriirige schrifft on all unser unn
unserer zugethanen clerisey verursachen aus aignem willen und neydischen gemuet in
druck gegeben unn auflgeen lassen, die wir gleychwol, als die fiir uns gebracht worden, in
bedenckung unserer unschuld mit betruebten hertzen angehort unn vernomen. I

Unn wiewol wir gnugsam ursach hetten, si mit gleicher losung oder scherpffe zu
bezalen und iren gesuchten, verbliimpten ungrund etwas rewher an den tag ze pringen,
so wollen doch wir hierinnen Euer kayserlich unn kéniglich mayestat, auch chur- und
fiirstlich gnaden leibden, gnaden, friintschafften, gunst, unn Eur, auch unser selbs, vil
mehr dann ir verschonen, uns auch geliebter bescheidenheit gebrauchen unn nichts
anders einfuern, dann dz wir mit got und der warheit darthun unn bezeugen, auch unser
eeren unvermeidlicher noturft nach nit umbgeen noch ersparen mugen. Dann unsers
gemuets gar nit ist, das wir durch diese unsere warhaffte verantwortung und entschuldi-
gung jemands schmehen, antaschen oder injurieren, sonder allein dern von Augpurg
unpilliche, gwaltige, verpotne unn strefliche handlung, an uns unn den unsern begangen,
sovil die sach immer erleiden mag, mit kurtzen worten erzelen, anzaigen und ir
unerfrindtlich furgeben mit scheinparlichem grund widertreiben, von uns schutten unn
ablegen. Des wir uns hiemit protestiert unn bezeugt, auch underthenigist underthenig-
clich, giinstlich unn friintlich gebetten haben wollen Eur kayserlich und kéniglich
mayestat, auch curfiirsten, fiirstlich gnaden liebden, gnaden, gunsten und ir geruchen,
difl unser anzeigen, gegenbericht unn entschuldigung one verdrus anzehoren, zu
vernemen, auch baydertail sachen unn handlungen mit gleichem, rechtem unn unpart-
heischem gemuet und hertzen, wie wir uns unzweiffenlich getrosten unnd versehen,
gegenaynander zu bedencken, zu erwegen und alffdann zu richten und zu urtailen.

Uns zweifelt nit, Eur kayserlich unn kéniglich mayestat, auch churfiirsten, fiirstlich
gnaden, liebden, gnaden, fruntschafften, giinsten und Euch sey noch unvergessen, was
Eur kayserlich unn kéniglich mayestat neben unn mit andern reichsstenden in sachen die
religion unn also unsern hayligen, waren, christlichen, unzweifenlichen glauben belan-
gend gemeiner teutscher nation unn gan-|tzer christenheit zu nutz, wolfart unn gutem,
uff jiingst gehaltnem reichstag zu Augspurg® beratschlagt, gehandelt, fiirgenomen,
beschlossen und publiciert, wellichen abschid” wir als die gehorsamen angenomen unn
demselben bisher, wie uns wol ansteet unnd gepurt, nachkomen und gelebt.

5

: Domdekan Philipp von Rebberg.

Einen vorziiglichen Forschungsiiberblick gibt H. Neuhaus, Der Augsburger Reichstag des
Jabres 1530, in: Zeitschrift fiir bistorische Forschung 9 (1982) 167-211.

Abschiedt des reichftags zu Augspurg anno M.D.XXX. gehalten. Cum gratia et privilegio
imperiali, 0. O., 0. . — E. A: Koch, Neue und vollstindigere Sammlung der Reichsabschiede, Bd
2, Frankfurt 1747. Eine neue Edition fehlt noch immer. Der Teil, der die Religionsfrage betrifft,
ist identisch mit dem ersten Religionsabschied vom 22. Sept. 1530: K. E. Forstemann (Hrsg.),
Urkundenbuch zu der Geschichte des Reichstages zu Augsburg im Jahre 1530, 2 Bde, Halle 1833
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Dagegen haben Eur kayserlich mayestat genante burgermeister und rathgeben damals
ein schrift zugestelt, ubergeben unn sich darinnen gegen Eur kayserlich mayestat mit
ufigedruckten worten bewilligt,® wie hernach volgt, under anderm also lautendt: ,,Item
an der mef}, beicht, noch sonst andern ceremonien haben wir von altem bisher niemands
geirt oder darvon gedrungen. Also gedencken wir auch fiirther niemandts darvon zu
dringen oder daran zu verhindern etc.“” Wie sie das gehalten haben, dem gelebt und
nachkomen seyen, das gibt ihr hienach gemelte, vermeynte erkantnus clerlich zu
erkennen.

Wiewol nun wir uns versehen unn getrdst hetten, die genanten burgermeister unn
ratgeben solten irer ubergebnen schrifft'® krafft und statgegeben und in religionsachen
kain enderung fiirgenomen, auch dz concilium, wolches doch Eur kayserlich mayestat
vermug der verfasten reichsabscheid'! zu fiirdern in stetter ubung gestanden unn an Eur
mayestat kain mangel ersthinen ist, nit fiirgegriffen, sonder erwarttet und in dem allen
zun wenigsten dem Niirmbergischen anstand'?, der alle unn jede weytere newerung in
glaubenssachen verpeut, gemef} gehalten und erzeigt; wiewol wir auch inen zu ainicher
unrwe oder widerwillen mit dem wenigsten ainich ursach nit gegeben, sonder bei inen
gern fridlich unn ainig gesessen sein unn gewonet haben wolten, so haben doch sie,
solchen obberurten, irem treffenlichen zusagen unn erbieten zuwider, ein newerung
nach der andern ahgefengt, die loblichen, lang hergebrachten creutzgeng zu halten
verhindert'?, alle unn jede unsere und anderer gaistlichen predicanten, aigens gewaltz, I
irer leeren halben uniiberwunden, mit der that abgestelt, uns, unser kirchen zu sanct

und 1835, Ndr. Osnabriick 1966, bier II 474—478 und F. W. Schirrmacher (Hrsg.), Briefe und
Acten zu der Geschichte des Religionsgesprichs zu Marburg 1529 und des Reichstages zn
Augsburg 1530, Gotha 1876, Ndr. Amsterdam 1968, 310-313.

8 Am 16. Nov. 1530. Text: Langenmantelsche Chronik, in: Die Chroniken der deutschen Stadte
vom 14. bis ins 16. Jahrbundert, Bd 25, Leipzig 1896, 363-401, hier 396400 (ediert aus dem
Cod. Aug. 89 der SSB Augsburg ist nur: ,Reichstag zu Aungsburg im Jahre 1530°).

9 Ebd. 399f.

0 Gemeint ist die dem Kaiserbof am 16. Nov. 1530 iibergebene Schrift.

U Unnd diewel inn der christlichen kirchen inn vielen jaren keyn gemeyn concilium gebalten und
doch inn gemeyner christenheyt eyn lange zeit here wvilerley mifibreuch und beschwert
eingerissen sein mochten, dafl wir unfi dem allem nach mit aller unser und des heyligen reichs
churfiirsten, fiirsten und stende und derselben bottschafften, jetzt alhie zu Augspurg versamlet,
gemeynem gutbeduncken und radt unnd auff irer aller demiitigs anlangen und bitten, neben
babstlicher heyligkeyt fiirgenommen, auch mit allen den bemelten churfiirsten, fiirsten und
stenden und derselben bottschafften entlich entschlossen haben, bei der berviirten bibstlichen
heyligkeyt und allen christlichen kénigen und potentaten sovil zu verfugen, das zu christlicher
reformation eyn gemeyn christlich concilium innerbalb sechs monaten, den nesten nach endung
diff unsers reichftags, an gelegne malstatt aufigeschriben, und das zum fiirderlichsten und auff
das lengst inn eynem jar nach solchem anfischreiben gebalten soll werden, guter hoffnung und
zuversicht, dardurch die gemeyne christenbeyt irer geystlichen und zeitlichen sachen halben inn
bestendige gute eynikeyt und frieden zu bringen.” Abschiedt, Bl A iy’

12 Vom 23. Juli 1532. Text: E. Fabian, Die Entstebung des Schmalkaldischen Bundes und seiner
Verfassung, 1529-1531/33. Bruck, Landgraf Philipp von Hessen und Jakob Sturm (Schriften zur
Kirchen- und Rechtsgeschichte 1) Tiibingen 1962, 349-353.

3 Erstmals in der ,Kreuzwoche 1533 (18.-24. Mai): Sender 353.
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Johans genant', die der hailig bischoff sanct Ulrich gebauwen, und sie oder ire vorfarn
kain stain daran je gelegt, die wir auch biffher on all ihr zuthun uff unsern costen
underhalten'®, sampt anndern mer kirchen und capellen, gewaltigklich eingenomen,
versport unn zu irem gefallen gebraucht'®, defigleichen die jerlichen liechter, wachs und
olgiilten, so wir und die unsern von inen oder den pfarrzechen umb bargelt erkaufft!”, nit
mer geraicht, sonder innen behalten unn also, wie der veryrten leiit art unn naigung ist,
von ainem zu dem andern gegriffen, biff doch zuletst ir widersynnig gemiit und verbittert
hertz, so nit erst jetz angefangen, sonder lange jar in inen gewurtzelt hat, laider
uRgebrochen, auch mit héchstem trutz, poch unnd ubermessiger unbeschaidenheit
erschinen ist.

Wann uf den xviii. tag des monats jenners nechstverschinen haben uns die eegedachten
burgermeister und rathgeben ein vermeinte schrifft, die si ain erkantnus nennen, durch
ire gesandten uberantworten lassen mit dem anhang, das dieselb vermeint erkantnus der
grofl und klain rithe fiirgenomen und beschlossen hetten, die sie auch volnziehen unnd
ernstlich darob halten wolten’®.

Unnd laut die bemelt schrifft also: ,,Dieweil die bipstlichen mef§ und ceremonien,
gotzen, und bildervereerung unnd dienst erschrockenlich wider gott miflbraucht seind
worden, so hat ein erber klainer und grosser rath der stat Augspurg erkennt und
angesehen, bey unn mit allen gaistlichen in der stat Augspurg unnd derselben gebiet,
fiirnemlich in allen pfarrkirchen hochs unn niders stiffts, niemand ufigenomen, die
bipst|liche mef und ceremonien, dann dieselben gemifibraucht, alle abzuschaffen, auch
die g6tzen unn bilder, so mifibraucht worden an allen enden, durch ire eins erbern rats
werckleiit unzergentzt und unzerbrochen, als vil immer miiglich, beschaidenlicher stiller
weif} abzuheben, hinwegzuthun unnd an ainem darzu gebiirlichen orth zu behalten. Also
das von disem tag an hinfuro in der stat Augspurg und derselben oberkeit durch jemandts
kein bépstliche mefl oder ceremoni gehalten, noch jemandts zu halten oder andere
dergleichen 6rgerliche bildtnus uffzurichten oder fiirzustellen gestatt werden sol, bey
verlierung alles schiitz und schirms und vermeidung eins erbarn rats straffe; alles bis auff
ein christenlich, frey, gemein concilium oder nationalversamblung, vermége des heiligen
reichs abschied, in teutscher nation gehalten.

Zum andern hat ein erber klainer und grosser rath erkennt unnd angesehen umb
sicherer, schuldiger, christenlicher und gebiirlicher sichernus uind standthafftiger riiwe,
ainigkeit unn gemeins fridens willen, das alle gaistliche sampt iren dienern, amptleuten

4 Die ehemalige Dompfarrkirche siidlich des Hoben Domes, die als , Mutterkirche* der Kathe-
drale und damit als vornebmste Stadtkirche galt; schon zur Zeit des bl. Ulrich bezengt. P.
Rummel, Katholisches Leben in der Reichsstadt Augsburg (1650~-1806), in: Jabrbuch des Vereins
fiér Augsburger Bistumsgeschichte 18 (1984) 9-161, hier 19.

15 "Die Dompfarrei war dem Domkapitel inkorporiert, das aus seinen Reihen den Dompfarrer
bestellte. Ebd. 18.

6 Ratsmandat vom 29. Juli 1534: Sender 389-391. Faksimile: Katalog der Ausstellung ,Martin
Luther und die Reformation in Deutschland®, Frankfurt 1983, 393.

' Dazu H. Immenkotter, Der geschichtliche Rahmen und die Situation der alten Kirche in
Augsburg in der ersten Hiilfte des 16. Jabrhundenrts, in: 450 Jabre evangelische Kirchenordnung
in Augsburg (= Schriften des Vereins fiir Reformationsgeschichte, im Druck).

8 Vgl oben Anm. 3.
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und verwandten, so die stat Augspurg unnd derselben gebiet inwonen, des hohen und
nidern stiffts, niemand aufigeschlossen, burgerliche pflicht und recht thun unnd
annemen, darzu auch wircklich gehalten werden sollen, von keins zeitlichen genief§
wegen, sonder allein recht geben und nemen, wie ander burger und der oberkeit alhie,
darunder sie wonen, gehorsam zu sein; dardurch die straffwirdigen alle, niemand
uflgenomen, es sein gaistlich oder weltlich, so dise lobliche reichsstat inwonen, zu
strafen, unn die frommen zu schiitzen, bey verlierung alles schiitz und schirms, wo die
obgemelten sich sollichs waigern wurden. ||

Demnach, wolchen sollichs nit gelegen, der mag sich mit seinem habe unn gut
innerhalb acht tagen, und lenger nit, zu verziehen, allerlei geverlikeit zu verhueten, uf§
der stat Augspurg und derselben gebiet an andere ort hinaufithun. Ires zeitlichen guts
begert ein erber rath nit, sonder allein die eere gotes, christenliche, erbere, fridliche,
sichere, guete policey und rwe zii erhalten. Wollicher aber uff den gaistlichen sich
dergestalt, wie oben gemelt, in burgerlichen gehorsam und pflicht begeben will, der soll
gutwillig uffgenomen und nit weniger alhie dann andere burgere geschiitzt und
gehandthapt werden.

Unnd hat eyn erber clainer und grosser rath erkent, alhie gegen allen denjhenen, so
wider angeregte, christliche, fridliche unn billiche erkantnus schreiben, reden, hanndlen,
sy seien hochs oder niders stands, geistlich oder weltlich, weibs- oder manspersonen,
nach eines jeden verschuldung an eere, leib oder gut, mitt ernstlicher, uniablessiger straffe
zu handlen, sich darnach haben zu richten. Doch bey dem allem will im ain erber rath
sonst in all annder wege hierinnen sein oberkeit unbegeben und vorbehalten haben.
Actum dornstag, xviii. januarii anno MDXXXVIL “**

Und dweyl sy irem frevenlichen fiirnemen weder zil noch mafl gestecke, haben sy uns
und allen andern gaistlichen zu Augspurg die christenliche sacrament, von gott gegeben
und eingesetzt, wie die nun mer vil hundert jar gehalten unn gebraucht worden sindt,
nemlich das hochwirdig sacrament dess leibs unn bluts Christi, unsers seligmachers,
sampt der gedechnus seines pittern leidens und sterbens, in der heiligen mess gehalten,
dessgleichen den tauff in unsern kirchen, auch andere sacramenta, alte gebreuch unn
andechtige ceremonien abgethan, frivenlich verpotten; unsere thumb und anderer stifft-
und closterkirchen einnemen, versperren unn erstlich die || taffeln und altir, darzu die
unworlichen bilder darinn, so weder zum anbetten noch unserm aigen nutz, wie sie
neben dem grund fiirgeben, sonder allein zu einer erinnerung, anmanung und nachvol-
gung guts christlichs lebens gemacht und fiirgestelt worden; und der ungelerten layen
geschrifft sind [die tafeln und altire], die etwan auch ausserhalb der obberurten ursach,
von ires grossen alters unnd etwan von kunst wegen, auffrecht gelassen sein solten, zum
tail verwiest und erschlagen; auch etliche monumenta, epithaphia und der abgestorbnen
edler unnd unedler gedechtnus, die bey einichem glauben nie verhaflt gewesen, errissen,
erstort und weggethan®.

Wir geschweigen der hochen injurien, schmach und antaschtung, die sie uns durch ire
predicanten unn damals, als sie den vorweg ires unpillichen fiirnemens zu abthuung der

Y Vel Anm. 3.
2 Im einzelnen J. Rasmussen, Bildersturm und Restauratio, in: Welt im Umbruch. Augsburg
zwischen Renaissance und Barock, Bd. 3, Augsburg 1981, 95-114.
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heyligen mef} beraitten unnd machen wéllen, offenlich an der cantzel haben zufiiegen
lassen?!.

Unnd also [haben sie] durch ir vermeinte, unpilliche erkantnus sovil angericht, das wir
aintweders ir fravenlich fiirnemen durch gedrungne bewilligung approbiern und hingo-
gen unser biffher gehaltne christenliche ceremonien, da gott vor sey, fir unrecht
erkennen und fallenlassen, oder aber unsern stifft- und mueterkirchen, darzue unsere
heuser und hoff?, also auch die stat Augspurg, dern unsere vorfarn und wir, one rhum zu
ermelden, vil hundert jar one dern von Augspurg nachteil, sonder mit irem grossen nutz
unn vortail christenlich vorgewesen sein, verlassen; und wir, eegemelte thumbprobst,
dechant und capittul samt unsern zugewandten und gemainer clerisey, in acht tagen,
auch in grosser winters kelttin, die stat raumen miiessen; wie wir dann, als wir hoffen,
den béssern tail aufierwélt unnd, als wunderbarlich zu reden | ist, mit frolichem hertzen
und standthaffter gedult in so kurtzer zeit gethan, die stat Augspurg, unser alte
miiterkirch, schone hof und heuser darum verlassen unn uns an andere christenliche ort
gefuegt haben.

An dem allem seyen sie nit beniiegig gewest, sonder haben ir verbittert und ubel
affectioniert hertz noch weiter geoffenbart und uber alle ire unpilliche unn eylende
gethaten dz obvermelt, vermeint, unerfindtlich uffschreiben, unsernhalb unverschuldt,
inen zu vorthail unnd argweniger beschénung, uns aber zu schmach, unnd damit sie uns
gegen menigklichem verhafit machen und alle erberkait zu unwillen bewegen mochten,
uflgeen lassen. Derhalben uns unsern wahrhafften bericht, unser eern notturfft und
schuldiger rettung nach, dagégen zu thun geburn wil, und sagen in gemein, dz uns daran
gewalt und unrecht beschehe; aber solch ir unerfindig gedicht insonders zu verant-
wurten.

Ist menigklichem unverborgen, das wir, vorgemelte thumbpropst, dechant unnd
capitul, je und allwegen der bipstlichen heiligkeit, auch Eur romisch, kiyserlich und
koniglich mayestat [anhangen]; und dann [das wir anhangen] dem hochwirdigen fiirsten,
unserm genedigen herren, herrn christoffen, bischoven zu Augspurg, als ordinarien,
dessen fiirstlich gnaden die ernenten burgermeister und ratgeben in irem unerfindigen
aufischreiben, aintweder aufl unverdientem neid oder uf grobhait unn unverstand,
ainichen gebiirenden tittel nit zulegen; unn [das wir] seiner fiirstlich gnaden vorfarn
bischoven als einem besondern reichsstand underworffen gewesen und noch. Also das
wir zu keiner zeit under noch hinder denen von Augspurg gesessen sein, sy auch einiche
oberkait uber uns oder die unsern nie gehabt, auch noch nit haben.

Derhalben hetten die von Augspurg ire ubrige ruemraise [!] vergebne wort, dz sie uns
durchauf in irem aufischreiben ire gaistlichen nennen, als ob wir inen zugehdrig || und
underworffen wern, wol erspart und bedacht, dasire voroltern, unserer vorfarn loblicher
gdechtnus, burger unn die stat Augspurg, wie hernach klirer angezeigt wirdet, derselben

2 Wobl erneuter Bezug auf das Ratsmandat vom 29. Juli 1534 mit dem Verbot der katholischen
Predigt und der Beschrinkung der katholischen Messe. Sender 389-391.

2 D.b. die Augsburger Domimmunitit.
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unserer vorfahrn aigen gewest™; das auch nit ein kleine anzal irer ratgeben unn burger
noch heiitigstags uns unn unserm stifft mit lehen, aid und pflichtten verwandt seien, unn
demnach sie vil mer die unsern, dann wir die iren genennt werden miigen.

Als sie aber im anfang und auch in der mitte ires erdichten schmachbuechs Eur
. kéyserlich mayestat under annderm zuemessen, als ob vermug des abscheids, uff
jingstem reichstag zu Augspurg gehalten, verfaflt, eyn frey, gemein, christenlich
concilium in sechs monaten, von datho desselben aufigeschriben, und uffs lengstin ainem
jar darnach angefengt worden sein solt, das aber in so angesetzter zeit nit geschehen sey
etc. Wiewol nun solche unpilliche ufflag unn verunglimpffung, darinn Eur kiyserlich
mayestat nit haltens verborgenlich bezigen wirdet, derselben Eur mayestat mer dann uns
zu verantwurten gepurte, so wissen doch sich die von Augspurg wol zu erinnern, dz Eur
kiyserlich mayestat inen kain sollich concilium, wie sie davon reden, zugesagt noch
versprochen hat, wie dann derselbig vorangeregt Augspurgisch abscheid vermag unn
inhelt*. Zudem achten unn halten wir, das Eur kiyserlich mayestat solch lang begert
concilium vor etlichen jarn wol wurde erlangt und verfuegt haben, wo Eur kiyserlich
mayestat daran durch geschwinde practicken, wie die von Augspurg wissen miigen, nit
verhindert worden were®.

So mag auch den von Augspurg, das sie Eur kiyserlich mayestat in disem oder andern
fellen ainich zil oder maf setzen sollen, gar mitnichten gepurn; sonder sie, wie sonst
menigklich, schuldig sein, uff Eur kiyserlich mayestat als dz obrist haipt unn vogt der
christenheit ir uffsehen zu haben unn derselben zu gehorsamen. Dann, dieweil sie den
gantzen scopum unn zweck irer un-lchristenlichen, eylenden handlung allein uff dise
griind setzen, das man, wie wir bekennen und die warheit ist, der oberkeit gehorsam sein
sol. Unnd dann zum andern, das sie von Eur kiyserlich mayestat den gewalt des schwerts
tragen, so miessen sie dagdgen bekennen, das Eur kiyserlich mayestat das schwert uber
sie trag, auch ir rechter und ainiger herr [ist], sie aber Eur mayestat underthanen und
demnach irer mayestat zu gehorsam schuldig seyen. Dieweil sie dann nit allein in
weltlichen oder burgerlichen, sonder auch in glaubenssachen die gehorsame von iren
burgern ervordern, wie dann ir vermeinte erkantnus, uns uff den achtzehenden januarii,
als ob laut, ubergeben, ein solchs clerlich auflweiflt, und denen, so darwider reden,
schreiben oder handlen, die straff an eer, leib oder giit miniert, troet und ufflegt.

So volgt daraufl unwidersprechenlich, dz sie aintweders iren burgern, von denen sie in
glaubenssachen die gehorsame erfordern und die meuler, nit zu reden, verstopffen, gwalt
thiien; oder aber Eur kiyserlich mayestat [sind] sie, vil mer dann ire burger inen, in allen
sachen, kaine aufigenommen, zu gehorsamen schuldig; dweil doch die genanten

B Zur Entwicklung Augsburgs von einer Bischofsstadt zur Biirgerstadt in der spéten Salier- und in

der Stauferzeit vgl. P, Fried, Augsburg unter den Staufern (1132-1268), in: Geschichte der Stadt
Augsburg von der Romerzeit bis zur Gegenwart, bg. v. G. Gottlieb u. a., Stuttgart 21984,
127-131.

Vgl. den genauen Wortlaut im Abschied von 1530: oben Anm. 11.

Zur langen ,Vorgeschichte“ des Trienter Konzils vgl. H. Jedin, Geschichte des Konzils von
Trient, Bd. 1: Der Kampf um das Konzil, Freiburg *1951.
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burgermeister und rathgeben, gleich wie ire burger, und ire burger nit minder dann sie,
Eur kiyserlich mayestat gelobt, verpflicht unn geschworen seyen; also das Eur kiyser-
lich mayestat von inen allen vil mer dann sie von iren burgern zu erfordern hat.

So dann dem, wie gehort, also, so haben die offt ermelten burgermeister und ratgeben,
ob sie Eur kiyserlich und kéniglich mayestat vilfeltigen, uffgegangnen mandaten,
darinnen sie ires gethanen zusagens unnd anders ermant wor-|[den seyen, pariert, volg
gethan unnd gehorsamet haben oder nit, sich selbs zum maisten zu erinnern. Sagen sie

dann, das sie Eur kiyserlich und koniglich mayestat in glaubenssachen die offt erfordert
gehorsame zu laisten nit schuldig, so wirdet gewifilich darauf§ ervolgen, das ire burger,
inen in angeregten religionischen stucken ze volgen, auch nit schuldig seyen.

Und volgt auch weitter, dweil sie in der stat Augspurg kain andern gewalt noch
oberkait, dann was Eur kiyserlich mayestat inen wie andern stenden des heiligen reichs
uber ire burger — und nit uber mich, den bischove als ein gaistlichen fiirsten des reichs unn
¢in besondern reichsstand, noch auch uber mein thumbcapitul unn clerisey — gnedigklich
gelichen, das sie ires gwalttitigen fiirnemens keinen fug und durch ir zwingende und
tréende erkantnus uns, vorgemelten bischove, thumbprobst, dechant unnd capitul, auch
anderer unser clerisey, die inen mitnichten zugethan, verwant noch underworffen, auch
nit weniger iren burgern, so Eur kiyserlich mayestat mer dann inen verpflicht sein,
unrecht und gewalt gethan haben und noch thiien. Dann offenbar unn auf} irem aignen
aufRschreiben zu vernemen ist, das Eur kiyserlich mayestat inen, ainich newerung in der
religionsach fiirziinemen, nit allein nit erlaubt, sonder auch bey grossen straffen und
peenen verbotten hat.

Also das baide ire argumenta, was sie von dem vertrdsten concilio unn der oberkeit
cingefiiert, irenthalber fallen. Unnd ein jeder verstendiger, der inn disem handel baiden
tailen gleich affectioniert ist oder sein wil, onzwey-|ffenlich dieselben argumenta, von
Eur kiyserlich mayestat als von dem obersten haupt uff die von Augspurg, und von
denen von Augspurg gar nit uff unns noch ire burger, interpretiern und aufilegen wirdet.

Derhalben wer denen von Augspurg ir berdmpte oberkeit, die sie doch uber niemands
dann allein ire burger unnd dannocht auch nit anderst, dann uff Eur kiyserlich mayestat
begnadung unn mit einer verdingten maf}, das sie Eur kiyserlich mayestat gehorsam sein
sollen, haben, dermassen so hoch anzuziehen, abermals wol uberig bliben. Dann was sie
von iren burgern haben wollen unnd begern, das seyen sie Eur kiyserlich mayestat, von
dern ire und alle andere oberkaiten im heiligen reich herfliessen, gleich so wol unnd mer,
dann ire burger inen, zu thun unnd zu erzeygen schuldig. Sie haben sich aber biff hicher
darinn so gehorsam erzeigt, das sie Eur kiyserlich mayestat, in irer salutation in
vorberiirtem, irem aufischreiben verleibt, ir gehorsam dienst —sie wolten dann sich selbst
gepfendt haben — nit anbieten dérfen, noch auch angebotten haben.

Nachdem sie aber under anderm anregen, das sie erstlich miiglichen vleif} fiirgewendt,
gelerte, dapffere unn erfarne minner dem volck uffzustellen, die das haylig evangelium
und gots wort uffs aller rainest und lauterest oder einfltigest lerten und underweifiten
etc. Wiewol wir nun das urtail der personen got, unserm hailand, haimsetzen, so wissen
doch sie selb und auch ander, bey denen sie gewonet, wie sie sich hievor gehalten unn
sunst gelebt haben. Wir méchten aber gantz wol leyden, ||dz die vermeinten predicanten
solche leut, darfiir sie ufigeschriben seyen, gewest oder noch wern. So wurden wir unn
andere fromme, erbere leut an der cantzel dermassen nit, wie on allen grund beschehen,
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geschmecht, gescholten, noch die von Augspurg solchergestalt in uns gewachsen, sonder
wir bey inen noch lenger in gutem friden gesessen sein.

Unnd in summa: Sie verachten oder nennen die heiligen christenliche mef, auch der
lieben hailigen bildtnussen und andere ceremonien, wie sie wollen. So haben dannocht
wir uns nit wenig, sonder hoch zu befrewen, dz wir in dem allem fur uns selbs nichts
fiirgenomen, sonder gleich dasjhenig, das ire fromme vordltern und vor diser sorgklichen
zeit sie selbs mit der hailigen christenlichen kirchen, der spons Christi, unn auch mit uns
gehalten unn geglaubt, [was] die christlichen concilien beschlossen, auch die hailigen
vitter und leerer geschriben haben und das Eur kiyserlich und kéniglich mayestat und
annder christenlich potentaten mit der christenlichen kirchen noch glauben und halten.

Unnd dweil wir die mefl wie die christenlich kirch, auch alle hailige altvitter unn
leerer, fiir christenlich und die bildtnussen nit fur 6rgerlich achten, so will uns einich
enderung, darinnen furzenemen oder anderst ze halten, nit geburn, biff wir in ainem
generalconcilio vermég des hailigen reichs abschiden durch die hailigen schrifft ains
bossern gewisen werden.

Hetten wir dann in religionsachen inen bifthere nachgevolgt, ach gott, wievil glauben
und enderungen muesten wir angenomen und wie offt in der christenlichen|| kirchen und
ordnung geverlich gewanckelt haben?* Dann erstlich haben sie die mef inn vilerlay weg,
mitt der sprach unnd klaidern, wie offenbar und wissentlich ist, geendert; nach dem
baide canones und zuletst die mef, als ob die ein gotslesterung were, gar abgethan und
verworffen. Das hailig hochwirdig sacrament erstlich nach gemeinem, langhergebrach-
tem eerempietlichen gebrauch und ordnung der hailigen christlichen Kirchen offenlich
auff der gassen mit vorgeendem geleuth, nach dem in den tischen oder ermeln verborgen
den krancken haimgetragen. Nit lang darnach das sacrament in baiderlay gestalt unn
zuletst den krancken gar nit raichen lassen. Dasselbig jetz ein brot, dann ein zeichen
genent und darnach dern keins ze sein gepredigt; unn also die offenbarn wort Christi,
dern doch sie sich hoch berémen, irs gefallens wider den aufigedruckten text, auch der
apostel und aller alten vitter und lerer meinung, interpretiert und jemerlich zerrissen;
auch in dem allem uff keinem weg weder bestendig beliben, noch sich mit jemands
anderm in iren leeren vergleichen miigen,

Es ist aber nitt ain wunder, das die von Augspurg im glauben so unbestendig und
wanckelmiitig sein. Dann was vor wenig jaren denen vonn Auspurg durch ein frawen-
pild, das Laminitlin genant, die sy zuvor irer missethat halben uff den pranger gestelt
hetten, auch geschehen und begegnet sey, ist inen und menigclichem unverporgen.
Dasselb frauwenpild liessen sich die armen leuth, die von Augspurg, dahin, als ob sy
heilig und ain prophetissin wer, nichts eess oder trenck, dermassen bereden, das sy sich
[durch] unsere prediger davon nicht wolten weisen lassen, bis doch zuletst durch ein
frawen hochs stands der betrug, den die von Ausgpurg in langer zeit irer plindt-|heit
halben nit haben erkundigen noch mércken mégen, in kurtzer weil erfarn worden ist;

% Die folgenden Vorwiirfe batten Bischof und Dombkapitel schon einmal in einem Schreiben an den

Augsburger Rat erhoben (24. Mirz 1534): Sender 371-378, hier 373f.
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unn dasselbig weibsbild volgends in Schweitz umb der unn anderer irer mifthandlung
willen ir verschuldte todstraff empfangen hat”.

Darvor stuend auch ein weber auff, Preuning genant, der ward bey inen darumb, das er
seine predigen vor der stat auff den beumen thet unnd neuwe, unerhérte ding saget, fiir
hoch gehalten®.

Solten nun wir inen, wie ir jetzig begern steet, in allen newerungen der religion
betreffend, wie vor laut, durch sie eingefuert, nachgefolgt [sein], so wurde jedermann
gesagt haben, die priester sein irem volck geleich. Wir seyen noch biffhere bey der
hailigen, christenlichen kirchen, got hab lob, bestendig beliben; davon uns auch zu
schreitten nit geburn will, bis wir durch die christenlich kirch widerumb eins bossern
gewisen werden.

Das sie aber zu beschénung irer unverantwurtlichen, groben handlung neben anderm
einfuern, das wir das begert gesprech oder disputation® der strittigen unn zwyspaltigen
articul gewaigert unn darzu in vil weg mit reden, schreiben, leeren, predigen und handlen
wider dz wort gottes, der seelen hail, auch liebe des nechsten, one scheuchnus practiciert,
und die frommen, ainfeltigen mentschen von dem rechten weg gefuert haben etc., das
reden und schreiben sie on allen grund. Dann wiewol wir inen vil gegrundt unn
unauffléslich ursachen, warumb solch gesprech und disputation weder nutz, gut noch
vonnétten sey, angezeigt, so haben doch wir unfl dern, wie sy fiirgeben, nit gewaigert,
sonder dieselbig, so wir uns be-||derseits eines richters — nit uber das wort gottes, sunder
uber den mifiverstand und ungleiche ufllegung desselben — mitainander vergleichen
wurden, ze halten bewilligt. Unn demnach Eur romisch, kiyserlich und koniglich
mayestat unnd dann die hochwirdigen, durchleuchtigen, hochgebornen fiirsten unnd
herrn, hern Gabrieln, weyland zu Eystett, unnd hern Philipsen, zu Freysingen bischove,
hern Wilhelmen unnd hern Ludwigen gebriidere, pfaltzgraven bey Rein, hertzogen in
Obern- und Nidernbayrn etc., unsere allergnedigist, gnedig, lieb herren, freiind und
gnedig herren, auch die drey nechsten hochen schulen, als Ingoldstat, Thiibingen oder
Freyburg, und zuletst wir, thumbpropst, dechant und capitul, den hochgemelten
fiirsten, unsern gnedigen hern von Augspurg, zu verhérern und richtern damals
fiirgeschlagen®. Das alles haben sie gewaigert unnd gleichwol unsern gnedigen hern von

Y Anna Laminit, zwischen 1503 und 1514 in Augsburg gegeniiber von Heilig Krenz wobnhaft,

gab vor, nichts als die beilige Hostie zu sich zu nebmen. Sie stand jabrelang im Rufe der
Heiligkeit, wurde von Kaiser, Fiirsten und Volk — auch von Luther auf seiner Riickreise von
Rom im Jabre 1511 — hoch verebrt, bis sie von der Schwester Kaiser Maximilians als Betriigerin
iiberfiibrt wurde. Sie konnte aus Augsburg fliehen und wurde spater wegen neuer Betriigereien
in Freiburg/Schweiz ertrinkt. Zwei Portrits der Anna Laminit von Hans Holbein dem Alteren
und Hans Burgkmair sind erbalten. Vgl. Katalog der Ausstellung ,Martin Luther und die
Reformation in Deutschland®, Frankfurt 1983, 65.

Von einem , bochsteitzler® (Schwindler) namens ,Preynling ©, der 1484 mit seinen Predigten von
einem Baume bei St. Radegundis herab grofies Aufsehen erregte, berichtet Sender 43. Vgl. ebd.
Anm. 4.

Erstes Angebot einer Disputation in dem Antwortschreiben des Bischofs an den Rat auf dessen
Beschwerden vom 5. bzw. 13, Mai 1533: Sender 351-353.

30 Schreiben von Bischof und Domkapitel an den Rat, 24. Mirz 1534: Sender 371-378.
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Augspurg zu einem zuhérer, aber zu keinnem richter des gesprechs leiden wollen®!. Was
nun das fir ein ding sey, das jemands in ain verhorer oder auch richter bewilligt und doch
sein urtail unn erkantnuf nit leiden wil, mag menigklich wol versteen unnd abnemen.
Dann wolcher, wie an dem orth erscheint, ein bose sach hat, der ist des richters oder
rechtlichen aufitrags nit gern gewertig.

Das wir aber uns der vorbemelten, unpillichen unn gwaltigen entsetzung der
hailsamen predig* unnd dann auch unserer kirchen zu sant Johanns, davon oben gemelt
ist, bey Eur kiyserlich und koniglich mayestat beklagt und zu widertreiben understan-
den® oder unsere aigne bewogliche hab und giiter, auch silberine und guldine bilder oder
anders aufl der statt hinweggefuert haben sollen etc.*, dieweil dann jemants, das sein
gewaltigklich ze nemen, jeﬁFnit fiir freuntlich geacht werden mag, wir auch nit dahin
beredt, noch an unser sach verzweyfelt, noch auch, wie sie schreiben, in unserm gewissen
uberzeugt noch uberwunden, dasir gwalttat weder erber, gottlich oder billich sey, so kan
uns je von kainem verstendigen erbers gemuets verwisen oder verunbillicht werden, das
wir unser entsetzt predigampt unnd entpfrembdte kirchen, die unsere vorfarn unn wir
etliche hundert jar ruewigklich innengehapt und besessen, durch ordenlichen, geburen-
den weg bey Eur kiyserlich und kéniglich mayestat, unsern baiderseits allergnedigisten
herren richtern unnd obern, zu recuperiern und zu erlangen, oder unsere aigne unnd
auch der kirchen hab und giiter an ein gewarsam orth zu flehnen understanden. Ja, es wer
nit ein wunder [gewesen], ob wir schon selbs dazemaln mit unsern leiben heraufigeflohen
und nit beliben wern; welchts aber von einichem under uns beschehen sein, wir nitt
wissen. Dann das jetzig grimmig werck unn das erdicht, unerfindig ausschreiben zaigen
den maister unnd guten willen, den sie zur selben zeyt zu uns gehapt und noch.

Das wir aber laut ires gedichts ander leuth wiglig gemacht, allerlei geverlicher
practicken angericht, die gemeine burgerschaft, reich und arm, wider ainander und wider
die oberkait zu gichlichem unrat erwdckt, oder das wir uns ainigs uberzugs, straff oder
mandaten von Eur kiyserlich oder kéniglich mayestat berémpt, oder mit unsern
predigen einich uffrur oder emporung verursacht, oder auch das wort gotts zu
verhindern unnd niderzutrucken understanden haben sollen, daran thuen sie uns nit
allein gewalt unnd unrecht, sonder es ist auch nitt war und wirdet sich bey einichem
frommen, eerliebenden || biderman mit warhait nit erfinden mogen.

3 Der Rat stimmte am 24. April 1534 zu, dafd seine Prediger ,[vor] hochgedachten unsern gn.

herrn von Augspurg als ainem cristenlichen fiirsten (doch nit als ordinario) zu Dillingen zu
erscheinen haben. Sender 380f. — Zu den Vorentwiirfen dieses Schreibens Wolfart, Augsburger
Reformation 97-101.

32 Erfolgt durch Ratsmandat vom 29. Juli 1534. Sender 289-391.

3 Wolfart, Augsburger Reformation 113.

3 Derbayerische Kanzler Leonbard Eck batte Ende Juli 1534 geraten, ,des cors und fronaltars zier
[und] etlich mer hailtum, tafel und ornata“ nach Dillingen zu schaffen. Roth IT 200f. Anm. 20.
Entsprechend vermerkt die Breusche Chronik: ,Den ersten augusti [1534] haben die zu Unser
Frauen in thum die silberen tafl ausm kobr hinweck thun und gen Dillingen gefuert zu irem
abgot.“ Die Chroniken der deutschen Stidte vom 14. bis ins 16. Jahrbundert, Bd 29, Leipzig
1908, 61.
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So wirdet auch neben dem grundt eingefuert, das wir inen mit dem wort gottes nitt
haben begegnen kunden noch wéllen. Dann an wem die disputation erwunden sey, ist
oben angezeigt. So ist inen auch durch die christenlichen concilien vor vil hundert jaren
gnugsam begegnet dergestalt, dweil die mef}, bilder und andere ceremonien, so jetzo
unsers versehens unbillich in spennen steen, durch die gantzen christenheit approbiert,
angenomen unnd auch also bis auff dise zeit gehalten worden sein. So solten die von
Augspurg einer gemeinen verenderung erwartet [haben], unn fiir sich selb dem gemeinen
landtfriden, kiyserlichem rechten, auch ob beriirtem, irem zusagen, dem Niirenbergi-
schen anstand, deBgleichen Eur kiyserlich und kéniglich mayestat aufigegangen edicten
unn mandaten zuwider, bevorab mit solcher ungeschicklicheit, die vormals bey keinem
oder gar wenig stenden im reich erh6rt worden ist, nichts fiirgenomen, noch attentiert
haben. Dann was von der christenlichen kirchen statuiert, geordnet, gesetzt und gemacht
worden ist, das sol und mag durch die kirchen, aber nit durch ein jeden seins gefallens,
nach gelegenheyt der leuff unnd zeit gemiltert und gebossert werden.

Wer aber die auffruren unn emp&rungen, so etliche ja her in der stat Augspurg gewest,
verursacht und erweckt hab, das ist so offenbar und ligt dermassen am tag, das es
unsernhalben keiner verantwurtung bedérffte. Dann wissentlich [ist], das die von
Augspurg zu unsern zeiten unnd bey unsern predigern fridlich, ruewig, in ainigkeit unn
allem uffnemen gesessen sein. Alsbald sy aber ungelert leut unn sonderlich ein
hauRknecht®®, dern einer noch bey inen || und in der zal irer vorberdmpten, gelerten,
erfarnen miénner ist, offenlich und auch in den wincklen uffsteen unnd predigen liessen,
alda seyen neben unn mit inen die burgerlichen emp6rungen, zwitracht, unaynigkait,
widerwill und mifivertrawen eingerisen. Defigleichen wurd auch durch ain kainnutzen,
uffrurigen barfuessermiinich, iren prediger ainen®, ain empérung angericht. Also das
sich gleich wolt zugetragen und begeben haben, das man das wort gots mit harnasch,
langen spiessen und biichsen, so damals schon uber den blatz gefuert wurden, hette
aufispenden und tailen muessen.

Was aiich uff ein zeyt eins bosen gelegten brieffs halben fiir entbérung entstanden sey,
deRhalben sie einen unsern unschuldigen priester vencklich annemen, darzu on alle
vorgeende, gnugsame inditia und anzeigen peinlich fragen und jemerlich erreissen lassen,

3 Wer hier gemeint ist, bleibt unklar. Die Aussage trifft jedenfalls auf keinen der bei Roth IIT
532-547 aufgelisteten Pridikanten zu.

3 Hierist zunichst an Magister Michael Keller zu denken, der im Mirz 1529 zusammen mit einem
ausgetretenen Franziskanerminch am Altar der Barfiifierkirche ein grofies, steinernes Kruzifix
zerschlagen hatte, wm die Bruchstiicke anschlieflend als Reliquien zu verhokern. Sender
214-217. Zu Keller: W. Zorn, Michael Keller, in: Lebensbilder aus dem Bayerischen Schwaben
7, Miinchen 1959, 161-172. — Noch grofSeres Aufsehen in der Stadt batte schon 1524, im Vorfeld
des Biirgerkrieges, der beim einfachen Volk iiberaus beliebte Barfiiflermon ch Johannes Schilling
erregt. Nach einer von Schilling angestifteten Verhohnung der in der Barfiiflerkirche iblichen
Weibwasserweibe hatte ibn der Rat ansgewiesen, was zu einem bewaffneten Aufstand gefiihrt
hatte. Vgl. W. Vogt, Jobann Schilling der Barfiifer-Manch und der Aufstand von Augsburg im
Jabre 1524, in: Zeitschrift des Historischen Vereins fiir Schwaben und Neuburg 6 (1879) 1-32.



102 Herbert Immenkdtter

ist menigklichem unverborgen; wollichem priester sie volgends zu abtrag und ergétzung
seyner unverschuldten marter ein summa gelts bezalt haben?.

Und was also in der gantzen stat fiirgangen unnd beschehen ist, das alles muessen die
gaistlichen gethan, verursacht und erweckt, und das unschuldig lemlin dem wolff, der
gleichwol inn fliessendem bach ob dem lemlin stuend, dass wasser betruebt haben.

Das sie dann an dem ort die oberkeit unn gwalt des schwerts abermals so hoch anziehen
und dardurch inferiern woéllen, als ob Eur kiyserlich mayestat inen die oberkeit uber uns
gegeben hette, daggen ist oben angezeigt, das solche ir vermeinte einfuerung und das sie
ainiche oberkeit uber uns je gehapt oder noch haben sollen oder mégen, nit gestanden
wirdet.

Sie kénnen, werden oder miigen auch aufl den jungsten kiyserlich satzungen nit
probiern, das sie ainiche oberkeit uber uns oder andere gaistlichen haben oder gebrau-
chen sollen. Dann der kiyser sagt an dem orth, das sie allegiern, es sey sein meinung,
sorgfeltigkeit unn gemuet, das die regel und leere der apostel und hailigen vitter gehalten
werden®®. Er sagt aber nit, das der weltlichen oberkeit die gaistlichen sachen oder
personen zu richten, zu regiern oder zu disponiern gebure.

Aber dagbgen setzen, ordnen und wollen die christenlichen kayser in iren jiingsten
satzungen : '

Wollicher die hailigen ampter der priester turbier, oder zu halten oder zu volnbringen
verbiet, das derselb mit dem todt gestrafft werden, deigleichen dz die miinch und pfaffen
nit zu der ee greiffen sollen.

Item das die weltlichen ordnungen, satzungen und berueff wider der kirchen und
gaistlichen freyheit nichtig und kraftloff, und die, so solche ordnung machen, und
berueffen, gestrafft werden, auch ire gueter jederman erlaubt sein sollen.

Item das die gaistlichen personen weder in peinlichen noch burgerlichen sachen vor
dem weltlichen richter zu recht stehen noch fiir ine gestélt. Wo aber ein solchs geschehe,
das dann aller ergangner procefl unn handlung nichtig, unn der weltlich richter darumben
seins ampts entsetzt, priviert und geraubt werden solle.||

Sollichs alles haben die von Augspurg in irem schmachbuech nitt angeregt, sonder
alleyn dasjhenig, das ires vermeinens zu irem vortail dienet, auff die ban gebracht. So

3 Inder Nacht zum 17. Juni 1533 war auf der Perlachstiege ein Brief an den Rat gefunden worden,

in dem ein unbekannter Autor einen Aufstand von 2000 Biirgern fiir den Fall androbte, daf} der
katholische Gottesdienst in der Stadt nicht sofort verboten wiirde. Der Rat nabhm die Drobung
sebr ernst, heuerte sofort ein Séldnerbeer von 600 Mann an, um jeden Aufrubr im Keim ersticken
zu konnen, setzte auflerdem eine Belobnung von 1000 Gulden fiir die Ergreifung des Téters aus.
Eine Denunziation lenkte den Verdacht falschlicherweise auf den Domuikar Bernbhard von
Amersee, der daraufhin verhaftet und ,peinlich® verhint, d. h. gefoltert wurde. Bischof und
Dombkapitel verklagten den Rat wegen Eingriff in ihre Gerichtsbarkeit beim Schwibischen
Bund, der die Stadt zur Leistung won 100 Gulden Schmerzensgeld an den Unschuldigen
verurteilte und aufSerdem bestimmte, daff Amersee mit einer angemessenen Pfriinde versorgt
werden solle. Der Vorfall wurde nie aufgeklirt, der Autor des Briefes blieb unbekannt. Sender
354-358. Wolfart, Augsburger Reformation 41f. Roth II 124. Zoepfl II 109f.

¥ Augsburger Reichstagsabschied von 1530 und Niirnberger Anstand von 1532.
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doch dieselben angezeigten recht in der warheit wider all ir fiirnemen und handlung sein,
dermassen, das sie mit irem aignen pfeil erlegt und uberwunden werden. Sie muessen
aber ir unpilliche gethat mit zugelegten worten beschonen unnd den gemeinen layen
dardurch understeen zu bethorn.

Das sie dann abermals unbillicherweif! fiirgeben, wir haben bis anher die bapstlichen
mefR, wie sie die nennen, mit iren erschrockenlichen umbstenden, auch die anbettung der
lieben heiligen und bilder sampt andern mer verderblichen mifibreuchen erhalten etc.;
dagbgen sagen wir, das unns kein erschrockenlicher umbstand der meff bewifit. Sie
konnen und werdens auch mit ainicher biblischer oder anderer glaubwirdigen schrifft
nitt erweisen.

So haben wir auch weder die lieben hailigen noch bilder angebettet noch anzebetten
geleret. Dann wer wolt doch so thoret sein, das er die lieben hailigen, als ob sie die
rechten gnadengeber weren, je angebettet hette? Oder wer wolt doch in den bildern —er
sey dann nitt wol bey im selbs — einiche sinnlicheit, wir geschweigen gnad oder gabe,
verhofft oder geglaubt haben?

Wir haben aber neben und mit der christenlichen kirchen nit fiir unrecht noch
orgerlich, dz wir der lieben hailigen bilder zu ainer erinnerung der christenlichen
exempel, die sie uns vorgetragen haben, fiirstellen. Hingegen kunnen wir nit fiir recht
noch loblich achten oder halten, dz die von|| Augspurg, als widersinnig leut, sanct
Ulrichs, des heilligen bischoves, biltnus, so lange zeit uff dem Berlach gestanden ist,
verachterweifl hinweggethan unn an desselben stat des abgots Neptuni bildtnus uff den
brunnen gestelt haben®.

Aber die von Augspurg schreiben und reden, was sie wollen, damit sie iren
aufigezognen neid und hafl bedecken unnd ir aigenwillige, tyrannische handlung
erlichermassen beschénen und verhelen méchten. Damit sie nun der bépstlichen
hailigkeit, Eur kiyserlich und kéniglich mayestat und andern christlichen potentaten
nichts guts nachreden und daneben ir vermeinte gotseligkeit gnugsam rémen mugen, so
nennen sie das uigeschriben concilium ein conventiculum dern, die dem bapstanhangen,
gelobt, geschworn und verwandt sein; unnd die zu erhaltung der herrschafften, des
pomps, brachts unn reichtumbs der kirchen zu allen dingen antwurten wurden per
verbum placet etc. Dadurch sie Eur kiyserlich und kéniglich mayestat, den konig von
Franckreich und andere christenliche potentaten, die offenlich zu disem concilium
erbetten, ermant und beruefft worden seyen, nit wenig antaschen und schmehen.

Wann nun die offt gemelten burgermeister und ratgeben zu Augspurg Eur kiyserlich
und koniglich mayestat, auch andern christenlichen potentaten unn stenden nit mer
vertrawen, dann das sie in solchen hochwichtigen sachen, die seel, leib, eer und gut
belangen, per verbum placet votiern und also dasjhenig, so Eur kiyserlich und kéniglich
mayestat, auch ander potentaten unn stende in dem handel gotes bey inen innerlich fiir
unrecht halten und achten, zu recht, || gut unnd hailsam erkennen werden, solchs auch
reden, schreiben und offenlich in truck geben dérffen, so solle sich niemand verwundern,
dz sie unser nit verschonen, sonder neben der warhayt stumpffiern, sagen, reden unn
schreiben, das wir nie gedacht unnd noch vil weniger gethan haben.

Das sie aber mit ihrer unzeitlichen handlung des aufigeschribnen concilien nit
erwartet, bringen sie ein geferbte, baufellige ursach fiir, das solch concilium im

¥ Der Vorgang ist sonst nicht bezeugt.
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Teutschland vermég des reichsabschid nit gehalten werd®. Wollen also sich der
reichsabschid, auch etwan an vilen orten der alten vatter leere, zu ihrem vortayl
behelffen. So doch wissentlich am tag ligt, das sie die reichsabschid nit allein nit
angenomen haben, sonder auch nit halten, noch der alten vitter schrifften glauben.

Das sie dann all ire verschiittne sachen und handlungen, die sie mit kainem glimpff, fug
noch rechten verantwurten kénnen noch mégen, uff ir gemaind legen und sagen wollen,
sie haben sich mit irer gemeindt entschlossen, die mefl unnd bilder bis auff ein frey,
gemein, christenlich concilium anzestellen etc., ist eben als war, als das sie uns angezaigt
haben sollen, die hultzene, gehawen oder geschnitzten bilder abzustellen unnd hinweg-
zethun*'. Dann sie haben dises ungebiirlich werck unn fiirnemen, wie wir bericht
worden sein, und auch menigklich bey inen darvon saget, den ziinfften, darinn die recht
gemeind sitzt, nitt furhalten, sonder allein uff jeder zunfft zwolff manner, die den merern
tail irer opinion unn maynung, also mit inen eins schrots unnd korns seyen, berueffen
lassen unn mit denselben, unbewist der gemeind, offt gemelten unverantwurtlichen
handel beratschlagt und beschlossen. Ob dann das ein gemeind sey, [wenn man] zwblf ||
ufl einer gantzen zunfft nimpt, darinnen etwan sechs, siben, acht oder noch mer hundert
mann sitzen, das hat ein jeder verstendiger zu ermessen*. So ist die sach mit stirmung der
unworlichen bilder durch sie fiirgenomen und geschehen, wie oben nach lengs begriffen
ist. Also das sie uns nit haben lassen anzeigen, das wir die bilder selbs ab- unn
hinweckheben sollten.

So wirdet inen gar kein glimpff noch fueg bringen, da sie sagen, religio et res sacrae
seyen de iure gentium und iuris pub[icz' So doch allen gelerten offenbar und wissend ist,
das die iuris divini [sind], gar nit den weltlichen, sonder allein den gaistlichen, damit zu
disponiern, zugehort®,

Und nachdem die genanten von Augspurg vil ursachen suechen und herfiirbringen,
warumb wir unsere freyheiten verlorn unn verwirckt haben solten, dann die kayser

# Di protestantische Forderung zielte bekanntlich auf ,ein gemein, frei, christlich Konzil in

deutschen Landen®, was in dieser Formulierung im Abschied von Augsburg nicht enthalten ist.
Vgl. oben Anm. 11.

Vgl. im einzelnen: . Rasmussen, Bildersturm und Restauratio, in: Welt im Umbruch. Augsburg
zwischen Renaissance und Barock, Bd. 3, Augsburg 1981, 95-114.

Das entsprach allerdings der alten Augsburger Zunftverfassung, die mit gevingfiigigen Anderun-
gen von 1368 bis 1548 in Kraft war. Danach unterstanden die insgesamt 17 Ziinfte (im 16.
Jabrbundert) je einem gewahlten Zunftmeister, dem 12 Mitglieder, die sog. , Zunftzwélfer, zur
Seite standen. Diese regelten die Belange der Ziinfte weitgebend selbstindig und vertraten ihre
Mitglieder vor Gericht und in den Ratsorganen. So waren alle , Dreizebner—d. b. Zunftmeister
plus , Zunftzwilfer” — Mitglieder des sog. ,Groflen Rates® der Reichsstadt, dem anflerdem 12
patrizische Ratsherren angehorten. Im ,Kleinen Rat“ saflen 57 Zunftmitglieder neben 12
patrizischen Ratsherren. Die eigentliche Regierungsgewalt lag in den Hinden won zwei
Biirgermeistern, vier Baumeistern, zwei Sieglern und bis zu sechs Steuereinnebmern, alle je zur
Hiilfte aus den Reiben der Ziinfte und der Patrizier.

Zur Bedeutung der Pfarr- und Klosterzechen fiir die Einfiibrung der Reformation in Augsburg
vgl. H. Immenkétter, Der geschichtiiche Rahmen und die Situation der alten Kirche in
Augsburg in der ersten Hilfte des 16. Jabrbunderts, in: 450 Jahre evangelische Kirchenordnung
in Awgsburg (= Schriften des Vereins fiir Reformationsgeschichte, im Druck).
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haben allein dise gaistlichen, so der apostolischen und alten vitter ordnung gemef leeren
unnd leben, mitt freyheiten begabet etc. dagdgen sagen und fragen wir: Als Eur romisch,
kiyserlich mayestat unns auff vorgemeltem reichstag zu Augspurg unsere freyheiten
gnedigklich confirmiert, auch andere gegeben, und darzu in irer mayestat schiitz unnd
schirm genomen hat*; ob [wir] zur selben zeit andere gaistlichen, die solche privilegien
und freyheiten von Eur kiyserlich mayestat impetriert unnd erlangt, die auch ir mayestat
in irn schiitz unnd schirm genomen haben, vorhanden, oder ob wir dieselben gewest
seyen? Fiirwar, wir werden gleich die-||selben sein und nitt ander, wélche Eur kiyserlich
mayestat mit freyheiten gnedigist begabt, versehen und in irer mayestat schiitz genomen.
Was wollen dann die genanten von Augspurg unns nemen, so sie uns nichts gegeben
haben?

Das sie aber weiter sagen, wir konnen uns der freyheiten, so die christenlichen kayser
den rechten gaistlichen gegeben haben, von unser mifibreuch wegen nit behelffen etc.,
dagogen will der hailig Petrus in seiner ersten epistel, das keiner sein gerechtigkeit,
freyheit oder oberkeit durch sein arg siindig leben verwircken, noch verlieren sol. Dann
er gepeut, nit allein der frommen, sonder auch der bsen oberkait zu gehorsamen™®.
Wann nun dem also sein solt, wie die von Augspurg ungelerterweis fiirgeben, so wurden
sie all ire freyheiten, darzu auch das offt berémpt schwert, vorlengst verwirckt und
verloren haben. Dann sie wissen, das nit allein ire burger, sonder auch ire burgermeister,
zunfftmeister und andere, so zu verwaltung der obrigkeit erwélt gewesen sein, wider den
bevelch gottes gehandelt, wie sie dann darnach dieselben mit dem strang unnd schwert
gericht haben. Als wenig aber solche gerichte personen ainem rat zu Augspurg ire
privilegien kénnen oder mogen verwircken, als wenig haben auch die gaistlichen
personen, —ob sie schon anderst, dann inen gepiirt, gehandelt, wolchs aber wir usserhalb
dessen, das wir alle siinder seyen, keinswegs gesteen —, dem gaistlichen stand ire
freyheiten verwiircken mogen.

Den juden, tircken und auch den ubelthettern sollen ire glait, freyheiten unn
gerechtigkeiten gehalten und nit genomen werden. Thut jemands unrecht, so soll und
muf derselb darumb der straff, die ime sein rechtte, ordenliche oberkeit, so das schwert
uber ine tregt, ufflegt, gewertig [sein], wie dann auch die gaistlichen, wo sie unrecht
thun, fiir irer ordenlichen oberkait straffe nit gefreyet sein.

Aber gesetzt — doch denen von Augspurg ires vermeinten bezigs dardurch ungestan-
den —, das wir unsern privilegien und freyheiten ichts zuwider gehandelt hetten, s0
gepiirte doch denen von Augspurg gar nitt, sonder Eur kiyserlich mayestat unnd
denjhenigen, die uns solche privilegien gnedigklich gegeben haben, zu erkennen, ob wir
die verwirckt hetten oder nit. Vil weniger aber gepiirt inen, dz sie uns derselben on
vorgeende rechtliche erkantnus entsetzen oder darwider handlen unnd inen in aignen
sachen recht sprechen sollen.

Solte aber diser gebrauch im hailigen reich entsteen und erwachssen, wann einem
seines nachparn oberkait freyheit, hab und gut liebet unn gefiele, das der dieselben, als ob

“ Nach neunjibriger Abwesenbeit des Kaisers nutzten die meisten Stande die Gelegenbeit, um

eine Erneuerung und Bestiitigung ihrer Freibeiten und Privilegien zu erbitten: wie nachzusu-
chen, wie die Kloster St. Katharina und St. Ulrich und Afra so auch die Reichstagsstadt.
% Petr 2, 13 und 18. ¥* Vgl. Joh. 8,78
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die umb mifibrauchs oder anderer siind, mengel unnd gebrechen willen verwirckt sein
solten, mécht einziehen oder abstellen, wer kondt bey seinen freyheiten, unn wie lang
wurden die von Augspurg bey iren hab unnd giitern beleiben?

Das wir aber siindig mentschen seyen, kénnen wir wider die hailig schrifft nit
verfechten; noch dannocht gebrauchen oder behelffen wir uns, unserer freyheit gar nit
unrecht oder ubels zu thun; dann obgleich die von Augspurg uns zu straffen nit macht
haben, noch straffen || sollen nichtsdestweniger. Dweil wir, wie niemands verborgen, ain
andere oberkait unn straffer haben, [die] uns von gott, bipstlichem und kiysetlichem
gewalt eingesetzt, so beleiben wir, wo durch uns unrechts begangen wirdet, nit
ungestrafft, sondern muessen der straffe, von derselben unser oberkeit nit minder dann
ire burger von inen, gewertig sein; wie wir dann biffhere unser ordenlichen oberkait
schuldige gehorsam gelaist unnd derselben straff nie geflohen haben. Dweil aber die von
Augspurg aller siinden frey, sollen sie gott, dem hern, vor andern leuten dester mer
hertzlichen danck, auch lob, eer und breis nachsagen; darumben das sie den balcken
zuvor auf} irem aug gezogen, volgends die ersten sein, die wider das frewlin, so Christo
von des eebruchs wegen furgestelt worden ist, den stain werffen*?, und den reumen [!] zu
Niirmberg, der doch bisher von menigklichem, hochs unn niders stands, unvertilgt
beliben ist, haben auflwischen und erléschen miigen.

Sovil dann ir unwarhaffte bezeichung belangt, nemlich das wir uber unser ungottselig
leben biffher nichts embsigers betracht, dann das wir land unnd leut an uns bringen,
fiirstenthumb und stett ernidern und under uns ziehen mochten, das wir auch darumben
zwischen den burgern und einwonern, rathgeben unnd des raths verwandten, underai-
nander unn gegen der oberkait, die armen wider die reichen, verhotzt und zwischen den
nachparn gewonlichen widerwillen erweckt, auch den stetten ire freyheiten entzogen,
die stat Augspurg bekrieget, dargeben, zwaymal eingenomen, gepliindert, zum tail
verbrennt, die burger jemetlich erstochen, gefangen, hinweggeschlaifft unn geschetzt,
uns auch sunst mit den weibern und in ander weg unziichtig gehalten haben || sollen etc.,
das alles unnd jedes ist uff uns erdicht, und die gantz sach allein dahin gericht, wie sie uns
bey Eur kiyserlich und kéniglich mayestat, auch andern stenden des hailigen reichs,
def8gleichen bey iren burgern unnd sunst menigklichem irer hergebrachten gewonhait
nach verhaflt machen unn mit unwarheyt eingeben, damit sie ir frivenliche, grobbe,
eylende unnd trutzliche handlung beschénen, iren bracht und aigenwillig fiirnemen
erhalten méochten.

Und [wir] sagen wie vor, das uns das alles und jedes durch die von Augspurg mit
unverschempter unwarheit zugemessen werde. Ain solchs wirdet sich auch mit einichem
grund der warheit gar nit, wol aber das widerspil [beweisen lassen]. Und nemlich [man
wird] befinden, das die von Augspurg vorzeiten, wie jetzo understanden wirdet, die
gaistlichen zu burgerlicher pflicht gedrungen, auch die bischofflich pfaltz unnd miintz,
defigleichen ire miilinen, badstuben und heussere abgebrochen, zum tail verkaufft,
gepliindert, an iren rechten und gerechtigkaiten frevenliche verhinderung, eintrag unn
gewalt gethan, auch buecher, bett, gewandt, haufirath unn korn denjhenigen, die nit im
krieg noch ire veind gewesen sein, entwort unn genomen®. Dweil nun, gwalt mit

4 Zum Versuch der Stad, in den 80er Jabren des 14. Jabrbunderts auch die Geistlichkeit in das
stadtische Biirgerrecht einzubezieben, vgl. Kiessling 70-98.
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gleichem gwalt zu vertreiben, im rechten zugelassen, so haben sich unsere vorfarn,
bischove mit iren biinds und geselschafft verwandten fiirsten unn herrn, sollicher
vorgemelter, thitlicher, frevenlicher handlung mit billicher gogenwor und rettung
entschiitt und die von Augspurg dahin gebracht, das sie die gaistlichen ires gedrangten
burgkhrechtens widerumb haben ledig zellen muessen®. ||

In wollchem allem sie von Augspurg allwegen unfueg und unrecht erlangt unnd unsere
vorfarn solcher handlung halben inen ichts zu thun nit schuldig, sonder es ist alle zeit
erkennt und gesprochen worden, das sie unsere vorfarn, bischove, capitul, prelaten,
chorhern und pfaffen, unser unn ire nachkomen, fiirbas ewigklich und geruewigklich
bey unsern rechten, echafften und freyheiten beleiben lassen sollen und wéllen, vermiig
der vertreg, [die] defhalb under dern von Augspurg insigel auffgericht, ob sie dann
dieselben ire brieff und sigel gehalten haben oder nit. Das geben ire gethaten inn vil weg
zu erkennen. So wolten wir auch den biderman gern sehen, der ain fiirstenthumb oder
lannd nennen oder anzaygen mocht, darnach wir je gestelt oder hetten stellen konnen
oder mogen.

Wer wolte nun bey ime selbs nitt erwegen kénnen, das die vermainten burgermeister
und rathgeben zu Augspurg nichts anders vorhetten, dann uns bey menigklichem ein
unverschuldten unwillen anzurichten unn zu erwocken, dhweil sie allein die verursach-
ten kriegsgeschicht anzeigen, aber ergangner handlung anfengkliche ursachen und
bewegniifinen hinderlistigerweis verhalten?

Damit nun noch augenscheinlicher an das liecht gebracht werde, ob unsere vorfarn
unn wir die von Augspurg, oder die vonn Augspurg unns, aigenthumbs, innhabens unnd
der freyheiten spoliert, entsetzt unnd beraubt, so haben wir den innhalt ainer || kurtzen
bekantnus, so die von Augspurg unsern vorfarn under der statt Augspurg anhangendem
insigel zugestelt, von wort zu worten zu referiern, nit underlassen wollen, also lautend:

,Wir, die ratgeben der stat Augspurg, thun kundt allen den, die disen brieff lesend,
hérent oder sehendt, das unser erber herre, bischoff Wolffhart von Augspurg, durch
unser beth unn zu vestunge seiner stat hie zu Augspurg mit seins capitels gunst unn rathe
uns die gnade gethan hat, das wir ein ungelt nemen sollen ze allen thoren an der statt, von
hin an untz sanct Georientag, der nun schierest kumpt, und darnach uber vier jar, in der
gewonheit, als es bey seinen vorfarn genomen ist; und sollen von im, noch seinen capitul,
noch von allem irem gesiinde keyn ungelt nemen. Das das steet beleiben und unzerbro-
chen und sein nit vergessen werde, haben wir disen brieff versiglet, mit der stett insigel zu
Augspurg daran hanget. Diser brieff ward geben ze Augspurg, da vonn Christus geburt
waren tausent jar, zwiyhundert jar, inn dem neuntzigisten jare, an dem sontag nach sant
Tiburtintag, der vor sanct Georintag ist“**.

7 Im Schiedsspruch von Aichach mufte sich die Stadt 1389 verpflichten, alle Geistlichen, die das
ihnen aufgezwungene Biirgerrecht wieder aufgeben wollten, in thre angestammten Fretheiten
zu entlassen. Ebd. 73.

8 16. April 1290. - In der zweiten Hilfte des 13, Jahrhunderts haben die Bischife von Augsburg
ibrer Stadt mebrere Male die Einziehung des Ungelds, in der Regel jeweils fiir wenige Jabre,
gestattet. Vgl. Kiessling 63-67. Die zitierte Urkunde ist veriiffentlicht: Monumenta Boica, brsg.
v. d. Bayerischen Akademie der Wissenschaften, Bd 33 a: Monumenta episcopatus Augustant,
Miinchen 1841, 197f.
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Wiewol nun wir noch mer dergleichen brieff, under dern von Augspurg insigel
verfertigt, wo es vonnoten sein solt, fiirzaigen mochten, darinn die stat Augspurg unn
burger des bischoffs stat und burger genent werden*’, so wirdet doch aus jetz gehorter
bekantnus gnugsam deiitlich angezaigt, das nit allein das ungelt, sonder auch die statt
selbs unserer vorfarn aigen gewesen ist.

Dhweil nun die von Augspurg kein glaubwirdigen tittul oder schein, w6lhermassen sie
der aigenschafft||geledigt, erweisen kénnen noch mégen, so volgt unn fleuflt daraufl, das
sie unsere vorfarn®® der stat entsetzt, oder sich durch untrew abgeworffen; wie sie dann,
je welten her, nit allein mit unsern vorfarn, sonder auch mit uns, ains nach dem andern,
versuecht und sonst alle widerwertigkeit erzaigt haben.

So erscheint auch ir fretintlicher will an irem nechst fiirgenomnen werck, da sie [sich],
uns — den ob berurten, unsern freyheiten, vertrigen, alter, ersessner gewonheit, recht
unn prescription, iren aignen brieff unn insigeln, auch gemeinem landtfriden, kiyserli-
chem rechten unnd aller pillicheit zuwider — in burgerliche pflicht zu dringen, understan-
den haben®'.

Dann [dafl] sie sagen, man soll in einer stat kainen frey unn unverstrickt sitzen lassen,
da man wissentlich wiss, das er derselbigen stat hochster widerwertiger were, sonder man
soll und még gegen ime weeg fiirnemen, dz sie unnd die iren vor ime befridet, assecuriert
und versichert seyen; dann die gemeinen recht ainem jeden zu lassen unn vergunnen, von
seinen widerwertigen caution unn sicherheyt zu erlangen etc., hat gleichwol ersts
anschens nit ein bésen schein. Wann man aber das alles also bey dem liecht besicht, so
werden die allegierte recht allein uff die, so thitliche handlung fiirzunemen gesynnet
seyen, verstanden. Dhweil sich aber die von Augspurg besorgter, thitlicher handlung ab
uns nit zu beklagen gehapt, wir auch nichts anders dann ein pillichen, gepiirlichen und
rechtmessigen weeg, nemlich ir vorige gwalttitige handlung vor Eur kiyserlich und
koniglich mayestat als unsern beederseits allergnedigisten und rechten herren zu
beclagen und aufizefueren fiirgenomen, so konnen unn mugen die von Augspurg ir
rechnung der begerten burgerspflicht daher gar nit ziehen noch reymen.

So kénnen wir auch nit glauben, das inen weylund des durchleuchtigen, durchleuchti-
gisten, hochgebornen fiirsten, hertzog Johansen, des churfiirsten zu Sachssen® etc.,
loblicher gedechtnus, auch ander seiner churfiirstlichen gnaden mitverwandten fiirsten,
graven, frey und reichsstett, unserer gnedigen, gnedigisten, lieben herren unn freundt,
freundt unn besonder lieben angezogne confession des glaubens®® dermassen, wie sie
davon schreiben, gefellig sey. Dann als vil wir biflhere auff iren predigen und sonst
vermerckt, so haben sie dieselbig vil mer zu einem bantzer dann zum glauben

® Urkunden, in denen die Stadt Augsburg zusammen mit ihren Biirgern als Bischofsstadt und

deren Biirger bezeichnet wird. Kiessling 65 Anm. 94 nennt fiir die zweite Hilfte des 13.
Jabrbunderts Ungeldbewilligungen des Bischofs aus den Jabren 1254 (fiir 10 Jabre), 1270 (fir 5
Jabre) 1286 (fiir 2 Jahre) und die oben angefiihrte Urkunde von 1290.

Nimlich die Bischife von Augsburg, denen die Stads einst unterstand.

Sinn: da sie sich unterstanden haben, uns — trotz der angefiibrten Vertrige, Gewohnbeiten usw.
— in biirgerliche Pflicht zu dringen.

52 Herzog Johann der Bestindige, Kurfiirst von Sachsen (1468-1532).

3 Das Augsburger Glaubensbekenntnis von 1530.
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angenomen, sich auch derhalben mitainander nie vergleichen mugen. Sogar ist inen
doctor Martin Luthers leer wider unnd mififellig gewest. [Wir] glauben und achten auch
noch, wo sie one sorg frey reden unnd bekennen dorfften, sie wurden noch heutigstags
eehe unnd lieber zum Karlstatt oder Zwinglin oder auch schier zum bapstthumb dann
zum Luther tretten. Darumb ist niemand so schlecht, der nitt mercken oder versteen
miig, ufl was ursachen sie solche confession — und warlich Eur kdyserlich oder koniglich
mayestat nit zu lieb noch gefallen — hieher beschriben haben. Wir seyen aber der
ungezweyfelten, trostlichen hoffnung, die chur- und fiirsten, auch andere, denen sie
damit ein whon zu machen gedencken, werden sich durch solche scheinwort wider uns
zu kainer unfreuntschafft, ungnaden oder widerwertigkeit bew6gen noch verhétzen
lassen. Dann wir biffher jemands zu solchem ainich ursach nit gegeben unn auch furchin,
ob gott will, keine geben wollen.

Unnd nachdem die von Augspurg menigklich dahin zu weysen und zu bereden
understeen, als ob wir vil béser practicken unn anschleg wider alle evangelische sten-|de
geuebt haben solten etc. ; derhalben dieselben stende dardurch wider unns noch mer zu
verpittern und zu bewdgen verhoffen, dargegen sagen wir, das sollichs alles erdicht und
nit war sey. Sie werden auch das mit kainer warhait anzaigen noch erweisen mégen.

Mit gleichem ungrund geben sie fiir, das wir gemainer stat Augspurg und derselben
burgerschafft biffhere unzalbarn schaden unn verderben zugefuegt. Dann wir haben
weder ungewirckt heut, leder, woll, eysen, stahel, tuch, gewiirtz, getraid, wein,
schmaltz noch andere wahren fiirgekaufft, auch einiche kauffmanschafft nit getriben und
noch vil weniger den gemeinen mann damit beschwert, sonder unsere vorfarn, bischove
und gaistlichen, das spital zu Augspurg zu erhalttung viler armen, darzu ettliche cldster,
gotsgaben und almusen, nemlich vil gotsbroth in gemeltem spital, und ob dreissig
spenden, daran vergangner zeit etwa drew unn etwa vier tausent armer mentschen
gegangen sein, auffgericht unn gestifftet*. So haben wir der stat Augspurg und auch irer
gemainen burgerschafft unser getraid, dessen ein grosse merckliche anzal ist, in ringerm
werdt, dann sie das auff dem marckt hetten bekomen mégen, jarlich zugestellt; alle unnd
jede unsere arbaiter, handtwercksleut und ander, damit wir zu thun gehapt, erberklich
bezalt unnd alles, so wir nit allein vonn dem stifft Augspurg, sonder auch von andern
unsern stiffttungen an frembden orten gehapt, zu Augspurg verzert unnd dasselb ihren
burgern on alle beschwerdt reichlich unn miltigklich mitgetailt; inen auch in ander weg||
anheims und in der frembde alle eer, lieb unnd freiintschafft erzaigt und bewisen. Der
gemain mann wiirdet uns dessen alles gute kuntschafft geben.

Noch dannocht muessen wir der stat Augspurg und derselben burgerschafft [sagen,
daf uns] unzalbarn nachtail unnd verderben zuegefuegt, dieweil sic uns den schlangen in
der schof und den lewen im gemeinen nutz verglichen haben. Es ist aber wissentlich, das
ain ainiger auffgestandner kauffmann zu Augspurg kurtz verschiner jar ettlich fiirsten,
graven, herrn, edel und unedel, gaistlich und weltlich, auch etwa die bettler unn sunder
siechen, auch die stat Augspurg in merern unrath, schaden unnd nachteil gefuert hatt,

% Zur Geschichte der Augsburger Spitiler: Kiessling 159-174. P. Lengle, Spitiler, Stiftungen und
Bruderschaften, in: Geschichte der Stadt Augsburg von der Romerzeit bis zur Gegenwart, hg. v.
G. Gottlieb u. a., Stuttgart 1984, 202-208,
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dann alle gaistlichen zu Augspurg immer hetten bezalen mdgen, wie dann die vernach-
tailten und zum tail in armut gesetzte leut noch tiglich klagen unn nachlauffen®.

Mit disem bestendigen, warhafften grund wollen wir alle und jede unserer widerwerti-
gen, unpilliche, unwarhaffte bezig, antaschtung unn schmehungen abgelaint unn
aufBgeldscht, uns auch hiemit wie im anfang protestiert unn bezeugt [haben]; dweil wir
auf} getrangter not die hefftige, schmechliche zulegung verantwurten unn etwa mit
gleicher losung bezalen muessen, unn wir doch wissen, dz vil eerlicbender, redlicher,
frommer leut von der burgerschafft, kauffleutten und der gemeind zu Augspurg sein,
denen dise grobe handlung und antaschung nit lieb noch gefellig ist. Das wir dieselben
mit sollicher jetz gemelter unser verantwurtung nit gemaint, sonder ir lob und eer vil
lieber befiirdert sehen, auch dise unser entschuldigung, obschon die uff dern von
Augspurg unpilliche zuelag mer, dann wir gemeint, geschorpfft were, nit anderer gestalt
dann allein zu pillicher rettung unserer vorfarn, viler fiirsten, graven, herren und vom
adel, loblicher unnd || seliger gedechtnus, auch unser selbs eer, guten rueff und laimbds [!]
gethan unnd fiirgebracht haben wollen.

Wiewohl auch niemands seins innhabens, alten geprauchs oder possefl one recht
entsetzt noch spoliert werden solle, auch der entsetzt und spoliert zu gutlichem oder
rechtlichem aufitrag zu komen nit schuldig ist, er sey dann zuvor in den vorigen stand
gebracht, restituiert unn eingesetzt. Noch dannocht und dasselb unangesehen, damit an
unsern rechten glimpff und fueg niemands zweyflen miig, so wollen wir uns aller und
jeder sachen halben, so die von Augspurg wider uns, unn hingegen wir wider die von
Augspurg, haben, es sey in religion, entsatzung, schmach oder andern sachen, fiir Eur
romisch, kiyserlich unnd kéniglich mayestat und sonst fiir ein jeden unpartheyischen
richter, niemands aufigeschlossen, bevorab fiir ein christenlich, gemein concilium und
wohin dise sachen von gétlichem, geschribnem unn allem rechten gehorn, zu verhor
erpoten haben.

Und dhweil nun dern von Augspurg gepflegne handlung unn aufischreiben wider gott,
alle recht, den gemeinen kiyserlich lantfriden, des hailigen reichs abschid, auch ir ob
beriirt zusagen und Eur kiyserlich und kéniglich mayestat ufligegangne mandata, darzu
wider alle erbar unn pillicheit und sonst dermassen gestalt seyen, das Eur kiyserlich und
koniglich mayestat, auch all ander des hailigen reichs stende und menigklich pillich
mififallen, scheuch und erschrecken darab haben und empfahen sollen, so ist an Eur
kiyserlich und koniglich mayestat, auch churfiirstlich, fiirstlich gnaden, liebden,
gnaden, freiintschafften, giinsten unn|| Euch unser underthenigist, freiintlich, underthe-

* nig unn hochvleissig bitt, ansynnen unn gnedigs begern:

Dhweyl die von Augspurg uns nach ihrem gefallen angezogen unn ir sach mit vil
ungrunds, auch widersinniger interpretation und aufilegung zu beschénen understan-
den, wir auch von inen alles unrechten, so sie biflher an uns begangen haben, frevenlich
und filschlich bezigen werden, das dann Eur kidyserlich und koniglich mayestat,
churfiirstlichen, fiirstlichen gnaden, liebden, gnaden, fretintschafften, giinsten unnd Ir
solchem irem unwarhafften bezig, damit wir bey inen beschrait worden sein méchten,
kain gehor noch glauben geben; sonder diser unser entschuldigung und gegenbericht,
den wir den merern tail mit irem aignen unnd geschwornen statbuch, darzue mit iren

3 Welches Kaufmanns- oder Bankgeschift hier gemeint ist, bleibt unklar.
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aignen brieff und sigeln beweisen wollen und miigen, auch zu thun urpuettig seyen,
gnedigisten, gnedigen unnd freiintlichen zuefal thun, uns auch und unser angehorige
clerisei bey Inen allergnedigist, gnedigklich und fretintlich entschuldigt und bevolhen
haben; daneben christenlich zu hertzen fueren und bedencken, das dise beschwerlich
sach und handlung Eur romisch, kiyserlich und kéniglich mayestat und des hailigen
reichs, auch Eur churfiirstlichen, fiirstlichen gnaden, liebden, freiintschafften, giinsten
unnd Euch nit weniger dann uns selbs betreffen, also auch unser aller gemeine sach ist; in
ansehung, das sich Ewerer churfiirstlichen, fiirstlichen gnaden, liebden, freuntschafften,
giinsten unn Ewere gebruder, gevettern, freiind und kinder, auch ander hochgelert und
erfarn menner, [die] aul herren, frey und reichsstetten geborn, uff disem loblichen stifft,
je welten her, stattlich unn eerlich erhalten haben, noch erhalten unnd hinfiiro, so diser
unser stifft sein vorgehapte wird und eer durch Iren rath, hilff und zuthun widerumb
recuperiern und erlangen mag, noch lange zeit, wil got, erhalten werden || miigen.

Das wollen umb Eur kiyserlich unnd koniglich mayestat, auch churfiirstlichen,
fiirstlichen gnaden, liebden, gnaden, freiintschafften, giinst und Euch neben dem, dz
inen, iren kindern und nachkomen, ein solchs auch zu gutem raichen wirdet, wir neben
schuldiger gehorsame underthenigstlich, freuntlich, underthenigklich, giinstlich unn mit
ungesparttem vleis zu verdienen, zu erwidern unnd zu beschulden willig, berait unn
genaigt erfunden werden.

Datum uff den sechs unn zwainzigisten tag defl monats februarii nach Christi, unsers
lieben herrn, gepurt, gezelt tausent fiinffhundertdreyssig und syben jar.
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Zu Erhard Ratdolts liturgischen Drucken

In memoriam Dr. Josef Bellot (1920-1986)

Von Theodor Wohnhaas

Vor fiinfthundert Jahren, am 1. Februar 1487, erschien in Augsburg ein Buch mit
dem Titel ,Obsequiale Augustanum®“. Drucker und Verleger war Erhard
Ratdolt. Aufschlufireich ist das Vorwort dieser Schrift, das ,,Adolphus Frisius
Reverendissimi Domini Friderici ep. Augustanensis physicus® schrieb'. Der
Leibarzt des Bischofs Friedrich von Zollern (ca. 1450-1505) geht auf die
Vorgeschichte dieses liturgischen Buches ein. Der Augsburger Bischof Johann
von Werdenberg (um 1430-1486), der Amtsvorginger von Bischof Friedrich,
ein grofler Biicherfreund?, habe Ratdolt, der in Venedig druckte,.aufgeforderrt,
nach Augsburg zuriickzukehren.

Ratdolt stammte aus Augsburg, wo sein Vater als Kistler und Gipsgiefier in
den Steuerlisten der Stadt von 1439 bis 1458 nachweisbar ist’. Erhard wurde um
1447 in Augsburg geboren und arbeitete zusammen mit seinem Bruder im
viterlichen Beruf. Als Fiinfzehnjahriger zog er ,zu dem ersten welssen Land*“
und 1474 ,das lest mal gen Venedig“‘. Wo Ratdolt seine Ausbildung als Drucker
erhielt, wissen wir nicht. 1470 errichtete er in Venedig gemeinsam mit Bernhard
Maler (Pictor) aus Augsburg und Peter Loslein aus Langenzenn bei Niirnberg
eine Druckerei, die er nach dem Ausscheiden der beiden Teilhaber ab 1480 allein
fithrte. Nach den Forschungen von Paul Geissler’ war die Lagunenstadt der
bedeutendste Druckort des 16. Jahrhunderts. Hier gab es etwa 150 Werkstatten
mit fast viereinhalbtausend Druckschriften. Ratdolt druckte hier hauptsichlich
Kalender und astronomische Schriften, aber auch sechs Breviere und drei
Mefibiicher.  Die einbiandige Ausgabe des Breviarium Augustense (1485)

! F. A. Hoeynck, Geschichte der kirchlichen Liturgie des Bisthums Augsburg. Mit Beilagen:
Monumenta liturgiae Augustanae, Augsburg 1889, S. 345.

2 F. Zoepfl, Der Humanismus am Hof der Fiirstbischéfe von Augsburg, in: Historisches
Jahrbuch 62/69 (1949, S. 683 f.; ders., Das Bistum Augsburg und seine Bischofe im Mittelalter,
Augsburg 1955, 519 f.

3 P. Geissler, Erhard Ratdolt, in: Lebensbilder aus dem Bayerischen Schwaben 9. Band,
Miinchen 1966, 97-153.

*  Th. Wohnhaas, Ratdolt in: Die Musik in Geschichte und Gegenwart Bd. XI, Kassel u. a. 1963,
9.

5 Geissler (wie Anm. 3), 99.
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sandte er an den Bischof seiner Heimatdiézese, um sich wie Josef Bellot wohl
mit Recht vermutet, als Drucker zu empfehlen®.

Der letzte datierte venezianische Druck Ratdolts ist das Missale Strigoniense
vom 18. Mirz 1486, das er fir die ungarische Di6zese Gran (Esztergom)
besorgte. Fiir das Bistum Gran hatte sich Ratdolt friiher schon durch den Druck
eines Breviers und eines nicht datierten Meflbuchs ausgewiesen.

Als Ratdolt nach zehnjihriger Druckertitigkeit die Markusrepublik verlief
und nach Augsburg zuriickkehrte, war Bischof Johann von Werdenberg tot.
Aber auch seinem Nachfolger auf der Augsburger Cathedra Friedrich von
Zollern ging es darum, den Vollzug von Messe und Stundengebet in der
weitriumigen Augsburger Diozese einheitlich zu regeln. Voraussetzungen
waren zuverlissige und fehlerfreie liturgische Biicher. Ratdolt hat diese Aufgabe
klar erkannt, wenn er im Vorwort zu dem 1487 erschienenen Breviarium
Carmelitanum schreibt, daff erst durch den Buchdruck die Vereinheitlichung
liturgischer Biicher méglich wurde, ,,die sich durch die Unkenntnis der Kleriker
oder durch die Sorglosigkeit der Schreiber in grofiter Konfusion befanden®’.
Noch deutlicher formulierte es Bischof Friedrich in der Vorrede zum Augsbur-
ger Missale von 1491, wenn er von der crebra tonoris dissonantia, quam
librariorum vulgus pro sua varietate iam maximam dinoscatur devocari® spricht.
Es ging dem Bischof darum, ,ut missales codices nova hac et divina arte palam
fierint. .. ad veterem illam ac veram hujus ecclesie institutionem castigati. . .
quatenus Augustensis nostre observatia sedis circa ipsa missarum solemnia,
omni menda et dissonatia explosis sincera pateret omnibus ac fidelis“*.

Bischof Friedrich war es, der Ratdolt zum Druck des eingangs erwihnten
Obsequiale aufforderte und ihn mit weiteren Druckauftrigen versorgte. Als
Ratdolt in Augsburg eintraf, hatte die Reichsstadt keinen Mangel an tiichtigen
Druckern. Erwihnt seien nur Johann Bimmler und Anton Sorg, die ,im
wesentlichen das Aussehen der Augsburger Buchproduktion bis in die 90er
Jahre“ bestimmten®. Ratdolt erhielt von der bischéflichen Kurie ein Privileg fiir
den Druck von Liturgica, das ihn allerdings nicht vor der auswirtigen Konkur-
renz bewahrte!®. Das zeigt die nachfolgende Aufstellung von liturgischen

6 1. Bellot, Die Augsburger Friihdrucker Giinther Zainer — Erhard Ratdolt. Fiihrer durch die
Ausstellung im Schaezlerpalais 20. Januar bis 4. Marz 1979, 18.

7 C. Wehmer, Ne Italo cedere videamur, Augsburger Buchdrucker und Schreiber um 1500, in:
Augusta 955-1955, Miinchen 1955, 145 ff., bes. 154.

8  Hoeynck (wie Anm 1), 336. ;

? ]. Bellot, Augsburg — Portrait einer Druckerstadt, in: Zeitschrift fiir Bibliothekswesen und
Bibliographie 17 (1970), 249.

10 ¥, Riemann, Notenschrift und Notendruck, in: Festschrift zur 50jahrigen Jubelfeier des
Bestehens der Firma C. G. Réder, Leipzig, Leipzig 1896, 62 f.
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Drucken fiir die Augsburger Didzese in der Zeit von 1479 bis 1522 unter

besonderer Beriicksichtigung der Breviere und Mefibiicher''.

1479 Augsburg: Joh. Bammler (Brevier, pars hyemalis)

1481 Augsburg: Johann Bimmler (Brevier, pars estivalis)

1489 Dillingen: Joh. Sensenschmidt (Missale)

1506 Venedig: Luceantonius de giunt. Florentin. (Brevier I/11)

1508 Basel: Jacobus de Pfortzheim (Brevier, Nocturnale-Diurnale)

1510 Basel: Jacobus de Pfortzheim (Missale)

1512 Basel: Jacobus de Pfortzheim (Brevier)

1517 Venedig: P. Liechtenstein (Brevier, pars estivalis)

1518 Venedig: P. Liechtenstein (Brevier, pars hyemalis)

1522 Venedig: P. Liechtenstein (Diurnale)

Fast zwanzig liturgische Biicher druckte Ratdolt fiir die Didzese Augsburg'?.

Breviere und Missalien waren nicht die einzigen Druckauftrage. Das Obse-

quiale erschien in mehreren Auflagen, dem 1503 das Rituale Augustense folgte.

Das Obsequiale ist der ilteste Notendruck Ratdolts, wofiir er noch den

Holzschnitt verwendete. Raphael Molitor weist darauf hin, dafl Ratdolt

»damals noch nicht fiir den Notentypendruck eingerichtet“!” war. Deshalb sei

auch der Druckauftrag fiir das Augsburger Missale von 1489 an Johannes

Sensenschmidt aus Bamberg vergeben worden'!. Die umfangreichsten Noten-

drucke Ratdolts!® waren das Graduale (P I, 1494, P II, 1498) und das

Antiphonarium Augustense (1495), beide im Typendoppeldruck-Verfahren

hergestellt. Besonders erwihnt seien noch der Ordo processionis (1496) und die

Historia horarum canonicarum de S. Hieronymo et de S. Anna (1512).
Ratdolt versorgte neben dem Bistum Augsburg noch mehrere Didzesen !

und Ordensgemeinschaften mit liturgischen Drucken. Man mufl dabei beriick-

6

"' Hoeynck (wie Anm. 1) 335-343 — F. Zoepfl, Das Bistum Augsburg und seine Bischéfe im
Reformationsjahrhundert, Miinchen-Augsburg 1969, 167.

12 Vgl. Geissler (wie Anm. 3), 144ff. und K. Schottenloher, Die liturgischen Druckwerke Erhard

Ratdolts aus Augsburg 1485-1522, Mainz 1922 (= Sonderverdffentlichungen der Gutenberg-

Gesellschaft 1).

R.Molitor, Deutsche Choralwiegendrucke. Ein Beitrag zur Geschichte des Chorals und der

Notendrucker in Deutschland, Regensburg 1904, 57ff.

Vgl. dazu auch F. Geldner, Das ilteste Augsburger Meflbuch wurde von Johannes Sensen-

schmidt in Dillingen — nicht in Bamberg — gedrucke, in: Archiv fiir Geschichte des Buchwesens

II (1960), 718.

Zum Notendruck siehe: E. F. Schmid, Das goldene Zeitalter der Musik in Augsburg, in:

Augusta 955-1955, Miinchen 1955, 306,

H. Bohatta, Liturgische Drucke und liturgische Drucker, Festschrift zum 100jihrigen Jubi-

ldum des Verlags Friedrich Pustet in Regensburg, Regensburg o. J. (1920), 43, K. Meyer-Baer,

Liturgical Music Incunabula. A Descriptive Catalogue, London 1962. — Nach Geissler (wie

Anm. 3), 141-152 druckte Ratdolt fiir die Bistimer Aquilea, Brixen, Chur, Eichstitt, Freising,

Gran, Halberstadt, Konstanz, Naumburg, Passau, Regensburg, Salzburg.
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sichtigen, daf auch hier Ratdolt einer starken Konkurrenz begegnen mufite. In
vielen Bischofsstidten im siiddeutschen Raum waren Drucker sefhaft gewor-
den, die die grofe Nachfrage nach liturgischen Werken auf den Plan gerufen
hatte. Auch in der Reichsstadt Niirnberg saflen namhafte Vertreter der Ars
imprimendi'. Erinnert sei an Anton Koberger, der einen graphischen Grofibe-
trieb mit Tatkraft und Initiative aufzog, an Friedrich Creufiner und schliefllich
an Georg Stuchs'®, der sich wie Ratdolt besonders dem Druck liturgischer
Schriften widmete.

Seit 1513 ist Ratdolts Sohn Georg in der viterlichen Offizin nachweisbar, der
teilweise auch mit eigenem Namen firmierte. 1522 endete die Firma. Ratdolts
letzter liturgischer Druck fiir die Didzese Augsburg war das Diurnale secundum
ritum ecclesiae Augustensis, das 1522, wie auch das Rituale Ratisponense,
erschien'®, Als Erhard Ratdolt Ende 1527 oder Anfang 1528 starb, hatte die
Reformation mit ihren Folgen dem liturgischen Druckprogramm Ratdolts
lingst ein Ende gesetzt.

Nach dem Augsburger Religionsfrieden von 1555 war anscheinend in
Augsburg keine leistungsfihige Druckerei mehr vorhanden, die den Druck des
Missale secundum ritum ecclesiae Augustensis hitte ibernehmen kénnen. Es
wurde nicht in Augsburg, sondern 1555 in Dillingen von Sebald Mayer
gedrucke.

Das letzte Augsburger Brevier vor Einfithrung des Romischen Ritus erschien
bei Valentin Schonegk, einem iiberzeugten Anhinger der reformatorischen
Lehre, der zahlreiche kontroverstheologische Schriften herausgebracht hatte®.
Bischof Marquard vom Berg iibergab ihm den Auftrag zum Druck des
Breviarium Augustanum, das 1584 in Augsburg herauskam.

In seiner vierzigjahrigen Titigkeit als Drucker hat Ratdolt, wie P. Geissler
nachweisen konnte, insgesamt 270 Schriften herausgebracht, darunter fast 100
Liturgica ,womit er alle anderen Offizinen, zumindest in Deutschland, weit
hinter sich lie%. Wenn Ratdolts Offizin im Urteil von Ferdinand Geldner zu
den leistungsfahigsten Druckereien der Inkunabelzeit zdhlt®, so ist diese

17 Th, Wohnhaas, Uber Buchdruck und Verlagswesen in Niirnberg, in: 500 Jahre Buchdruck in
Niirnberg (Ausstellungskatalog der Stadtbibliothek Niirnberg 71 (1970).

18 K. Schottenloher, Das alte Buch, 3/Braunschweig 1956, 97 — Stuchs druckte fiir die Bistimer
Regensburg, Salzburg, Prag, Olmiitz, Krakau, Gran, Cammin, Naumburg, Magdeburg,
Hildesheim, Minden, Ratzeburg, Brandenburg, Meiflen, Liibeck, Havelberg, Linkoping
(Schweden), Schwerin, Skara (Schweden).

182 Geissler (wie Anm. 3) 151, Nr. 255 u. 256. .

19 Th. Wohnhaas, Die Schonig, eine Augsburger Druckerfamilie, in: Archiv fiir Geschichte des
Buchwesens V (1964), 1476f.

2 Geissler (wie Anm. 3), 138.

2l F. Geldner, Die deutschen Inkunabeldrucker 1. Band, Stuttgart 1968, 151.
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Wertung nicht nur im Sinne einer quantitativen Buchproduktion zu verstehen,
sondern betrifft auch die drucktechnische Qualitit seiner Biicher. Schon das
Schriftmusterblatt, mit dem sich Ratdolt zu Beginn seiner Augsburger Titigkeit
vorstellte, zeigt sein iiberragendes Konnen. In der Illustrierung seiner Biicher
ging er neue Wege. Nicht mehr die Arbeit des einfachen unbekannten Form-
schneiders geniigte ihm. Fiir das Eingangs- und das Kanonblatt wihlte er
Holzschnitte von Hans Burgkmair. Spiter zog er J6rg Breu d. A. zur Mitarbeit
heran. Frith verwendete Ratdolt den Mehrfarbendruck. Fiir Josef Bellot, einen
der besten Kenner der Augsburger Druck- und Verlagsgeschichte, sind fast alle
Werke Ratdolts ,an technisch-handwerklicher Exaktheit uniibertrefflich“2.

22 Bellot (wie Anm. 9), 27.
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Ein vergessener Altar im Augsburger Dom
und sein Gemalde

Von Karl Kosel

Die Wiederentdeckung von Altarbildern und anderen Gemilden aus der
Barockausstattung des Augsburger Domes ist in den Jahrbiichern des Bistums-
geschichtsvereins zu einer lingst gewohnten Erscheinung geworden, die bei-
nahe schon die Spekulation aufkommen lit, wann endlich das letzte verschol-
lene Barockgemailde auftauchen wird'. Das vorliufig letzte Glied in dieser
Kette, das hiermit vorgelegt wird, ruft trotz der begreiflichen Entdeckerfreude
ein zwiespaltiges Gefiihl hinsichtlich der Qualitit des Forschungsstandes
hervor, welche die Bischofskirche unserer Dizese mit einer gewissen Selbstver-
standlichkeit in Anspruch nehmen darf. Daf§ ganze Ausstattungen und einzelne
Kunstwerke dem Zeitgeschmack geopfert werden, ist eine oft zu beobachtende
und oft beklagte Tatsache, doch hat immerhin die kunstverstindige und
haushilterische Einstellung des Bischofs Pankratius v. Dinkel den vélligen
Verlust der Barockausstattung verhindert. Daff aber ein Altar des Augsburger
Domes mit seinem Patrozinium, die quellenmifig zweifelsfrei belegt sind, fiir
tiber zwei Jahrhunderte vollig in Vergessenheit geraten, ist schon erstaunlich.
Corbinian Khamm, der diesen Altar der hll. Johannes Evangelist, Christopho-
rus und Gallus belegt, ist fiir die Ausstattung des Augsburger Domes im 17.

Literatur zur Wiederentdeckung der Barockausstattung (in Auswahl): Antonius v. Steichele
und Alfred Schréder, Das Bisthum Augsburg historisch und statistisch beschrieben, Band 4:
Die Landkapitel Friedberg — Hohenwart, Augsburg 1883, S. 885 (Marktkirche Hohenwart). —
Karl Kosel, Kunstepochen und Kunstdenkmaler, in: Der Landkreis Friedberg. Ein Grundrif}
der Heimatgeschichte, Friedberg 1967, S. 305f. (Pfarrkirche Bachern). — Ausstellungskatalog
»Augsburger Barock®, Augsburg 1968, S. 152, Nr. 166, Abb. 93 (Pfarrkirche Osterbuch: HI.
Afra). — Bruno Bushart, Die Barockisierung des Augsburger Domes: JABG 3, 1969, S. 109-130
m. Abb. (Zusammenfassung aller bisher bekannten Ausstattungsstiicke). — Herbert Pée,
Johann Heinrich Schonfeld. Die Gemilde, Berlin 1971, S. 145ff., 204f.; Abb. 88, 89, 172
(Gemilde in Hohenwart; HI. Hieronymus, Bischéfl. Ordinariat Augsburg). — K. Kosel, in:
Ausstellungskatalog ,Der hl. Ulrich. Seine Darstellung und Verehrung im Bistum Augsburg
vom 14. bis zum 19. Jh.©, Augsburg 1973, S. 21, Nr. 15, Abb. 9 (Pfarrkirche Osterbuch: Messe
des hl. Ulrich). — K. Kosel, Tatigkeitsbericht des Didzesankonservators 1977/78: JABG 13,
1979, S. 270f., Abb. 38 (St. Afra im Feld, Friedberg: Geiflelung Christi). — K. Kosel,
Titigkeitsbericht des Diszesankonservators 1982-84: JABG 19, 1985, S. 309-312, Abb. 19-22
(Kloster Wettenhausen: Apostelbilder).
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Jahrhundert eine zuverlissige Quelle?. Doch in der gesamten spiteren Literatur
bei Placidus Braun, Alfred Schroder, Joseph Maria Friesenegger, Norbert Lieb
und Bruno Bushart ist keine Spur von diesem Altar zu finden. Den einzigen
unvollstindigen Hinweis auf das Thema des Altargemildes gibt Placidus Braun
beim Altar des Benefiziums des hl. Stephanus ,,mit der Vorstellung Jesus, Maria
und des hl. Christophorus gemalt von Rottenhammer*?. Die letzte Ubersicht
mit den Altarbenefizien im Dom und den zugehéorigen Darstellungsthemen bei
Peter Rummel zeigt diese Liicke beim Stephansaltar am westlichen Pfeiler der
Nordseite im Mittelschiff*.

Die Angaben Khamms zur Entstehung des Altars der hll. Johannes Evange-
list, Christophorus und Gallus stehen im Zusammenhang mit der Bestattung
des Dompropstes Christoph v. Gemmingen, der am 31. Dezember 1616
verstarb, neben diesem Altar: ,In Cathedrali Ecclesia Augustana iuxta altare SS.
Joanni, Christophoro, et Gallo sacrum, prope sepulturam tenebrosam sepul-
tus“>. Die Verlifilichkeit Khamms wird durch die iibereinstimmenden Angaben
iiber die Biographie Christophs v. Gemmingen mit den Daten bei Albert
Himmerle bestitigt: 1585 Kanonikus des Domstiftes Augsburg; Kanonikus
(1583; Khamm: 1596) und Dekan von Ellwangen (1601-16), Kanonikus von
Eichstitt; 1612 Dompropst von Augsburg, gest. 31. 12. 1616; begraben im
Dome zu Augsburg®. Fiir die Ermittlung des urspriinglichen Standortes dieses
Altars ist die Angabe Khamms ausschlaggebend, wonach Christoph v. Gem-
mingen nahe bei der , Finsteren Grad“ bestattet wurde. Die Angabe bei Braun,
wonach das Gemilde am Stephansaltar angebracht war, kann sich daher nicht
auf den urspriinglichen Standort beziehen. Vielmehr ist der urspriingliche
Standort wegen der Nihe zum ,Finsteren Grad“ im Bereich des siidlichen
Seitenschiffes oder des siidlichen Querarmes beim Westchor zu suchen. Das
Patronat des hl. Christophorus ist zwar sicherlich in Beziehung zum Vornamen
des verstorbenen Dompropstes zu sehen, doch aufgrund der Ortsangabe
Khamms kénnte auch die Nihe zur Christophoruskapelle auf dem Friedhof bei
der ,Finsteren Griad* fiir die Wahl dieses Altarpatroziniums von Bedeutung
gewesen sein’. Auflerdem ist in diesem bildthematischen Zusammenhang die
Nihe zum groflen gotischen Christophorusfresko im siidlichen Querarm zu

Corbinian Khamm, Hierarchia Augustana chronologica tripartita, Pars I, Augsburg 1709, S.

533.

Placidus Braun, Die Domkirche in Augsburg, und der hohe und niedere Clerus an derselben,

Augsburg 1829, S. 38, 67.

*  Peter Rummel, Katholisches Leben in der Reichsstadt Augsburg (1650-1806): JABG 18, 1984,
S. 9-161 (Grundrifl des Domes zwischen S. 16 und 17).

> Khamm (Anm. 2). ‘

Albert Himmerle, Die Canoniker des Hohen Domstiftes zu Augsburg bis zur Sikularisation

(Privatdruck), 1935, S: 42, Nr. 193.

7 Khamm (Anm. 2), S. 36, Nr. 15. — Rummel (Anm. 4), S. 56.



Ein vergessener Altar im Augsburger Dom und sein Gemalde 119

beriicksichtigen, das um 1616 erst kurze Zeit iibertiincht gewesen sein diirfte®.
Das fiir die Gegenreformation charakteristische Bestreben, das Andenken an
die spatmittelalterliche Heiligen- und Bildwelt nicht erl6schen und das Bild des
Christustrigers nicht vollig aus dem Augsburger Dom verschwinden zu lassen,
konnte ebenfalls fiir die Wahl des Altarpatroziniums und des Bildthemas
mitbestimmend gewesen sein. Den eindeutigen Beweis fiir die Bewahrung
dieser Tradition bildet die Wiederaufnahme der Darstellungsthemen der Fron-
altartafel Hans Holbeins d. A., die dem Bildersturm zum Opfer gefallen war,
durch Christoph Amberger im Jahre 1554°. Eine derartige Intention ist
jedenfalls nicht von der Hand zu weisen, welche die bildliche Gegenwart des hl.
Christophorus im Dom auch nach dem Verschwinden des grofien Wandgemal-
des bewahrt wissen wollte. Es wire daher auch denkbar, daff der Altar der hll.
Johannes Evangelist, Christophorus und Gallus seine Aufstellung im stidlichen
Querarm am Pfeiler gegeniiber dem Christophorusfresko fand, wo heute der
Altar mit dem Relief der Beweinung Christi steht.

Die Stiftung dieses Altars im Jahre 1620 iiberliefert Corbinian Khamm mit der
nachfolgenden Inschrift, die am Altar angebracht war: ,Deo Optimo Maximo.
Hanc aram Mariae magnae Virgini, Joanni Virginis magno Clienti, Christo-
phoro magno Martyri, Gallo magno Confessori debiti cultus aeternum Symbo-
lum, Christophoro a Gemmingen Cathedralis Ecclesiae Augustanae Praepo-
sito, Eystettensis Canonico, Collegiatae Ecclesiae Elvacensis Decano, Charis-
simo Fratri Heic eheu! juxtim sito perpetuum monumentum. Fieri Curavit
Joannes a Gemmingen CID. IDC. XX.“"° Der als Stifter genannte Bruder
Christophs, Johann v. Gemmingen, wurde laut Zoepfl im Jahre 1590 geboren,
immatrikulierte sich im November 1599 an der Universitit Dillingen, verheira-
tete sich 1618 mit Johanna v. Hornstein zu Griiningen, wurde schliefflich
fiirstbischoflich-augsburgischer Rat zu Dillingen und starb als solcher 1652'".

Das heute in der Pfarrkirche von Horgau (Lkr. Augsburg) befindliche
Gemilde beweist durch die Darstellung der thronenden Muttergottes mit dem
Jesuskind, der hll. Johannes Evangelist, Christophorus und Gallus die vollige
Ubereinstimmung mit der oben zitierten Inschrift und damit seine Herkunft aus
dem Augsburger Dom (Abb. 32)"2. Die schone und harmonische Komposition

8 Bushart (Anm. 1): JABG 3, 1969, S. 110.

®  Wie Anm. 8.

10 Khamm (Anm. 2).

Friedrich Zoepfl, Geschichte des Bistums Augsburg und seiner Bischofe, Band II: Das Bistum

Augsburg und seine Bischofe im Reformationsjahrhundert, Miinchen — Augsburg 1969, S. 697.

2 Ol/Holz, 217 x 118 cm. Restauriert von Toni Mayer, Mindelheim. — Wilhelm Neu und Frank
Otten, Landkreis Augsburg, Kurzinventar (= Bayerische Kunstdenkmale XXX), Miinchen
1970, S. 177 (Irrtiimlich 2. Halfte 17. Jh. Ohne hl. Gallus). — Mein besonderer Dank gilt der
Mesnerin, Frau Mathilde Holzle, fiir ihre liebenswiirdige Hilfsbereitschaft.
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auf der rundbogig schliefenden Tafel gewinnt ihre religiose und kiinstlerische
Aussagekraft nicht zuletzt daraus, dafl sie den Inhalt der Weiheinschrift auf
besonders gegliickte Weise anschaulich macht. Die Gestalt der ,groflen Jung-
frau Maria“ (= Mariae magnae Virgini) nimmt beherrschend die Bildmitte ein.
Zur rechten Hand steht im Schatten der Muttergottes der hl. Evangelist
Johannes als der ,grofle Schutzbefohlene der Jungfrau“ (= Virginis magno
Clienti). Links kniet, vom Jesuskind gesegnet, im leuchtenden Rot des Blutzeu-
gen der hl. Christophorus als der ,grofle Mirtyrer® (= Christophoro magno
Martyri). Am unteren Bildrand erscheint in einer Nebenszene der heilige
Missionar Gallus als der ,grofle Bekenner® (= Gallo magno Confessori)
zusammen mit dem Baren in einer stimmungsvollen Flufilandschaft vor den
Bergen (Abb. 33). Die halbkreisformig abschlieflende Komposition mit den
musizierenden Engeln und den Cherubim bringt den Grundgedanken des
himmlischen Schutzes, den die Inschrift ausspricht, im Zusammenwirken mit
der Komposition der Hauptgruppe auf vollendete Weise zum Ausdruck.
Die kiinstlerische Qualitit, womit die fromme Widmung des Stifters ins Bild
umgesetzt wurde, und die selbstverstindliche Art der Ubereinstimmung von
Form und Inhalt machen deutlich, daff der Kiinstler unter den fithrenden
Meistern der Augsburger Malerei im 1. Drittel des 17. Jahrhunderts zu suchen
ist. Trotz der unvollstindigen Angabe des Bildthemas bei Placidus Braun kann
es sich beim Horgauer Gemilde nur um das Bild handeln, das sich zu Beginn des
19. Jahrhunderts auf dem Stephansaltar im Augsburger Dom befand. Dies wird
durch die Richtigkeit der Zuschreibung Brauns an Johann Rottenhammer
bestatigt. Die kompositionellen Grundziige des Gemildes sind in Rottenham-
mers ehemaligem Hochaltarbild der Franziskanerkirche zum Hl. Grab in
Augsburg (1614), der heutigen Stadtpfarrkirche St. Max, vorgebildet”’. Die
Komposition mit der Marienkronung in der oberen Bildhilfte des Augsburger
Gemildes wird beim Horgauer Gemilde im spiegelbildlichen Sinne wiederholt.
Vor allem die beiden Engel mit Geige und Laute stimmen mit den gleichen
Gestalten auf dem Gemalde in St. Max véllig iiberein. Die Hauptgruppe mit der
Muttergottes und dem Jesuskind findet in Rottenhammers Gemilde gleichen
Themas, das sich in der Pfarrkirche von Liitzelburg (Lkr. Augsburg) befindet,
eine weitgehende Entsprechung in kompositioneller und farblicher Hinsicht
(Abb. 34)*. Die Farbigkeit der Gemilde in Horgau und Liitzelburg kennzeich-
net durch ihre feierliche und sonore Ténung den Augsburger Spitstil Rotten-
hammers, der die manieristischen Ziige iiberwindet und einen ausgeprigten

frithbarocken Charakter zeigt". Der volltdnende Grundakkord des Kobalt-

3 Ausstellungskatalog , Augsburger Barock, S. 132ff., Nr. 141, Abb. 46.
Y K. Kosel, Tatigkeitsbericht des Didzesankonservators 1971: JABG 5, 1971, S. 219£., Abb. 24.
15 Vgl. Bruno Bushart (Anm. 13), S. 131 (zu J. Rottenhammer).
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blaus mit den hellgrau gedimpften Wolken und dem Olivgriin empfingt durch
das Wein- und Krapprot in der Kleidung des Evangelisten und des Christustri-
gers eine farbraumliche Betonung, die vollig dem Spatstil Tizians entsprlcht
Die raumliche Wirkung dieser Farbgruppierung in der Hauptgruppe steigert
sich bei beiden Gemilden im Goldton der bekronenden Gloriole zu feierlicher
Leuchtkraft, die wie die Korperlichkeit der Figuren vollig vom barocken
Stilcharakter gepragt ist. Aufgrund dieses Stilcharakters kann die in der
Stiftungsinschrift genannte Jahreszahl 1620 als Entstehungsdatum des Gemil-
des mit ziemlicher Sicherheit angenommen werden.

Das frithere Hochaltargemilde in der Spitalkapelle von Dinkelscherben (Lkr.
Augsburg), das von Johann Rottenhammer signiert und mit 1620 datiert ist,
zeigt thematisch und kompositionell eine Ubereinstimmung mit dem Gemilde
aus dem Augsburger Dom, die nur durch ihre gleichzeitige Entstehung zu
erklaren ist (Abb. 35)"7. Die Verwandtschaft beider Werke, vor allem bei der
Muttergottes mit dem Jesuskind und dem Evangelisten, stellt sich mit einer
Evidenz dar, die eine weitere Erklirung iiberfliissig macht. Mit Rottenhammers
Augsburger Dombild ist ein spites Hauptwerk des Meisters zuriickgewonnen,
das ein sehr bezeichnendes Stiick Augsburger Malkultur am Beginn des Barock
darstellt. Trotz dieser barocken Stilelemente, die vor allem in der Farbigkeit
erscheinen, ist in der Bildkomposition und auch in der sonoren Feierlichkeit der
farbigen Grundténung eine traditionell geprigte Haltung zu beobachten, die
ihre Wurzel in der Bildwelt des Augsburger Domes hat: Christoph Ambergers
ehemaliges Hochaltargemilde (1554), das sich heute auf dem Altar in der
Wolfgangskapelle befindet'®. Die Ubereinstimmung in der Typologie der
Hauptgruppe mit der Muttergottes und dem Jesuskind und in der bekronenden
Gloriole veranschaulicht Rottenhammers Ankniipfen an die Bildtradition im
Augsburger Dom, dem auf thematischem Gebiet die Ubernahme des hl.
Christophorus entspricht.

Die damit abgeschlossene Beweisfithrung hinsichtlich der Existenz des bisher
verschollenen Altars der hll. Johannes Evangelist, Christophorus und Gallus im
Augsburger Dom und seines Gemaldes von Johann Rottenhammer, das in der
Horgauer Pfarrkirche einen wohlbehiiteten Platz gefunden hat, mufl vorlaufig
noch manche Frage unbeantwortet lassen. Z. B.: Wie erklirt sich das Auftreten
des hl. Gallus? Auch das spatere Schicksal des Altars im Augsburger Dom ist ein
Fragezeichen. Der Zeitpunkt der Ubertragung des Gemildes auf den Stephans-
altar mufl ebenfalls offen bleiben. Die Nachricht bei Braun, wonach der
Chorvikar Georg Horterich im Jahre 1657 diesen Altar um 20 Gulden erneuern

16 Tizian, Verkiindigung (um 1559-63), Vened;g, S. Salvatore.

7" Neu - Otten (Anm. 12), S. 89.

8 Richard Binder, Norbert Lieb, Toni Roth, Der Dom zu Augsburg, Augsburg 1965, Abb. §.
115.
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liefl, konnte wegen der verhiltnismifig geringen Kosten auf die bei der
Ubertragung notwendigen Anderungen an diesem Marmoraltar hinweisen'®.
Dem steht aber die Frage gegeniiber, ob der Altar der hll. Johannes Evangelist,
Christophorus und Gallus bereits ein Menschenalter nach seiner Aufstellung
aus dem Dom entfernt wurde, was ziemlich unglaubwiirdig erscheint.

Der Verfasser ist sich dessen bewuf}t, dafl diese Entdeckung, auch wenn sie
nur ein Mosaikstein ist, nur deshalb moglich war, weil der erste Band, d. h. die
Stadt Augsburg, der historisch-statistischen Beschreibung des Bistums Augs-
burg immer noch aussteht. Dafl dariiber mehr als ein Jahrhundert verging, in
dem sich eine enorme Fiille von Forschungsergebnissen tiber den Dom und die
Kirchengeschichte Augsburgs angesammelt hat, ist ein duflerst bedauernswerter
Zustand, der in erhohtem Maf fir den Augsburger Dom zutrifft. Das bereits in
Ausarbeitung befindliche grofle Kunstdenkmalerinventar iber den Augsburger
Dom sollte daher Anstof! sein, das Vermichtnis Antonius v. Steicheles, Alfred
Schroders und Friedrich Zoepfls durch die Inangriffnahme dieses ersten Bandes
der Vollendung entgegenzufiihren.

9 Braun (Anm. 3), S. 38.
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Christophorusschau —
die geistige Kommunion im Mittelalter

Von Hubert Dobiosch

Seit 1491 begleitet der hl. Christophorus, dargestellt im riesigen Fresko an der
Westwand des siidlichen Querhauses im Hohen Dom in Augsburg, mit seinem
Segen alle Besucher dieses Gotteshauses in den Alltag. Von jeher herrschte die
Uberzeugung, die Betrachtung seines Bildes am Morgen gewihre Lebenskraft.
Getrost konnte man das ganze Tageswerk in seine Hinde legen. Dariiber hinaus
wurde er in allen Gefahrdungen des Lebens, vor allem als Schutzpatron vor
einem jahen, unbufifertigen Tod angefleht. Das bekundet auch die Inschrift
unter dem Fresko.

1. Wem verdanken wir dieses monumentale Freskengemdlde?

Lange galt es als das Werk eines unbekannten Meisters. Wie viele Bilder dieser
Art ist es in der Barockzeit iibertiincht worden und in Vergessenheit geraten'.
Erst bei der Renovierung des Domes 1934 kam es wieder ans Tageslicht. Dank
der Untersuchungen von Norbert Lieb diirfen wir heute mit grofSer Sicherheit
behaupten, dafl es ein Frithwerk des Meisters Ulrich I. Apt (1460-1532) ist>. Zu
dieser Einsicht fithrt ein stilistischer Vergleich. In den spitzigen gotischen
Formen verspiirt man dieselbe kraftvolle Hand, die 1510 die Altarfliigel in der
Kirche des Chorherrenstiftes Heilig Kreuz in Augsburg geschaffen hat. Der
spatere Ulrich I. Aptist auch im typisierten Kopf unseres Heiligen zu erkennen;
wie hier, so hat er auch spiter Nase, Mund und Augen zusammengefiigt und die
Haare rahmend um den Kopf gelegt. Weiterhin bekriftigt diese Annahme das
Kassenbuch der Zechpflege der Stadt Augsburg: Am 9. November 1490 hat

1 Lill, G.: Die Wiederherstellung im Inneren des Domes zu Augsburg, in: Deutsche Kunst- und
Denkmalpflege, Berlin 1935, 68; Scherer, H.: Der lebendige Dom, Augsburg 1965, 97-98;
Lieb, N.: Der Augsburger Dom als bauliche Gestalt, in: Schwabenland 1 (1934) 348.

2 Wilhelm, J.: Augsburger Wandmalerei 1368-1530, Augsburg 1983, 321-324; Stange, A.:
Deutsche Malerei der Gotik, Schwaben in der Zeit von 14501500, Miinchen/Berlin 1957, VIII
53-55; Thone, in: Pantheon (Monatsschrift fiir Freunde und Sammler der Kunst 15 (1935) 431£.
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Meister Ulrich I. Apt einen Betrag fiir die Ausbesserung eines Kreuzes erhalten.
Anscheinend war er zu dieser Zeit mit einem grofleren Auftrag im Dom in
Augsburg beschiftigt. Man pflegte derzeit kleinere Auftrige den anwesenden
Meistern zu vergeben®’. Ein weiteres Indiz bietet ein sich unter dem Fresko
befindliches Monogramm, das sich in die Buchstabeneinzelteile ,Apt* zerlegen

1aRe*.

2. Ursachen fiir das Entstehen des Freskos

Der Christophoruskult erreichte im 15. und 16. Jahrhundert auf deutschem
Boden seinen Hohepunkt. Auch in Augsburg erfreute sich Christophorus seit
jeher einer grofien Verehrung®. Das Riesenbild von Meister Ulrich I. Apt mufl
hochstwahrscheinlich in Nachfolge eines grofien, in den Gewdlbetaschen des
Dachbodens noch erkennbaren Bildes des Heiligen gesehen werden, das bei der
1483 begonnenen Renovierung des Domes iibermalt wurde. Im ganzheitlichen
Konzept des renovierten Domes fehlte der beliebte Heilige.

Christophorus gehort zu den populirsten Heiligen des ausgehenden Mittelal-
ters. Im Volksglauben wird er als vielseitiger Helfer und Beschiitzer verehrt®.
Laut seiner Passio erbat er vor seinem Tod von Gott fiir die, die ithn verehren,
sichere Hilfe in verschiedenen Bedringnissen, besonders in Todesgefahr’.
Einzelne Stinde fihlten sich mit dem Heiligen eng verbunden. Zahlreiche
Ziinfte und Gilden haben ihn als Schutzpatron erkoren. Mitglieder der Christo-
phorusbruderschaft stellten sich unter seine Obhut. Mehrere deutsche Herzog-
tiimer und Stddte erwihlten ihn als Lokalpatron. Der Taufnahme Christopho-
rus wurde fast zum Modenamen; Familiennamen und Ortsbenennung erinnern

Stadtarchiv Augsburg Sch fol. 26v. Nr. 142. Allerdings scheint dieses Monumentalgemilde eine
Einzelstiftung eines Domherren oder eines Biirgers zu sein, da sich im Kassenbuch kein
Vermerk fiir diesen Auftrag befindet. Wire es ein Auftrag des Domkapitels, miifite er einen
Niederschlag im vorhandenen Kassenbuch finden.

Die iltere Literatur weist auf eine derartige Signatur am Kelch in der rechten Ecke der
»Anbetung der hl. Drei Kénige“ im Louvre hin; allerdings ist diese nicht sicher oder gar nicht
auffindbar. Vgl. Stange, A.: Die Malerei VII 53.

Im Romischen Brevier wurde sein Fest am Jacobitag, am 25. Juli nur kommemoriert. In
Augsburg dagegen, dhnlich wie in Breslau, wurde sein Fest am 27. Juli begangen. Vgl. Stadler,
J. E. und Heim, F. ].: Vollstindiges Heiligen-Lexikon, Augsburg 1858 (Nachdruck Hildes-
heim 1975) I 612.

®  Doyé, F.: Heilige und Selige der Rom.-Kath. Kirche, Leipzig 1929, I 196—197; Toschi, P.:
Christophoro, in: Enciclopedia Cattolica, Citta del Vaticano 1950, IV 921-926.

Vgl. Kopcke, F.: Das Passional. Eine Legendensammlung des 13. Jahrhunderts. Leipzig 1852,
(Nachdruck Amsterdam 1966); Krausen, E.: Der Strukturwandel im bayrisch-6sterreichischen
Raum, in: Bayerisches Jahrbuch fiir Volkskunde (1957) 57-59.
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an ihn®. Der tiefe Volksglaube fand seinen Niederschlag in zahlreichen Versen
und Spriichen. Die Legende wurde im deutschen Sprachraum seit dem 12.
Jahrhundert mittels epischer Schilderungen weiter ausgestaltet’. Die Beschiit-
zerkraft des Heiligen hat man im Volkslied besungen'®. Miinzen, auf die das
Bild des HI. Christophorus geprigt war, hat man als Amulett bei sich
getragen'!.

Dem Bildnis des hl. Christophorus begegnete man in Form von Riesenfres-
ken an Orten, wo es nicht zu iibersehen war: an Kirchtiirmen und Portalen,
Friedhofseingingen, an Innen- und Auflenwinden oder Kircheingangen, an
Stadttoren und -mauern, an Burgen und Tiirmen, an Spitdlern und Herbergen.
Uberaus groff war die Zahl der Darstellungen in riesigen Wand- und Standbil-
dern, in Tafelmalereien und Plastiken. Am haufigsten fand man das Motiv des
Christophorusbildes in der deutschen Grafik. So ist es kein Zufall, dafl der erste
deutsche Holzschnitt (1423) eine Darstellung unseres Heiligen ist'?. Die leicht
zu erwerbenden Holzschnitte und Kupferstiche haben zu einer enormen
Verbreitung seiner Bilder gefithrt, forderten seine Verehrung, nihrten den
christlichen Glauben und oft auch den Aberglauben.

3. Das Riesenbild

Den Forscher des Christophoruskultes beschiftigt heute die Frage nach den
Ursachen der riesenhaften Darstellungen des Heiligen. Die Mafle tiberschritten
oft die dreifache Menschengrofle. Unser Kolossalgemalde hat die Mafie von 624
cm X 1431 cm. Vasari berichtet eine heitere Geschichte von einem Stifter, der
ein Bild in Grofie von 6 Ellen auf einer Fliche von nur 4 Ellen forderte. Um dem

8 Vgl. Iconographie de l‘art chrétien par L. Réau, Paris 1958, III/I 305-307; Werner, F.:
Christophorus, in: Lexikon der christlichen Ikonographie, Freiburg 1973, V 496—508; Jacoby:
Christophorus, in: Handworterbuch des deutschen Aberglaubens, Berlin/Leipzig 1929/30, 11
68; Braun, J.: Tracht und Atribute der Heiligen in der deutschen Kunst, Stuttgart 1943,
165-173.

Rosenfeld, H. F.: Der heilige Christophorus. Seine Verehrung und seine Legende, Leipzig

1937 419f.; Andree-Eysn, M. : Volkskundliches aus dem bayrisch-8sterreichischen Alpenge-

biet, Braunschweig 1910, 30—33; Sinemus, A.: Die Legende vom heiligen Christophorus und

die Plastik und Malerei, Hannover 1868,8f.

10 Backel, O.: Handbuch des deutschen Volksliedes, Hildesheim 1967, 102; Uhland, L.: Alte
hoch- und niederdeutsche Volkslieder mit Abhandlungen und Bemerkungen, Hildesheim
1968, I1809—810; Richter, K. : Der deutsche Christoph, Berlin 1896 (Acta Germanica V,1) 211.

' Sinemus, A.: Die Legende 33; Grass, F.: Christophorus, in LThK?, Freiburg 1958, II 1168;

Andree-Eysn: Volkskundliches 33.

Stahl, E.: Die Legende vom heiligen Riesen Christophorus in der Graphik des 15. und 16.

Jahrhunderts, Miinchen 1920, T 138-141.
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Wunsch des Auftraggebers gerecht zu werden, half sich der Meister aus dieser
Verlegenheit, indem er den Heiligen entsprechend tief im Wasser stehen lie}>.
Man steigerte die Dimension des Bildes, um vor allem die Sichtbarkeit zu
erhohen. Die treibende Kraft fiir Kolossaldarstellungen war der Glaube an die
schutzkriftige Wirkung des Bildes. Die riesige Darstellung sollte die Kraft des
Heiligen veranschaulichen, die aus der Legende bekannt war. Die Volkssage
nahm die Erzahlung wortlich und verwandelte den Heiligen in einen Riesen. Er
wollte ja nur dem michtigsten Herrn dienen. Er fronte daher zuerst einem
irdischen Konig; als sich jedoch der Teufel machtiger erwies, entschloff er sich
zum Dienst am Bosen. Letztlich findet er zum allermichtigsten Koénig'.

Weit und breit glaubte man, daf} derjenige, der das Bild des Heiligen am
Morgen anschaut und andichtig betrachtet, tagsiiber sich des Schutzes des
Heiligen erfreuen diirfe und vor einem jihen, unbufifertigen (d.h. ohne
Sterbesakramente) Tode sicher sei. Allgemein kann man unter den Christopho-
rusdarstellungen seit dem 14. Jahrhundert auch einen Doppelzeiler, lateinisch
oder in Landessprache, in zahllosen Variationen lesen, der immer eindeutig auf
den unvorbereiteten Tod bezogen ist'*.

Urspriinglich wollte die bildende Kunst der Gotik den Beschauern, die
damals meist Analphabeten waren, das Leben der Gestalten aus der Heilsge-
schichte, von denen sie in der Predigt horten, durch das Bild einprigen. Es war
anfangs der Versuch, das Prinzip der Anschaulichkeit in den Unterricht -
einzubringen, damit sich dem Beschauer das Bild einprige und er die erhabenen
oder trostenden Wirkungen des in der Predigt behandelten Stoffes erfahre'.

Uberzeugt von der apotropiischen Kraft des Bildes war das Schauen in den
Mittelpunke geriickt. Die Menschen des 12./13. Jahrhunderts waren tiberhaupt
geneigt, dem Anschauen dessen, was in irgendeiner Weise mit wunderbaren
Kriften ausgestattet war, magische Wirkungen zuzuschreiben. Nach der Lehre
der griechischen Bildtheologen war jedes heilige Bild, jede Ikone, wenn sie
entsprechend gemalt war und die gottliche Gegenwart im Menschen darstellte,
fur den Beschauer eine Epiphanie Gottes, eine Berithrung mit dem Géttlichen.
Das Bild des Heiligen scheint geheimnisvolle Krifte auszustrahlen. Wo sich ein

3 Rosenfeld, F. H.: Der heilige Christophorus, 423.

" Rosenfeld, F. H.: Der heilige Christophorus, 425; Kreuser, ].: Der christliche Kirchenbau.
Seine Geschichte, Symbolik, Bildnerei, Regensburg 1861 II 195-196; Beitz, E.: Christophorus
und christlicher Ritter, Diisseldorf 1922, 17-19.

15 Richter, K.: Der deutsche Christophorus, 210-233.

16 Stahl, E.: Die Legende vom heiligen Riesen 6f. Man kann nur bedingt Kreuser (I 211) und
Paulmy zustimmen, wenn sie behaupten, die Christophorusdarstellung sollte, Zhnlich wie das
Kreuz im Triumphbogen, die Gottesdienstbesucher zur andichtigen Teilnahme in der hl.
Messe anregen. Gewdohnlich erschien Christophorus im Blickfeld der Glaubigen erst beim
Verlassen des Gotteshauses. Ein prignantes Beispiel dafiir ist gerade unser Augsburger
Christophorus.
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Bild befindet, wo er den Menschen mit seinem Blick begleitet, scheint es kein
Ungliick zu geben. Mehr noch als bei anderen Heiligenbildern traf dies bei der
Darstellung des Christustragers zu. Die von ihm ausgehende Kraft wird nicht
nur in der sakralen Haltung des Heiligen ausgedriickt, sondern noch viel
massiver in der Gestalt des Getragenen sichtbar'’.

Die Wirkung der Darstellung wurde nun ausschliefllich in den Beschauer
verlegt. Es hat sich einiges beim Vollzug der Betrachtung geandert. Erforderte
frither die Schau eines Bildes das aktive Mitwirken des Betrachters, so lief§ man
jetzt das Bild auf sich wirken. Der Beschauer wurde rezeptiv, er nahm die
Inhalte auf, die auch ohne besondere Vorkenntnisse verstindlich sein sollten. E.
Stahl meint, durch die Dynamik der Darstellungen sollte das Bewufitsein einer
feierlichen und andachtigen Stimmung des Verweilens am Schauplatz heiliger
und heiligender Geheimnisse vermittelt werden'®.

4. Die heilige Schau als geistige Kommunion

Weniger bekannt scheint die Tatsache zu sein, daf} die Schau des Bildnisses des
hl. Christophorus ihren Ursprung in der Mefiliturgie hat und fiir viele Christen
eine Zeitlang als geistige Kommunion galt. Seit Mitte des 12. Jahrhunderts
erwachte ein starkes Verlangen, die unverhiillte Hostie zu sehen. So sehr man
sich frither scheute, das heilige Geheimnis zu sehen, so sehr drangte sich jetzt
das Volk um die emporgehobene Hostie. Um diesem Bediirfnis gerecht zu
werden, hat man gegen Ende des 12. Jahrhunderts allgemein die Elevation der
Hostie eingefithrt. Um die heilige Schau zu intensivieren, legten zahlreiche
Rubriken der Mefbiicher und Synodalbestimmungen den Priestern auf, die
Hostie nach der Wandlung hoch emporzuheben, damit sie vom ganzen Volk
ungehindert gesehen werden konnte. Untréstlich waren die Glaubigen, denen
es nicht gelang, die Hostie zu sehen. Thretwillen hat der Priester die Elevation
ausgedehnt und wiederholt". :

Die Kirchenglocken sollten zum heilbringenden Ansehen der Hostie einla-
den. Der Diakon sollte in der Morgendimmerung bei der Frithmesse eine
angeziindete Kerze halten und der Thurifer mit der Rauchwolke die Hostie
nicht verschleiern. Damit sich die weifle Hostie vom Hintergrund abheben
konnte, spannte man bei der Wandlung hinter dem Altar ein schwarzes oder
violettes Tuch®.

7 Lghr, Ae. D.: Der heilige Christophorus und die Wandlungen im christlichen Heiligenkult, in:

Mayer, A. u. a.(Hg.) Vom christlichen Mysterium, Diisseldorf 1951, 240 F. 250.

Stahl, E.: Die Legende vom heiligen Riesen 6f.

Y Grupp, G.: Kulturgeschichte des Mittelalters, Paderborn 1914, IV 357.

2 Browe, P.: Die Verehrung der Eucharistie im Mittelalter, Miinchen 1933 (unverinderter
Nachdruck Rom 1967), 55.
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Das Ansehen der Hostie wurde zu einer der populdrsten Frommigkeitsiibun-
gen des Mittelalters. Man war tiberzeugt, daff die Gebete bei der Elevation mit
besonderen Gnaden verbunden wiren. Fir manche war sie eine Art geistiger
Kommunion. Bald glaubten sehr viele, dafl das inbriinstige Schauen der Hostie
grofie Heilswirkungen beinhalte. Das Volk versprach sich von diesem Anblick
irdische und ewige Vorteile, ja man glaubte beinahe an eine Wirkung ex opere
operato?l.

Nicht selten haben Prediger und Theologen das Volk in diesem Glauben
gestirkt. Sie stellten die Wirkungen der hl. Messe mit der Schau der Hostie
gleich. Man betonte die Wohltaten dieser heiligen Schau: Vergebung der
Verfehlungen im Gesprich, Tilgung der lifilichen Siinden. Wer die Hostie
andichtig anschaute, sollte an diesem Tag vor einem jihen Tod bewahrt werden.
Sollte der Beschauer an jenem Tag doch sterben, wird er aufgenommen, als hitte
er kommuniziert. Mit der Berufung auf das Augustinische ,,Crede et manduca-
sti“ wurde die geistige Kommunion immer wieder angepriesen. So kam es, dafl
man den Empfang der geistigen Kommunion mit der sakramentalen gleich-
stellte””. Da der Empfang der sakramentalen Kommunion immer seltener
wurde, begniigte man sich statt dessen mit verschiedenen Ersatzformen (com-
munio vicaria)”: Eulogien — dem geweihten Brot, Friedenskuf, Johannes-,
Ulrichs-, Leonhardsminne, stellvertretende Kommunion durch den Priester,
Anschauen der Hostie. Die Schaukommunion gehérte zu den angesehensten .
Formen der geistigen Kommunion.

Der Wandel der Kommunionfrommigkeit vom Opfer zur Verehrung verur-
sachte auch die Verlegung des Aufbewahrungsortes der Eucharistie von der
Sakristei in den Altarraum. Wir begegnen dem Tabernakel in der Form des
Sakramentshauschens und des eucharistischen Wandschrankes, der besonders
in den Kirchen Deutschlands beheimatet war*. Um das Schauen der Hostie zu
begiinstigen, solllte sie schon beim Betreten der Kirche sichtbar sein. Viele
Synoden unterstiitzten diese Bestrebungen. Spater zeigte das ewige Licht, im
siddeutschen Raum ,Immerlicht® genannt, den Aufbewahrungsort an. Das
Schaumotiv lag auch bei der Einfiihrung neuer liturgischer Gefifle, der Osten-
sorien zugrunde®,

Das Schaumotiv fand eine ungemein starke Verwurzelung im Volksglauben
und ist im spatmittelalterlichen Kult heimisch geworden. Das Motiv der

21 Jungmann, J. A.: Missarum Sollemnia, Freiburg 19627, 1155f. 158ff. I1 257ff.; Browe, P.: Die
Verehrung, 58; Ders.: Die hiufige Kommunion im Mittelalter, Miinster 1938, 156; Ders.: Die
Kommunionandacht im Altertum und Mittelalter, in: Jahrbuch fiir Liturgiewissenschaft 13
(1933) 57-63.

2 Browe, P.: Die haufige Kommunion, 156.

23 Browe, P.: Die Pflichtkommunion im Mittelalter, Miinster 1940, 185-199.

24 Nuflbaum, O.: Die Aufbewahrung der Echaristie, Bonn 1979, 242.

% Nuflbaum, O.: Die Aufbewahrung 424; Browe, D.: Die Verehrung 6.
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Sakramentenschau fand einen Niederschlag in Literatur und Kunst. Wir
begegnen ihm in der Sage von Kaiser Max in der Martinswand*. Auch wird esin
der wunderwirkenden Kraft des heiligen Grals deutlich?. In der Sage von der
»Schonen Agnete®, die den Wassermann gefreit und nur alle 7 Jahre vor die
Kirchentiir kommen konnte, wird die Bitte an den Priester laut, er moge die
Kirchentiir moglichst weit 6ffnen, ,dafl ich sehen kann die giildene Mon-
stranz“?®, Spuren dieser Frommigkeit begegnen wir noch heute in den aus dem
Mittelalter stammenden Kirchenliedern, z. B. ,hast mein Gesicht, das selge
Licht, den Heiland schauen lassen“?”. Wandlungsgebete aus der nachtridentini-
schen Zeit betonen die besondere Gnade, den Heiland wihrend der Wandlung
sehen zu konnen™.

5. Christophorusschan als geistige Kommunion®!

Ahnlich wertete man das andichtige Anschauen des Christophorusbildes. Es
war auch eine Art Ersatzkommunion, gleichgestellt der Schau der Hostie. A.
Mayer geht ganz gezielt auf die Wechselbeziehungen zwischen der mittelalterli-
chen Bildschau und der Sakramentenschau ein. In dem iiber ganz Europa
verbreiteten dichten Netz der Christophorusdarstellungen sieht er eine ausge-
prigte Grundlage der gotischen Schaufrémmigkeit, die von der Volksfrommig-
keit bestimmt und getrieben war. Aus der Eucharistieschau (Prozessionen,
Expositionen, Legenden, Hostienwunder) ist die Bildschau gewachsen. Wir
begegnen diesem Wandel im Barbarakult und ganz besonders in der Christo-
phorusschau. Hier wendet sich das eucharistische Verlangen dem Bild zu™.
Festzuhalten ist, dal die Wirkungen des betrachtenden Anschauens dem
Christophorusbilde erst zu dem Zeitpunkt zugeschrieben wurden, als die
Ikonographie ihn mit dem Jesuskinde darzustellen begann. Deshalb meinte
Rosenfeld, dafl es bei der Neigung des Mittelalters zur Symbolik nicht

2% Mayer, A. L.: Die heilbringende Schau in Sitte und Kult, in: Heilige Uberlieferung (Festschrift

fiir Tldefons Herwegen) Miinster 1938, 257ff.

Burdach, K.: Der Gral (Forschungen zur Kirchen- und Geistesgeschichte 14), Stuttgart 1938,

415ff,; Mayer, A. L.: Die heilbringende Schau 259.

28 Mayer, A. L.: Die heilbringende Schau 260.

2 Gotteslob. Katholisches Gebet- und Gesangbuch, Donauwdrth 1983, Nr. 473,1.

30 Precatio in elevatione corporis, Augsburg 1574; Vgl. auch Jungmann, J. A.: Missarum
Sollemnia I 269 Anm. 94.

3 Werner, F.: Christophorus, in Lexikon der christlichen TIkonographie V 504; Rosenfeld, H. F.:
Der heilige Christophorus 423ff.; Mayer, A. L. Die heilbringende Schau 253f.

32 Mayer, L. A.: Die heilbringende Schau 253f.
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ausgeschlossen ist, daff ein unmittelbarer Zusammenhang zwischen den beiden
Formen des Anschauens besteht™.

Der nahtlose Wandel der Sakramentenschau als Begierdekommunion in die
'Christophorusschau begegnet uns in den identischen Wirkungen beider From-
migkeitsiibungen. In Altbayern z. B. herrschte die Uberzeugung, wer wihrend
der Elevation in der hl. Messe den Leib des Herrn gesehen hat, den wird an
diesem Tag kein jaher Tod treffen. Sollte dies doch eintreten, so habe er in
Gottes Augen den Leib des Herrn empfangen. Dieselbe Wirkung sicherte aber
auch die Schau des Christophorusbildes zu. Hier befinden wir uns auf der
Briicke zwischen der Sakramentenschau zur Christophorusschau®.

Das Bild des Heiligen sollte das Geheimnis des MefRopfers veranschaulichen.
Dariiber berichtete die Legende vom hl. Christophorus. Der auf dem Arm des
Heiligen oder in den spiteren Darstellungen auf den Schultern des Heiligen
rittlings sitzende Heiland in sichtbarer Menschengestalt, war der, den man bei
der Elevation in den Hinden des Priesters schauen konnte. Nach der Uberliefe-
rung war er ja nicht nur in Brotgestalten zu sehen. Seit dem 4. Jahrhundert
berichtete man vom Hostienwunder des hl. Blasius von Cisarea (+ 379), der bei
der Kommunionausteilung statt der Brotgestalten, das Jesuskind selbst (infan-
tulus) in seinen Hinden erblickte®. Im 13./14. Jahrhundert mehrten sich
unzihlige Berichte liber von Gott begnadete Menschen, die bei der Wandlung
den Heiland in menschlicher Gestalt anschauen durften®.

Denselben Heiland konnte der andichtige Betrachter am Morgen beim
Verlassen des Gotteshauses anschauen. Verschiedene Anspielungen zur Mefli-
turgie weisen darauf hin, dafl das Christophorusbild eine eucharistische Funk-
tion habe. Gelegentlich trigt der Heiland selbst die Hostie, in der Reisetasche
des Heiligen befinden sich Brot und Fische, der Einsiedler, ein unverkennbarer
Kleriker, tragt die vom Versehgang so vertraute Laterne.

Im hl. Christophorus wollte man den zelebrierenden Priester oder gar
Christus selbst sehen. Die riesenhafte Gestalt des Heiligen wies noch deutlicher
auf Christus hin, da er in der Homilie als der Riese der Psalmen, der das

3 Rosenfeld, H. F.: Der heilige Christophorus 424ff.; Richter, K.: Der deutsche Christoph I

212; Abbildung das Kind mit einer Oblate aus: Walter de Gray Brich and H. Jenner Early

drawings and illuminaitons, London 1879, Taf. III.

Trischberger, A.: Totengebriuche in Altbayern und ihre religidse Bedeutung, in: Rosenheimer

Sonntags-Zeitung vom 01. 11. 1936; Franz, A.: Die Messe im deutschen Mittelalter, Freiburg

1902, 103.

34 Pl 73 301ss,

3% Giinter, H.: Psychologie der Legende, Freiburg 1949, 259—270 liefert zahlreiche Berichte iiber
begnadete Menschen des Mittelalters, in deren Leben sich das Sichtbarwerden Christi ereignete.
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Abendmahl eingesetzt hat, bezeichnet wurde”. Die feierliche, geradezu sakrale
Haltung des Heiligen legte es nahe, in ihm den Priester zu sehen. In der
theologischen Literatur begann man zu dieser Zeit die hl. Messe als ,, Christifera
Eucharistia“ zu bezeichnen®®. In den Bildbeschreibungen betonte man immer
wieder, dafl man bemiiht war, dem Heiligen christusihnliche Ziige zu geben,
was ithn wiederum niher in die Rolle des ,alter Christus® riickte®”. Ebenso hatte
die Gewandung des Heiligen, versehen mit dekorativen Elementen eines
Mefigewandes oder eines Pluviale, einen sakralen Charakter. Im Stirnband des
Heiligen wollte man die Dornenkrone des Schmerzensmannes sehen*.

Beim symbolhaften Denken des Mittelalters lag es nahe, hier eine Verbindung
herzustellen, da die meisten das Geheimnis des Meflopfers doch nur halb
verstanden und in ihrer religiosen Phantasie ein Bediirfnis nach Verdeutlichung
hatten.

6. Christophorusverehrung im Geiste der Kirche

Am Vorabend der Reformation machten sich auch in Augsburg diverse
Zeitstromungen der Kommunionfrommigkeit bemerkbar.

Kein Papst, kein Bischof hat zu dieser Zeit zu einem &fteren Kommunion-
empfang ermuntert. Keine Synode hat ihn geférdert. Wo immer Geistliche den
ofteren Kommunionempfang anregten, taten sie es im Widerspruch zu den
kirchlichen Behorden*'.

Gegen Ende des 15. Jahrhunderts ist es dem Leutpriester und Stiftsherren von
St. Moritz in Augsburg, Johannes Molitoris, gelungen, eine gewisse Anzahl von
Gliubigen aus den niederen und mittleren Stinden zu gewinnen und diese in
einer Gemeinschaft zusammenzuschlieflen, die sich den tiglichen, ja sogar den
mehrmaligen Kommunionempfang am selben Tage, in jeder Messe, die sie
mitfeierten, zur Pflicht machten. Dieses Praxis war zu dieser Zeit keinesfalls
iiblich, sie erregte Streit und Argernis. Es entfachte sich eine heftige Fehde

3 Werner, F.: Christophorus, in: Lexikon der christlichen Kunst V 500-503; Zur Riesengestalt
vgl. Augustinus: Sermo 372, 2 (PL 39, 1662), Sermo 377 (PL 39, 1672), Ennar. in Psalm 87, 10
(PL 37, 1116), In Psalm 18 sermo I et IT (PL 36, 155 et 160; Arnobius, Junior: Commem. in
Psalm. (PL 53, 349); Rufinus: Commem. in Psalm 75 (PL 21, 713).

3 Vgl. Hieronymus ab Hangesto: De Christifera Eucharistia adversus Symbolistas, Paris 1524.

3 Rosenfeld, H. F.: Der heilige Christophorus 424{f. ; Beitz, E.: Christophorus und christlicher
Ritter 12; Hermann, A.: Christophorus, in: Reallexikon fiir Antike und Christentum, Stuttgart
1954, II 1247; Lohr, D. Ae.: Der heilige Christophorus 238 255 Anm. 61.

%0 Stahl, E.: Die Legende 37. 41; Beitz, E.: Christophorus 19.

4 Browe, P.: Die hiufige Kommunion 36f.
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zwischen dem eifrigen und sittenreinen Priester und der kirchlichen Behorde.
Der Kardinallegat Barbo, der Diézesanbischof Johannes II. von Werdenberg,
sogar der Pipstliche Inquisitor Heinrich Institoris schalteten sich ein, um diese
zeitfremde, tibereifrige Kommunioniibung zu unterbinden und den Verfechter
dieser Idee zu einer mit der Praxis der Kirche iibereinstimmenden Haltung zu
bewegen. Als Johannes Molitoris in einem nicht unfreundlich gehaltenem Breve
nach Rom zitiert wurde, wufite er die Kurie von der Rechtmiafligkeit seines
Handelns zu tiberzeugen. Er wurde sogar in die papstliche Familie aufgenom-
men und zum Pralaten ernannt. Papst Sixtus IV. bezeichnete jedoch die tigliche
Kommunion als etwas Ungebriuchliches, das viel Argernis erregt habe®.

Die Praxis der Kirche zu jener Zeit war die durch das 4. Laterankonzil
festgelegte Gsterliche Pflichtkommunion. Wer haufiger kommunizieren wollte,
mufite sich mit einer der damals iiblichen Ersatzkommunion begniigen. Inso-
fern hat der Schépfer des Christophorusgemildes in der Pluralitit der Zeitstro-
mungen der Kommunionfrémmigkeit die rechtmifige Linie der Kirche ver-
treten.

7. Christophorus heute

Der vor Jahrhunderten geschaffene, wihrend der Restaurierungen unseres
Domes freigelegte und renovierte Christophorus, lebt in unserem Dom weiter.
Er hat auch heute eine beschiitzende und wegweisende Aufgabe. Jahrhunderte-
lang hat er die Besucher des Domes, der Mutterkirche aller Kirchen der
Diozese, zu Christus gefiihrt.

Die Darstellung im Fresko scheint auf eine exemplarische Vorstellung des
Heiligen zu zielen. Die Last des Kindes erdriickt ihn nicht, obwohl es in der
Linken, die mit einem Kreuz gekronte Weltkugel trigt und sich mit dem linken
Knie auf den Nacken des Heiligen aufstiitzt. Im deutschen Sagenkreis war das
Huckuperlebnis, bei welchem sich auf den ahnungslosen Wanderer plétzlich
ein geheimnisvolles Wesen hockt, ihn immer mehr bedringt und letztlich fast zu
Boden driickt, weit verbreitet®. Davon verspiirt man hier gar nichts; er tritt im
Gegenteil dem Betrachter mit der Last verklirt gegeniiber*.

Unser Monumentalfresko wurde geschaffen am Vorabend eines religiésen
Zusammenbruches. Die Wege der Christen fithrten durch die Reformation weit
auseinander. Durch diese Entzweiung sind viele miide geworden und haben den

2 Schréder, A.: Die tigliche Laienkommunion in spatmitelalterlicher Auffassung, in: Archiv fiir

die Geschichte des Hochstifts Augsburg 6 (1939) 609-628. 890f.
3 Ranke: Aufhocker, in: Handbuch zur deutschep Volkskunde, Leizig 1929/30, I 675-677.
# Scherer, H.: Der lebendige Dom 95.
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Weg ins Vaterhaus verlassen. In einer sakularisierten Welt von heute soll der
Blick auf den Christustriger helfen, bei Christus neue Lebenskraft zu schopfen.
Helmut Scherer zeigt sich bei dem Fresko vom Haupt des Heiligen mit dem
glitigen Gesichtsausdruck besonders beeindruckt. Christophorus will sich den
Dombesuchern als ein guter Vater vorstellen, ein Vater, der alles kann und der
nie verzagt, der sich nie versagt den Fragen und Bitten seiner Kinder®,

#  Scherer, H.: Der lebendige Dom 98f.
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Erkenntnisse zur mittelalterlichen Domorgel
in Augsburg

Von Hermann Fischer und Theodor Wohnhaas

Die nachreformatorische Orgelgeschichte des Augsburger Domes haben wir in
den Grundziigen verschiedentlich dargestellt. Die Aufhellung der mittelalterli-
chen Orgelgeschichte scheitert an der ungiinstigen Quellenlage und wird wohl
kaum noch zu bewerkstelligen sein. Den bisherigen ,,Spurenelementen® kénnen
wir nun aber ein Mosaiksteinchen hinzufiigen, das als Beleg fiir die Existenz
einer Orgel fiir die Jahrhunderte zwischen Romanik und Spitgotik gelten darf'.

Eingehende Beschiftigung mit dem Nachweis von Orgelstandorten in mittel-
alterlichen Kirchen, die sich sowohl in der jiingeren baugeschichtlichen Litera-
tur als auch durch Autopsie feststellen lassen, hat uns gezeigt, dafl die
archdologischen Befunde oft weiterhelfen konnen, wenn die schriftlichen
Quellen versagen®. So konnten wir durch eine Begehung des Seitenschiffdach-
bodens im Augsburger Dom, die uns freundlicherweise vom hochwiirdigsten
Herrn Bischofsvikar Martin Achter, vormals Summus Custos der Kathedralkir-
che, gestattet und unter Mithilfe des Herrn Domchormesners Josef Seitz
erméglicht wurde, Hinweise auf eine gotische Langhausorgel feststellen.

Im dritten Langhausjoch von Osten befindet sich an der Auflenseite der
nordlichen Langhauswand, die vom Seitenschiffdachboden zuginglich ist, eine
tiefe Wandnische, die nachtriglich zum Schiff hin zugemauert ist’. Es handelt

! a) H. Fischer und T. Wohnhaas, Die Barockorgeln des Augsburger Domes, in: Jahrbuch des
Vereins fiir Augsburger Bistumsgeschichte 3 (1969), 131-149;

b) dieselben, die Maerz-Orgel des Augsburger Domes, ebenda 9 (1975) 76-85;

¢) dieselben, Die Augsburger Domorgeln im 19. Jahrhundert, ebenda 11 (1977), 148-156;
d) dieselben, Zur Geschichte der Lettner-Orgel im Augsburger Dom, ebenda 14 (1980),
87-113;

e) dieselben, Zur Geschichte der Augsburger Domorgeln —ein Riickblick auf vier Jahrhunderte,
in: Kirchenmusikalisches Jahrbuch 63/64 (1979/80), 45-58.

H. Fischer und T. Wohnhaas, Orgelstandorte in hoch- und spitmittelalterlichen Kirchen
Frankens, in: Kirchenmusikalisches Jahrbuch 71 (1987) (im Druck).

dieselben, Mittelalterliche Orgelstandorte im Speyerer Dom und in anderen mittelrheinischen
Kirchen, in: Jahrbuch des Vereins fiir Christliche Kunst XVII (1988) (im Druck).

Die Nische war schon F. Schildhauer bekannt: Baugeschichte des Augsburger Domes mit
besonderer Beriicksichtigung der romanischen Periode, in: Zeitschrift des Historischen Vereins
fiir Schwaben und Neuburg 26 (1899), 1-78, der sie aber nicht weiter beachtete.
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sich also um eine ehemalige Tur6ffnung, die an der Hochwand oberhalb der
dritten Arkade ins Mittelschiff miindete. An dieser Stelle muf} sich demnach
eine Empore befunden haben, deren Zweck kein anderer gewesen sein kann
denn als Schwalbennestempore fiir eine an der Wand aufgehingte oder aufge-
stellte Orgel. Die Méglichkeit, dafl es sich um einen Zugang zum Lettner oder
einem ihnlichen Einbau handelte, scheidet schon deshalb aus, weil sich der
Lettner im ersten Ostjoch befand und nur etwa die Hohe der Arkadenbogen
erreichte.

Es gibt sogar einen ikonographischen Bewetis fiir die Existenz der Schwalben-
nestempore. Auf dem Gemilde in der Domsakristei von Thomas Maurer aus

P -
b

Abb. 1: Lingsschnitt durch den vorderen Teil des Langhauses nach Norden mit Méianderfries,
rekonstruierter Orgelempore und Tiire im 3. Joch von Osten.

dem Jahre 1616 sieht man links oben an der Obergadenwand zwischen der
zweiten und dritten Pfeilervorlage, auf die sich das gotische Gewdlbe stiitzt,
eine kleine Empore unterhalb des Obergadenfesters*. Trotz Uberschneidung

*  Abgebildet in: Musik in der Reichsstadt Augsburg, herausgegeben von L. Wegele, Augsburg

(1965), 90. Eine deutlichere Wiedergabe bei P. Rummel, Die Augsburger Diézesansynoden.
Historischer Uberblick, in: Jahrbuch des Vereins fiir Augsburger Bistumsgeschichte 20 (1986),
Abb. 5.
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mit den gotischen Gewdlberippen kann man doch erkennen, dafl sich darauf
keine Orgel mehr befindet. Die Existenz einer Langhausorgel im 17. Jahrhun-
dert wire zweifellos in den einschligigen Quellen nachzuweisen gewesen. Es
scheint vielmehr so, dafl die spatgotische Langhausorgel in der Bildersturmzeit
1537/48 zerstort bzw. entfernt wurde, die Empore aber noch etwa ein Jahrhun-
dert vorhanden war.

Die Inaugenscheinnahme der Tiirnische vor Ort ergab folgendes: Die
Hochwand ist aus gebrochenen Tuffsteinen gemauert und gehért zum romani-
schen Langhaus, das unter Bischof Heinrich II. (1047-1063) errichtet wurde.

Abb. 2: Lingsschnitt durch das nordliche Seitenschiff nach Schildhauer, verindert; man erkennt
die zugemanerten romanischen Fenster und die heutigen; in der Achse der Satteldicher sind die
Strebebogen gestrichelt angedeutet. Balkenlage mit Lanfboden und Gewdolbeschnitt sind nicht
mafistiblich gezeichnet.

Sie ist von aufien verputzt bis zu einem Niveau von ca. 2 m iiber dem heutigen
Seitenschiffdachboden; dann ist ein waagrechter Streifen frei von Putz, wohl der
Dachansatz des fritheren Seitenschiff-Pultdaches, das bis zum gotischen Umbau
des Domes vorhanden war. Oberhalb dieses putzfreien Streifens ist die
ehemalige Auflenmauer wieder verputzt und durch die romanischen Oberga-
denfenster unterbrochen. Diese sind nicht mit den heutigen Obergadenfenstern
identisch, sondern mit Ziegelsteinen des gotischen Umbaues zugemauert. Da
sich die heutigen Obergadenfenster genau in der Arkadenachse und iiber den
Kehlen der Quersatteldicher der Seitenschiffe befinden, also vom Seitenschiff-
dachboden aus nicht sichtbar sein konnen, wihrend die alten romanischen
Fenster innerhalb zu sehen sind, miissen letztere anders angeordnet gewesen
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sein, weshalb sie auch bei der gotischen Einwdolbung nicht verwendet werden
konnten®.

Unsere Tiirnische befindet sich etwa einen halben Meter links unterhalb eines
romanischen Fensters, der Héhenunterschied zwischen Tiirsturz und Fenster-
sohlbank betrigt nicht ganz einen Meter. Die Nische ist an den inneren
Seitenwinden verputzt, oben durch eine ca. 7 cm starke Bohle als Sturz
begrenzt. Die Bohle greift seitlich ca. 10 cm in die nutférmig aufgeschlagene
Mauer ein und steht etwas iiber dem Putz vor, ist also nicht sehr sauber
eingepafit. Die Bohle ist gesigt und zeigt deutliche Sidgezahnspuren, die wegen
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Abb. 3 (Ausschnitt aus Abb. 2): Skizze vor Ort auf dem Dachboden des nordlichen Seitenschiffs
mit Tiirnische; rechts oberbalb die Ansatzstelle des entfernten Strebebogens.

ihrer Gleichmifigkeit vielleicht auf die Herstellung in einer Sigemiihle schlie-
Ren lassen. 1,85 m unterhalb des Sturzes ist eine zweite Bohle als Stufe oder
Schwelle eingepafit; sie greift an beiden Seiten ebenfalls mit je ca. 20 cm in das

5 F.Schildhauer (wie Anm. 3), 37 (Dachansatz) 56{., 64f. (unregelmifige Fenstereinteilung) und

Tafel IV; der romanische Dom hatte an der Nordwand 11 Obergadenfenster, der gotisierte
entsprechend den Gewdlbejochen nur noch 9.
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ausgeschlitzte Mauerwerk ein, das unterhalb der Tiirnische noch um 35 cm
ausgebrochen und beiderseits ausgehohlt ist, so dafl die gotischen Balken
seitlich unterhalb der Tiirschwelle in die Mauer eingelassen sind. Die Balken
tiberspannen das Seitenschiffgewdlbe zwischen Hochwand und Auflenwand,
tragen den Dachstuhl und den Bretterboden der Laufginge.

Schwelle und Sturz aus Holz diirften jedoch erst mit dem gotischen Umbau
des Domes eingefiigt worden sein. Die Nische selbst scheint alter zu sein. Beim
Ausbrechen der Balkenlécher hat man namlich die Nische unten in Balken-
stirke verbreitert und nach Einschieben der Balken die Schwelle auf den rechten
Balken und links auf ein kleines Ziegelsteinmauerchen aufgelegt, weil der
Balken auf der linken Seite etwas zu weit weg ist. Das unsauber ausgebrochene
Mauerwerk iiber dem rechten Balken ist mit den gleichen gotischen Ziegelstei-
nen ausgebessert, aus denen die linke Schwellenauflage besteht, und die auch
zum Vermauern der Obergadenfenster verwendet wurden. Die Tiire war also
vor dem gotischen Umbau etwa 2,20 m hoch, d. h. das Schwellenniveau war vor
dem gotischen Umbau um gut 35 cm tiefer gelegen; dies entsprach wohl dem
Niveau des romanischen Seitenschiffdachbodens, der sich iiber der hélzernen
Flachdecke des Seitenschiffs befand. Man kann die Niveauverinderung auch
daran erkennen, dafl im ersten Ostjoch des Seitenschiffs der Dachboden etwas
tiefer liegt als in den sich anschliefenden westlichen Dachbodenrdumen. Ein
leichter Anstieg des Laufgangs bis fast zum dritten Joch markiert den Ubergang
auf das hohere gotische Niveau, wahrend am romanischen Nordturm noch das
niedrigere romanische Niveau beibehalten wurde. Da die Tiirnische mit 1,08 m
Breite und 2,20 m Hohe sehr hoch war, konnte man sie ohne weiteres durch
Einfugen der Holzschwelle auf dem neuen gotischen Balkenniveau von unten
verkiirzen, so dafl sie mit 1,85 m immer noch geniigend Hohe hat.

Es kann natiirlich auch sein, daff die Tiirnische urspriinglich nicht ganz die
gegenwirtige Hohe hatte, sondern erst beim Hoherlegen des Dachbodens
nachtriglich erhoht und dabei mit dem hélzernen Sturz versehen wurde, der ja
wohl mit der ,gotischen Schwelle gleichaltrig ist. Aufschluff dariiber kann
allerdings nur eine genauere Untersuchung von Putz und darunterliegendem
Mauerwerk erbringen. Nach dem ersten Augenschein scheint aber eine solche
nachtrigliche Erhéhung der Nische im Zusammenhang mit dem gotischen
Umbau nicht erfolgt zu sein.

Denkbar wire auch, dafl Sturz und Schwelle alter sind als die gotischen
Balken, d.h. von Anfang an in der Nische waren. Der Hohlraum unter der
Schwelle wird namlich zur Durchfithrung des Windkanals gedient haben, weil
ein entsprechender Mauerdurchbruch fir den Windkanal nicht festzustellen ist.
Im Dachboden des Seitenschiffs befanden sich ja die Orgelbilge, hier war der
Arbeits- und Aufenthaltsraum der Kalkanten, die die Bilge zu treten oder
aufzuziehen hatten. Bestimmte Hinweise oder Anhaltspunkte fiir die Balgan-
lage oder ein Balghaus sind nicht mehr vorhanden, es sei denn, man bringt das
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Fehlen eines gotischen Strebebogens, der sich etwa einen Meter rechts von der
Tiirnische befunden haben mufl, mit den Bilgen in Zusammenhang. Die
Ansatzstelle an der Hochwand unterhalb des alten Dachanschlags und unter
dem rechten Eck des zugesetzten romanischen Fensters ist am fehlenden Putz
erkennbar. Die Strebebogen wurden beim Einbau der gotischen Gewdlbe
zwischen Hochwand und duflere Strebepfeiler gespannt®, so dafl sie mit nur
ganz geringem Anstieg von auflen nach innen fast waagrecht verlaufen und — wie
man an einem abgestiitzten Beispiel sehen kann — fast unter ihrer eigenen Last
einzustiirzen drohen. Sie sind aus Ziegelsteinen gemauert, die beiden unteren
Lagen aus stehenden Ziegeln mit keilférmigen Fugen, darauf einige waagrechte
Lagen in getreppter Anordnung.

Die Frage, ob die Tiirnische schon beim Bau des romanischen Langhauses im
11. Jahrhundert entstanden ist, laflt sich eindeutig mit Nein beantworten.
Vergleicht man z. B. eine romanische Fensternische in der 6stlichen Abschluf3-
mauer des Seitenschiffs mit unserer Nische, so sieht man an der sorgfiltigen
Wolbung der Nische und den sauber behauenen Tuffsteinen die genuine
Entstehung. Unsere Tiirnische ist zweifellos in die bestehende Mauer hineinge-
brochen worden, wobei iiber dem Sturz und unter der Schwelle das buckelige
Bruchsteinmaterial zu erkennen ist, wihrend die Seitenwinde durch den Putz
geglattet sind.

Wir kénnen daher aus den Befunden den Schluf ziehen, dafl in den drei
Jahrhunderten zwischen 1065 (Weihe des romanischen Domes) und 1334
(Beginn der Wolbung des Langhauses und der Anlage der dufieren Seitenschiffe)
die Orgeltiire angelegt worden ist und als Indiz fiir die Anschaffung einer
Langhausorgel bereits fiir den romanischen Dom anzusehen ist. Nach dem
gotischen Umbau wurde der Orgelstandort weiter beibehalten und erst — wie
gesagt — mit dem Bildersturm 1537ff. aufgegeben. Die Empore bestand aber
noch bis ins 17. Jahrhundert hinein und diirfte wohl im Zuge der barockisieren-
den Umgestaltung des Domes mit dem Abbruch des Lettners (1656) ebenfalls
beseitigt worden sein. Damals erst wurden demnach die Tiire an der Mittel-
schiffseite vermauert, die Stelle an der Hochwand zugeputzt und die Spuren der
Schwalbennestempore vollstindig beseitigt.

In diesem Zusammenhang sei auch der romanische Mianderfries aus dem 11.
Jahrhundert erwihnt’. Er zieht vom Querhaus nach Osten und endet an der
Nordseite im 6. Joch (von Westen). Im 7. Joch befand sich die Langhausorgel.
Wahrscheinlich wurde bei ihrem Einbau der Putz mit dem Fries abgeschlagen
oder doch so beschadigt, dafl man ihn nicht weiter freigelegt hat; denn in den
nach Osten anschliefenden weiteren Jochen fehlt er auch. Das gleiche gilt fiir

6 Ebenda, 65.
7 N. Lieb und W. Schnell, Der Dom zu Augsburg (Kunstfithrer Nr. 64), Miinchen-Ziirich
21985, 3f.
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die stidliche Hochwand, wo der Fries ebenfalls im 6. Joch endet, ohne dafl er
durch einen Emporeneinbau unterbrochen gewesen wire. Die siidliche Hoch-
wand weist auch keinen entsprechenden Tiirdurchbruch auf. Man kann eigent-
lich nur vermuten, dafl wegen der durch die Orgel bedingten Unterbrechung auf
die weitere Freilegung auf beiden Seiten nach Osten hin verzichtet wurde.
Ubrigens reicht ein zweiter, gleichalter Fries an der Seitenschiffseite der Nord-
Hochwand bis vor zum 7. Joch, iiber dem sich die Orgelbilge befanden. Er war
jedenfalls durch die Orgel nicht tangiert, setzt sich aber auch nach Osten heute
nicht weiter fort. Beide Friese ziehen unter den gotischen Gewélberippen bzw.
Pfeilervorlagen durch, sind also sichtbar ilter als diese®.

Bemerkenswert ist noch, dafl sich laut Maurer-Gemilde von 1616 der
friihbarocke Bischofsthron zwischen den Langhauspfeilern genau unterhalb der
mittelalterlichen Langhausorgel befand®. Bei Grabungen konnten die entspre-
chenden Steinbasen fiir die Holzaufbauten im Boden gefunden werden'. Bis
zum Kanzelpfeiler (4. Nordpfeiler von Osten) war das Mittelschiff in eine Art
Vorchor mit Bischofsthron und Sitzreihe des Kapitels an der Nordseite, aber
sonst ohne Binke, und den etwas grofleren westwirts anschliefenden Laien-
raum (im Bild mit auf Binken sitzenden Klerikern dargestellt) unterteilt. Der.
Vorchor war um zwei Stufen erhoht, aber weiter nicht vom Laienschiff
abgetrennt. Der orgelbesetzte Lettner zwischen den Eckpfeilern des Ostchors
trennte das Mittelschiff vom Ostchor. Die auf dem Bild festgehaltene Augsbur-
ger Synode von 1610 hat wohl diese voriibergehende Anordnung veranlafit.

Die nachmittelalterliche Orgelgeschichte seit dem Interim ist bekannt und
von uns mehrfach dargestellt worden. Die Reihenfolge der spiteren Orgel-
standorte entbehrt nicht einer gewissen Gesetzmifigkeit. So wurde die
Ammerbach-Orgel von 1577/78 auf den Ostlettner gestellt, wo sie die Doppel-
funktion hatte, fir den Stiftschor und den Kathedralraum (Langhaus) da zu
sein. Die eigentliche Kirchenmusik wurde auf dem Westchor praktiziert. Erst
als 1656 mit dem Abbruch des Lettners die durchgehende Ausrichtung der
Liturgie zum Ostchor eine neue Polarisierung ermoglichte, wanderte der
musikalische Brennpunkt des Domes in die Schnittstelle zwischen Langhaus
und Ostchor, wo gleichzeitig die gegeniibérliegenden Musikemporen entstan-
den und die beiden barocken Domorgeln aufnahmen. Dem 19. Jahrhundert
geniigten freilich diese ,,Chor“orgeln nicht mehr; man versuchte mehrfach und
hartnickig eine grofle Lésung, wie sie allenthalben in den Kirchen durch
Verlegung der zu einem Mammutinstrument gewordenen Orgel auf die West-
empore praktiziert worden war. Im Augsburger Dom stand diesem Vorhaben

$ T. Breuer, Die Stadt Augsburg (Bayerische Kunstdenkmale I), Miinchen 1958, 8.
2 Vgl. Anm. 4. :
19 L.]. Weber, Die Ausgrabungen im Dom zu Augsburg 1970/71, Augsburg 1972, 11.
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aber immer die kunsthistorisch-architektonische Bedeutung des Westchores
entgegen, die die iiblich gewordene Gegeniiberstellung von Hochaltar und
Orgeln verhinderte'’. So wiederholte sich eigentlich der mittelalterliche Lang-
hausstandort im nachmittelalterlichen Ostchorstandort an der sidlichen Hoch-
wand als eine Art Achsenverschiebung in Richtung Hochaltar, wihrend der alte
Standort genau in der Mitte der gesamten Linge des Domes angebracht war.

Die spitmittelalterliche Umorientierung des Domes vom Westchor auf den
Ostchor hat sich auf den Orgelstandort nicht ausgewirkt'?. Die Orgel stand
schon an der Nordwand, als die Schlufisteine des gotischen Gewdlbes noch nach
der Westorientierung angeordnet wurden und so die Umorientierung bis heute
dokumentieren. Die Nordseite war immer — von einigen Ortlich bedingten
Ausnahmen abgesehen — die Orgelseite, was auf witterungsbedingte Griinde
zuriickgefithrt wird®.

Als man bei den Ausgrabungen im Dom 1970/71 in der Mittelachse des
Ostchors auf der Hohe der 2. Arkade eine aus Ziegelsteinen gemauerte
rechteckige Kammer unter dem Chorpflaster freilegte (Mafle 2 m X 4,20 m),
von der ein Holzkanal ca. 2 m nach Westen und dann im rechten Winkel nach
Siiden in Richtung der Kammer unter der heutigen Orgel verlief, deutete man
die Kammer als ,,Luftkammer® der gotischen Lettnerorgel, weil der Luftkanal
zunichst in Ost-West-Richtung angelegt ist'*. Wir haben dazu mehrfach
Stellung genommen und die Deutung insofern modifiziert, als es sich um die
Kammer einer im Boden liegenden Chororgel handeln konnte, weil eine solche
im Jahre 1718 bezeugt ist. Die Bilge befanden sich aber dann nicht in der
Bodenkammer, sondern in dem kleinen Raum unter der Orgelempore®.

Auf dem Kupferstich, der die Kronungsfeierlichkeiten fiir Joseph I. im
Augsburger Dom im Jahre 1690 im Bild festhalt, sieht man in der Mitte des

Vgl. die Spezialaufsitze in Anm. 1, bes. ¢ und f.

12 Lieb/Schnell (wie Anm. 7), 6; Schildhauer (wie Anm. 5), 40, 64ff.

13 Arnold Schlick, Spiegel der Orgelmacher und Organisten, 1511, Neudruck hrsg. v. F. Flade,
Kassel 1951, schreibt auf S. 15f.: ,Man mufl herausfinden, wohin das Werk zu stellen sei, damit
es an allen Punkten der Kirche gleichmiflig gut gehért wird, nicht zu weit vom Chor. .. Auch
mufl man einen vor dem Wetter geschiitzten Ort suchen. Orgeln diirfen nicht an feuchten
Mauern, Gewolben, Fenstern oder unter Dachtraufen, die Wasser vom Dach in das Orgelwerk
leiten, stehen, wie das kiirzlich in einem Ort geschah, wodurch das Werk verdorben wurde.
Die Bilge diirfen nicht unter ein Dach, auf dem die Sonne liegt, gestellt werden. Dadurch wird
das Leder bald diirr, sperrend hart und unbrauchbar und bricht viel schneller. Wo aber kein
anderer Platz fiir die Bilge gefunden werden kann, moge man wenigstens eine eigene
Bilgekammer als Schutz vor der Sonne bauen oder etwas anderes, daduch die Bilge vor der
Sonne und vor dem Ungewitter gehiitet werden.“

¥ Weber (wie Anm. 10), 13, 17 Abb. 6.

15 Vgl. Anm. 1, Lit. d, 97; ¢, 171 und f, 52.
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Chores einen abgedeckten Tisch, bei dem es sich in der Tat um das liegende
Chorpositiv handeln konnte'®. Wir vermuteten seine Entstehung in der 2.
Hilfte des 17. Jahrhunderts. Wenn aber das Ziegelsteinmauerwerk der Boden-
kammer tatsichlich gotischen Ursprungs sein sollte, was nicht in Zweifel
gezogen werden soll, dann mufl der kiihne Schlufl erlaubt sein, dafl eine liegende
oder besser gesagt im Boden eingelassene niedrige Chororgel bereits in der
gotischen Zeit im Ostchor bestand, es sei denn, die Kammer hat urspriinglich
einem anderen Zweck gedient und wurde erst spater in der Barockzeit zur
Orgelkammer umfunktioniert. Der freigelegte Windkanal ist jedenfalls ein
sicheres Beweisstiick.

Zu denken gibt aber der rechtwinkelige Verlauf des Windkanals; der direkte
Schrigweg wire der kiirzeste und fiir die Stromung giinstigste gewesen. Es gibt
zwei Erklirungen: der nach Westen gerichtete Kanalzug ist der altere und fiihrte
zum Lettner, unter dem sich ein kleiner Balgraum befunden haben konnte;
spater wurde er nach rechts unter die neu angelegte Orgelbiithne abgefiihrt, als
der Lettner beseitigt worden war. Unwahrscheinlicher ist, daff man mit
Riicksicht auf die Bodenplatten den Kanal rechtwinklig anlegte. Wie dem auch
sei, interessant erscheint es uns schon, daff die liegende Chororgel wesentlich-
ilter gewesen sein kann als bisher angenommen.

Abschlieflend seien noch einige grundsitzliche Erwigungen zur Standort-
frage mittelalterlicher Orgeln angefiigt. Die Tatsache, dafl im Hoch- und
Spitmittelalter die grofie Orgel als Hauptorgel an einer Langschifthochwand, in
der Regel an der nordlichen, angebracht war, ist durch zahlreiches Beweismate-
rial, das wir in der jiingsten Zeit zusammengetragen haben, belegt, aber auch so
schon linger bei den Orgelhistorikern bekannt und unumstritten. Es ist eine
ganz andere Frage, wo die sog. kleine Orgel, wie sie in den Quellen regelmaflig
genannt wurde, ihren Standplatz hatte. Hier gab und gibt es verschiedene
Moglichkeiten, die vom versetzbaren Positiv im Chor oder auf dem Lettner bis
hin zur fest installierten Wandorgel im Chor- oder Querhausbereich reichen'.
In der Detailforschung sind gerade diese Standorte duflerst schwer zu verifizie-
ren, wenn nicht besondere Spuren am Baubestand oder ein eindeutiger Quellen-
bezug auf den Lettner vorliegen. Fiir den Augsburger Dom sind entsprechende
Befunde oder Schriftquellen aus vorreformatorischer Zeit fiir Chororgeln

16 Wegele (wie Anm. 4), 107; vgl. Anm. 1, Lit. e, 171.

7 M. Praetorius, Syntgama musicum II, De organographia, Wolfenbiittel 1619, (Neudruck
Kassel 1958), geht merkwiirdigerweise auf die Standortfragen kaum ein; auf S. 931. schreibter:
»Es sind aber anfangs solcher Invention vnd erbawungen keine grosse/sondern gar kleine
Wercke/so stracks an einem Pfeiler (als zu Magdeburg in S. Jacobs Kirchen eins gestanden/oder
in die héhe bey die Chor als Schwalbennester gesetzt/vnd mit engen raum vnd vmbfange
gemacht werden.
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bisher nicht bekanntgeworden. Wir sind aber davon iiberzeugt, dafl solche
vorhanden waren.

Die Schlufifrage, wann und wo die Orgel erstmals in den Dom kam, ist
gegenwirtig iiberhaupt nicht zu beantworten. Die unbestitigte Meldung, daff
bereits Bischof Wikterp im 8. Jahrhundert den Dom mit einer ,zierlichen Orgel
geschmiickt® haben soll, mag umstritten bleiben, wie erst neuerdings gesche-
hen, und gut erfunden sein; aber wer kann dafiir den Beweis antreten?'®

18 G. Brenninger, Orgeln in Schwaben, Miinchen 1986, 9. Die Kritik des Autors an der
Erwihnung des Zitats, die keineswegs eine ,Meinung glaubhaft machen will®, ist ebenso
iiberfliissig wie der unterstellte Lokalpatriotismus, weil emotionell motiviert. Verdienstvoll
aber sind die Recherchen des Autors iiber das mogliche Zustandekommen des Zitats, weil sie
sachlich sind. Ob damit aber das letzte Wort iiber die Sache gesprochen ist, sei dahingestellt.
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Die Errichtung der Stadtpfarrei St. Maximilian
in Augsburg durch Konig Max I. Joseph von Bayern
im Jahre 1809/10

Beitrige zur Neuorganisation der Augsburger Pfarreien im Gefolge der Sikula-
risation sowie der Mediatisierung der Reichsstadt

Von Theodor Rolle

Vorbemerkung

Gerne habe ich der Anregung der Vorstandschaft des Vereins fiir Augsburger
Bistumsgeschichte entsprochen, fiir das Jahrbuch 1987 einen Beitrag zu liefern.
Ich lege im folgenden Studien zu einem Thema vor, das mich in Ansitzen bereits
frither beschiftigt hat. Sie fithren in eine Phase der Geschichte, in der die
staatlichen und die kirchlichen Verwaltungsstrukturen Gestalt gewinnen, in-
denen wir noch heute leben. Das beginnende 19. Jahrhundert, die Zeit des
Vormirz, des Biedermeier bzw. —was Bayern anlangt — die Ara Montgelas bzw.
Ludwigs I. hat in jiingster Zeit zunehmend das Interesse historischer Forschung
und Darstellung auf sich gezogen. Dafl inmitten jener Vorginge, die wir mit
dem Begriff ,Sikularisation® bezeichnen, einerseits eine bedeutende Niederlas-
sung der Franziskaner-Observanten in der Jakober-Vorstadt in Augsburg
aufgelost wird, andererseits staatliches und kirchliches Handeln zur Neukonsti-
tuierung einer Pfarrei und eines Pfarrsprengels fithren, ist zwar zunichst
lediglich ein lokales Ereignis, aber doch irgendwie von paradigmatischer
Bedeutung, zumal der Vorgang einbezogen ist in die Neuorganisation des
katholischen Kirchenwesens in der Stadt Augsburg. So interessant die zu
beschreibenden Ereignisse ob ihrer Vielschichtigkeit auch sind, so schwierig
sind sie zu erforschen. Das Pfarrarchiv der Pfarrei St. Maximilian in Augsburg
ist im 2. Weltkrieg vernichtet worden, desgleichen einschligige Bestinde des
Archivs des Bistums Augsburg, und auch in den staatlichen bzw. stidtischen
Archiven sind Faszikel, die sich mit der Neuordnung der Kirchenorganisation
und speziell der Griindung von St. Maximilian in Augsburg befassen, nicht
mehr greifbar. Gleichwohl konnte ich im Rahmen dessen, was mir zeitlich und
umstindehalber méglich war, weit gestreute Unterlagen heranziehen, so dafl
wesentliche Aspekte der Neuerrichtung einer Vorstadtpfarrei im Gefolge der
Sikularisation sowie der Mediatisierung der Reichsstadt verdeutlicht werden
konnen. Freilich bleiben Liicken, und gewifl wird ein intensives Studium des
Gesamtvorgangs der Neuorgansiation des Augsburger katholischen Pfarrwe-
sens in den Jahren 1809/10 zusitzliche Erkenntnisse zutage fordern. Eine
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systematische oder gar erschopfende Darstellung jener Vorginge ist daher nicht
angestrebt. Ich bringe aus diesem Grund lediglich eine lose Folge von Teilaspek-
ten, so wie das mir zugingliche Material sie eben hergab. Gewisse inhaltliche
Uberschneidungen wurden in Kauf genommen. Auch diese beschrinkte Dar-
stellung wire nicht moglich gewesen, wenn nicht Leiterinnen bzw. Leiter und
Mitarbeiterinnen bzw. Mitarbeiter der im Anhang benannten Archive sowie der
Stadtbibliothek Augsburg und der Stidtischen Kunstsammlungen Augsburg
mir in entgegenkommenster Weise geholfen hitten, wofiir ich mich sehr
herzlich bedanke. Daf ich auch bereits veroffentlichte Literatur (ohne sie in
ihrer ganzen Breite zu iiberblicken) mit Gewinn herangezogen habe, versteht
sich von selbst. Nicht zuletzt aber kehre ich, der ich in der Jakober Vorstadtvon
Augsburg und demnach im Pfarrsprengel von St. Max aufgewachsen bin, mit
dieser Arbeit an die Stitte meiner Jugend zuriick. Kirche und Pfarrhof von St.
Max habe ich vor ihrer Zerstorung noch gekannt, ihren Wiederaufbau —auch er
ist bereits ein Stiick Geschichte — habe ich miterlebt.

Daher widme ich die Arbeit H. Herrn Bischofsvikar Martin Achter, dem
ehemaligen Stadtpfarrer von St. Max, der den Wiederaufbau der Pfarrei und
Kirche St. Max unter Umstinden, die den jungen Menschen unserer Tage nicht
mehr vorstellbar sind, ins Werk gesetzt und mit beispielhafter Energie vollendet

hat.

1. Die Namensgebung der nenen Pfarrei

Am 12. Oktober 1812, vor 175 Jahren somit, fand in der bescheidenen
chemaligen Franziskanerklosterkirche zum Heiligen Grab und nunmehrigen
Pfarrkirche St. Maximilian in der Jakober Vorstadt von Augsburg eine denk-
wiirdige Feier statt. Domdechant Freiherr von Sturmfeder', seit dem Tode des
letzten Augsburger Fiirstbischofs Clemens Wenzeslaus, der am 7. Juli 1812 -
gestorben war, Verweser des Bistums Augsburg, zelebrierte aus Anlafl des
Namenstags von Konig Max I. Joseph von Bayern einen Festgottesdienst, an
dem alle Civilautorititen der Stadt teilnahmen. Daf} der Gottesdienst nicht etwa
im Dom, sondern in der entlegenen Vorstadtkirche stattfand, hatte seinen guten
Grund: ,Seine Konigliche Majestit hatten der hiesigen Pfarrgemeinde, welche
erst vor 2 Jahren unter dem Schutz des hl. Maximilian errichtet wurde, das

1 Franz Friedrich Freiherr von Sturmfeder, Kapitular zu Speyer und Ellwangen, infulierter

Propst zu Straubing, seit 1797 Dekan des 1802 aufgeldsten Augsburger Domkapitels. Nach
dem Tode von Fiirstbischof Clemens Wenzeslaus iibernahm er als Kapitelsvikar die Leitung der
Diézese Augsburg bis zu deren Reorganisation 1821. Im neuen Domkapitel wurde er
Dompropst; gest.: 26. 2. 1828,
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schone Gemailde dieses Patrons von Della Croce? als ein Zeichen allerhéchster
Gnade geschenkt. Welche Gelegenheit war schicklicher als der heutige Tag, um
das Altarblatt, welchem zu Ehren der ganze Altar erneuert und die Kirche
verschonert wurde, abzudecken (= zu enthiillen) und der dankbaren Pfarrge-
meinde zum ersten Male zum Gegenstand der Verehrung darzustellen“>. Der
Kirchenchor fithrte dazu eine Mozartmesse auf.

Die lokale Feier fand vor dem Hintergrund dramatischer weltpolitischer
Ereignisse statt: Beim abendlichen Festball im Hotel Drei Mohren wurde fiir die
verwundeten bayerischen Krieger gesammelt, und das mit gutem Grund.
Wihrend man im (neu-) bayerischen Konigreich allerorten den Namenstag des
Konigs feierte, berichtete die Presse voll Entsetzen von den schaurigen
Geschehnissen in der von den Russen in Brand gesteckten Stadt Moskau, das
nach moérderischen Kiampfen von Kaiser Napoleon erobert worden war. Mit der
grande armée, die ihrem Untergang entgegenging, waren 38 000 Bayern ausge-
zogen, die in Augsburg in Garnison liegenden Regimenter unter ihnen*.

Die Aussage, daf} die Errichtung der neuen Pfarrei ,unter dem Schutz* des hl.
Maximilian® erfolgt sei, war in Wirklichkeit eine religios verbrimte Huldigung
an den bayerischen Konig. Noch im allerhochsten Dekret vom 19. Februar-
1809%, das im Zusammenhang mit der Reorganisation der Augsburger katholi-
schen Stadtpfarreien die Neuerrichtung einer ,,Pfarrei in der Vorstadt® verfuigte,
war von einem Kirchenpatron nicht die Rede. Den herkémmlichen Kirchentitel
»zum Heiligen Grab“ vermied man jedenfalls geflissentlich. Den Namen St.
Maximilian erhielt die Kirche erst, als der Minister des Innern, Graf Montgelas,
mit Schreiben vom 6. Oktober 1810, ,,die Pfarrei bei St. Jakob betreffend“, die
konigliche Cultus- und Stiftungsadministration in Augsburg von einem Kabi-
nettsschreiben des Konigs in Kenntnis setzte, in dem Max I. Joseph ,auf
Vorstellung der Gemeinde in der Jakober Vorstadt® genehmigte, dafl die fiir die
dortige Pfarr tiberlassene Franziskanerkirche den Namen Maximilians-Kirche
erhalten solle’. Eine entsprechende Benachrichtigung gab Graf Montgelas auch
an das Vikariat mit dem Zusatz, es moge Geeignetes fiir die erforderliche
Einweihung verfiigen.

2 Johann Nepomuk della Croce, geb. 7. 8. 1736 (?) zu Pressano bei Trient, lifit sich 1758 in
Burghausen a. d. Salzach nieder. Gesuchter Portratist, fertigte aber auch zahlreiche Altarblit-
ter. Della Croce war bei der Enthiillung des Hochaltarbildes in St. Maximilian anwesend.
Literatur: Archivalisches Jahrbuch, Ars Bavarica Band 3 Miinchen 1975.

> Augsburgische Ordinari Postzeitung Nr. 247 vom 14. 10. 1812,

Infanterieregiment Prinz Carl und Chevauxlegers-Regiment Kénig, der 20. Division des VL.

Armeekorps zugeteilt. Siehe: H. Dormann, Feldmarschall Fiirst Wrede, Miinchen 1982.

offizieller Name St. Maximilian, im Volksmund regelmiflig St. Max genannt: die Kurzform

fand auch alsbald Eingang in den amtlichen Schriftverkehr.

6 abgedruckt in: v. Seida 1812

7 StAA KWA16/3
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Als man in der Vikariatssitzung vom 20. Oktober 1810 iiber das Begehren des
Ministers beriet, war man in Noten. Man beschlof}, die Angelegenheit seiner
kurfiirstlichen Durchlaucht, dem Bischof Clemens Wenzeslaus, zur Entschei-
dung vorzulegen®. Die Kirche war schlieflich zu Beginn des 17. Jahrhunderts
geweiht worden, so da keine weitere Einweihung statthaben kénne. Den
Kénig zu briiskieren, indem man die Neubenennung ablehnte, das wagte man
aber auch nicht. So trug man dem Bischof vor, so wie es vom Bischof abhinge,
einer Kirche einen titulum oder patronum, in cuius honorem consecratur, zu
geben, so miisse es auch von seinem Willen abhingen, den titulum bzw.
patronum aus wichtigen Griinden abzuindern.

Clemens Wenzeslaus entschied: Vicariatus officium habe nach seinem von
ihm genehmigten Gutachten zu verfahren, und so verstindigte das Vikariat die
Pfarrei von ihrem neuen Namen®. Weil aber die auf kénigliches Geheif} erfolgte
Namensgebung denn doch ein entsprechendes Zeremoniell angezeigt erschei-
nen lie, so benutzte man die (infolge der kriegerischen Ereignisse des Jahres
1809 verzégerte) kirchliche Investitur und staatliche Installation der 5 neuen
Augsburger Stadtpfarrer (Dompfarrei, St. Ulrich, St. Moritz, St. Georg und St.
Maximilian) am 19. November 1810 zu einer Huldigung an den koniglichen
Stifter.

Abends war das Kirchenportal festlich illuminiert. Zur Rechten hob ein
Genius eine Schale voll flammender Herzen empor, zur Linken saff eine
Matrone, die Vorstadt symbolisierend, die das Wappen des Konigreiches
Bayern hielt. In der Mitte die Inschrift:

Regi Maximiliano
fundatori
S. Episcopo Maximiliano
protectori
Georgio Ferdinando Maerkl
pastori huius ecclesiae
Und darunter als Huldigung, vor allem an den Kénig, ein Chronogramm:
Fortlor hoC Igne asCenDet De CorDIbVs Ignls'™

Ein Schuf Opportunismus war gewiff dabei, als man in der Vorstadt sich
einfallen lief, den Kénig anzugehen, er moge der Kirche den Namen seines
Namenspatrons verleihen. Jedenfalls beniitzte der neue Pfarrer Markl die Gunst
der Stunde und schob gleich eine Bitte nach. Am 13. Juni 1811 richtete er iiber

8 ABA Vikariatsprotokolle 1810. Clemens Wenzeslaus, geb. 28.9. 1739 Hubertusburg, gest. 27.
7. 1812 Marktoberdorf, kéniglicher Prinz von Polen, Kurerzbischof von Trier und letzter
Fiirstbischof von Augsburg. Literatur: ADB IV S. 309, NDB III S. 282, Lebensbilder aus
Bayerisch-Schwaben Band 2 S. 3021f.

?  Vikariatsprotokolle 1810

Augsburgische Ordinari Postzeitung Nr. 277 vom 19. 11. 1810



148 Theodor Rolle

das konigliche Kommissariat der Stadt Augsburg (und damit am Administrator
des Kultus- und Schulfonds vorbei), eine neuerliche Eingabe an den Kénig, mit
der Bitte, die Kirche, die an allem Mangel leide, mit den erforderlichen
Paramenten und Kirchenzierden zu versehen ,und derselben, da sie nicht
einmal mit einem Altarblatt des Pfarr- und Kirchenpatrons, des hl. Maximilian,
verschen ist, jenes Altarblatt, das sich ehemals bei den Barmherzigen Briidern in
Miinchen befand, allergnidigst gegénnt werden méchte“!!. Auch die Pfarrge-
meinde bat von sich aus um unentgeltliche Uberlassung des Bildes. Und
wirklich, am 15. Mai 1812 bekam die Administration des Kultus- und Schul-
fonds auf dem Dienstwege die Weisung, der Pfarrrei die Antwort des Kénigs zu
tibermitteln:

»Wir wollen das befragte, von dem vaterlindischen Kiinstler della Croce in
Burghausen gemalte Bildnis, den hl. Maximilian vorstellend, der Pfarrgemeinde
in der Vorstadt als neuerlichen Beweis Unserer allerhéchsten koniglichen Huld
zum Geschenk machen.“ Das Stadtkommissariat habe der Pfarrei das zu
er6ffnen mit dem Beisatz, dafl sie fiir den Transport und andere Kosten selbst
Sorge zu tragen habe'. Die kénigliche bayerische besondere Stiftungsadmini-
stration der wohltitigen Stiftungen in Miinchen, die das Bild herausriicken
mufl, reagiert siiffsauer: Man sdume umsoweniger den defifallsigen allerhoch-
sten Auftrag schleunigst zu vollziehen, als das fragliche Bild in der Kirche einer
guten Gemeinde aufgestellt, stets ein wiirdiges und erinnerndes Denkmal der
Liebe des besten Konigs zu seinen Biirgern sein werde®.

Und so macht sich am 8. Juni eine Delegation von vier Vertretern der
Kirchenverwaltung mit Pferd und gedecktem Wagen auf den Weg nach
Miinchen, wird vom Kénig selbt in Audienz in Nymphenburg empfangen und
bringt das Bild, das sie nach umstindlichen Laufereien erhalten hat, wohlbehal-
ten in die Vorstadt. Daf} sie zuvor fiir Rofi und Wagen hatten Maut bezahlen
und die Kosten fiir die Abnahme und Verpackung hatten begleichen miissen,
hat die wackeren Augsburger Handwerker allerdings sehr verdrossen. Nun
mufite das Bild erst noch restauriert und der Altar umgebaut werden, denn es
war einerseits hoher und andererseits schmaler als das bisherige Altarbild, ehe
es, wie oben beschrieben, am 12. Oktober enthiillt wurde.

Es stellte den greisen Heiligen dar, wie er sich weigert, vor dem rémischen
Statthalter zu Lorch den Gétzen zu opfern. In der Glorie schwebt ein Engel mit
der Palme als Siegeszeichen, unten zieht der Scharfrichter das Schwert, wihrend
das Volk entsetzt zusieht.

1 StAA KWA I16/3

12 StAA KWA 34/i

13 StAA KWA 34/i; das Altarbild wurde 1944 mit der Kirche zerstort, eine Abbildung hat sich
nicht auffinden lassen. Beschreibung gemifl N. N. Teil III.
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Als neuerlichen Beweis koniglicher Huld hatte das Kabinettsschreiben die
Ubergabe des Bildes an die neue Pfarrei deklariert. Das war gewifl zunichst
einmal eine Floskel, die ein Kabinettsschreiber routinemaflig entworfen hatte;
aber hinter der Errichtung und der Namensgebung der neuen Pfarrei sowie der
Stiftung eines Altarbildes steckt denn doch ein Stiick Politik. Sie zeigen das
Bemiihen der Regierung, die ob des riiden Vorgehens der bayerischen Behorden
bei der Aufhebung von Kléstern und der Einschriankung des katholischen Kults
aufgebrachte katholische Bevélkerung der Stadt Augsburg zu beschwichtigen,
und sie diente zugleich wenigstens in diesem Punkte der Einlosung einer
Zusage, die Max L. Joseph unmittelbar nach der Inbesitznahme der Reichsstadt
dem Hochwiirdigsten Durchlauchtigsten Fiirsten Herrn Clemens Wenzeslaus,
seinem besonders lieben Freund und Vetter, gemacht hatte, als dieser wegen der
Sicherstellung der Seelsorge in der Jakober Vorstadt bei ihm vorstellig wurde'.
Allzuviel Riicksicht nahm die frischgebackene konigliche Majestdt auf den
seines Ranges als Landesherrn entkleideten Bischof und Kurfiirsten freilich
nicht'®. Auch der Unmut der Augsburger Katholiken dauerte noch lange an. Sie
hielten sich nun einmal an das Althergebrachte, und die einfachen Leute der
Jakober Vorstadt hingen insbesondere an den volkstiimlichen Franziskanern.
Als der staatliche Administrator des Kultusfonds'®, um — ganz im Sinne seiner
Regierung — die Erinnerung an die Minoriten auszutilgen, die Entfernung der
Franziskusstatue iiber der Eingangspforte der neuen Pfarrkirche verlangte, fand

4 Brief selbst nicht erhalten; der Inhalt geht aus einem Schreiben des Landesdirektionsrats von

Seida an den Ko6nig vom 17. 10. 1810 hervor. Demzufolge habe Max I. Joseph mit Schreiben
vom 6. 7. 1806 auf das Ansinnen des H. Kurfiirsten von Trier Durchlaucht geantwortet, der
darum bat, die bayerischen Behorden mogen mit der Entfernung der Franziskaner bis zur
Herstellung hinlinglicher Surrogate fiir die Seelsorge zuriickhalten (HStA M Inn 6197). Die
Antwort des Konigs lautete sinngemifi: Wegen Versehung der Augsburger Pfarreien wiirden
die gehorigen Pfarrdotationen ausgewiesen werden (ABA Vikariatsprotokolle 12. 7. 1806).
Leider ist der Briefwechsel Clemens Wenzeslaus/Max 1. Joseph nur in kleinen Bruchstiicken
erhalten (ABA HS 166).
15 ABA Vikariatsprotokolle 12. 6. 1808: ,Nach dem Kabinettsschreiben Seiner Majestit des
Konigs vom 6. Juli 1806 hitte man erwarten konnen, dafl die Auflssung der Kloster dahier nicht
eher erfolgt wire, bis nicht hinlingliche Surrogate fiir die Seelsorge hergestellt worden wiren.
Durch ah Reskript die Organisation und Verwaltung des Stifrungswesens betreffend, war das
gesamte Stiftungswesen von Augsburg als der Stadt Augsburg gewidmet anerkannt und deshalb
von der mit organischem Gesetz vom 20. Dezember 1806 verfiigten Zentralisierung ausgenom-
men worden. Die Stiftungen aber wurden nach bayerischem Muster in Cultus-, Unterrichts-
und Wohltitigkeitsstiftungen eingeteilt und fiir deren Verwaltung staatliche Administratoren
bestellt. Zum Verwalter sowohl a) des katholischen Cultusvermégens als auch b) der
katholischen Erziehungs- und Unterrichtsstiftungen wurde der friihere reichsstidtische
Ungeld-Schreiber Peter Bioley bestellt. Er verwaltete ab 1808 auch das Unterrichtszwecken
gewidmete Vermogen des ehemaligen Jesuitenkollegs St. Salvator, den spiteren katholischen
Studienfonds (Regierungsblatt 9. 2. 1807 Spalte 307ff. sowie von Seida 1812 und Baer W. in:
Grimm Cl. (Hsg) 1985.

15a
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sich keiner, der dazu seine Hand leihen wollte, so dafl der neue Pfarrer, der
Mesner und der Kirchenpfleger selber Hand anlegen mufiten. Dem Pfarrer
nahm man das sehr iibel, und der grofite Wohltiter der Pfarrei, ein Tabakfabri-
kant namens Schmid, sandte dem Kirchenpfleger den Schliissel zu seinem
separaten Kirchenstuhl mit einem geharnischten Brief zuriick: Nachdem der
ehrwiirdige, liebe Heilige, der demiitige Franziskus seinen so lange genossenen

Rang iiber dem Kirchenportal verloren, wolle auch er keinen besondern Stuhl
mehr haben. . .

I1. Die Ausstattung der neuen Pfarrkirche St. Maximilian

Wie sah das zur Pfarrkirche umfunktionierte Gotteshaus aus? Das Auflere war
unverindert jenes der ehemaligen Franziskanerkirche, nur dafl — wie beschrie-
ben —der hl. Franziskus aus seiner Nische iiber dem Hauptportal hatte weichen
miissen. Im Inneren aber hatte die Kirche— nicht in der Bausubstanz, aber in der
Einrichtung — eine die ganze Situation widerspiegelnde Umgestaltung iiber sich
ergehen lassen miissen. Um sie zu verstehen, mufl man sich zunichst die
Verwaltungsvorginge ansehen. Im perfekt biirokratischen System der Ara
Montgelas hatte alles seine Ordnung, auch die Profanierung der Kirchen in den
aufgehobenen Kl6stern und Stiften. Ehe iiber eine Kirche anderweitig verfiigt
wurde, erhielt das Vikariat eine amtliche Mitteilung, es moge die , Entweihung®
der Kirche vornehmen. Der Kirchenbehérde blieb dann nichts anderes iibrig,
als die kirchenrechtliche Profanierung vorzunehmen, was in praxi die Bergung
der Reliquien in den Altiren bedeutete'’.

Die Franziskanerkirche und spitere Pfarrkirche St. Maximilian ist trotz
Aufhebung des Klosters nicht entweiht worden. Nachdem man nach der
Auflosung des Franziskanerklosters im Hinblick auf die Intervention des
Bischofs und die Petitionen der Bevolkerung ein Provisorium fiir die seelsorge-
rische Betreuung der Vorstadtbevolkerung getroffen hatte (siehe Abschnitt
IV!), mufite man auch der Kirche wenigstens das Allernotwendigste zur
Abhaltung von Gottesdiensten belassen. Alles, was aber nicht schlechterdings
unentbehrlich war, wurde freilich unerbittlich versteigert. So kam es, dafl man
1810, als man die neue Pfarrei installierte, sie erst einmal neu ausstatten mufite'®.

16 N. N. Teil III

7" Nachweise fiir ,Entweihungen®: Jesuitenkirche St. Salvator ABA Vikariatsprotokolle 7. 11.
1809, ebenso fiir St. Katharina.

Eine Eingabe von Biirgern der Vorstadt bei der Spezial-Kloster-Aufhebungskommission vom
28.7. 1808, die fiir den 1. 8. 1808 angesetzte Versteigerung auszusetzen, blieb ohne Erfolg (N.
N. Teil III).
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Geld konnte und wollte die Regierung dazu natiirlich keines aufwenden, und so
erging am 6. Oktober 1810 ein allerhochstes Reskript, dafl die bei den
aufgelosten Kirchen in Augsburg noch vorhandenen Paramente usw. zur
benotigten Einrichtung der Pfarrkirche St. Maximilian verwendet werden
sollten'®. Das horte sich fiir die neue Pfarrgemeinde gut an, die Wirklichkeit
freilich sah anders aus. Schon das Wortchen ,,noch® im Reskript wies darauf
hin, daf} es sich nur um Restbestinde handeln konnte, die fiir die neue Pfarrei
tibrig blieben. Und da war noch eine weitere Anweisung von oben ergangen:
Am 3. Februar 1810 hatte das Generalkommissariat die Weisung erhalten, es sei
nicht die Absicht des Kénigs, jene Gemilde und anderen Wertsachen, die sich in
den ferner zum Kultus bestimmten Kirchen befinden, ihrer jetzigen Bestim-
mung zu entziehen . . . ,Demnach verbleiben allen Pfarr- und anderen Kirchen,
welche. .. als fortbestehend erklart sind, ihre Altar- und sonstige Gemilde,
Bildsiulen, Schnitzwerke wie ihr iibriges Eigentum“®. Das hie fiir die neue
Pfarrei St. Max zwar, dafl das, was von der ohnedies bescheidenen Ausstattung
der Franziskanerkirche noch vorhanden war, nunmehr ihr Eigentum war und
ithr verblieb, es bedeutete aber auch, daff von den anderen Kirchen nicht
allzuviel zu bekommen war und dafl die drmliche Vorstadtpfarrei mit scheelen
Augen auf die besser ausgestatteten Pfarreien der Innenstadt sah.

Der neue Pfarrer Mirkl wandte sich, weil die Anweisung des allerhochsten
Reskripts zur Ausstattung seiner Kirche hatte ,,nicht in Tatsache tibergehen und
befolgt® werden konnen, so dafl die Pfarrkirche ,beinahe an allen Stiicken
Mangel“ leide, in ,seiner traurigen Lage® an die allerhochste Stelle?!. Auf die
noch zur Versteigerung anstehende Ausstattung der Karmelitenkirche hatte er
es abgesehen, wohl ahnend, dafl bei einer Versteigerung andere zum Zug
kommen wiirden. Und so ist es auch gekommen: Biirger der Vorstadt wollten
den Choraltar der Karmelitenkirche mit dem Altarbild des Weiflenhorner
Malers Konrad Huber samt Baldachin und vergoldetem Tabernakel zum
Schitzpreis von 150 Gulden haben, hatten auch schon 50 Gulden angezahlt,
aber der Altar ging nach St. Georg. Der Arger in St. Max war grofi2. Und eine
Monstranz von Heilig Kreuz, die St. Max zugeteilt worden war, mufite man
sogar wieder zuriickgeben, und man zog sich, weil Pfarrer Mirkl auch in dieser
Sache sich an den Konig gewandt hatte, die wiitende Replik des Administrators
des Kultusfonds zu: Er habe die Monstranz zuriickgehen lassen, weil seine

¥ StAA KWA i6/3

20 HStA M Inn 6198

21 Mirkl monierte, daft ,solche aufgelésten Kirchen neuerdings ihrer Existenz wieder allergni-
digst versichert worden sind®. Er spielte damit auf die zunichst zur Schliefung bestimmten
ehemaligen Pfarrkirchen Hl. Kreuz, sowie St. Stephan an. Ersteres blieb auf Fiirsprache von
Fiirstbischof Clemens Wenzeslaus als Garnisionskirche, letzteres als ,Nebenkirche der
Dompfarrei geoffnet. (StAA KWA T 6/3, HStA MK 23729).

2 N. N. Teil IIT
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Durchlaucht, der Kurfiirst von Trier, darum gebeten habe. Thm sei es schliefi-
lich gleich, wo die Monstranz stehe, aber er wolle sich wegen einer Monstranz
nicht das gute Einvernehmen mit dem Bischof storen lassen. Und iiberhaupt: St.
Maximilian habe zwei Monstranzen, eine dritte von St. Stephan stehe zur
Verfiigung, und er kdnne St. Max auch noch eine weitere geben, die von den
supprimierten Kirchen noch iibrig sei. Aber darum gehe es ja gar nicht. Pfarrer
Mirkl finde sich in seinem Rang gekrinkt, wenn seine Monstranz nicht eben so
grofl wie die der alteren Pfarrkirchen sei und das, wo obendrein der Tabernakel
von St. Max fiir die Monstranz von Heilig Kreuz zu klein sei. Um gekrinkte
Eitelkeit handle es sich, nicht aber um Bediirfnis. Und Paramente habe St. Max
ausreichend und Kirchenwische mehr als genug, macht sich der Administrator
Luft. Und wie man an héchster Stelle das Benehmen eines Pfarrers beurteilt, der
den Kénig mit solchen Lappalien belistigt und die Administration durch
einseitige Berichte in ein schiefes Licht bringt, iiberlafit man dieser selbst®. Es
geht eben in dieser notvollen Zeiten im Kampf um die Existenz hart zu, und ein
Neuling, wie die Pfarrei St. Maximilian einer ist, muf§ kimpfen. Die Rivalitit
der drmlichen Vorstadtpfarrei mit den etablierten Altpfarreien der Oberstadt ist
ebenso zu verstehen, wie der Arger, den der staatliche Administrator mit den
Verteilungskampfen hatte.

Dieser Situation entsprechend sieht es im Kircheninneren in den Anfangszei-
ten aus. Sehen wir uns in der neuen Pfarrkirche um?*: Der hohe (21,75 m), weite
(18 m) aber verhaltnismafig kurze (35 m) Raum des als Predigtkirche konzipier-
ten Gotteshauses ist fiir eine Pfarrkirche eines Sprengels von iiber 3000 Seelen
von vorneherein zu klein. Das einschiffige Haupthaus ist unter der Orgelem-
pore mit einem schmiedeeisernen Gitter abgeschlossen, auf dem zwanzig kleine
Heiligenfiguren stehen. Drei Doppeltiiren fithren in den eigentlichen Kirchen-
raum. Das Gitter, 1810 aufgestellt, stammt aus der Jesuitenkirche St. Salvator.
Kurfiirst Clemens Wenzeslaus, der auch fiir St. Maximilian etwas tat, hat zu
seinem Erwerb 50 Gulden beigesteuert. Die Winde des Kirchenschiffs sind
durch dorische Pilaster und Korbbogenfelder gegliedert, auf ihnen ruht ein
schweres Gesims mit einem Triglyphenfries. In den in die Pilaster eingelassenen
Nischen standen ehedem Figuren von Heiligen des 3. Ordens des hl. Franzis-
kus. Diese sind jetzt verschwunden, die Nischen sind zugemauert. Die Decke
des Haupthauses besteht aus einem einfachen Holzplafond. Auf ihm war in

3 HStA MK 23729, siehe auch Anmerkung 15a

¥ Abbildungen des Kircheninneren aus dem friihen 19. Jahrhundert haben sich nicht erhalten.
Die Beschreibung stiitzt sich auf N. N. Teil I11, dem Inventarium St. Maximilian 1836/37 (StAA
KWA H4) mit Hinweisen auf die Herkunft der einzelnen Inventarstiicke sowie auf den
Grundrif§ der Kirche (vgl. Abb. 41, 42). Mehrere Restaurierungen haben in der Folge das
Kircheninnere bis zur Zerstérung 1944 verindert.
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Franziskanerzeit ein auf Leinwand gemaltes Bild aus der Entstehungszeit der
Kirche angebracht, die Stigmatisierung des hl. Franziskus darstellend®. Jetzt ist
es abgenommen, es bleibt aber der Kirche erhalten und wird spiter in goldenem
Rahmen an der Wand des Schiffes aufgehingt. Bei einer ersten Restaurierung im
Jahr 1821 erhilt die Kirche ein einfaches Gewélbe. Kassettengewdlbe haben
dagegen von der Erbauungszeit her der Chor und die nach Siiden zum Gansbiihl
hin vorspringende hohe Heilig-Grabkapelle, die der Pfarrkirche als Tautkapelle
dient. Den Taufstein mit kupfernem Becken und bemaltem Deckel hat man von
Heilig Kreuz (als Pfarrei aufgehoben) nach St. Max versetzt. Im Schiff
beiderseits des Mittelgangs je zehn Stiihle (viel Platz ist, wie gesagt, nicht); im
Chor zwei mit Messing beschlagene Binke auf beiden Seiten, sie sind aus dem
chemaligen Kongregationssaal der Jesuiten, dem heutigen Kleinen Goldenen
Saal, nach St. Max gekommen. An den Winden sechs Beichtstiihle: in Franzis-
kanerzeiten war die Kirche eine beliebte Beichtkirche, nicht zuletzt bei der
Landbevolkerung, die in die Stadt stromte. Der hohe Hauptaltar trigt jetzt das
vom Konig gestiftete Bild des hl. Maximilian. Das urspriingliche Altarblatt
stammt von Hans Rottenhammer®® und stellt die Krénung Mariens dar,
umgeben von einer grofien Zahl von Heiligen des Franziskanerordens. Am
Bildrand sieht man den Lech mit vielen Flofen; denn die Lechflofler kamen
nach gefahrvoller Fahrt von der nahen Flofilinde gerne zur Franziskanerkirche.
Auf Anordnung der Administration wird das Bild, weil von ,artistischem
Wert*, aufgerollt und verwahrt. So hat es den Luftangriff von 1944 iiberstanden
und hingt heute im Seitenschiff der jetzigen Kirche. Geblieben ist dagegen die
Umrahmung des Hauptaltars: Zwei Saulen beidseits des Gemildes und vor
ihnen der Heilige Florian und der Heilige Mauritius. Nicht mehr vorhanden
sind hingegen die Altarblitter der beiden Seitenaltire aus der Franziskanerzeit,
St. Franziskus und Karl Borromius, auch sie von der Hand Hans Rottenham-
mers. Jetzt steht auf der Epistelseite der hl. Sebastian®’, iibernommen aus der
ehedem von den Franziskanern betreuten Sebastianskapelle vor dem Stephin-
gertor, flankiert von der hl. Katharina und der hl. Magdalena, diese Statuen
stammen vom Herz-Jesu-Altar der aufgelésten Jesuitenkirche, oben in der
Mitte ein Bild der Unbefleckten Empfingnis. Das Hauptbild der Evangelien-
seite ist eine Madonna ,in schwebender Haltung®, sie ist vom Altar der
Skapulierbruderschaft in der Karmelitenkirche nach St. Max versetzt worden,
moglicherweise zusammen mit der Bruderschaft. Die Assistenzfiguren sind

% signiert nach N. N. Teil III: Tom Morgef 1613

% Hans Rottenhammer d. Altere, geb. 1564 in Miinchen, seit 1607 in Augsburg ansissig, gest. 14.
8. 1625 in Augsburg. Literatur: Katalog ,Augsburger Barock” 1968 Seite 132.

7 Ein Werk von Georg Petel, geb. ca. 1590 in Weilheim, ab 1625 in Augsburg, gest. ca. 1633 in
Augsburg. Die Figurist erhalten. Literatur: Miiller/Schidler, G. Petel, Miinchen 1964, Seite 24;
ferner: Katalog ,,Augsburger Barock® 1968. Seite 87.
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Johannes der Taufer und Johannes der Evangelist, die es vom Stanislausaltar der
Jesuitenkirche St. Salvator in die Maximilianskirche verschlagen hat. Zwei
weitere Altire stammen in der Grundsubstanz noch von den Franziskanern:
Zunichst der Stuckaltar in der Grabkapelle. Dessen Altarblatt war ehedem eine
Grablegung, davon kiinden die beiden Seitenfiguren Nikodemus und Josepf
von Arimathea. Jetzt hat man dort ein Bild der Geiflelung Christi von Mathias
Kager untergebracht, das urspriinglich wohl der Verehrung der H. Blutreliquie
gedient hat®®, spiter wird gar der hl. Sebastian dorthin versetzt. Und in einer
Wandnische auf der linken Seite neben der Kanzel ist als stummer Zeuge der
Vergangenheit der Kirche der Altar des hl. Antonius iibrig geblieben, auf einem
Buche stehend, das Jesuskind im Arm. Oben ist ein Gott-Vater in Lebensgrofie
unbekannter Herkunft. Der hl. Petrus von Alcantara hat hingegen den Schall-
deckel der Kanzel riumen miissen, ein Kreuz mit den Tafeln der Zehn Gebote
ist an seine Stelle getreten. Die zwolf Apostelleuchter haben eiserne Arme, die
einmal der Jesuitenkirche gehorten, und der bescheidene Kreuzweg ist aus der
Sebastianskapelle nach St. Max gekommen, den urspriinglichen der Franziska-
nerkirche hat man versteigert”’. Vorne am Chor noch die Lorettokapelle mit
einer Madonna. Ein Sammelsurium von Ausstattungsgegenstinden heterogener
Herkunft, ohne theologisches Konzept demnach, es wird erginzt von Paramen-
ten und liturgischem Gerit, teils noch von den Franziskanern her vorhanden,
teils aus der Sikularisationsmasse anderer Kirchen (vor allem von St. Stephan)
erworben oder gestiftet, darunter Gegenstinde von beachtlichem kunsthistori-
schem Wert. So spiegelt die Einrichtung der spiter mehrfach restaurierten
Kirche die ganze Situation der Zeit wider.

I11. Kloster und Kirche der Franziskaner zum Heiligen Grab als
Vorldufer der Pfarrei St. Maximilian®

Die Jakober Vorstadt in Augsburg gehorte bis zur Errichtung einer Pfarrei in
der Vorstadt im Jahre 1809 zur Dompfarrei. Seit die Filialkirche St. Jakob im
Gefolge der Reformation dem evangelisch-lutherischen Bekenntnis zugefallen

2 Noch in der Pfarrei wurde am Heilig-Blut-Fest, dem Sonntag Judica, das Bild am Seitenaltar auf

der Evangelienseite aufgestellt.

Eine Frau wollte die 15 Tafeln zum Schitzpreis von 8 fl erwerben, um sie der neu erbauten
Kirche von Zébingen (Wiirttemberg) zu stiften. Die Administration indes bestand auf einer
Versteigerung, deren Ergebnis ist nicht festzustellen (StAA KWA I 11/15). Die Figur des hl.
Franziskus iiber dem Eingangsportal ging fiir 2 fl 42 Kr. an einen Steinmetz (StAA KWA 16/5).
Die Darstellung in Teil III stiitzt sich im wesentlichen auf 1.) Placidus Braun, Geschichte der
Minoriten und Rekollekten in Augsburg; Teil IT, Geschichte der Franziskaner von der strengen
Observanz, Handschrift ABA (Braun fand fiir seine Abhandlung keinen Verleger). 2.) Haupt
Karl 1961, 3.) N. N. Teil IT
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war, entbehrte der katholische Bevolkerungsteil der Vorstadt (in dem — wie in
der Reichsstadt iiberhaupt — nach und nach die urspriingliche katholische
Minoritit zur Majoritit geworden war) eines eigenen Gotteshauses, wenn man
von der kleinen Markuskirche in der Fuggerei einmal absieht. Im Zeichen der
Gegenreformation hatte der Augsburger Bischof Marquard vom Berg
(1575-1591) im Jahre 1587 Franziskaner von der strengen Observanz (soge-
nannte Observanten) aus der Provinzia Argentina nach Augsburg gerufen. Zu
der Stralburger Ordensprovinz gehorte der Augburger Konvent, bis ihm am 5.
Dezember 1807 eine konigliche Kommission eréffnete, dafl das Kloster aufge-
hoben sei. 1587 fanden sie zunichst Aufnahme im Haus des damaligen
Domdekans Johann Konrad von Gemmingen, des spiteren Bischofs von
Eichstitt; denn den Minoriten war von Anfang an die Pénitentiarie des Doms
iibertragen. Nach Uberwindung erheblicher Schwierigkeiten und dank reicher
Fuggerscher Schenkungen gelang die Installierung eines ganzen Konvents in
einem neu erbauten Kloster am Gansbiihl im Jahre 1611. Am 26. Oktober 1613
erfolgte durch Weihbischof Breuning die Konsekration der Klosterkirche ad
sanctum sepulchrum domini nostri Jesu Christi. Der Titel von Kloster und
Kirche ,zum Heiligen Grab“ war von einer vom Domkapitel zum Abbruch
freigegebenen, aus der Kreuzfahrerzeit stammenden Kapelle an der noch heute
nach ihr benannten Grabgasse in die Vorstadt transferiert worden®. Der
Konvent entfaltete sich rasch, unterbrochen lediglich durch die Zeit der
schwedischen Besetzung der Reichsstadt im Dreifligjahrigen Krieg, und so
entstand, durch zahlreiche Stiftungen und Legate gefordert, nach und nach ein
grofer zweifliigeliger Klosterkomplex mit Kreuzgang, Briuhaus, Bibliothek,
angebauter Sebastianskapelle, Garten und Okonomiegebiuden. Von alledem ist
nach teilweisem Abbruch im 19. Jahrhundert und der Zerstérungen vom 25./26.
Februar 1944 heute nur noch die in den Kirchenneubau von 1951 einbezogene
Westfassade der ehemaligen Franziskanerkirche erhalten. Thr Baumeister war
Isaias Holl, der jiingere Bruder von Elias Holl, letzterer hatte die Visierungen
zum Klosterbau geliefert. Der Fassadenentwurf wird dem Kistler Jakob
Dietrich, Sohn des berithmten Wendel Dietrich, zugeschrieben, der jedenfalls
den Holzplafond der Kirche erstellt hat”. Innerhalb der Provinzia Argentina
der Franziskaner-Observanten spielte das Augsburger Kloster eine wichtige
Rolle, zumal — wiederum durch Fuggersche Stiftungen gefordert—in Augsburg
der Ordensnachwuchs den philosophischen, zeitweilig auch den theologischen
Studien oblag. Auf rund 7000 Binde belief sich der Buchbestand der Bibliothek,
die bei der Klosteraufhebung beschlagnahmt wurde und auf Umwegen schlief3-

NN, Teil I

2 Zuschreibung durch N. Lieb, siehe: St. Maximilian in Augsburg, Kunstfiihrer, Miinchen 1960
(Schnell und Steiner) sowie: Bayerische Kunstdenkmale, Kurzinventar, Band I, Die Stadt
Augsburg, Miinchen 1957.



156 Theodor Rolle

lich in die Staats- und Stadtbibliothek Augsburg gelangte®. Die philosophi-
schen und theologischen Lektoren des Ordens entfalteten denn auch eine rege
schriftstellerische Tatigkeit. Zahlreiche Provinzkapitel wurden im Kloster in
der Jakober Vorstadt abgehalten, das letzte noch am 15. September 1805,
wenige Wochen, bevor Kaiser Napoleon bei einem Zwischenaufenthalt in
Augsburg der Ratsdeputation, die ithm die bedriickte Situation der Stadt
vortrug, die Frage stellte: ,,Voulez-vous étre de la Baviere’*?“

Alle Berichte, nicht zuletzt die der bayerischen Kommissire, stimmen darin
iiberein, dafl im religisen Leben der Katholiken Augsburgs bis zum Ubergang
der Stadt an Bayern die Minnerorden eine wichtige Rolle spielten, unter ihnen
nichst den (Ex-)Jesuiten in besonderer Weise die Franziskaner®,

Placidus Braun, Exbenediktiner von St. Ulrich und hochverdienter Historiker,
zahlt eine lange Liste von Verrichtungen auf, die von den Ménchen in der
Jakober Vorstadt versehen wurden. Seit ihrer Berufung nach Augsburg versah
ein Priestermonch das Beichtamt im Dom, ein Laienbruder Mesnerdienste in
der Marienkapelle der sogenannten , Finsteren Grett*, jener Begribnisstitte an
der Siidseite des Doms, welche nach dem Ubergang Augsburgs an Bayern
zusammen mit der Johanniskirche abgerissen wurde, um dort einen Paradeplatz
fiir das Militar zu schaffen. Das Predigtamt hatten die Franziskaner in St. Georg
inne. Gepredigt haben nach Braun die Franziskaner auch in der eigenen Kirche
und in den Pfarrkirchen an Sonn- und Feiertagen und in der Fastenzeit. Sie
besuchten die Kranken und Sterbenden in der Vorstadt bei Tag und Nache,
versahen den Gottesdienst und die Seelsorge im Blatternhaus, sowie im Arbeits-
und spiteren Krankenhaus und nahmen stellvertretend die Funktionen des nach
wie vor zum Domkapitel gehorigen Benefiziums zum Heiligen Grab wahr.
Dazu waren sie in Stadt und Umland als Aushilfe und Katecheten begehrt. Ein
besonderer Anziehungspunkt war die Franziskanerkirche als Beichtkirche,
wegen der Krippe und des Heiligen Grabs, als Bruderschaftskirche einer
Bruderschaft der Heiligen Franz und Anton*® und des Dritten Ordens.
Hohepunkt des Kirchenjahres in der Klosterkirche zum Heiligen Grab war das
Heilig-Blutfest am Sonntag Judica, das mit 40stiindigem Gebet begangen wurde
und zu dem zahlreiche Glaubige aus Stadt und Land zusammenstrémten. Es

»  Gier H.: Das Schicksal der Stifts- und Klosterbibliotheken im Bistum Augsburg in der Zeit der
Sakularisation in: Die Sdkularisation im Bistum Augsburg, Akademie-Publikation der katholi-
schen Akademie Augsburg Nr. 78.

*  Dietrich G., 1944

3 Neben dem Organisations-Kommissir Freiherr von Widnmann auch der neubestellte Stadt-
kommissir von Pflummern; in seinem ersten Jahresbericht von 1806 trigt er vor, die tigliche
Erfahrung lehre, dafl den Jesuiten und Monchen Kanzel und Beichtstuhl verschlossen werden
sollten und moniert zugleich, daf} der Jugendunterricht unter dem Einfluff von ,Ménchen und
Obskuranten® stehe. (StAN Regierung 5029) )

3% Rummel P., 1984
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galt der Verehrung einer kostbaren Reliquie, eines Stiickchens der Geiflelsiule
Christi. Herzogin Maximiliana von Bayern, die der Einweihung der Kirche im
Jahre 1613 beiwohnte, vermachte den Franziskanern diesen Schatz, einge-
schlossen in eine aus Gold gearbeitete, mit Edelsteinen geschmiickte Mon-
stranz, die in der Folgezeit durch Zustiftungen noch weiter verziert wurde. In
einer Lampe vor der im Franziskusaltar verwahrten Reliquie brannte ein ewiges
Licht, das von dem vom Bischof am Griindonnerstag im Dom geweihten
heiligen Ol gespeist wurde; und jeden Sonntag vor der ersten und nach der
letzten Messe der Klosterkirche erteilte ein Pater dem Volk mit der Blutreliquie
den Segen. Als das Inventar der Kirche 1808 versteigert wurde, erwarb Frau
Maria Provino, die Schwester des letzten Quardians Cblestin De Crygnis, die
wertvolle Reliquienmonstranz, die solchermaflen der neuen Pfarrkirche erhal-
ten blieb. Die Verehrung des Heiligen Bluts samt nunmehr zehnstiindigem
Gebet wurde in der Kirche weiterhin gepflegt. Fiirstbischof Clemens Wenzes-
laus wollte an Judica 1810 an den Feierlichkeiten teilnehmen, muflte dann aber
wegen Krankheit absagen®”. Die Verehrung des Heiligen Bluts ist in der Pfarrei
St. Max erst nach dem Zweiten Weltkrieg erloschen. (Abb. 38)

Die in Augsburg reich entfaltete Volksreligiositit, die vornehmlich von den
Kléstern und in besonderem Mafe von den Mendikanten, den Franziskanern
und Kapuzinern, gepflegt und betreut wurde, stieft seit langem und zunehmend
auf Kritik. Die Aufklirung beherrschte das geistige Leben der Zeit und hielt
sogar in Kreisen des hohen Klerus, der Weltgeistlichkeit, der Universititen und
in den der Wissenschaft sich widmenden Klostern Einzug. Es war ja auch so
mancher Wildwuchs in den Andachtsformen zu beschneiden und mancher
hartnickig tradierte Aberglaube abzustellen. Schon die bischofliche Behorde in
Augsburg hatte — oftmals vergeblich — versucht, nach damaliger Auffassung
unzeitgemifle Andachtsformen, wie etwa die Karfreitagsprozession in Augs-
burg, abzuschaffen. Die Bettelorden wurden vielfach, so sehr oder gerade weil
das einfache Volk an ihnen hing, als unzeitgemifle, finsterem Mittelalter
zugewandte Institute angegriffen und ihre Auflésung gefordert. In Augsburg,
einer Stadt, deren katholische Bevolkerung als besonders traditionsverbunden,
d. h. in den Augen aufklirerisch Gesonnener als ausgesprochen riickschrittlich
galt, war das wohl weniger zu spiiren, aber beispielsweise der Dompfarrhelfer
Johann Georg von Wagner, in dessen von ihm seit 1780 betreuten Sprengel die
Vorstadt lag, hatte einige Vorbehalte gegen das Wirken der Franziskaner und
ihre Art zu predigen®. Aber davon mochte manches eher auf das Konto einer
gewissen Rivalitit von Welt- und Ordensklerus zu verbuchen sein. Den Anstofl
zur Auflésung des 200 Jahre alten Konvents der Franziskaner-Observanten in
der Jakober Vorstadt gaben ausschlieflich die turbulenten politischen Ereig-

%7 N. N. Teil III
3 Rummel P., 1983 und 1984
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nisse zu Beginn des 19. Jahrhunderts. § 2 und § 27 des Reichsdeputationshaupt-
schlusses von 1802/03 hatten nach zihem Gefeilsche der Reichsstadt Augsburg
innerhalb ihrer Mauern die volle Landeshoheit und ,als Entschidigung,
Vergiitung und Bewilligung . . . alle geistlichen Giiter, Gebiude, Eigentum und
Einkiinfte“ zugesprochen. Die Besitzungen der Augsburger Stifte und Kloster
auflerhalb des im wesentlichen auf den Mauerbering beschrinkten reichstidti-
schen Territoriums fielen Kurbayern zu; beides jedoch unter den Auflagen des
§ 35 des RDH ,,zum Behuf des Aufwandes fiir Gottesdienst, Unterrichts- und
andere gemeinniitzige Anstalten als (worauf es vor allem dem hochverschulde-
ten Bayern ankam) zur Erleichterung ihrer Finanzen®. Zusitzlich waren die
Ausstattung der Domkirchen und Pensionszahlungen an die Geistlichen der
aufgehobenen Kloster reichsrechtlich fixiert. Vor allem aber verfiigte der § 63
RDH, daf} die bisherige Religionsiibung eines jeden Landes gegen Aufthebung
und Krinkung aller Art geschiitzt sei. Die Reichsstadt niitzte die ihr zugespro-
chenen Rechte und lief am 26. November 1802 an den ihr zugefallenen
Liegenschaften Besitznahmepatente anschlagen, auch am Kloster der Franzis-
kanerobservanten am Gansbiihl in der Jakober Vorstadt. Als Bettelorden hatten
die Franziskaner keinen Besitz auflerhalb der Stadt, so daff hier der Rat der Stadt
allein, ohne sich mit dem bayerischen Kurfiirstentum abzusprechen, vorgehen
konnte. Er verbot dem Konvent die Aufnahme von Novizen und von auswirti-
gen Ordensmitgliedern und liefl im tibrigen — fiirs erste wenigstens — das Leben
des Konvents und die Seelsorgetatigkeit der Minoriten unangetastet. Der Rat
wuflte nur zu genau, dafl Eingriffe in die seit dem Westfalischen Frieden
reichsgesetzlich verankerte und in Augsburg geradezu zur Struktur des
Gemeinwesens gehorige Paritit und damit in den Besitzstand einer der beiden
Konfessionen nur mit grofiter Behutsamkeit angegangen werden konnten®.
Und doch hatte der zunichst mehr formelle Akt der Besitznahme seine Folgen.
Als Augsburg infolge des Preflburger Friedens vom 25. Dezember 1805 an die
Krone Bayerns fiel, betrachtete sich das neu proklamierte Kénigreich insoweit
als Rechtsnachfolger der Reichsstadt und fiihrte eine ,Nachsikularisation®
durch. Doch davon weiter unten. Obwohl nunmehr mit landesherrlichen
Befugnissen in Sachen Religionspolitik innerhalb seiner Mauern ausgestattet,
bekam Augsburg die riide Art, wie Bayern die Vermogenssikularisation im
eigenen Bereich durchfiihrte, und deren aufklirerischen Impetus alsbald zu
spiiren. Mafigeblicher Mann in Bayern war Freiherr (spater: Graf) Montgelas,
der Architekt eines modernen, dem Gedankengut der Aufklirung entstammen-

¥ Das Kurfiirstentum Pfalz-Bayern, mit dem sich die Reichsstadt wegen der Folgelasten der

Sikularisation der Augsburger Stifte und Kléster verstindigen mufite, sah das grundsitzlich
anders. Die Augsburger Paritit hat Bayern bereits wihrend der Verhandlungen mit der
Reichsstadt und erst recht nach der Inbesitznahme als nicht mehr zeitgemaf abgelehnt. Max I.
Joseph 1808 bei seinem ersten Besuch in Augsburg zu den Professoren des Vereinigten
Gymnasium: , Wir glauben alle an einen Gott.®
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den bayerischen Staates, mit einem straff gehandhabten Staatskirchentum. Mit
den Bettelorden hatte dieser Mann nichts im Sinn. Schon im sogenannten
_ Ansbacher Mémoire® von 1796 hatte er deren Auflésung gefordert. Er hielt sie
fiir riickstindig und ihren Einflufl auf das Volk geradezu fiir schadlich und
stand damit keineswegs allein. Sein Herr, der Kurfiirst Max IV. und spitere
Ko6nig Max 1. Joseph, hob schon 1801 die ersten Kldster auf. Franziskaner und
Kapuziner erhielten Beicht- und Predigtverbot. Als der Stiftspfarrer der
Frauenkirche dem Landesherrn seine Besorgnis vortrug, dafl die Auflosung der
Bettelorden die Seelsorge beeintrichtige, antwortete ihm der Wittelsbacher in
der ihm eigenen sackgroben Art: ,Die Franziskaner stinken in der Stadt die
Kranken an und impestieren denselben noch die wenige Luft mit threm
Schweifigestanke . . . Ich bin fiir den Klerus (= die Weltgeistlichen) . .. Die
Seelsorg den meists dummen und aberglaubischen Religiosen (= Ordensleuten)
2u iiberlassen, ist sehr gefahrlich*. Diese Haltung bekamen auch die Franzis-
kaner-Observanten in der Jakober Vorstadt zu spiiren. Kurbayern hatte nach
1803 auch die hochstiftischen Lande und damit nahezu die gesamte Umgebung
der Reichsstadt in Besitz genommen und verbot in seinem Herrschaftgebiet das
Terminieren (= Einsammeln von Almosen) und die Seelsorgeaushilfe durch die
Bettelorden. Im Februar 1804 macht man sich im Augsburger Vikariat im
Hinblick auf die seelsorgerische Betreuung der Bevolkerung der Vorstadt
Gedanken dariiber, ob die Franzsikaner, denen aller Nahrungszufluff von
auflen entzogen sei, nicht aufgeben und auswandern miifiten*.

Sie haben indes, wie Placidus Braun ihnen bestitigt, ihre Verrichtung bis zu
ihrer Auflosung mit Eifer und grofiem Nutzen fortgesetzt, obwohl es fir die
Augsburger Kloster immer schwieriger wurde. Die sich aufklirerisch-fort-
schrittlich gerierende bayerische Regierung tat nimlich alles, um den Einflufl
der Augsburger Ordensniederlassungen auf das Umland auszuschalten. Lan-
deskinder sollten nicht mehr am Augsburger Gymnasium St. Salvator studie-
ren; das ging gegen die ,Ex“-Jesuiten, deren Publikationen nach Auffassung
bayerischer Beamter als ,Geburten des offensten Religionsfanatismus® der
Augsburger Magistrat zu unterbinden habe. Er solle aber auch Mafiregeln gegen
die Buchdrucker ergreifen, welche die licherlichsten Lebensbeschreibungen der
Heiligen, Teufelsapologien aller Art und die unsinnigsten Gebetbiicher samt
einer Menge Volkskalender nach dem alten Stile mit allen in den bayerischen
Staaten verbotenen Festtagen ausheckten und verschickten. Der Magistrat
werde schlieRlich mit einem benachbarten Staate in Eintracht leben wollen und
alles unterlassen, was geeignet sei, das Fortschreiten von dessen wohliiberdach-
ten Regierungsgrundsitzen in Hinsicht auf zweckmiflige und verniinftige

4 Dfister/Ramisch: Die Frauenkirche in Miinchen, Miinchen 1983.
M StAA KWA B 25 XVI
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Volksaufklirung riickgingig zu machen*’. Wenn Kurbayern schon gegeniiber
der noch selbstindigen Reichsstadt eine solche Sprache fithrte, konnte sich jeder
ausrechnen, was geschehen werde, wenn Augsburg — womit man nach Lage der
Dinge jederzeit zu rechnen hatte - seine Eigenstindigkeit verlieren und eine
bayerische Stadt werden wiirde. In der Tat war beispielsweise der bayerische
Kommissir Freiherr von Widnmann, dem es in der ersten Phase nach erfolgter
Zivilbesitznahme zufiel, das reichsstidtische Regiment aufzulésen und Augs-
burg in die bayerische Administration iiberzufiihren, ein typischer Vertreter des
in der Ara Montgelas in bayerischen Amtsstuben herrschenden Geistes.
Wihrend er dem evangelischen Bevélkerungsteil und auch den evangelischen
Geistlichen ob deren aufgeklirter Haltung zugetan war, betrachtete er das
katholische Kirchenwesen, das er antraf, als eine Welt dunkler Machenschaften,
in die durch die bayerische Besitznahme nunmehr Licht komme. Der zwei
Drittel der Bevolkerung umfassende katholische Teil sei auffallend mifiver-
gniigt, berichtete er seiner vorgesetzten Behorde, der koniglich bayerischen
Landesdirektion in Ulm, und er leitete daraus die Forderung ab, den hohen
Klerus und auch den Bischof, den er anscheinend nicht leiden konnte, zu
iiberwachen. Clemens Wenzeslaus sei verantwortlich fiir die vielen Fanatiker,
Raisoneurs und schlechten Biirger. Die Werkzeuge, deren er sich bediene, seien
die Exjesuiten und die Bettelmonche, ,die statt einer Christuslehre Hafl und
Mifitrauen zwischen beiden Religionsteilen® fortpflanzten. ,Was erst in den
Beichtstithlen vorgeht und wie das gemeine Landvolk hier bearbeitet wird, ist
leicht zu erraten.“ Bei dem hohen und dem niederen Klerus sei der Tag der
Zivilbesitznahme ein Tag des Schreckens gewesen, weil Privilegien, Immuniti-
ten und vor allem der Einfluf auf das Volk zu Grabe gegangen seien. ,, Weniger
auffallend und neckend (als der hohe Klerus), aber desto gefihrlicher war der
niedere Klerus und besonders die Klostergeistlichen und Bettelménche durch
ihren Einfluf} auf die angesehensten katholischen Hiuser durch ihre Bettelbesu-
che und auf das gemeine Volk durch Kanzel und Beichtstuhl®. “ Die Landesdi-
rektion handelt entsprechend: 1807 wird den Franziskanern endgiiltig das
Terminieren und die Aushilfe untersagt. Am 5. Dezember 1807 eréffnet ihnen
eine konigliche Kommission (wohl die in Augsburg titige Spezial-Kloster-
Aufhebungs-Kommission):
1. dafl ihr Kloster von nun an aufgeldst sei,
2. jeder Priester und Laienbruder zur jihrlichen Alimentation 125 Gulden zu
beziehen habe,
3. dafl fiir simtliche Individuen das geriumige Nebengebiude des Klosters
Ottobeuren zur Wohnung bestimmt sei und ihnen ein Garten zur Benutzung
angewiesen werde,

2 Dietrich G. 1944
# Freiherr von Widnmann: ,Die definitive Organisation der ehemaligen Reichsstadt Augsburg
betreffend“, hier zitiert nach Dietrich G., 1944.
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4. dafl sie sich der Aushilfe in der Seelsorge unter schirfster Ahndung enthalten
sollten und
5. dafl es ihnen uberlassen werde, ithren Unterhalt durch Mefistipendien zu
erleichtern.
Das Vikariat beschaftigt sich mit dem Vorgang erst am 11. Juni 1808 auf eine
Bittschrift der katholischen Biirgerschaft der Jakober Vorstadt hin. Erreicht
wurde von kirchlicher Seite her nichts mehr. Am 21. Juni 1808 verlassen die
Franziskaner ,unter Anfiihrung eines Polizeidieners die Stadt*. Die Kirche
wird geschlossen. Die Observanten gehen iibrigens nicht nach Ottobeuren.
Einige ,kleideten sich in Weltpriester um und widmeten sich der Seelsorge (P.
Braun), einige gingen nach Klosterlechfeld, die meisten nach Lenzfried, beides
Zentralisationskloster, d. h. Absterbekldster ihres Ordens.

Schon 1804 hatte Viceoffizial De Hayden dem Vikariatsoffizium und schlief-
lich auch Kurfiirst Clemens Wenzeslaus im Hinblick auf die seelsorgerische
Situation in der damals noch bestehenden Reichsstadt vorgetragen: ,Obwohl
der Zeitgeist dem klosterlichen Stande ganz und gar abhold ist und ihn ganz zu
vernichten sich ein eigenes Geschaft macht, so kann dieser wandelbare Geist
bald wieder eine andere Gestalt annehmen und die gemachten Zerstorungen
bedauern®.“ Genauso ist es gekommen. Ludwig 1., 1825 auf den Thron
gekommen, hat im Interesse einer religiosen Erneuerung wieder auf die
Minner- und Frauenorden und nicht zuletzt auf die Franziskaner gesetzt und
ithnen neue Wirkungsméglichkeiten in Bayern gegeben. Nach Augsburg aller-
dings sind sie nicht mehr zuriickgekehrt.

IV. Die Newuorganisation des katholischen Kultuswesens in der
Stadt und die Errichtung einer Pfarrei in der Vorstadt

Viel Freude an den ihr infolge der Sakularisation zugefallenen Rechtspositionen
und Werten hatte die Reichsstadt nicht. Nicht nur dafl das Damoklesschwert
der Mediatisierung durch den bayerischen Nachbarn fortan tiber dem Gemein-
wesen hing. Das, was ihr zugefallen war, bestand in der Hauptsache aus
Gebiuden, die Unterhalt verschlangen und nicht ohne weiteres zu Geld zu
machen waren, das die hochverschuldete Stadt so dringend benétigte. Dafiir
aber sah sie sich — und das mufite in einer parititisch verfafiten Stadt prinzipielle
Fragen aufwerfen — vor die Notwendigkeit gestellt, bei faktisch unangetastetem
Fortbestand der protestantischen Kirchenorganisation das katholische Kultus-
wesen auf eine vollig neue personelle und materielle Grundlage zu stellen.
Nahezu unvermeidlich, daff es hieriiber zu heftigen inneren Auseinanderset-

* N.N. Teil II
5 StAA KWA B 25 XVI, Organisationsgutachten von Viceoffizial de Hayden vom 27. 2. 1804
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zungen kam. Diese wurden auf katholischer Seite gegeniiber dem parititisch
besetzten Geheimen Rat der Stadt bzw. einer Ratsdeputation von der neuge-
schaffenen katholischen Kultusdeputation ausgetragen, die ab Januar 1804 die
Bezeichnung ,katholische Oberkirchenpflege® erhielt. Es ging letztlich darum,
ob das Sikularisationsgut ausschlieflich katholischen Kultuszwecken gewidmet
sei und wer dariiber zu befinden habe. Der Streitfall wurde sogar am Reichsge-
richt in Wien anhingig gemacht. So war innerstadtisch mangels eines Konsenses
noch alles in der Schwebe, als die Stadt die Selbstindigkeit verlor und Bayern
mit dem sikularisierten Kirchenbesitz innerhalb der Stadtmauern auch die
Kultusprobleme erbte. Mit Kurbayern, dem iibermachtigen Nachbarn, hatte
sich die Reichsstadt schon nach erfolgter Inbesitznahme des sakularisierten
Kirchengutes innerhalb ihrer Mauern in schwierigen Verhandlungen auseinan-
dersetzen miissen. Dabei erwies sich der bayerische Kommissir, der nunmehr
in bayerischen Diensten stehende ehemalige fiirstlich-dillingsche Kanzler von
Epplen als ausgesprochen unangenehmer Partner*. Bayern hatte ja den eintrig-
lichen Besitz der Augsburger Stifte und Klster auferhalb der Mauern erhalten,
und es ging daher um den Anteil der beiden Partner an den Pensionen, die zu
zahlen waren und daneben um die kiinftige Dotierung der Augsburger katholi-
schen Pfarreien, sowohl was die Personal- als auch was die Sachkosten anlangt.
Denn bisher waren die sechs Augsburger Stadtpfarreien, durchwegs in Stifte
inkorporiert, von diesen unterhalten worden; von seiten der Reichsstadt war —
im Unterschied zu den evangelischen Pfarreien — kein Zuschufl zum katholi-
schen Kultus geleistet worden. Bayern freilich schob die neue, auf die Reichs-
stadt zukommende Belastung dieser zu. Vier Pfarreien geniigten fiir die
Bediirfnisse des katholischen Kultes vollig, trug Epplen seinem neuen kurfiirst-
lichen Herrn auf eine Beschwerde des Rats der Stadt hin vor, dafiir verfiige die
Stadt angesichts des ihr zugefallenen Vermogenszuwachses iiber hinreichende
Mittel. Entschliefe sich aber die Stadt, keine Kirche und keine Kapelle zu
verlieren, ,und in ihrer ganzen Verfassung nichts zu andern, so mag sie das
Opfer, das sie dadurch der Paritit und dem Bigotismus, den zween Idolen von
Augsburg, bringen will, mit ihren eigenen Revenuen erkaufen“’. Und als der

#  Haupt 1923

47 StAN Regierung 4930. Der Rat der Stadt schickte gegen von Epplen eine Beschwerdedeputa-
tion an den kurfiirstlichen Hof. Max IV. Joseph ordnete eine Untersuchung durch den
Freiherrn von Lerchenfeld an. Der gewandte Diplomat gab den Augsburger Beschwerden in
einigen unwesentlichen Punkten statt, in Sachen Dotation des Kults in den Augsburger Kirchen
blieb er unerbittlich. Es war der blanke Zynismus, wenn er auf den Augsburger Einwand, viele
Stiftungen seien dem Heil der armen Seelen gewidmet, bemerkte: Da miifiten sich die armen
Seelen schon an die Reichsdeputation oder besser noch an die vermittelnden Machte (Frank-
reich und Ruflland) halten, vielleicht hitten die armen Seelen aber bereits eingesehen, dafl die
eigenen Siinden nicht durch fremdes Gebet vertilgt und die Ruhe der Seele nur durch einen
moralischen Lebenswandel erlangt werden konne.
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Ratskonsulent Melchior Hoscher im Namen der durch Kriegslasten ausgepo-
werten und geschundenen Stadt dem Kaiser der Franzosen bei seinem Aufent-
halt am 22. Oktober 1805 vortrug, durch die Sikularisation habe Augsburg
praktisch nichts gewonnen als leere Hauser und Steinhaufen, dafiir aber die
Mitgestaltung des Unterhalts der Geistlichen und des Kultus sich eingehan-
delt®®, da horte der Korse kaum hin. Er war mit Fragen ganz anderer Art und
Dimensionen beschiftigt und betrachtete die Reichsstadt lediglich als Disposi-
tionsmasse, iiber die er im Grunde schon verfiigt hatte. Mochte sich Bayern mit
derlei Quisquilien herumschlagen.

Schlieflich aber gab es noch eine weitere Ebene, auf der der Magistrat iiber
das ihn so sehr bedriickende Problem der Neuorganisation des katholischen
Religionswesens verhandeln mufite. Die neuaufgestellte katholische Oberkir-
chenpflege war nimlich auch beauftragt worden, in dieser Angelegenheit mit
einer bischéflichen Kommission in ,confidentielle Verhandlungen® einzutre-
ten®. Auch diese Verhandlungen waren noch nicht zu Ende gedichen, als die
Zivilbesitznahme der Reichsstadt erfolgte. Sie sind in unserem Zusammenhang
aber deshalb von Interesse, weil in diesen Verhandlungen erstmals, und zwar
von seiten des Vikariats, der Gedanke auftaucht, im Rahmen der Neuorganisa-
tion des katholischen Kultuswesens der Stadt eine eigene Pfarrei in der Jakober
Vorstadt zu errichten. In der Vikariatssitzung vom 21. Mirz 1804 legt
Viceoffizial Thomas De Hayden eine 45seitige Denkschrift ,Versuch einer
Organisation des katholischen Gottesdienstes iiberhaupt und des pfirrlichen
insonderheit in der kaiserlich freien Reichsstadt Augsburg® zur Beratung vor™.
Die stadtische Seite hatte in den angelaufenen Verhandlungen den Wunsch
gedufert, es moge ein solcher Organisationsplan entworfen und zur Grundlage
der weiteren Verhandlungen gemacht werden. Das Vikariat unter Vorsitz von
Generalvikar Nigg hilt die ,Deliberationen des Entwurfsfertigers fir durch-
aus richtig, beschliefit jedoch, sie an die hochste Stelle, d. h. an den Bischof
gelangen zu lassen. Am 23. April teilt Clemens Wenzeslaus die eigenhindig
unterzeichnete Entscheidung mit: Seine kurfiirstliche Durchlaucht finden gegen
den vorgelegten Organisationsplan nichts zu erinnern, die diesseitige Kommis-
sion sei nunmehr anzuweisen, mit den stidtischen Deputierten auf dieser Basis
zu verhandeln®’.

Drei Punkte beschreibt das Positionspapier des Vikariats in aller Ausfiihrlich-
keit:

“ Dietrich G., 1944 S. 24

¥ StAA KWA B 25 XVI

% Kopiein StAA KWA B 25 XVI. Thomas de (von) Hayden (Haiden), Dr. iur., geb. 18. 1. 1739
Miinchen, 1769 in das geistliche Ratskollegium des Bistums Freising aufgenommen, 1774 von
Fiirstbischof Clemens Wenzeslaus als Kanzleidirektor nach Augsburg berufen, 1782 Provikar
und geheimer Rat, seit 1795 Viceoffizial und Kanoniker von St. Gertrud, gest. 19. 12. 1813

' Protokollauszug in StAA KWA B 25 XVI
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In § 1 referiert der Autor iiber den gegenwirtigen Personalstand des
katholischen Kultus in der Reichsstadt. Sechs Pfarreien hat sie; drei davon sind
durch Weltpriester versehen (Dompfarrei, St. Moritz, St. Stephan), drei durch
Religiosen, wozu noch jeweils Cooperatoren, Prediger etc. kommen. Neben
den Pfarreien aber wirken in der Seelsorge mit die Exjesuiten, die Karmeliten,
die Franziskaner, die Dominikaner und die Kapuziner. Die Franziskaner haben
etwa stets ,zween Prediger und wenigstens 16 zur Aushilfe in der Seelsorge und
anderen gottesdienstlichen Verrichtungen unterhalten“. Insgesamt sind bei
19000 Katholiken — die Zahl sei gegeniiber friher stark zuriickgegangen, weil
Handel und Wandel ziemlich gehemmt sind — 110 Priester titig. Fir all diese
Seelsorger hat die Stadt nichts aufwenden miissen, auch nichts fiir den Sachbe-
darf der Kirchen, wobei der Vikariatsvertreter nicht vergifit, anzumerken, dafl
die protestantischen Seelsorger ,einiges salarium® aus stidtischen Mitteln
bezégen. Auf 70 bis 80000 Gulden veranschlagt er den Aufwand fiir den
katholischen Kultus in der Stadt™.

In einem § 2 seines Memorandums behandelt der Viceoffizial die Frage,
wieviel Priester kiinftig ,,zur Seelsorge und dem Kultus iiberhaupts notwendig“
sind. Dabei kommt es ihm sehr darauf an, darzutun, dafl zu den 19000
Augsburgern noch viele Bewohner des Umlands seelsorgerisch zu betreuen sind
(De Hayden quantifiziert deren Zahl auf mindestens weitere 10000), weil die
Landbevolkerung ihrem Andachtstriebe folgend in grofier Zahl namentlich bei
Festen etc. die Kirchen der Stadt besuche. Die Stadt miisse an der seelsorgeri-
schen Betreuung der Landbevolkerung sehr interessiert sein, denn diese liefle
beim Verzehr und beim Einkauf viel Geld in der Stadt. Beildufig erfahrt man,
dafl nach HI. Kreuz in erster Linie die Heilig-Grabkirche der Franziskaner am
Gansbiihl die bauerliche Bevolkerung anzieht. Wohl auf Wunsch der stadu-
schen Verhandlungspartner unterscheidet De Hayden zwischen wesentlichen,
d. h. den ,pfarrlichen“ und den vermeintlich unwesentlichen Verrichtungen, als
da sind Bruderschaftsfeste, zehnstiindiges Gebet, Rosenkranz, hiufiges Beicht-
hoéren usw., um dann freilich darzutun, daf} diese im Grunde ebenso wesentlich
und unverzichtbar seien. Schluflendlich rechnet er der Reichsstadt vor, daff —
wenn man auf die Mitwirkung der Ordensleute kiinftig verzichten will — 68
Priester ,confide rationibus omnibus® erforderlich sind, um den Kultus in
Augsburg im bisherigen Umfang aufrecht zu erhalten®, und darauf - und das
unterstreicht der Jurist De Hayden mit Nachdruck — besteht ein Rechtsan-

52 Die Stadt ihrerseits hatte 37 000 fl errechnet, rund 22 000 fl fiir die Bezahlung der Geistlichkeit
und rund 15 000 fl fiir den Sachaufwand der Pfarrein. (StAN Regierung 4929 sowie StAA KWA
B 25 XVI). In dem Reskript vom 19. 2. 1809 konzedierte Bayern dann eine Gesamtsumme von
21000 fl, davon 11800 fl fiir die Besoldung der Geistlichkeit.

Die Reichsstadt ihrerseits hatte mit 44 erforderlichen Weltgeistlichen gerechnet, Bayern
konzedierte dann 1809 21 Priester. (StAN Regierung 4929)

53
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spruch. Nach dem klaren Wortlaut des Reichsdeputationshauptschlusses mifd-
ten die der Stadt zugefallenen Giiter zum Behuf des Aufwands fiir Gottesdienst
und Unterricht und erst dann zur Erleichterung der Finanzen verwendet
werden, wobei diese Bestimmung mit § 63 RDH zusammen gesehen werden
miisse, nachdem die bisherige Religionsausiibung gegen Aufhebung und Krin-
kung aller Art geschiitzt sei. ,Also auch in Augsburg darf die bisherige
Religionsausiibung weder aufgehoben noch gekrinkt (= eingeschrinke) wer-
den®, sondern der Staat habe die Pflicht, sie zu schiitzen. Daher miifiten die
pfarrlichen Verrichtungen, die wesentlichen und die sogenannten unwesentli-
chen, und der bisher iibliche Kultus seinen Fortgang haben. Daher miisse auch
ein entsprechender Fonds aufgezeigt werden, der diesen Fortgang garantiere.

Man kann sich vorstellen, in welcher geradezu ausweglosen Verhandlungspo-
sition sich die innerlich zerstrittene Reichsstadt befand, eingeklemmt zwischen
die schlechterdings unvereinbaren Auffassungen Kurbayerns und des Vikariats.
Kurbayern, das vier Pfarreien fiir ausreichend hilt und den Zulauf des Umlands
zu den Augsburger Kirchen unterbinden will, wihrend das Vikariat allenfalls -
ungern — iiber die Auflésung von Kléstern mit sich reden lafit, dann aber die
noch viel kostspieligere Aufrechterhaltung des gesamten Kultus durch Welt-
geistliche von der Stadt verlangt.

Wenn dies erfolge, so hilt De Hayden schlieflich auch eine Umorganisation
der Pfarreien fiir angezeigt. Und dies betrifft in erster Linie die ungleichen
Grofenverhiltnisse der Pfarreien, insbesondere die Dompfarrei. Sie ist ihm zu
grof (iiber 6500 Seelen, mehr als die drei Pfarreien der unteren Stadt zusammen)
und zu weitliufig; ihre Pastoration ist fiir den Dompfarrhelfer kaum mdglich.
Schon jetzt, da doch die Franziskaner eilfertig den Kranken beispringen, miisse
mancher Bewohner der Vorstadt die Reise in die Ewigkeit antreten, ohne die
Sterbesakramente zu empfangen, welche zu spenden den Franziskanern ver-
wehrt ist. Wenn daher auch noch die Franziskaner abziehen miifiten, womitder
Viceoffizial offensichtlich rechnet, dann wire fiir die Bewohner der Vorstadt
und vollends fiir jene aufierhalb des Jakobertors die ,Seelsorg ziemlich ver-
kiirzt“ und sogar der Besuch des Gottesdienstes sehr erschwert. Da wire denn
doch zu fragen, ob es nicht — immer vorausgesetzt, die Franziskaner wiirden
nicht mehr zur Verfiigung stehen — sinnvoll wire, die ohnedies unbetrichtliche
Pfarrei von St. Stephan mit Pfarrer und Hilfspriester und allen pfirrlichen
Rechten in die Vorstadt zu versetzen. Die Pfarrei von St. Stephan, die gern und
gut vom Dom aus betreut werden konnte, verlore wenig oder nichts, die Leute
in der Vorstadt gewinnen viel. Mindestens aber miifiten einige zum Dom
gehorige Hilfspriester mit der Erlaubnis, die Sakramente zu administrieren, in
die Vorstadt versetzt werden. ,Uberhaupts® konnte die Einteilung der Pfar-
reien zweckmifiger sein, wenn ihre Grofle aufeinander abgestimmt wird und
damit auch die Zahl der Priester an jeder Pfarrei ausgeglichen wird. Vorschlige,
die bereits eine , Pfarrei in der Vorstadt® miteinbeziehen, werden unterbreitet.
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So war also ,,manches unterhandelt und auseinandergesetzt“, aber in Sachen
katholischer Kultus nichts definitiv, geschweige denn fiir die Katholiken
befriedigend geregelt, als am 21. Dezember 1805 die militirische und am 4.
Mirz 1806 die zivile Besitznahme der Reichsstadt durch das am 1. Januar 1806
zum Konigreich proklamierte Bayern erfolgte. Der katholische Kultus, so
resumiert riickblickend der aus reichsstadtischen in bayerische Dienste iiber-
nommene Freiherr von Seida, der beste Sachkenner der Materie, sei bis zum
Ende der Reichsstadt in finanzieller Hinsicht in einen ,schauderhaften
Zustand“ versunken, nicht einmal der dritte Teil der fiir den Kultus erforderli-
chen Summe sei verfiighar gewesen®.

Der Vertreter des neuen Landesherrn nimmt dann auch die Religionsangele-
genheiten in der Stadt umgehend in die Hand. Am 23. Mirz 1806 ergeht ein
Schreiben der koniglichen bayerischen Besitznahme- und Organisationskom-
mission an die katholische und die evangelische Oberkirchenpflege der Stadt, in
dem diesen er6ffnet wird, dal nunmehr in Augsburg in Religionsangelegenhei-
ten ganz nach denselben Grundsitzen verfahren werde, welche bereits in den
ilteren bayerischen Staaten angewandt werden. Auf die einschligigen Bestim-
mungen in den Regierungsblittern wird verwiesen. Der vom Kommissir
eingesetzte provisorische Stadtmagistrat habe sich danach zu richten. In allen
einschligigen Vorkommnissen sei an die Konigliche Landesdirektion in der
Provinz Schwaben (Sitz in dem damals noch bayerischen Ulm) zu berichten,
welche die landesherrlichen Rechte in kirchlichen Angelegenheiten wahr-
nehme®. Das hiefl nichts anderes, als daff das in Bayern besonders straff
gehandhabte Staatskirchensystem ab sofort auch auf Augsburg angewandt
wurde. Die katholische Bevolkerung bekam die Konsequenz denn auch also-
gleich zu spiiren. Am 29. Mirz erging ein Schreiben an das Vikariat, das es an die
sechs Pfarreien weitergab, und in dem fiir die kommenden Kar- und Ostertage
einschneidende Eingriffe in den Kult landesherrlich verfiigt wurden:

1. Am Palmsonntag keine Prozession auflerhalb der Kirche;

3 von Seida, 1812, S. 83. Franz Eugen Freiherr von Seida und Landensberg, geb. 23. 2. 1772 zu
Rheinberg, juristische Studien in K6ln/Bonn, nach der Besetzung Kélns durch die Franzosen
zunichst in franzésischen Diensten, ab 1796 auf Betreiben seines Schwiegervaters im Dienst der
Reichsstadt Augsburg. 1799 Oberrichter, dem die milden Stiftungen unterstellt sind. 1806 von
Bayern iibernommen, Referent fiir das Stiftungs- und Unterrichtswesen in der Organisations-
kommission, 1807 Landesdirektionsrat der Provinz Schwaben und Stiftungs-Curator, 1808
Kreisrat beim Generalkommissariat des Lechkreises, 1810 Stiftungs-Administrationsrat beim
Lokalkommissariat Augsburg, 1817 Regierungsrat des Oberdonaukreises, gestorben 28. 9.
1826. Von Seida hat demnach tber alle Umorganisationen hinweg die Aufsicht iiber das
Stiftungswesen wahrgenommen. Obwohl Katholik, war er ein aufklirerisch eingestellter
Mann, vor allem gegen die (Ex-) Jesuiten eingestellt.

»  StAA KWA B 25 XVI, ABA BO 7524
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2. das 40stiindige Gebet in HI. Kreuz, das bisher am Palmsonntag um

Mitternacht anfing, wird in ein zwolfstiindiges Gebet von 6 Uhr morgens bis

6 Uhr abends umgewandelt;

3. die von Hl. Kreuz ausgehende Karfreitagsprozession findet nicht mehr statt;
4. die heiligen Griber diirfen nicht mehr mit farbigen Glaskugeln beleuchtet
werden;
5. der Osterdienstag ist gewohnlicher Werktag, Festgottesdienste finden an
diesen Tage nicht mehr statt.
Die Behorde unterlief es nicht, darauf hinzuweisen, dafl es in einigen dieser
Punkte bereits bischofliche Verordnungen gebe, die aber bislang anscheinend
nicht hatten durchgesetzt werden kénnen*. Jedenfalls erregten die Eingriffe in
den in Augsburg herkdmmlichen Kult, die sich in der Folge fortsetzten, Unmut
und Unruhe in der Augsburger katholischen Bevélkerung, und die neuen
bayerischen Behorden, iibrigens grofitenteils aus iibernommenen reichsstidti-
schen Beamten bestehend, die sich rasch die neue Gangart aneigneten, rechne-
ten sie auf das Konto der Exjesuiten und vor allem der Ménche. Auch die
bayerischen Behérden konnten ihre Vorstellungen von zeitgemifer Religions-
ausiibung in Augsburg nicht sofort durchsetzen. Jedenfalls berichtete der
neubestellte Polizeidirektor der Landesdirektion:

,Wenn man den hohen Grad von fanatischer Religiositit in Erwigung zieht,
welcher einem Teil der katholischen hiesigen Einwohnerschaft seit lingerer Zeit
eigen ist... so ist es von selbst einleuchtend, da Verfiigungen, welche mit
Begriffen, mit der Muttermilch eingesogen, nicht iibereinstimmen, nicht
sogleich allgemein beobachtet werden.®

Mit der Neuorganisation der Pfarreien, die — zumindest was deren finanzielle
Seite angelangte — die Masse der Bevolkerung weniger interessierte, ging es
ebenfalls langsam voran®.

Am 31. Juli 1806 fordert der Organisationskommissir Freiherr von Widn- -
mann von der ehemaligen Oberkirchenpflege eine gedringte Darstellung des
Zustands des katholischen Kirchenwesens, inklusive einer aproximativen
Summe, welche die bisherige Unterhaltung gekostet hat. Diese kann nur die
miflliche Situation darlegen: ,Der Zustand des hiesigen katholischen Kirchen-
wesens ist mit der Sikularisationsepoche in eine solche kritische Lage versetzt
worden, daf beinahe eine ginzliche Stockung daraus entstehen mufite, mafien
bei Besitznahme. .. der geistlichen Giiter auch die simtlichen Kirchenfonds,
wovon der katholische Gottesdienst vormals unterhalten wurde, mit eingezo-
gen wurden.“ Da zwischen der Administration-Deputation des Rats und der
katholischen Oberkirchenpflege kein Ubereinkommen hatte erzielt werden

% StAA KWA B 25 XVI
7 StAN Regierung 5032
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konnen, so hatte man sich damit beholfen, den dringendsten Bediirfnissen
vorschufiweise abzuhelfen. Aber selbst hier war die Stadt noch fiir das letzte
Quartal 1805 mit 2000 Gulden im Riickstand. Die bayerische Organisations-
kommission hat diese 2000 Gulden zwar inzwischen bereitgestellt, aber fiir die
beiden ersten Quartale 1806 ist noch nicht gesorgt. ,,In diesem Zustand befindet
sich das katholische Kirchenwesen jetzt, so dafl wir einer gedeihlichen Kirchen-
organisation mit Sehnsucht entgegensehen*®.

Nun, so rasch wird die Sehnsucht nicht erfiillt, so wie die Dinge in Augsburg
nun einmal stehen. Am 30. Januar 1807 erstattet der neu bestellte Stadtkommis-
sar, der ehemalige ,,Geheime“ der Reichsstadt und nunmehrige Verwaltungsrat
von Pflummern erstmals den vorgeschriebenen Jahresbericht an die Landesdi-
rektion. Auch er hat sich schon an die in Religionsangelegenheiten iibliche
Diktion der bayerischen Biirokratie angepafit und stellt fest: ,Dringend ist es
auch, dem Cultus in Bilde, wo nicht eine definitive, doch wenigstens eine
provisorische Einrichtung zu geben, durch welche der Willkiir der geistlichen
Behorden Schranken gesetzt und hauptsichlich das vorhandene Defizit geho-
ben werden kann.“ Die tigliche Erfahrung lehre iibrigens auch, dafl bald den
Jesuiten und den Monchen Kanzel und Beichtstuhl verschlossen werden
sollten®’.

Im Mirz 1807 kommt Bewegung in die Sache. Das Vikariat wird aufgefor-
dert, eine Verhandlungskommission zu benennen. Antwort: Die Benennung sei
ciner hochsten Anordnung Seiner kurfiirstlichen Durchlaucht (d.h. des
Bischofs Clemens Wenzeslaus) unterstellt worden und werde alsbald mitgeteilt
werden. Allerdings seien im Vikariat die Geschifte ins Stocken geraten.
Erledigte Stellen seien, weil die Landesdirektion in Ulm entsprechende Antrige
nicht bearbeitet hat, seit sechs bis acht Monaten unbesetzt. Damit es iiberhaupt
umgeht, hat ein Mitglied des Vikariats sogar die Sekretirsdienste iibernommen.
Unméglich, dafl unter diesen Umstinden ein Mitglied des Vikariats selbst der
Kommission zugeordnet werden kann, und ein auswirtiger sachkundiger
Pfarrer kann nicht beauftragt werden, weil das Vikariat iiber keine Haushalts-
mittel verfiigt, um die Reisekosten zu ersetzen. Die Sache sei gewifl vordring-
lich, vielleicht konne die koniglich bayerische Kommission sich dafiir einsetzen,
daf dem Notstand abgeholfen wird. Irgendwie sind die Verhandlungen dann
doch in Gang gekommen, die Federfihrung im Vikariat liegt weiter bei
Viceoffizial De Hayden. Bischof Clemens Wenzeslaus werden laufend die
Anweisungen an die kirchlichen Kommissare zur Billigung vorgelegt®. Eine
Fiille von Details sind zu verhandeln; relativ rasch aber wird man sich dariiber

58 StAA KWA B 25 XVI
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80 ABA Vikariatsprotokolle 1807 Verhandlungsfiihrer auf kirchlicher Seite Dompfarrhelfer v.
Wagner.



Die Errichtung der Stadtpfarrei St. Maximilian in Augsburg 169

einig, daf es kiinftig fiinf Pfarreien in der Stadt geben soll. Und so ist es als
vordringlichstes Anliegen méglich, die von Stadtkommissir v. Pflummern
angeforderte provisorische Vorabregelung wenigstens fiir die Jakober Vorstadt
zu treffen. Dort ist nimlich die Bevolkerung unruhig geworden. Schon sofort
nach der militirischen Inbesitznahme der Reichsstadt hatten Biirger der Vor-
stadt am 4. Februar 1806 Bischof Clemens Wenzeslaus angegangen, er moge
sich dafiir verwenden, dafl den Einwohnern der Vorstadt die Franziskanerkir-
che erhalten bleibe®!. Der Kurfiirst hatte sich denn auch an K6nig Max . Joseph
direkt gewandt und am 6. Juli 1806 eine beruhigende Zusicherung erhalten, man
werde fiir die Seelsorge in der Vorstadt Regelungen treffen®. Geschehen war
nichts, und als im Juni 1808 die Franziskaner aus der Stadt verwiesen wurden,
wenden sich 15 angesehene Biirger der Vorstadt erneut an die Landesdirektion
in Ulm. Sie weisen darauf hin, dafl der Dompfarrverweser mit seinem einen
Kaplan unméglich jene Seelsorge ersetzen konne, die die Franziskaner in der
Vorstadt geleistet hitten und dafl obendrein der Dom als Pfarrkirche zu weit
entfernt sei. Und bezeichnend fiir Augsburg: sie monieren, dafl die Protestanten
der Vorstadt die mitten in der Vorstadt gelegene Jakobskirche und die nahe
Barfiilerkirche mit geniigend Pfarrpersonal zur Verfiigung hitten, die Katholi-
ken aber nichts®®. Und nochmals — vergeblich — intervenieren die Vorstidter
gegen die von der Klosteraufhebungskommission angesetzte Versteigerung der
Kirchengeritschaften der Franziskanerkirche. Auch an das Vikariat hatten sich
die Bewohner wiederum gewandt. Und dieses — pikiert iiber das einseitige
Vorgehen der bayerischen Behdrden — entwirft in héchster Eile auch seinerseits
in Sachen Franziskanerkirche ein Schreiben an die Landesdirektion in Ulm und
legt es dem Kurfiirsten vor, der es auch unterzeichnet; die Klosteraufhebungs-
kommission in Augsburg erhilt eine Kopie. So sehr in seelsorgerischer Hin-
sicht, so fithrt Clemens Wenzeslaus aus, die Bewohner der oberen Stadt den
Verlust der Dominikaner- und der Kapuzinerkirche empfinden, so muf§ sich
dieser Schmerz bei den Bewohnern der Jakober Vorstadt durch die Entfernung
der Franziskaner nach Lenzfried verdoppeln, als der Dompfarrvikar mit setnem
Kaplan die seelsorgerische Aushilfe im ganzen Umfang nicht leisten kann. Und
dann verweist die kurfiirstliche Durchlaucht mit Nachdruck auf das ihm
zugegangene Kabinettsschreiben des bayerischen Konigs vom 6. Juli 1806%".
Das wirkt! Die Franziskaner werden zwar nicht mehr zuriickgeholt, aber die
Landesdirektion erteilt der Augsburger Spezial-Klosteraufhebungs-Kommis-
sion die Weisung, zu berichten, wie nach der Entfernung der Franziskanermén-
che ein Surrogat fiir die vermifite Seelsorge in der Vorstadt geschatfen werden

51 NN et AT

€ HStA M Inn 6197, ABA Vikariatsprotokolle 17. 7. 1806 und 11. 6. 1808
6 N. N. Teil IlI

6 ABA Vikariatsprotokolle 11., 15., 18. 6. 1808, HSTA M Inn 6197
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kann. Am Ende greift man auf jenen Gedanken zuriick, den De Hayden schon
1804 erwogen hat: Man unterstellt provisorisch dem Dompfarrverweser zwei
Exdominikaner als Hilfspriester, die in der Franziskanerkirche am Sonntag
Gottesdienst und Predigt halten, dort den Beichtstuhl versehen und die
Kranken besuchen. Die beiden Individuen erhalten dafiir eine wochentliche
Vergiitung von drei Gulden, allerdings zunichst nur auf dem Papier, denn fiir
die Bezahlung der Aushilfe hat die Administration des Cultus fiirs erste
ebensowenig Geld wie fiir die Bezahlung der Pfarrgeistlichkeit in den Alt-
pfarreien®®. Der allernotwendigste Sachbedarf hingegen wird bereitgestellt®.
Am 2. August 1808 treten die beiden ehemaligen Dominikaner, einer von ihnen
stammt aus einer Metzgerfamilie der Vorstadt, ihren Dienst an. Aber erstam 19.
Februar 1809 erlafit Max Joseph, von Gottes Gnaden K6nig von Baiern, ein
allerhochstes Rescript, in dem die Organisation des katholischen Kultus in
Augsburg neu geregelt wird””. Aber weil der Krieg mit Osterreich wieder
ausbricht und Augsburg als wichtiger Etappenplatz aufs neue iiber die Maflen
belastet wird, dauert es bis zum 18. November 1810, bis die Neugliederung der
Pfarrsprengel und damit die Errichtung einer Pfarrei in der Vorstadt in Kraft
tritt.

V. Die schwierigen Anfange der Pfarrei

Mit dem allerhochsten Rescript vom 19. Februar 1809° ist die kirchliche
Organisation der katholischen Seelsorge in Augsburg auf eine Grundlage
gestellt worden, die sich im Bereich der Innenstadt im wesentlichen bis heute
erhalten hat. Die Auswirkungen dieser Mafinahme reichen weit iiber das rein
Organisatorische hinaus, doch bedarf das religiose Leben in der Stadt im
beginnenden 19. Jahrhundert noch einer niheren Untersuchung. Fiir die
Jakober Vorstadt jedenfalls war die Errichtung einer eigenen Pfarrei sogar eine
gewisse Verbesserung der seelsorgerischen Situation, zumal ganz allgemein
nach dem Ausfall der Ménche, Stiftsherren und Exjesuiten der Pfarrseelsorge
von jetzt an eine ungleich grofiere Rolle zukam. Hatten die Augsburger
Pfarrgeistlichen sich bislang im wesentlichen auf die ,Administrierung der
Sakramente® beschrinkt, so wuchsen ihnen jetzt zusitzliche Aufgaben zu, die

6  HStA M Inn 6197. Erst nach Vollzug der Kultusorganisation vom 19. 2. 1809 ergeht die
Anweisung, den Aushilfspriestern ihre Vergiitung auszubezahlen. Nach Braun wurden die
Pfarreien von den Pensionisten fiir die geringe Stolgebiihr ,zur vollkommenen Zufriedenheit*
der Katholiken verwaltet. (P. Braun 1815 Band IV S. 593)

% StAA KWA H47/2

67 siche Anmerkung 6

88 wie Anmerkung 6. Die Dompfarrei erhielt vier Kapline, der bisherige Dompfarrverweser J. G.
v. Wagner wurde Dompfarrer und Stadtdekan.
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bislang vor allem von den Mendikanten wahrgenommen wurden: Predigt,
Katechese, Beichte, Krankenseelsorge und caritative Titigkeit. Nach und nach
wuchs auch ein im Geiste Johann Michael Sailers herangebildeter Priesternach-
wuchs in die neue Aufgabenstellung hinein. Aber dieser Prozef§ brauchte seine
Zeit, auch in der neuen St. Maximilianspfarrei in der Vorstadt. Hier noch mehr
als in den Altpfarreien war der enge finanzielle Rahmen des Neubeginns ein
Hemmnis. Ein eigenes Vermogen und eigene Einkiinfte, von Opfergeldern und
dem bescheidenen Anfall von Stolgebiihren einmal abgesehen, hatte die neue
Pfarrei nicht. Man hatte tatsichlich, wie es Viceoffizial De Hayden schon 1804
vorgeschlagen hatte, fiinf etwa gleich grofie Pfarrsprengel gebildet® und deren
Grenzen im Anschluf an die Einteilung in Stadtbezirke ohne Riicksicht auf die
historisch gewachsenen Strukturen festgelegt. Das auf Zweckmifigkeit ausge-
richtete mechanistische Denken der staatlichen Administration hielt in der Ara
eines Montgelas eben auch in der kirchlichen Verwaltung Einzug. St. Max
erhielt die gesamte Vorstadt, d. h. die LiteraH und G der neuen Stadteinteilung,
dazu die Hiuser jenseits des Jakober- und des Oblattertors bis zum Lech,
insgesamt 865 Hauser mit 3096 Seelen. Wie den anderen Pfarreien wurde St.
Max ein Pfarrer und drei Hilfsgeistliche (Kapline) zugestanden, dazu ein
Mesner. Man war auch hier — freilich auf einen Bruchteil der urspriinglichen
Vorstellungen reduziert — dem seinerzeitigen Vorschlag De Haydens gefolgt
und hatte einen gemeinsamen Kultusfonds gebildet, der den Personal- und
Sachaufwand aller Pfarreien bestritt. Die Pfarrer erhielten einheitlich 900
Gulden, die Kapline 400 Gulden, zuziiglich anfallende Stolgebiihren, die zur
cinen Hilfte der Pfarrer, zur anderen die drei Kapline bekommen sollten. Reich
wurde keiner, schon gar nicht in St. Max mit seinen (siche unten!) niedrigen
Stolgebiihren. Den Grundstock des neuen Kultusfonds, der mit der Gemeinde-
reform von 1818 von staatlicher in stidtische Verwaltung tiberging, bildete
iibrigens das nunmehr von Bayern ebenfalls nachtriglich eingezogene Vermd-
gen der Augsburger Mendikanten, vor allem der Franziskaner, in Hohe von
42733 Gulden, so daB die Riicklage der sparsam wirtschaftenden S6hne des hl.
Franz wenigstens mittelbar dann doch wieder teilweise der Kirche am Ginsbiihl
zugute kam’®. Dazugeschlagen hatte der Staat auch noch die Einkiinfte der in
Augsburg zahlreich bestehenden Bruderschaften. Daran, dafl die Bruderschaf-
ten sich am Kult der jeweiligen Kirche finanziell beteiligen sollten, hatte auch

8 Wenig spiter wurden ,um der Alten und Schwachen willen®, zusitzlich zu den fiinf

Pfarrkirchen fiinf weitere sog. Nebenkirchen wieder geoffnet: aufler HI. Kreuz, das auf
Intervention von Clemens Wenzeslaus gedffnet blieb, waren dies St. Stephan, St. Margaret, St.
Ursula und die Sternkirche, nachdem sich die katholische Bevolkerung Augsburgs verpflichtet
hatte, fiir deren Unterhalt aufzukommen (v. Seida 1812, Seite 92, Fufinote; Braun, 1815, Band
IV, Seite 594). Dies hatte nachteilige Folgen fiir St. Max, weil die Ausstattung dieser Kirchen
nicht mehr fiir die neue Pfarrkirche verfiigbar war (siehe Teil II).

70 y. Seida 1812, Seite 83
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De Hayden schon gedacht, freilich nicht an die véllige Konfiskation ihres
Vermogens mit der Folge eines weitgehenden Erloschens des Bruderschaftsge-
dankens. Und weil die Zinsen aus dem so gebildeten Kapitalstock auch nicht
annahernd ausreichten, sicherte der Konig die Deckung des Defizits aus der
Staatskasse zu, und zwar ausdriicklich im Hinblick auf die Tatsache, daff das
Vermogen der Kloster und Stifte, die zuvor Pfarreien versehen hatten, nunmehr
mit dem des Staats vereinigt worden war. Jetzt, da Augsburg eine bayerische
Stadt geworden war, bekannte sich der bayerische Staat also doch noch zu den
Verpflichtungen, die thm aus der Vermogenssikularisation der Augsburger
Kl6ster und Stifte fiir die Aufrechterhaltung des katholischen Kults erwuchsen.
Zuniachst freilich nur auf dem Papier; denn bis der Staat die eingegangenen
Verpflichtungen auch tatsichlich einloste, verging noch eine geraume Zeit.
Nirgends wurde dies mehr spiirbar als in der neu gegriindeten Pfarrei der
Vorstadt, die keinerlei Substanz hatte, von der sie zehren konnte und deren
Bevolkerung — das soziale Gefille der Stadt und in der Gesellschaft war grof§ —
vielfach am Rande des Existenzminimums und darunter lebte (siche Abschnitt
VI!). Eines aber hatte sich der Konig vorab gesichert: die Nomination und
Prasentation der Pfarrer, wihrend er die Bestellung der Hilfsgeistlichen dem
Generalkommissariat des Lechkreises ,benehmlich® mit dem Ordinariate
tiberlief”'. Auch dahinter steckten fiskalische Erwigungen, und die junge
Pfarrei bekam dies zu spiiren. Als ersten Pfarrer von St. Max ernannte der Konig
den ehemaligen Pfarrer in Handorf und nunmehrigen Damenstiftskaplan in
Miinchen, Georg Ferdinand Mirkl am 15. Juni 181072, Ein Mann, den man
versorgen mufite, zumal er ein angesehener Priester war. Die Liste seiner Titel
und Auszeichnungen ist lang: Fiirstlich-Passauischer wirklicher Geistlicher
Rat, Pipstlicher Hausprilat, Sekretir und Ehrenritter des von den Wittelsba-
chern gestifteten Ordens vom hl. Michael”. Von ,gemeinen Eltern“ abstam-

7l HStA M Inn 10571; im Juni 1808 war — voriibergehend — mit Sitz in Augsburg ein ,,Lechkreis*
eingerichtet worden. Auf die mehrfache Umorganisation der bayerischen Mittelbehérden kann
nicht eingegangen werden, siehe u. a. Historischer Atlas von Schwaben, Textteil, Augsburg
1955.

72 Zur Bewerbung Mirkls HStA MK 23 729, ABA BO 4389. Bezeichnend fiir das staatskirchliche

System Bayerns die Schlufiformel der Mitteilung des koniglichen Generalkommissariats an

Pfarrer Mirkl: ,Ubrigens versieht man sich zu dem neuernannten Pfarrer, daf} er den Zweck

seines Pastoralamts nie aus den Augen verlieren, sondern vielmehr mit warmem religiésen Eifer

fiir dasselbe und die thm anvertraute Gemeinde stets dahin arbeiten werde, das Wahre und

Wesentliche bei der zur Veredelung des menschlichen Willens wirkenden Religion zu

befordern, um dem Volke die Vortrefflichkeit der Lehre Jesu und das Gotteswiirdige derselben

selbst fithlen, sowie ihre Gebote fruchtbar zu lehren.

Der Orden vom hl. Michael, von Haus aus ein von den Wittelsbachern gestifteter adeliger

Ritterorden, erhielt 1808 eine 4. Klasse, die ,,Ehrenritter®, die nach franzdsischem Vorbild als

Verdienstorden an Angehorige aller Stinde verliechen wurde. (Katalog: , Wittelsbach und

Bayern*® I11/2)
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mend hatte sich Markl hochgedient, und da er zudem ein guter Prediger war,
kam er bei der Vorstadtbevolkerung an, mit dem Stiftungsadministrator
allerdings kam er, ob der drmlichen Ausstattung seiner Pfarrei, alsbald aneinan-
der. Aber sein Wirken blieb ein Intermezzo. Schon nach 13 Monaten, und zwar
wihrend der Jahresschlufifeier des Jahres 1811, traf ihn kurz nach Beginn der
Predigt ein Schlaganfall, dem er binnen weniger Stunden erlag™. Mit der
Neubesetzung der Stelle lifit sich Miinchen Zeit. Das Stadtkommissariat
Augsburg nimmt den Todesfall zum Anlaf}, dem Ministerium des Innern die
nach wie vor ,traurige Lage“ des Augsburger katholischen Kultus vor Augenzu
stellen. Die Kloster in Augsburg seien aufgehoben und sogar die dem Pfarrgot-
tesdienst dienenden Renten incameriert worden, tiber den zugesagten Dota-
tionszuschufl aus der allerhdchsten Staatskasse sei aber immer noch nicht
entschieden. Seit einem halben Jahr habe man den Augsburger Pfarrern kein
Gehalt mehr zahlen kénnen, so habe es keinen Sinn, im jetzigen Augenblick
einen neuen Pfarrer fiir St. Maximilian zu ernennen, so dringend das Bediirfnis
fiir ,die grofle und devote Pfarrei® auch sei. Es sei fiir die politische Stimmungin
Augsburg, dieser bedeutenden Stadt, von Wichtigkeit, dafl das Finanzministe-
rium die Dotationsfrage in gefilliger Bilde in Angriff nehme. Die Forderungen
fiir Augsburg seien ohnedies auf das strengste Bediirfnis reduziert, wenn man—
so fiigt man vielsagend hinzu — ,die ganze Summe fiir die fiinf Augsburger
Pfarreien mit dem Gesamtetat der einzigen Frauenpfarrei (= der Frauenkirche
in Miinchen) vergleichen® wolle™. So wie die Verhaltnisse nun einmal stehen, ist
natiirlich auch fiir den Bauunterhalt kein Geld da, und die alte Grab- und jetzige
St. Maximilianskirche kommt immer mehr herunter. Die Administration des
katholischen Kultus- und Schulvermdgens konstatiert fiir das Etatjahr 1813:
,Da kein Zuschuf} des Staatsirars erfolgt sei, miissen sich zwangsldufig die
Bauausgaben hiufen. “ Der Stadtbaurat stellt fiir St. Max fest: , Die Décher sind
sehr schadhaft, sowie auch die Fenster in der Kirche, welches gemacht werden
sollte, wenn nicht das Gebaude Not leiden sollte’®“. So macht man mit Mith und
Not 140 Gulden locker, um die vordringlichsten Reparaturen durchzufiihren,

7 StAA, Kirchen und Kléster, St. Max Nr. 1; Nachruf: Augsburg Ordinari Postzeitung Nr. 3
vom 3. 1. 1812, sowie v. Seida 1812, Seite 93 Fufinote. Epitaph an der St. Michaelskirche am
katholischen Friedhof Hermanstrafle.

HStA MK 73729. September 1810 erneute Anderung der Kreiseinteilung. Augsburg erhilt
einen Lokalkommissir im Rang eines Generalkommissirs, der auch die Funktion einer
,Oberadministration der Stiftungen und Communen® wahrnimmt. Er bzw. sein Administra-
tionsrat v. Seida ist daher auch die Oberbehdrde der koniglich-bayerischen Administration des
Cultus- und Schulfonds, die u.a. den Personal- und Sachaufwand der fiinf Augsburger
Pfarreien bestreitet. Oberste Landesbehrde ist die Ministerialsektion in Kirchengegenstinden
im Ministerium des Innern unter Graf Montgelas. Diese bearbeitet im Auftrag des Konigs die
Nomination der Pfarrer von St. Max.

76 HStA M Inn 1368
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an eine griindliche Sanierung ist nicht zu denken, und so droht sechs Jahre spiter
die Kirchendecke einzustiirzen”.

Jetzt, 1812/13, mufl, weil fiir die Besoldung des neuen Pfarrers kein Geld da
ist, wiederum der ehemalige Dominikaner und nunmehrige Kaplan Vinzenz
Mayr, Sohn der Vorstadt, die Vikarie iibernehmen. Als auch er im Juli 1812 auf
eine Landpfarrei abberufen wird, wird die Bevélkerung unruhig. Mehrere
Bittschriften werden eingereicht, dahingehend, dafl die Pfarrei wieder besetzt
werden moge, und der Kirchenpfleger geht selbst nach Miinchen und dringt mit
seinem Anliegen sogar bis zum Minister Montgelas vor: Die Pfarrgemeinde will
den wegversetzten Kaplan Mayr, der die Situation der Vorstadt und der Pfarrei
kennt wie kein anderer, als Pfarrer haben”™. Den erhilt sie nicht, aber
wenigstens im Oktober 1813 einen neuen Pfarrer in der Person des Geistlichen
Rats Hugo Daisenberger, ehedem Pfarrer in Pocking — wegen einer Knieverlet-
zung pensioniert — jetzt Benefiziat in Miinchen. Sein Bewerbungsschreiben, in
dem er ausfiihrt, dafl er wieder voll einsatzfihig ist, ist menschlich unerfreulich,
weil er vortrigt, dafl alle etwaigen Mitbewerber auf jeden Fall hinter ihm
zuriickzustehen haben. Den Posten bekommt er aber doch, und zwar deshalb,
weil es dem Sachbearbeiter im Ministerium des Innern ausschlieflich darauf
ankommt, dafl mit seiner Berufung der Staat die 400 Gulden Pension, die
Daisenberger gegenwirtig bezieht, einsparen kann”. Ein bezeichnendes Bei-
spiel fiir die von fiskalischen Gesichtspunkten diktierte Personalpolitik im
staatskirchlichen System des neuen bayerischen Kénigreiches. Die Vorstadtge-
meinde bekommt die Folgen zu spiiren. In kiirzester Zeit hat der neue Pfarrer,
der zudem den Ruf eines Schuldenmachers, der ihm vorausgeht, alsbald auch in
Augsburg bestitigt, die ganze Gemeinde gegen sich aufgebracht. Es hagelt
Beschwerden, und das Ordinariat wie der Stadtdekan sind fortgesetzt mit der
Situation in St. Max befafit, ohne letztlich Abhilfe schaffen zu kénnen. Der neue
Pfarrer ist namlich ein typischer Vertreter der ,josefinischen® Richtung, ein
Aufklirer somit, gar nichts Seltenes im Klerus jener Jahre. Er schafft sogleich
das Rorate-Amt in der Adventszeit ab, schrinkt den Rosenkranz ein, setzt das
Allerheiligste nicht mehr nach Herkommen aus, kiirzt das Beichthéren und die
Predigten. Das stofit den am Herkommen hingenden Pfarrkindern iibel auf.
Der Tabakfabrikant Schmid, der grofle Wohltiter der Pfarrei, aber ein schwieri-
ger Zeitgenosse, erklart, daf} er sich gegen ,diesen geistlichen Bauernfiinfer®
stets als nachdriicklicher Opponent stellen werde, und sein Wort gilt nun einmal

77 StAA Magistratsprotokolle 23. 7. 1819, KWA G 64/i. Inzwischen ist infolge der Gemeindere-
form von 1818 die Verwaltung des katholischen Studienfonds in die Zustindigkeit des
Stadtmagistrats iibergegangen. Da die Besitzverhiltnisse der Kirche ungeklirt sind (siche
Abschnitt VI), mufl vorschulweise der Cultusfond fiir die Kosten aufkommen.

78 N. N. Teil III
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etwas in der Vorstadt. Im Oktober 1816 werden sechs angesehene Biirger der
Vorstadt — Mitglieder des Kirchenvorstandes unter ihnen — beim Vikariat
vorstellig: ,,Da leider die katholische Pfarrgemeinde zu St. Max keinen wahren
Seelsorger, sondern sowohl Auswirtigen wie Allhiesigen allzu bekannten
grofien Schulden- und Pantitenmacher zum Vorstand hat ... Es geht um
Versehgiinge, Krankenbesuche, die Uberfiihrung der Leichen aus dem Kran-
kenhaus ,sine crux, sine lux® usw. Dazu stindige Auseinandersetzungen des
Pfarrers mit seinen Kaplinen mit welchselseitigen Vorwiirfen, bei denen es in
schéner Regelmifigkeit um Gelder geht, die der Pfarrer angeblich den Kapla-
nen vorenthilt oder die er unter einem Vorwand ausleiht und dann nicht
zuriickzahlt. Auflerdem haben sich die Kapline im ehemaligen Franziskaner-
kloster hiuslich niedergelassen, mit eigener Haushilterin, was dem Vikariat
ganz und gar zuwider ist. Als Pfarrer Daisenberger am 14. Juli 1829 ,unter
Zuriicklassung einer sehr betrichtlichen Schuldenlast® nach langer Krankheit
stirbt, geht der Arger erst recht los. Der leidgepriifte Stadtdekan Pichler,
Nachfolger des 1814 verstorbenen Dompfarrers von Wagner, teilt dem Vikariat
mit, daf die Vergantung (der Nachlalkonkurs) des Nachlasses leider unver-
meidlich sei. Keiner der Kapline sei als Vikar geeignet. Das Ordinariat reagiert
entsprechend und iibertrigt dem Stadtdekan selber, ohne ihn vorher zu fragen,
die Pfarrverwesung. Aber das gibt neuen Verdrufl, denn die magistratische
Pflegschaftsverwaltung, die sich fiir die Bestellung eines Pfarrvikars als zustin-
dig erachtet, hat schon von sich aus einen Kaplan zum Vikar bestimmt®. Ruhe
kehrt erst ein, als am 4. Dezember 1824 in der Person des ehemaligen Kanonikus
des Stifts St. Peter in Neuburg und spiteren Pfarrers und Dekans in Dillingen,
Franz Forster, ein in der Seelsorge erfahrener Mann nach St. Max berufen wird.
So kann eigentlich erst jetzt die Konsolidierung der Pfarrei beginnen. Forster ist
— wohl gewitzigt durch das, was er in St. Max vorfindet — ein peinlich genauer
Mann. Er nimmt das Inventar der Kirche ebenso akurat auf, wie er die
Stolgebiihren, in die er sich mit seinen Kaplinen zu teilen hat, auf Heller und
Pfennig abrechnet. So erhalten wir denn doch noch gewisse Einblicke in die
Situation der Gemeinde, 14 Jahre nach der Griindung. Die Seelenzahl ist auf
3314 gewachsen mit deutlichem Fraueniiberschufl. Des Pfarrers Gehalt ist
immer noch das im Rescript von 1809 festgelegte: 900 Gulden, dazu kommt die
Miete von 60 Gulden 39 Kreuzer, die der Kultusfonds bezahlt, weil St. Max kein
eigenes Pfarrhaus hat (siche Abschnitt VI). Die Kapline haben 400 Gulden
Gehalt und teilen sich mit dem Pfarrer in die 322 Gulden und 34 % Kreuzer der
Stolgebiihren eines ausgewihlten Abrechnungsjahres. Das ist nicht viel, denn
die Bevolkerung der Pfarrei ist ausgesprochen arm. Alle die Kasualien, die von
Pfarrgeistlichen zu erbringen sind, werden — Ausdruck einer nach wie vor in

8 N. N. Teil III, ABA BO 4389



176 Theodor Rolle

Stinde gegliederte Gesellschaft — in drei Klassen erbracht. Pfarrer Forster fiihrt
dariiber genau Buch. So fillt in den ersten zehn Jahren seiner Amtsfithrung nur
eine Taufe erster Klasse an, dem stehen 300 Taufen zweiter und 1007 Taufen
dritter Klasse gegeniiber (Stolgebiihr acht Gulden bzw. drei Gulden und ein
Gulden zwolf Kreuzer). Die Kindersterblichkeit ist erschreckend hoch: Kinds-
leichen erster Klasse hat der Pfarrer in zehn Jahren keine zu verbuchen, zweiter
Klasse 146, dritter Klasse 548, dazu der Zusatz: ,,Von sehr vielen Kindsleichen
wird wegen Armut gar nichts bezahlt.“ Fiir die Trauungen und die Leichen
Erwachsener geben die Jakober Vorstidter etwas mehr aus, die dritte Klasse
iiberwiegt aber auch da, wobei das starke Ansteigen der Sterbefille (auch bei den
Kindern) der Jahre 1830-33 auffillt, wohl eine Folge der Cholera®'. Und auch in
moralischer Hinsicht ist die Vorstadt bei herrschender Armut keine heile Welt.
Die Zahl der unehelichen Kinder ist groff. Als der schon genannte Tabakfabri-
kant Schmid einen geharnischten Brief gegen Pfarrer Daisenberger ans Vikariat
schickt, riigt er die ginzliche Sittenlosigkeit und den abscheulichen Lebenswan-
del in der Pfarrei, so da beinahe mehr uneheliche als eheliche Kinder geboren
werden. Und der Pfarrer, der sich um nichts kiimmert, 13t zu, daf die Kaplane
von Hebammen zu Haustaufen bei niedrigen Personen geholt werden, in
Hauser, die eher einem Bordell gleichen®. Nun, der Mann ist nicht objektiv, es
ist die schiere Wut, die ihm die Feder fithrt, aber die hohe Zahl der unehelichen
Geburten ist auch sonst bezeugt: Der Stadtkommissar von Pflummern fiihrt sie
in einem Jahresbericht von 1807 zunichst einmal auf die vielen Soldaten zuriick,
die bei den Biirgern einquartiert sind®.

Zeichen der Armut auch, dafl immer wieder die Opferstocke in der Pfarrkir-
che aufgebrochen und ausgeraubt werden®. Dem steht andererseits eine
offenbar tief verwurzelte Religiositit gegeniiber, die sogar die Regierung als
politisches Faktum in Rechnung stellen und beriicksichtigen muf}. Dazu eine
angesichts der allgemeinen Not iiberraschende Spenden- und Opferfreudigkeit,
die es moglich macht, in dem ausgepliinderten und heruntergekommenen
Gotteshaus der Vorstadt ein reiches kultisches Leben zu entfalten. Nur dafl sich
der dem Traditionellen verpflichtete religitse Sinn der Vorstadter leidenschaft-
lich gegen alle Neuerer stellt. So ist am Ende das Engagement der Biirger fiir die
Errichtung der Pfarrei ausschlaggebender gewesen als die politisch motivierte
angebliche Grofziigigkeit des ,Stifters“ Max I. Joseph, denn der gab nur aus
dem, was er zuvor in der Sikularisation weggenommen hatte. Weil die
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Franziskusstatue iiber dem Eingangsportal herausgerissen wurde, verlangt der
Tabakfabrikant Schmid, dafl an deren Stelle eine Inschrift angebracht werde:
Sacramento
D. NudJesu Christi
Sepulchro
Dedicatum
MBDEC.CXV
Civium sumptibus renovatum
Aber er setzt sich damit nicht durch, denn fiir eine derart ostentative Herausstel-
lung der Anhinglichkeit an das, was friiher einmal war und der Initiative der
Biirgerschaft ist in der Vorstellungswelt der bayerischen Obrigkeit jener Jahre

kein Platz®.

VI. Vom Franziskanerkloster zum Pfarrbof

Mochte die seelsorgerische Betreuung der katholischen Bevolkerung der Vor-
stadt sich auch nach 15 Jahren konsolidiert haben und in einer nachwachsenden
Generation die Erinnerung an die Franziskaner mehr und mehr verblassen, die
Verwaltung hatte mit der Aufarbeitung der durch die Sikularisation der
Augsburger Kloster und Stifte hervorgerufenen Probleme noch lange zu tun.
Die neue Pfarrei braucht fiir den Pfarrer und die Kapline ein Pfarrhaus und fiir
den Mesner eine Wohnung, und es vergehen Jahrzehnte, bis dafiir eine
endgiiltige Losung gefunden wird. Am 30. Juni 1850 (!) gibt das konigliche
Ministerium der Finanzen die angeforderten Akten iiber die im Prefiburger
Frieden 1805 an die Krone Bayerns gelangten Klosterliegenschaften in Augs-
burg wieder an die Archive zuriick, die sie mithsam zusammengesucht haben.
Die Streitsache Kommune Augsburg gegen den bayerischen Fiskus, in der es
wesentlich um das ehemalige Franziskanerkloster am Gansbiihl ging, hat sich
endlich erledigt™. Bis dahin aber war viel Tinte vergossen worden, und der
Arger mit gerade diesem Komplex hatte alle moglichen Verwaltungs- und
Gerichtsinstanzen beschiftigt. Der Hintergrund dieser nicht enden wollenden
»Differenzien® ist die miflliche, ja verzweifelte Lage Augsburgs im Augenblick
der Ubergabe der Reichsstadt an Bayern, dazu die Situation, in der sich das neue
Kénigreich befindet. Sieht man sich diese Verhiltnisse an, so wird deutlich, daf§
das riide, ja barbarische Vorgehen der bayerischen Behorden gegen die Einrich-
tungen des katholischen Kirchenwesens, die Kléster und Stifte in Augsburg
nicht nur Ausflufl jenes arrogant-elitiren Aufklirertums war, das in der
bayerischen Beamtenschaft durchaus vorherrschte, sondern auch durch die

8 N. N. Teil I
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Umstinde kommandiert, der Rison des inmitten eines Umsturzes sakularen
Ausmafles sich neu formierenden Staates entsprach. Neben dem Diktat der
leeren Kassen waren es vor allem militirische Notwendigkeiten, die den
zentralen wie den lokalen Behorden das Gesetz des Handelns vorschrieben. Mit
seinem Beitritt zum Rheinbund am 6. August 1806 war Bayern zwar nominell
ein souveraner Staat, de facto aber zu einer ,franzdsischen Prifektur® und der
neue Konig von Gottes Gnaden Max I. Joseph zu einem Vasallen des Kaisers der
Franzosen geworden. So sehr auch Minister Montgelas versuchte, dem neu-
bayerischen Staat einen begrenzten Raum eigener Entscheidungen offenzuhal-
ten, auf auflenpolitischem wie vor allem auf militirischem Gebiet, bestimmte
allein der Wille des ,,Protektors“ Napoleon. Siiddeutschland war, seit Preufien
sich im Frieden von Basel 1795 aus der Koalition mit Preufien und Ruffland
zuriickgezogen hatte, neben Oberitalien das bevorzugte Operationsfeld in dem
immer wieder aufflammenden Krieg zwischen Osterreich und Frankreich
geworden, und Montgelas gelang das Kunststiick, die Existenz Bayerns zu
retten, indem er sich jeweils rechtzeitig auf die Seite der siegreichen Partei
schlug.

Die schwache Reichsstadt indes wurde von den Franzosen im Feldzug von
1805 ob ihrer zentralen Lage riicksichtslos als Operationsbasis herangezogen,
obgleich sie doch offiziell neutral war. Daran inderte sich auch in den
Folgejahren kaum etwas, zumal Max 1. Joseph in Erfiillung von Verpflichtun-
gen der Rheinbundakte, wie das Geheime Kriegsbureau (= Bayerisches Kriegs-
ministerium) betonte®, Augsburg alsbald zur Festung und zum Waffenplatz
erklirte, wozu eine betrichtliche Garnison erforderlich war. Die Truppen,
zunichst einmal starke franzésische Einheiten, wurden den Biirgern zwangs-
weise ins Quartier gelegt, das hief}, dafl sie vom Quartierwirt zu beherbergen
und zu verpflegen waren. Der Handel stockt, das Gewerbe liegt darnieder; die
Reichsstadt ist am Vorabend des Ubergangs an Bayern finanziell am Ende. Die
Akten der neu installierten bayerischen Verwaltung sind voll von Elendsschil-
derungen:

Am 21, Marz 1806 schreibt der Landeskommissir Freiherr von Andrian an
den Konig, er habe erfahren, dafl das 1. Bataillon des in Memmingen in
Garnison liegenden Infanterieregiments Prinz Carl nach Augsburg verlegt
werde. Man habe sofort eine Hausvisitation veranstaltet und Quartierlisten
erstellt. Der effektive Stand der in Augsburg einquartierten franzésischen
Truppen habe 9093 K6pfe betragen, die lediglich auf Durchmarsch befindlichen
nicht eingerechnet. ,Es sind nur wenige Hiuser, und diese von der niedersten,
im auflersten Elend schmachtenden Klasse, welche nicht mit franzdsischen
Soldaten belegt sind.“ Man miisse die bayerischen Soldaten entweder noch

8 MKR 7800, Note des Geheimen Kriegsbureaus (= Kriegsministerium) an das Geheime
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zusitzlich in die von Franzosen belegten Hiuser legen oder aber in jene, welche
das franzosische Militir wegen des darin bestehenden Elends riumen mufite®®.
Der neu ernannte Stadtkommissir von Pflummern berichtet der Landesdirek-
tion nach Ulm: Die Not der gewerbetreibenden Klasse nehme mit jedem Tag
zu, aus dem Bericht der Armenanstalt gehe hervor, daff allein durch die
Einquartierungen seit kurzer Zeit 1000 Biirger der Armut nahegebracht worden
seien, die Stadt habe seit den 70iger Jahren an 11 000 Bewohnern verloren. Und
der neu ernannte Polizeiprisident berichtet der Landesdirektion, im Jahre 1806
seien in Augsburg 936 Kinder geboren, aber 1829 Menschen begraben worden
und erldutert diese Zahlen so:

»Die Leiden des Kriegs, welche das arme Augsburg so stark heimsuchten, die
dadurch entstandene Verarmung vieler Familien und daraus hervorgegangene
Notwendigkeit, Lebensmittel von schlechter Gattung und diese nur in geringer
Quantitit zu genieflen, beférderten in Augsburg die Sterblichkeit auf eine ganz
auflergewohnliche Weise. Dazu kam noch die Epidemie, welche durch die
hiesigen Militirspitiler zweimal hervorgebracht wurde und viele Menschen
dahinraffte. . .“ Derjenige, der nicht Augenzeuge des Elends gewesen sei,
konne sich keinen Begriff von dem machen, was die Bewohner ausgestanden
hitten®.

Nun wird zwar endlich im Laufe des Jahres 1806 ein Teil der franzosischen
Besatzung im Zuge der Operationen gegen Preufien aus Augsburg abgezogen,
aber dafiir kommt nun die Entscheidung zum Tragen, dafl das Konigreich
Bayern infolge seiner Verpflichtungen aus den Rheinbundakten Militirdepots
und eine starke Garnison in die Stadt legen muff. 6000 Mann sind unterzubrin-
gen, und zwar auf Dauer. Da kommt nun alsbald, nicht zuletzt von der
ausgesogenen Biirgerschaft her, der Gedanke auf, die bayerischen Regimenter
nicht mehr den Biirgern ins Quartier zu legen, sondern sie zu kasernieren, um
der Stadt wenigstens eine Chance zu geben, sich wieder zu erholen. ,Kasernie-
rung“ der neuen Augsburger Garnison, das ist ein Problem, das vom Oktober
1806 an mehr als zwei Jahre die Zivil- und Militarbehorden auf allen Ebenen bis
hinauf zum Kriegs-, zum Innen-, zum Finanzministerium und dem Ministe-
rium des Aufleren und somit auch Graf Montgelas und K6nig Max L. Joseph
immer wieder beschiftigt™. Das Schicksal der noch bestehenden Augsburger
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%  MKR 7800. Es sind zivile Stellen, die auf ,Kasernierung®, d. h. Verlegung der Truppen in die
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sich ein paar Kreuzer verdienen wollten, so finden sie bei der herrschenden Armut und
Arbeitslosigkeit in Augsburg keine Arbeit.
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Stifte und Kloster und die Verwertung ihrer Gebaude, ja selbst der Klosterkir-
chen, ist ohne diesen Vorgang nicht zu verstehen. Das gilt auch fiir die
Franziskanerobservanten am Ginsbiihl. Schon im Juli 1806 schickt das Gene-
ralkommando von Schwaben — Kommandant ist Generalleutnant Freiherr von
Wrede —, das dann seinen Sitz ebenfalls nach Augsburg ins ehemalige Damen-
stift St. Stephan verlegen wird, einen Sonderbeauftragten, den Oberkriegskom-
missir Bohm, nach Augsburg, der die Moglichkeiten einer Unterbringung der
bayerischen Truppen in Kasernen priifen soll. B6hm ist ein robuster Mann mit
erquickend herzhafter Sprache. In Frage kommen nur die von reichsstidischem
in Staatsbesitz ibergegangenen Kloster, und zwar nur die grofieren. Bshm sieht
sich natiirlich auch bei den Franziskanern am Gansbiihl um. Sehr begeistert ist
er nicht von dem, was er dort sieht: Man miisse viel Geld aufwenden, wenn man
das Gebiude in eine Kaserne umwandeln wolle, in dem viele Menschen
unterzubringen sind. Die Zellen seien zu schmal und zu kurz, man miissen also
den Zellentrakt iiber dem Kreuzgang usw. geradezu abreiffen, ebenso das
Oeconomiegebiude und daraus eine neue Kaserne bauen. Das Refektorium, die
Sakristei, die Hauskapelle, das Quardianat und die Gastzimmer, die giben wohl
gute Kasernenzimmer her, und hier kénnte man ohne allzu groflen Aufwand an
die 300 bis 400 Mann unterbringen, freilich der bauliche Zustand ist insgesamt
nicht gut. Ein sonderliches Interesse kann der Kommissir dem Komplex somit
ebensowenig abgewinnen wie den Klosteranlagen der Karmeliten und der
Dominikaner. Das Objekt, das ihm vor allem ins Auge sticht, das ist das
Jesuitenkolleg St. Salvator samt Schulen und Nebengebiuden. ,Trotz der
saueren Mienen der Patres und ihrer Anhinger* hat sich Béhm nicht abspeisen
lassen und jeden Winkel der groflen Anlage durchstébert. Ergebnis:

»Dies ist zur Caserne ein beachtliches und ergiebiges Gebaude® und dazu in
gutem baulichen Zustand. 2000 Mann, so rechnet Bhm vor, kénnten allein in
diesem Gebdudekomplex untergebracht werden”. ,Wenn wir St. Ulrich,
Heilig Kreuzkloster (der Augustiner Chorherrn) und die Jesuiten bekommen,
sind wir fiir die Infanterie geborgen...“ Bohm weifl ganz genau, dafl er mit
seiner Forderung, die sich in der Folge alle Militirinstanzen bis hinauf zum
Kriegsminister zu eigen machen, in ein Wespennest stochert: ,Wegen der
Schulen und dem Seminarium (St. Josefs-Seminar) werden zwar grofie Schwie-
rigkeiten und Einwendungen gemacht werden® teilt er, und dies gleich mehr-
fach, dem Generalkommando mit, allein, so findet er, fiir die Schulen lieRe sich
doch in anderen Klostern Platz schaffen oder aber — und so ist es ja dann auch
wirklich gekommen - sie konnten in dem groflen evangelischen Schulhaus bei
St. Anna zusammen untergebracht werden, besonders wenn das Lyceum (=
eine zweijahrige philosophische Hochschule) aufgeldst werde (es kam tatsich-

' In ,zweiminnigen* Betten; aufler in den Lazaretten mufiten sich zwei Soldaten in eine
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lich nach Dillingen). Und nochmals: , Was hinsichtlich der Schulen kiinftig fiir
Einrichtungen getroffen werden, ist mir unbekannt und geht mich auch nichts
an. Ich beschrinke mich bloff auf den erhaltenen hohen Auftrag wegen
Ausfindigmachen und Vorschlagen der zu Kasernen tauglichen Kloster und
erlaube mir nur die ohnmafigebliche Bemerkung, dafl fiir die Schulen auch in
anderen Kléstern und Gebiuden Platz kénnte . . . ausgefunden werden”.“ Was
Bohm nicht aussprach und wohl auch nicht ahnte, ist dies, daff er mit seinem so
nachdriicklich vorgetragenen Vorschlag letztlich das Schicksal des Franziska-
nerkonventes mit besiegelte und eine jahrzehntelange Kontroverse um den
Besitz und die Verwertung der Klosteranlage ausloste. Letzteres kann hier nur
skizziert werden.

Die Forderungen des Militirs stieflen auf Vorbehalte der fiir die Schuldentil-
gung der Stadt zustindigen Instanzen, auf konkurrierenden Bedarf ziviler
Stellen, auf den Unmut der katholischen Bevolkerung wegen des zum konfes-
sionellen Besitzstand zihlenden Gymnasiums und endlich auf rechtliche Vorbe-
halte, weil das Jesuitengebiude als Stiftungsbesitz gerantiert war und insoferne
eigentlich gar nicht zur Disposition stand. Als mindeste Forderung verlangte
das Ministerium des Inneren gleichwertigen Ersatz aus dem allgemeinen
Staatsvermogen, wozu die Zustimmung des Finanzministeriums erforderlich
war®. So blieben nur wie so oft in diesen Tagen zunichst provisorische
Losungen:

Das Militir belegte das Ulrichs- und Heilig-Kreuzkloster, und — weil das
nicht reichte — auch zeitweilig das Franziskanerkloster am Gansbiihl, vor allem
aber muflte weiterhin ein erheblicher Teil der Truppen und der Pferde den
Biirgern ins Quartier gelegt werden. Das rief neue Eingaben und Beschwerden
seitens der Biirgerschaft hervor, die sich abermals Minister Montgelas zu eigen
machte, der dem Kriegsministerium eine Note zugehen lieff, den Beschwerden
der Biirgerschaft miisse ehestens abgeholfen werden, damit dieselbe von dem
bereits beginnenden Ruin gerettet werden konne. Dieses wehrte sich und
verwies auf das Finanz- und das (ebenfalls von Montgelas gleitete) Innenmini-
sterium, ohne deren Zustimmung eine definitive Entscheidung nicht moglich
sei, und auf die bereits eingesetzten Besichtigungs- und Auseinandersetzungs-
kommissionen®. In der Tat hatte Max I. Joseph schon am 8. Mai 1807
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angeordnet, eine aus Zivil- und Militirvertretern zusammengesetzte Kommis-
sion solle vor Ort unter Berticksichtigung der Tatsache, daff fiir den Militarbe-
darf noch mehrere grofiere Gebiaude nétig seien, eine Verteilung der verfiigba-
ren Gebaude vorschlagen, und zwar ,,zur Vermeidung von Durchkreuzungen®
tunlichst eine einvernehmliche. Am 15. August 1808 legt die Kommission ihren
elfseitigen Bericht vor, in dem auch iiber das Franziskanerkloster entschieden
wird. Das Militir erhilt das Jesuitenkolleg und rdumt dafiir u. a. das Franziska-
nerkloster. Dieses wird neben einigen anderen Gebauden als Ersatz fiir das
Jesuitenkolleg dem Cultus- und Schulfonds zugesprochen, wobei zwei verei-
digte Schitzer den Wert des Gebaudes mit 22 000 Gulden veranschlagt haben.
Vergessen hat man dabei offensichtlich, festzustellen, ob auch die Franziskaner-
kirche zu den an die Stiftung abgegebenen Liegenschaften gehore. Am 8.
Oktober sanktioniert Koénig Max 1. Joseph die vorgeschlagene Regelung®.
Nachdem nun zur allgemeinen Erleichterung der Biirgerschaft wenigstens die
bayerischen Garnisonstruppen, wenn auch arg zusammengepfercht, in den zu
Kasernen umfunktionierten Klostern untergebracht sind, erscheint im Novem-
ber dieses Jahres abermals ein Kommissir in allerhochstem Auftrag. Es ist der
Zentralrat Niethammer aus der Schulsektion des Ministeriums des Innern. Sein
Auftrag ist ,die Untersuchung der Schulanstalten in Augsburg und der dazu
erforderlichen Lokalititen in dieser Stadt“. Auch im Schulwesen soll jetzt, da
die Unterbringung des Militirs vorrangig geldst ist, den Provisorien zu Leibe
geriickt werden: ,In Betreff der daselbst durch Okkupation des Militirs dem
Studienzweck entzogenen Gebdude (= Jesuitenkolleg) und der dabei fiir die
Studienanstalten entstandenen Stérungen (sind) die nétigen Vorkehrungen zu
treffen und die fiir das entzogene Lokal zum Austausch angebotenen Gebaude
(sind) zu untersuchen®.“ Das ist erster Linie das ehemalige Franziskanerklo-
ster. In Begleitung des Rektors der nunmehr vereinigten koniglichen Studienan-
stalt Beyschlag?” und eines Bauexperten priift Niethammer, ob der fiir das
Jesuitenkolleg eingetauschte Komplex fiir die dringend benétigten Schulriume
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spater des vereinigten kéniglichen Gymnasiums, Stadtbibliothekar, Historiker.



Die Errichtung der Stadtpfarrei St. Maximilian in Augsburg 183

in irgendeiner Weise herangezogen werden kann. Das Ergebnis ist vollig
negativ. Das ehemalige Kloster in der Vorstadt ist nicht nur zu abgelegenen, es
ist obendrein seiner ganzen inneren Einrichtung nach zu Schulzwecken
unbrauchbar und allenfalls mit einem nicht zu vertretenden Aufwand umzu-
bauen. Da hat sich also die Stiftungsadministration ein Gebdude eingehandelt,
mit dem sie fiir den Stiftungszweck rein gar nichts anfangen kann und das
obendrein, wie sich alsbald zeigt, fiir den geschitzten Preis von 22 000 Gulden
nicht zu veriuflern ist®®. Aber dazu kommt es ohnedies nicht. 1809 bricht
wieder Krieg zwischen Frankreich und Osterreich aus, in Tirol und Vorarlberg
ein Volksaufstand; iiber Augsburg wird der Belagerungszustand verhangt. Und
wieder werden den Biirgern grofle Truppenkontingente ins Quartier gelegt,
werden Depots angelegt, sind Kriegsgefangene und Verwundete unterzu-
bringen.

Und was die Stiftungsadministration auch dagegen protestiert, die lokale
Kriegskommission stopft das Franziskanerkloster bis unters Dach voll mit
osterreichischen Kriegsgefangenen, im Klosterhof verwahrt die franzosische
Armee die fiir die Truppenverpflegung bestimmten Schlachtochsen, und sogar
die Franziskanerkirche muf} als Mehl-, die ehemalige Heilig-Grabkapelle als
Pulvermagazin herhalten. Und als das alles iiberstanden ist, sieht der ganze
Komplex aus, als ob die Vandalen gehaust hitten: Fenster, Tiiren, Kreuzstocke
und das schone Spalier mit Reben, die die Franziskaner an der Hauswand des
Klosters hochgezogen haben, sind ruiniert, Dachrinnen und Abflufirohre
verschwunden, und die Ochsen haben das Gatter zu dem an einen Girtner
verpachteten Klostergarten durchbrochen und alles, was da wuchs, zertram-
pelt.

Niemand ersetzt dem Studienfonds den entstandenen Schaden®. Und erst
jetzt, nachdem sich die Gewitterwolken einigermaflen verzogen haben, kann
auch die mit allerhbchstem Rescript vom 19. Februar 1809 angeordnete
Neuorganisation des katholischen Kultuswesens tatsichlich vollzogen werden.
Die Kirche in der Vorstadt wird Pfarrkirche. Und so halten auch der neue
Pfarrer, seine Kapline, der Mesner und am Ende sogar die zum Pfarrsprengel
gehorige Volksschule Einzug in das notdiirftig wiederhergestellte Klosterge-
biude. Provisorisch versteht sich, irgendwo miissen sie ja schliefllich hin. Die
Losung des Dilemmas, erwachsen aus dem Vollzug zweier allerhdchster
Entscheidungen, erbittet die Stiftungsadministration vom Ministerium des
Innern, das sowohl fiir das Kirchen-, wie fiir das Schul- und Stiftungswesen
zustandig ist. Und dort, wo offensichtlich die Rechte nicht wufite, was die

% Die iibrigen tauschweise an den katholischen Studienfonds abgetretenen Liegenschaften,

darunter das Kapuzinerkloster St. Franziskus und Gualfardus, wurden vom Studienfonds
alsbald wieder, in etwa zum Schitzpreis, veriuflert.
?  StAA KWA B34/16
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Linke verfigt hat, 16st die Anfrage eine innerministerielle Kontroverse aus. Die
Ministerialsektion der Stiftungen weist die Kirchensektion des Hauses auf die
Entscheidung des Konigs vom 8. Oktober 1808 hin, demzufolge Franziskaner-
kloster und Kirche (!) im Tausch gegen das Jesuitengebiude dem katholischen
Studienfonds tibertragen worden sind und bittet um Erlduterung, wie sich diese
Zweckbestimmung mit der Verwendung der Gebaude fiir Kultuszwecke ver-
trigt. Die Antwort ist gereizt. Die Franziskanerkirche in der Vorstadt sei das
einzig mégliche Gotteshaus fiir eine Gemeinde von 2814 Seelen, konsequen-
terweise sei auch ein Teil des Klosters als Wohnung fiir Pfarrer und Kapline
erforderlich. Man kdnne tiberhaupt nicht begreifen, wie diese Objekte jemals zu
einem anderen Zweck hitten hingegeben werden konnen, und die Stiftungssek-
tion sei durch Abschrift vom Rescript vom 19. Februar 1809 in Kenntnis gesetzt
worden'®. Entschieden wurde nichts, noch im Oktober 1813 moniert Freiherr
von Seida namens der Stiftung, dafl die seit Jahren vorgelegten Berichte iiber die
Herstellung angemessener Wohnungen fiir Pfarrer, Kapline und Mesner von
St. Max ohne Entscheidung geblieben seien'®'. Dabei war sogar schon am 2. Juli
1813 ein allerh6chstes Rescript ergangen, des Inhalts, es solle hinsichtlich der
primitiven Herstellung der notigen Pfarr- und Mesnerhduser im Rahmen der
Organisation des katholischen Pfarrkultes in Augsburg ein auflerordentlicher
Beitrag von seiten des Finanzarars ermittelt werden'®. Aber in der Nachbar-
schaft von St. Max hatte sich kein ,schickliches® Gebaude finden lassen, und
obendrein stand der Zuschuf} aus der Staatskasse noch lange nicht zur Verfii-
gung.

So stehen die Dinge, als das Edikt iber die Verfassung und die Verwaltung der
Gemeinden vom 17. Mai 1818 den Stadten die Selbstverwaltung zuriickgibt und
in ihrem Rahmen Augsburg die Administration der Stiftungen als Eigenaufgabe
libertragt. Fortan ist also der Magistrat der Stadt Hausherr bei St. Max. Und der
schldgt, angesichts des unrentablen Verdrufiobjekts ganz andere Tone an als die
auf devote Eingaben angewiesene bisherige staatliche Verwaltung. Als fiir die
Kirche Baumafinahmen gefordert werden, legt der Verwalter des fiir den
Unterhalt der Pfarreien zustindigen Kirchenfonds ein ,Promemoria“ vor'®:
Seit 1810 wiirde die Kirche fiir den Kult, das ehemalige Kloster vom Pfarrperso-
nal beniitzt, ohne daf} dem Studienfonds, dem beide Objekte auf dem Tausch-
wege iibergeben worden seien, irgendeine Entschidigung zugeflossen sei.
Angesichts der feierlichen Zusagen des Konigs fiir Kirche und Pfarrhaus miisse

19 HStA MK 23729

101 HStA M Inn 6199

192 Rolle Th. 1984 Seite 55ff. Die Abhandlung und ihre Quellen liegen der weiteren Darstellung
zugrunde.

193 StAA KWA I6/9. Datum und Adressat nicht feststellbar. Beantragt war anscheinend der Bau
eines Turms fiir die St. Max-Kirche. Der Zeitpunkt, zu dem die endgiiltige Klirung der
Besitzverhiltnisse der Kirche erfolgte, war nicht feststellbar.



Die Errichtung der Stadtpfarrei St. Maximilian in Augsburg 185

von seiten des Staats demnach iiberhaupt erst das Eigentum an diesen Gebiuden
erworben werden, ,wenn nicht eine zweite, die erste noch iibertreffende
Sakularisation ins Leben gerufen werden will“. Und dann miisse der allerhéch-
ste Arar simtlicher Gebiude erst einmal in einen brauchbaren und dauerhaften
Stand versetzen und erst dann konne von Baumafinahmen iiberhaupt die Rede
sein. In der Tat ist die stidtische Verwaltung, in hochstem Mafle unzufrieden
iiber das, was sie da geerbt hat, bestrebt, einige Ordnung in das Durcheinander
zu bringen. Mit Beschlufl vom 1. April 1820, also nachdem der Studienfonds
vom Magistrat iibernommen wurde, wurde ein vom katholischen Kultusfonds
zu entrichtender Mietzins vo jahrlich 296 Gulden festgesetzt, der Pfarrer
mietete selbst fiir ein paar Gulden die zweite Halfte des Klostergartens hinzu.
Diesen kiimmerlichen Einnahmen aber standen Ausgaben gegeniiber. Repara-
turen fielen in den weitlaufigen, nur teilweise geniitzten Gebduden an, leerste-
hende Teile wie das ehemalige Brauhaus und vor allem die ehemalige Bibliothek
wurden baufillig und muften gesichert bzw. sogar abgetragen werden. Wah-
rend so die Stiftungsadministration sich mit den Problemen eines unrentierli-
chen Objekts herumschlug, kamen die Bestrebungen zur Wiedererrichtung
eines katholischen Gymnasiums in Gang: 1819 und 1824 gingen Petitionen nach
Miinchen, schliefilich trat der Magistrat der Stadt offiziell an die konigliche
Regierung heran. Die Antworten aus Miinchen waren zunichst durchwegs
negativ. 1819 lief der Konig wissen, dafl derartige aus den Grundsitzen
ehemaliger Paritit abgeleitete Anspriiche geeignet seien, die 6ffentliche Ord-
nung und den Frieden der Gemeinde zu stéren, zudem sei der katholische
Studienfonds noch immer mit vielen Passiven belastet, und noch 1827, schon
unter Ludwig L., lehnte das Innenministerium ab: Es sei kein geeignetes
Gebiude vorhanden, und die Renten der beiden Studienfonds, also auch des
katholischen, seien zu gering. Das waren Argumente, geeignet, die Verfechter
der katholischen Sache in Augsburg noch zu reizen. Als dann unter Ludwig I.
und seinem Minister Eduard von Schenk die kulturpolitische Wende vor sich
geht und dank des Einsatzes von Bischofen wie Johann Michael Sailer und Ignaz
Albert von Riegg in Augsburg, nunmehr bei St. Stephan, eine katholische
Studienanstalt wiedererrichtet wird, gewinnt die Frage von deren Finanzierung
an Dringlichkeit. So gehen jetzt die Promotoren der katholischen Sache im
Magistrat und bei den Gemeindebevollmichtigten der Frage nach, warum der
ehedem so reiche Jesuiten- und jetzige katholische Studienfonds so wenig
Ertrige abwirft. Am 18. Januar 1832 legt der stidtische Oberamtmann Mitter-
maier die geforderte Denkschrift vor und schreibt sich in ihr den angestauten
Arger tiber den ,kahlen Steinhaufen, den er zu betreuen hat, vom Leib'%. Die
Bilanz, die er vorlegt, sieht so aus:

104 StAA KWA 28/17. Adressaten sind die Magistratsrite Sabbadini und Weif} sowie der zweite
Biirgermeister der Stadt und Abgeordnete der 2. Kammer Kremer, d. h. die bei der Neuerrich-
tung der katholischen Studienanstalt engagierten Vertreter der Stadt. Vgl. Rolle 1985
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Fiir das dem Studienfonds als Entschadigung angewiesene Franziskanerge-
biude seien seinerzeit 22000 Gulden in Anschlag gebracht worden. Diese
Summe zu 4% verzinst, hitte in der Zwischenzeit einen Gewinn von 20250
Gulden abgeworfen. Eingegangen seien tatsichlich 4297 Gulden und 33%
Kreuzer, daher sei zum Schluff des Etatjahres eine Einbufle von 16 187 Gulden
zu verzeichnen, und diese werde sich von Jahr zu Jahr vergroflern. Dies miisse
der Staatsirar ersetzen und dazu diesen mit so enormen Kosten und Lasten
{iberbiirdeten Steinhaufen der Stiftung wieder um den seinerzeitigen Schitz-
preis von 22000 Gulden abnehmen.

Am 12. Mai 1832 wendet sich der Magistrat an die konigliche Regierung des
Oberdonaukreises, legt die Situation dar, fiihrt sie auf die geringhaltigen
Tauschobjekte zuriick sowie darauf, dafl der konigliche Finanzirar seine
Verpflichtung, ein Pfarrhaus zu bauen, bis zur Stunde verzdgert habe. Der
Fonds sei durch die Verwendung zu fremdartigen Zwecken daran gehindert
gewesen, durch Verkauf der Realitit einen Zinsnutzen zu erzielen. Man werde
der Geistlichkeit die Wohnung kiindigen und das Kloster verkaufen, wenn nicht
umgehend Abhilfe geschaffen werde. Da die Regierung zunachst nicht antwor-
tete, reklamiert man am 7. August und am 22. September 1832, diesmal mit der
Drohung, man werde den Rechtsweg beschreiten. Am 27. November, so eilig
hat man es jetzt, wird die Stadt wieder vorstellig. In Miinchen, beim Ministe-
rium der Finanzen, wohin die Regierung den Vorgang geleitet hat, reibt man
sich die Augen: Jetzt nach mehr als zwei Jahrzehnten erhebt Augsburg
Forderungen wegen des Franziskanerklosters! Man sucht die Akten in den
Archiven zusammen und gibt den Vorgang, da es sich seinerzeit um ein
Tauschgeschift mit dem Militirarar gehandelt hat, an das Kriegsministerium ab.
Der Justitiar dieses Ministeriums zerpfliickt geniifilich die Argumente seines
Augsburger Kontrahenten!®. Die Kommune verkenne die Rechtslage. Mit dem
Westfilischen Frieden und dem Reichsdeputationshauptschlufl und ihren Reli-
gionsbestimmungen kann Augsburg nicht mehr argumentieren. Bei dem ange-
sprochenen Vorgang handelt es sich um nichts anderes als um einen 1808 und
somit rein nach innerbayerischem Recht abgeschlossenen Tauschvertrag, der
zudem auf der Grundlage von Schitzungen, die von vereidigten Schitzern
erstellt wurden und mit Zustimmung aller Beteiligten, auch der Stiftungsseite
(von Seida), geschlossen wurde. Keinesfalls —und damit schiebt das Kriegsmini-
sterium den Fall wieder dem Finanzministerium zu — ist der Militirhaushalt
tangiert, denn das Franziskanerkloster war zu keinem Zeitpunkt im Besitz des
Militirirars. Am 16. Januar 1833 iibermittelt die Regierung des Oberdonau-
kreises der Stadt den Bescheid der Kammer der Finanzen. Der Austausch sei
seinerzeit mit allen Interessenten vereinbart worden, nach so langer Zeit

165 MKR 1606, sowie StAA Magistratsprotokolle. Auf der stidtischen Seite war der mafigebliche
juristische Sachbearbeiter der rechtskundige Magistratsrat Maierhofer.
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konnten keine Forderungen mehr geltend gemacht werden. Die Stadt trigt
juristische Gegenargumente vor, denen die staatliche Seite widerspricht,
schlieflich beendet den Schreibekrieg die staatliche Stelle kiihl: Man sehe der
Klage der Stadt entgegen.

Die Stadt beschreitet nun tatsichlich den Rechtsweg, und der zieht sich in die
Linge. Man hat einen Anwalt mit der Wahrnehmung der Interessen des
Studienfonds beauftragt. Der verfafit zwar schwungvolle Schriftsitze und
versteht sich auf das Schreiben von Rechnungen, eine juristische Leuchte
scheint er trotz von Gelehrsamkeit strotzender Redewendungen in den Akten
nicht gewesen zu sein. Jedenfalls verliert der Magistrat bzw. der Studienfonds
den Rechtsstreit mit Pauken und Trompeten. Die Klage wird fiir nicht zulassig
erklirt: Allenfalls der katholische Kultus koénne gegen den Staat Anspriiche
wegen des nicht erbauten Pfarrhauses erheben, wobei dahingestellt bleiben
miisse, inwieweit diese beiden Parteien sich nicht bereits gegenseitig verglichen
hitten.

Jetzt wendet sich die Stadt an die Verwaltung des katholischen Kultusvermo-
gens. Dort — es ist inzwischen September 1841 geworden — gibt man sich
erstaunt. Man sei in einem ordnungsmifigen Mietverhaltnis. Der Mietzins, seit
1831 auf 400 Gulden gestiegen, sei regelmiflig entrichtet worden. Richtig sei,
dafd fiir die Pfarrgeistlichkeit bis 1818/19 keine Mietzahlung geleistet worden sei,
aber seinerzeit sei auch keine gefordert worden, und im iibrigen sei eine
Nachforderung denn doch verjihrt. Aufer Spesen also nichts gewesen? Nicht
ganz! Miinchen hatte sich in Sachen Errichtung eines Pfarrhofes mit dem
Kultusfonds eben nicht verglichen, und so sah das Ministerium der Finanzen
ein, daf es hier unbestreitbar im Obligo war. Es iiberwies der Verwaltung des
Kultusvermégens einmalig einen Betrag von immerhin 40000 Gulden zur
Herstellung von Pfarrhiusern der Pfarreien St. Max und St. Georg. So konnte
diese die Frage der Errichtung eines Pfarrhauses auch ihrerseits einer endgiilti-
gen Regelung zufithren und bot den kiuflichen Erwerb des Objekts an. Wieder
entsteht ein Hin und Her wegen des Kaufpreises. Sachverstandige Gutachter
werden von beiden Seiten herangezogen, schliefllich einigt man sich. Fiir eine
Kaufsumme von 15000 Gulden geht 1843 das Objekt in den Besitz der
Verwaltung des katholischen Kultus iiber. St. Max hat, 32 Jahre nachdem die
Pfarrei ins Leben gerufen wurde, einen Pfarrhof. Das alte Kloster wird fiir diese
Zwecke ,adaptiert, wie man damals sagte. Nicht benétigte Teile werden
abgerissen, die Raumverteilung geandert. Nochmals kommt das Ordinariat ins
Spiel. Um Zustimmung zu den Bauplinen gebeten, erhebt es Einwinde!®. Man
hat dort die Querelen aus den Tagen Pfarrer Daisenbergers in Erinnerung und
will nicht, daf fiir Kapline eigene, in sich geschlossene Wohnungen gebaut

106 ABA B0 2920



188 Theodor Rolle

werden. Pfarrer und Kapline sollen einen Haushalt bilden. Nachdem auch diese
Frage bereinigt ist, konnen Ordinariat, Magistrat, katholische Studienstiftung,
Regierung, die Minchner Ministerien, sicher mit einem Seufzer der Erleichte-
rung, die Akten iiber dem Vorgang ,Errichtung einer Pfarrei in der Jakober
Vorstadt® schlieflen.

In der Schreckensnacht vom 25./26. Februar 1944 sanken Kirche, Kreuzgang
und das zum Pfarrhof umgebaute ehemalige Franziskanerkloster mit zwei
Dritteln aller Wohngebaude der Vorstadt in Schutt und Asche. Der langjahrige
betagte Seelsorger der Pfarrei Johann Baptist Reiner iiberlebte den Untergang
seiner Pfarrei nur um wenige Tage. Der als Nachfolger nach St. Max berufene
Pfarrer, der jetzige Bischofsvikar Martin Achter, wagte unmittelbar nach
Kriegsende inmitten von Not, Hunger und Elend mit einer Schar freiwilliger
Helfer den unmaglich erscheinenden Neubeginn des Kirchenbaus. Die einstiir-
zenden Mauern der Kirchenruine, die den Kaplan und den Baupolier unter sich
begruben, sowie die Wahrungsreform warfen die nach wie vor arme Gemeinde
weit zuriick. Trotzdem wurde die neue St. Maximilianskirche aus den Steinen
der alten Franziskanerkirche und des Klosters bzw. Pfarrhofs erbaut. Freiwil-
lige Helfer hatten zwei Millionen Ziegel Stein fiir Stein abgeklopft und als
Baumaterial aufbereitet. Dem einmaligen Opferwillen der Vorstadt entspricht
der kiinstlerische Rang der Kirche:

Planender Architekt war kein geringerer als Professor Dominikus Bohm, die
Fresken der Decke und in der Apsis schuf Professor Franz Nagel. Schon im
Oktober 1949 konnte Richtfest gefeiert werden und am 15. April 1951 weihte
Di6zesanbischof Dr. Josef Freundorfer die Kirche und das Pfarrheim, das an
der Stelle des ehemaligen Pfarrhauses entstanden war.

Habent sua fata parochiae et mansiones! Auch Pfarreien und Pfarrhéfe haben
ihre Geschichte, in der sich Ideen und das Zeitgeschehen spiegeln.
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Abkiirzungen
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MKR = Hauptstaatsarchiv, Abteilung Kriegsarchiv Miinchen

StAA = Stadtarchiv Augsburg (KWA = Katholisches Wesensarchiv)

StAN = Staatsarchiv Neuburg

Zitate werden regelmifig in heutiger Schreibweise und Interpunktion wiedergegeben.
Der miihsamen Fertigung der Reinschrift hat sich dankenswerterweise Herr Schmidbaur
von der Bischoflichen Finanzkammer Augsburg unterzogen.
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Die Ausbildung der Priesteramtskandidaten
in der Diozese Augsburg zwischen 1549 und 1971*

Von Peter Rummel

»Mir scheint —unbeschadet eines besseren Urteils — Augsburg auf keinen Fall fiir
die Errichtung eines Papstlichen Seminars geeignet. In Augsburg gibt es dafiir
kein Haus. Wollte man eines bauen, so ist das eine grofle Belastung. Sollten die
papstlichen Alumnen aber auflerhalb einer Hausordnung leben, so ware das fiir
sie nicht gerade niitzlich, fiir uns aber nicht besonders ehrenhaft, denn die
jungen Leute in Deutschland trinken viel, duellieren gern und fithren schlechte
Reden, die mit Karzer bestraft werden. Sie wiirden dem Pipstlichen Seminar
mehr Schande als Ehre bereiten. Fiir dieses Seminar ist es nicht entscheidend, ob
es in einer groflen Stadt errichtet wird; wichtiger scheint mir zu sein, daf} die
Alumnen in der Frommigkeit Fortschritte machen*!.

Diesen geradezu provozierenden Text sandte vor fast genau 400 Jahren der
damalige Dillinger Universititskanzler Julius Priscianensis nach Rom. So
amiisant die Stellungnahme uns heute auch erscheint, sie enthilt eine Aussage,
die bei richtiger Interpretation der damaligen Ausdrucksweise auch fiir die
heutige Priesterausbildung noch Giiltigkeit besitzt: Wichtig ist, daf} die Alum-
nen in der Frommigkeit Fortschritte machen. Das 2. Vaticanum hat dieses
Anliegen des Dillinger Professors im Decretum de Institutione sacerdotali so
formuliert: Die Alumnen sollen lernen, nach dem Vorbild des Evangeliums zu
leben, in Glaube, Hoffnung und Liebe stark zu werden, damit sie die
Gesinnung des Betens erwerben, Fahigkeit und Sicherheit in ihrem Beruf finden
und im Eifer wachsen, alle Menschen fiir Christus zu gewinnen?.

Kehren wir nochmals zum eingangs zitierten Brieftext zuriick. Heute ist im
Gegensatz zum Jahr 1585 in Augsburg ein grofles Priesterseminar gebaut
worden. Dieses Gebdude ist den Zeitbediirfnissen entsprechend ausgestattet
und hat mit Sicherheit keine Ahnlichkeit mit der spartanischen Einrichtung der
ersten Dillinger Kollegien. Dennoch ist der Zweck beider Hiuser ein und

Vortrag, gehalten auf dem Symposium des Priesterseminars am 29. 4. 1986 in Augsburg

! P. Rummel, P. Julius Priscianensis S. ]. Augsburg 1968, 60-62

Decretum de institutione sacerdotali, Art. 8, in: LThK?, Das zweite Vatikanische Konzil Bd.
II. Freiburg-Basel-Wien 1967, 329
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derselbe: Die Vorbereitung junger Menschen auf den Dienst am Altar. So ist
auch das Priestertum in seinem Wesen iiber alle Jahrhunderte hinweg gleich
geblieben, gegriindet auf das Wort Gottes, in seiner Form und damit auch in der
Ausbildung aber wandelbar und abhingig von den Gestaltungskriften der
einzelnen Geschichtsperioden.

Diese Entwicklung zwischen Tridentinum und 2. Vaticanum soll nun am
Beispiel des ehemaligen Priesterseminars Dillingen in vier Kapiteln skizziert
werden:

I. Jesuitische Studienordnung und Spiritualitit

IL. Priesterliche Erziehung im Geiste Johann Michael Sailers

I1I. Das ,gnadenreiche Gehege der Zucht und Ordnung® im 19. Jahrhundert
IV. Das ,Musterseminar, der Stolz und die Freude des Bistums“ bis zum
2. Vatikanischen Konzil

1. Jesuitische Studienordnung und Spiritualitat

Als am 10. Mai 1543 die im Dillinger Schlofi versammelten Domherren den
29jahrigen Kapitular Otto Truchseff von Waldburg zum neuen Oberhirten des
Bistums Augsburg wihlten®, lag die katholische Kirche Deutschlands in einem
verzweifelten Ringen um ihren Fortbestand. Auch die Di6zese des HI. Ulrich
war durch die Glaubensspaltung zerrissen. In den Augsburger Kirchen brannte
nicht mehr das ewige Licht, in den anderen Reichsstidten des schwibischen
Landes und in den Mirkten und Dorfern von Pfalz-Neuburg verkiindeten
lutherische oder zwinglianische Pridikanten das neue Evangelium. Der Klerus
aber, aus der Uberzahl zur kleinen Schar zusammengeschmolzen, gab vielfach
ein schlechtes Beispiel. Oft der Trunksucht und dem Konkubinat ergeben, hatte
er seine geistliche Aufgabe vergessen. Ohne Widerrede mufiten die Geistlichen
bei der Dillinger Bistumssynode 1548* die scharfen Worte des kaiserlichen
Hofkaplans Martin de Olave annehmen: ,, Warum, so frage ich, hat der Satan in
dieser Zeit solche Macht iiber die Christen? Weil wir unaufhérlich zahllose
Verbrechen begehen, wodurch wir den Zorn Gottes entflammen. Wegen
unserer Taten wird die katholische Religion geschmiht. Viele fiihren drauflen
ein ausschweifendes Leben, in der Kirche aber feiern sie mit unreinem Herzen
das Mysterium und entfremden so viele Gliubige von Gott.“.

Mannigfaltig waren die Ursachen, die im Laufe von Generationen zum
Verfall des geistlichen Standes gefiihrt hatten. Nicht geringe Schuld aber an

3 F. Zoepfl, Das Bistum Augsburg und seine Bischfe im Reformationsjahrhundert. Miinchen-

Augsburg 1969, 188-197
P. Rummel, Die Augsburger Diézesansynoden, in: JABG 20, 1986, 31ff.
J. A. Steiner, Synodi Doecesis Augustanae. Mindelheim 1766, I, 305-318

4
5



194 Peter Rummel

diesem Niedergang trug die mangelhafte, ja oft primitive Ausbildung des
Klerus. Wenn dem kiinftigen Gottesdiener nicht an der Domschule das recht
bescheidene Berufswissen vermittelt wurde, so lernte er in vielen Fillen bei
einem geistlichen Patron die handwerkliche Ausiibung seines Amtes. Besuchte
er aber eine Universitit, so konnte er wohl iiber philosophische und theologi-
sche Streitfragen disputieren, erhielt aber selten die notwendige Spiritualitit,
um in der Einsamkeit der Dorfer oder im verfiihrerischen Trubel der Stidte ein
priesterliches Leben fiihren zu konnen. ‘

Hier an der Wurzel wollte Otto Truchseff von Waldburg das Ubel anpacken.
Ein neuer Klerus sollte herangebildet werden, der, den geistigen Auseinander-
setzungen der stiirmischen Zeit gewachsen, sittlich gefestigt, seine Hirtenauf-
gabe verantwortungsbewuflt erfiillte. Schon im ersten Jahr seiner Amtszeit
plante der Oberhirte die Errichtung einer gemeinsamen Bildungsstitte fiir den
Klerus, konnte sich aber erst 1549/50 gegen den engstirnigen Widerstand des
Domkapitels durchsetzen und in seiner Residenzstadt Dillingen das Collegium
ecclesiasticum Hieronymi erdffnen, das bald zur Universitit erhoben wurde.
Den Beschliissen des Trienter Konzils vorgreifend, hat so Otto Truchsef§ von
Waldburg weitblickend eine Pflanzstitte geschaffen, die allerdings nicht nur fiir
die Ausbildung des Diézesanklerus bestimmt war, sondern Ordensleuten und
weltlichen Studenten offenstand®.

Eindringlich ermahnte der Bischof in den 1557 verdffentlichten Statuten alle
Studierenden, Verteidiger und Boten des Glaubens zu werden: Ihr miifit euch so
riisten und zusammenschlieflen, daff Thr eine Schutzwehr des heiligen Glaubens
bildet, die allen Angriffen der Hiretiker widersteht, und eine Gemeinschaft
werden, die in der Zukunft immer grofler und stirker wird’.

Defensive gegen eine weitere Ausbreitung der neuen Konfessionen und
Oftensive zur Riickgewinnung der verlorengegangenen Seelen, das waren die
Ziele, welche durch die neue Form der Priesterbildung angestrebt werden
sollten.

Im gleichen Jahr, 1563, in dem die Konzilsviter in Trient die Bischofe
verpflichteten, nach Moglichkeit in allen Di6zesen ein ,Collegium® als ,Dei
ministrorum perpetuum seminarium® zu errichten, iibergab der Augsburger
Kardinal die Dillinger Universitit und das Konvikt den Jesuiten, welche unter
der Leitung des Provinzials Petrus Canisius dasselbe anstrebten wie der
Oberhirte: Die Kirche zu festigen und zu erneuern.

Trotz heftiger Opposition von seiten des Domkapitels war dem Bischof die
Ubertragung der Akademie an die Gesellschaft Jesu gelungen, nicht aber
vermochte er die Einfiihrung des vom Tridentinum geforderten Di6zesansemi-

6 Th. Specht, Geschichte der ehemaligen Universitiit Dillingen. Freiburg 1902, 6-21
a. a. O. 624-634
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nars durchzusetzen. Beschworend bat er die Bistumsgeistlichen bei der Dillin-
ger Didzesansynode von 1567%, doch eine jahrliche Beisteuer zu diesem grofien
Werk zu geben; aber diese verschlossen sich der eindringlichen Bitte und
lehnten jede Unterstiitzung ab. Dadurch wurde wohl die Erfillung der
Konzilsdekrete hinausgezogert, nicht aber das gesamte Werk des Kardinals
bedroht, den die Historia Collegii als den ,Vater der Akademie und des
Kollegs* riihmt’.

Die Jesuiten, gewohnt auch schwere Belastungen zu ertragen, fithrten nach
dem Tod ihres Mizens oft gegen den Widerstand der regierenden Bischofe des
ausgehenden 16. Jahrhunderts die Universitat zu einem Hohepunkt. Das
Geheimnis ihres Erfolges lag in der Verbindung von Wissenvermittlung und
Hinfihrung zu einer geistlichen Spiritualitat. ,,Der Fortschritt und die Frucht
dieser Bemiithungen sind schon lange vom apostolischen Stuhl wahrgenommen,
und die Anstrengung und Sorgfalt der Dillinger Patres sehr gelobt worden®, so
schrieb der Schweizer Nuntius Johannes della Torre Anfang 1600'°.

Nun sollte auch der Wunsch des verstorbenen Kardinals Otto Truchsef} von
Waldburg in Erfiillung gehen. Auf der Augsburger Di6zesansynode von 1610
versprachen die Geistlichen Bischof Heinrich von Knoringen, Mittel fiir die
Errichtung des Didzesanseminars tridentinischer Pragung zur Verfiigung zu
stellen'!, Es waren die Priester, die zum grofien Teil schon durch die Dillinger
Schule der Jesuiten gegangen waren und ein neues Verantwortungsbewuf8tsein
in sich trugen. Zwar reichten die Stipendien zunichst nur fiir 13 Alumnen, aber
der Grundstock fiir das bistumseigene Seminar war geschaffen.

Besondere Statuten regelten hier den Tages- und Jahreslauf'?: Frith um 4.45
Uhr begann unter Schweigen das Tagewerk. Nach dem Besuch der Messe
gingen die Studenten um 7.30 Uhr in Ordnung zwei zu zwei zu den Vorlesun-
gen, deren Besuch streng verpflichtend war. Nur mit Genehmigung des Regens
durfte einer fernbleiben. Pflichtgemaff unterhielten sich die Alumnen nur
lateinisch. In der Rekreation sollten sie sich unter Androhung der Dimission mit
Musik beschiftigen — sicher nicht zur Freude und Erholung der weniger
musikalisch begabten Jiinglinge. In genauer Ordnung schritt das Alumnat unter
der Obhut des Regens oder eines Prifekten auf den Spaziergingen durch die
Residenzstadt oder in die Donauauen, eine Ubung, die sich bis in den Anfang
unseres Jahrhunderts erhalten hatte.

®  P. Rummel, Die Augsburger Dizesansynoden, in: JABG 20, 1986, 34—45

Hist. Coll. Dill. ad an. 1573, in: Studienbibliothek Dillingen

P. Rummel, P. Julius Priscianensis S. J., 104

1 P. Rummel, Die Augsburger Diozesansynoden, in: JABG 20, 1986, 49

2 P. Rummel, Die Priesterausbildung in Dillingen zwischen dem Tridentinum und 2. Vati-
kanum, in: Das Bischofliche Priesterseminar in Dillingen und seine bauliche Umgestaltung.
Dillingen 1968, 32f
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Wichtiger aber als dieses duflere zeitbedingte Reglement, an dem damals
keiner Anstoff nahm, war die personliche Ausbildung und Formung durch das
Studium an der Universitit und die aszetische Ausrichtung im Konvikt.

Der neue Klerus sollte ein fundiertes theologisches Wissen besitzen und vor
allem die Summa des hl. Thomas von Aquin kennen'. Zwei Professoren legten
sie in je flinfstiindigen Vorlesungen aus. Um aber den katholischen Glauben
gegen die Angriffe der evangelischen Pradikanten verteidigen und die schwa-
chen Punkte der protestantischen Lehre aufdecken zu kdnnen, mufite der
kiinftige Geistliche sorgfiltig Kontroverstheologie studieren. Weniger Wert
allerdings legten die Jesuiten auf die biblischen Ficher. Eine zu ernste Beschifti-
gung mit der HL. Schrift schien verdichtig, die Exegese galt als zweitrangiges
Fach. Zahlreiche Alumnen erlangten auch akademische Grade, viele das
theologische Baccalaureat, einige den Doktorgrad. Doch war es nicht die
Absicht, in erster Linie Gelehrte heranzubilden; die Kirche brauchte Pfarrer fiir
die verwaisten Gemeinden, Beichtviter fiir das Volk. In der Moraltheologie,
besonders in der Kasuistik, sollte der kiinftige Seelenhirte lernen, die im
Beichtstuhl vorgetragenen Schwierigkeiten 16sen und allen Zweifeln begegnen
zu konnen. Auf der Kanzel aber und im Katechismusunterricht sollte der
Priester die Glaubens- und Sittenlehren verkiinden und durch sein personliches
Beispiel die Glaubigen zur Nachahmung anleiten. Das jedoch konnte er nur,
wenn er sich selbst um ein frommes Leben bemiihte. Dazu wurde er in Dillingen
angeeifert.

Warum, so fragte zu Beginn des Schuljahres 1603/4 der Rektor Julius
Priscianensis, kommen so viele Studenten nach Dillingen?'* Weil sie hier
ernsthaft studieren miissen und in threm Frommigkeitsstreben geférdert wer-
den, und das ist das Wichtigste: ,Wenn einer nur Fortschritte in der Wissen-
schaft macht und nicht in seiner sittlichen Haltung, so hat er mehr verloren als
gewonnen. Es ist nicht notwendig, daf} ein Student in den spekulativen Fichern
so viele Biicher liest, er moge sich mit eznem Werk griindlich beschiftigen. Ein
Alumnus, der sich nur in seine Vorlesungsscripten vertiefte und andichtig das
Marianische Offizium betete, bestand als Bester die Examina®.

Unverstindlich und befremdend erscheint heute diese Auffassung, damals
aber war es den Jesuiten ein echtes Anliegen, vor allem fromme Diener Gottes
zu erziehen, welche in der Unsicherheit der Zeit innerlich gefestigt waren.
Durch die allgemeine Einfithrung der Exerzitien, durch die gewissenhafte
Beobachtung des Partikularexamens, durch die Mitgliedschaft in der Mariani-
schen Kongregation, uiberhaupt durch die jesuitische Lebensfiihrung sollte in
den Herzen der kiunftigen Seelsorger jener Eifer entfacht werden, der alle

> Th. Specht, Geschichte der ehemaligen Universitit Dillingen (Anm. 7), 185-194, 223226
4 P. Rummel, P. Julius Priscianensis S. J., 209
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Enttiduschungen und Belastungen eines priesterlichen Lebens iiberbriicken
konnte.

Gerade die Marianische Kongregation galt als besonderes Mittel der religio-
sen und apostolischen Schulung. Am 18. November 1574 griindete der damalige
Subregens P. Jakob Rem nach rémischem Vorbild in Dillingen die erste
Marianische Kongregation im heutigen Deutschland'®. Begeistert schlossen sich
ihr viele Studenten an, jeden Sonntag kamen die Sodalen zu Andachten,
Vortrigen und Aussprachen zusammen. Durch strenge Bufliibungen, Geil3e-
lungen, das Tragen von Buflketten wollten sie Sithne leisten fiir die vielen
Siinden der Menschen. Aber auch ihre Pflichten nahmen sie besonders ernst. Sie
galten zumeist als die besten Studenten, und zahlreiche Bischofe und Abte
kamen aus ihren Reihen, u. a. Wolfgang von Hausen in Regensburg, Johann
Georg von Halwyl in Konstanz, Heinrich von Knéringen in Augsburg, oder
Georg Wegelin in Weingarten und Bernhard Miiller in St. Gallen'®.

Diese Oberhirten wie auch die zahllosen unbekannten Pfarrer in den Stidten
und Dérfern, geformt im jesuitischen Geist an der Dillinger Universitit und im
Seminar, wirkten wie Sauerteig. Allmihlich wuchs eine Generation von Prie-
stern heran, die ihre Hirtenaufgabe wieder ernst nahmen. Daf es auch damals —
wie zu allen Zeiten — schwarze Schafe gab, ist nicht verwunderlich. So
vermelden die Visitationsprotokolle aus dem 2. Jahrzehnt des 17. Jahrhunderts
noch 6fter, dafl Pfarrherrn weder die Taufformel noch die Konsekrationsworte
sprechen konnten, daf Beichtviter — vergleichbar mit unerlaubten Buflandach-
ten unserer Tage — 120 Ponitenten auf einmal absolvierten. Immer wieder wird
Klage gefithrt, dafl Geistliche sich nicht klerikal kleiden, sondern kurze,
gestutzte Rocklein tragen, spielen und trinken, die Wirtshiuser besuchen und
roh und ausgelassen sind".

Mogen diese Mifistinde durch die Wirren des Dreifligjahrigen Krieges
vermehrt worden sein, mag es scheinen, als ob das Lebenswerk des damaligen
Bischofs Heinrich von Knéringen nach beinahe 50jahriger Regierung durch die
Kriegsfolgen zerstort worden ist, so reiften doch in der zweiten Hilfte des 17.
Jahrhunderts die Friichte aus dem Samen, der im Dillinger Seminar in die
Herzen der Alumnen gelegt worden war. Neues religioses Leben erwachte im
schwibischen Land, in vielen Dorfern und Stidten bauten eifrige Pfarrer oft
unter personlichen Opfern die herrlichen Barockkirchen, griindeten Bruder-
schaften zur Verehrung des Altarsakramentes und der Heiligen, forderten die
Wallfahrten und weckten durch personliches gutes Beispiel zahlreiche Priester-

15 E. Duhr, Geschichte der Jesuiten in den Lindern deutscher Zunge Bd. I. Freiburg 1907, 363 ff.
6 Th. Specht, Die Matrikel der Universitit Dillingen. Dillingen 1909-1915; P. Rummel,
Dillingen, ein geistiger Mittelpunkt kldsterlicher Reform, in: JABG 15, 1981, 269, 273
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198 Peter Rummel

berufe, so dafl im 18. Jahrhundert der Priestermangel im Bistum Augsburg
behoben werden konnte. Im Gegenteil, bald mufiten die Neomysten jahrelang
auf eine Anstellung warten.

Um diese stellenlosen Geistlichen vor dem Miifliggang zu bewahren, entstand
erstmals gegen 1720 der Plan, in Pfaffenhausen bei Mindelheim ein Haus zu
errichten’, in dem die Neugeweihten Unterkunft und Einfiihrung in die
praktische Seelsorge erhalten sollten. 1736 erklirte Bischof Johann Franz
Schenk von Stauffenberg, damals noch Koadjutor des regierenden Fiirstbi-
schofs Alexander Sigmund von Pfalz-Neuburg, dafl man zwar eine Anzahl von
Akademien fiir die theologische Ausbildung kiinftiger Seelsorger besitze, nicht
aber Seminarien, welche eine moralisch-aszetische Schulung und die Einfiih-
rung in die Amtspflichten vermitteln. Er legte den Finger auf eine Wunde, die
geschlossen werden mufite. Wohl hatten die Jesuiten im 16. und 17. Jahrhundert
bahnbrechende Arbeit geleistet, nun aber machte sich ein Zustand allgemeiner
Stagnation bemerkbar, wie Kardinal Josef Garampi feststellte. Und der pipstli-
che Visitator Thomas de Emaldis tadelte 1742 anlifllich eines Besuchs in
Dillingen den Studienbetrieb: Die Professoren beschiftigten sich mit unniitzen
theologischen Streitfragen und vernachlissigten die H1. Schrift, die Philosophen
kultivierten das spekulative Moment und kiimmerten sich zu wenig um die
Naturgeschichte und die physikalischen Experimente. Ein bischofliches Dekret
von 1745 machte den Jesuiten den Vorwurf, sie hielten starr an der aristoteli-
schen Lehre fest, anstatt die jetzt iibliche Wolffsche Philosophie zu dozieren.
Waren diese Vorwiirfe auch teilweise iiberspitzt, so fehlte dem wissenschaftli-
chen Betrieb an der Dilliger Hochschule die Beziehung zur Zeit, zugleich aber
auch die Beziehung zur Praxis. Deshalb sollten in Zukunft die Priesteramtskan-
didaten nach Abschluf} der gelehrten Studien in einem ein- oder zweijihrigen
Kurs unter Leitung weltlicher Di6zesanpriester auf ihre eigentlichen Seelsorgs-
aufgaben vorbereitet werden.

Lange herrschte Unklarheit iiber den Ort dieses geplanten Seminars. In
Dillingen waren wohl die Riumlichkeiten vorhanden; aber konnte ein gedeihli-
ches Zusammenwirken mit den Jesuiten erwartet werden? Die Bischofe des 18.
Jahrhunderts verneinten es, das Domkapitel dagegen sprach sich gegen eine
Verlegung nach Pfaffenhausen aus. So beschlof§ Fiirstbischof Josef Landgraf
von Hessen, der 1740 die Leitung tibernommen hatte, zunichst das seminarium
ordinandorum im fast leerstehenden Religiosenbau in Dillingen unterzubrin-
gen, allerdings nur die tiichtigsten Kandidaten aufzunehmen, da ,ohnehin
gegen tausend vacierte Geistliche® in der Diozese seien. 1745 aber wurde das
»augmentierte Seminar® endgiiltig nach Pfaffenhausen verlegt. Dort sollten die

' Th. Specht, Geschichte des ehemaligen Priesterseminars Pfaffenhausen (1734-1804), in: JHVD
30, 1917, 1-78; 31, 1918, 41-48; 32, 1919, 1-15; 33, 1920, 1-31
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Majoristen Vorlesungen horen, ,,in denen man den Hauptbedacht dahin nimmt,
dafl die schon gesammelten theoretischen Grundsitze auf die wirkliche Aus-
iibung, wie es sich im Hirtenpriesteramte ergeben kann, anwendbar dargestellt
werden“. Beispielsweise hatte der Repetitor der Exegese die Heilige Schrift so
auszulegen, daf sie fiir die Verkiindigung des Gotteswortes fruchtbar werden
konnte. Besonders aber sollten die candidati sacrorum ordinum in das priesterli-
che Leben eingefiihrt werden: ,Auf die geistlichen Ubungen und auf die
vollkommene Einrichtung des inneren Menschen, welche den Hauptgegen-
stand dieses verordneten lingeren Aufenthaltes ausmachen soll, muff eine
mehrere Zeit verwendet werden®. :

Mit bester Absicht hatten Bischof Josef Landgraf von Hessen-Darmstadt und
seine Berater die Statuten aufgestellt, aber die Alumen waren Kinder einer neuen
Zeit, die als aufgeklarte Menschen nicht mehr ohne weiteres alle Anordnungen
unbesehen aufnahmen. Die Ideen der englischen und franzésischen Philoso-
phen, welche die Vernunft in den Mittelpunkt ihres Denkens stellten, die
Verbindung von Glauben und Wissen auflosten und die seit Jahrhunderten
ibernommenen Lehr- und Erziehungsformen erschiitterten, wirkten sich auch,
zuerst kaum spiirbar, spater merkbar deutlicher an den katholischen Universita-
ten und in den Seminarien aus. Nicht nur die Jesuitenprofessoren klagten iiber
Disziplinlosigkeiten, auch der Regens in Pfaffenhausen spiirte das Autkommen
einer anderen Zeit. Die ,laxiores unter den Weihekandidaten“ besuchten
suspekte Hiuser, d.h. Wirtschaften, oder sie standen an den Fenstern zur
Hauptstrafle, um sich mit Geigen, bald mit ,flautenblalen® zu produzieren und
lockten so ,suspekte Personen anderen Geschlechts“ an, was ,folglich wide-
rumb mehrere Laxitit* hervorrief. Dazu kam, daff allmihlich wieder die Sitte
einriff, sich weltlich zu kleiden. Scharf kritisierte ein bischoflicher Erlafl diese
Entwicklung, die in den Stadten, aber auch im Seminar in Pfaffenhausen
aufkam: ,Der Umfug, welche viele Geistliche mit den gefirbten Kleidern
treiben, ist linger nicht mehr auszuhalten. Jeder Rechtschaffene mufi im
Anblick solcher geweihten Modekramer aufgebracht werden“. Dafl unter
diesen Umstinden die Disziplin von Tag zu Tag nachlieff und die Wissenschaft
nur noch ,schlifrig® betrieben wurde, wie die traurige Erfahrung bei den
Weihe-Examina zeigte, ist nicht verwunderlich, jedenfalls nach Auffassung der
kirchlichen Oberbehérde.

Aber brachte diese Zeit nur Verderbliches, fithrte sie im Wogenspiel der
Geschichte nur zu einem neuen Tiefpunkt, oder lag nicht auch hier der Ansatz
zu einer beginnenden Aufwirtsentwicklung? Die konservativen Kreise an der
bischoflichen Kurie, geschart um den Weihbischof und Generalvikar Johann
Nepomuk von Ungelter, der Regens von Pfaffenhausen Johann Roflle und
einzelne Professoren der 1773 nach der Auflosung des Jesuitenordens bischof-
lich gewordenen Universitit Dillingen verneinten es. Ganz anders aber dachte
Johann Michael Sailer.
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I1. Priesterliche Erziehung im Geiste Jobann Michael Sailers

Im Gegensatz zu den genannten Herren sahen der junge Professor fiir Pastoral-
theologie, Johann Michael Sailer'®, der seit 1784 in der Donaustadt wirkte, und
sein Freundeskreis die Notwendigkeit, in dem Zeitalter der grofitenteils
antikirchlichen Aufklirung einen im guten Sinne kirchlich aufgeklirten Prie-
sternachwuchs zu bilden, welcher die gesunde ratio mit der »Gottinnigkeit®
verband, die aus der Betrachtung und der Vertiefung in die Heilige Schrift
herauswachsen sollte.

Begeistert saflen die Studenten zu Fiiffen des jungen Lehrers. Thnen zeichnete
er in der Pastoralvorlesung 1787/88% ein neues Bild des guten Seelsorgers und
weitete es aus in zahlreichen Predigten tiber den ,,Priester ohne Tadel in seiner
Wiirde“?! oder iiber den ,jungen Geistlichen im 19. Jahrhundert“?.

»Dieser himmlische Freund des Gebets und der Einsamkeit muf viel wissen,
da in seinen Tagen die Pressefreiheit und der Volkerverkehr das Evangelium in
Umlauf bringen, vieles in Zweifel gezogen und die Sprache des Unglaubens
kithner wird. Er mufl mehr tun wollen als die Priester der Vergangenheit, da die
Spannungen durch die steigende Kleiderpracht, durch die erleichterte Verfiih-
rung der Unschuld und die wachsende Sittenlosigkeit grofier werden, wihrend
die Achtung fiir das klare Wort Gottes immer mehr abnimmt. Er muf§ leiden
wollen, da die allmihliche Verachtung des geistlichen Standes zunimmt*.

Dieser neue Priester lebt aus dem vertrauten Umgang mit Gott, die Kraft
schopft er aus der HI. Schrift, aus der erbaulichen Schriftbetrachtung. Er weif}
Lehre und Tat miteinander zu verbinden, er fiihlt sich nur als Haushilter der
Gaben Gottes und verfillt nicht der Torheit, die ,hohere Stufe des Priestertums
nach der helleren Farbe des Tuches zu messen, sondern er will der erste Diener
seiner Untergebenen sein®.

Den jungen Menschen auf dieses Ziel hinzufiihren, das ist nach Sailer die
Aufgabe des Priesterseminars: ,Es ist eine Pflanzschule der Religion in den
Zoglingen und eine Pflanzschule der religidsen Menschenfiihrung®. Er, der im
Gegensatz zu vielen seiner Mitbriider freimiitig bekannte, dafl die Kleidung
nicht den Priester mache, schreibt fiir die Regenten der Priesterseminare: ,Zwar

1 G. Schwaiger, Johann Michael Sailer. Der bayerische Kirchenvater. Miinchen—Ziirich 1982; P.
Rummel, Der Dillinger Professor Johann Michael Sailer in der Auseinandersetzung zwischen
»Traditionalisten® und , Progressisten®, in: JABG 16, 1982, 12-28

Vorlesung aus der Pastoraltheologie. . . Erster-dritter Band. Miinchen 1788-1789

Der Priester ohne Tadel. Eine Rede, bey der Primitzfeyer des durchlauchtigsten Prinzen
Alexander Leopold Hohenlohe Waldenburg-Schillingsfiirst, gehalten am 17. Sept. 1815 in der
Stiftskirche zu Ellwangen. Miinchen 1816

Der junge Geistliche des neunzehnten Jahrhunderts. Eine Rede, gehalten zu Reifibach am 13.
September 1801. .. Miinchen 1802
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gonne ich mir und jedem Menschen mit der inneren Freiheit auch die duffere
Freiheit des Lebens. Aber Freiheit des Lebens muff nicht die Ordnung
aufheben, die zur Bildung wesentlich ist“.

Sailer betonte mit Absicht eine notwendige Ordnung, aber er wollte ,keine
Zuchthiuser der eisernen Gewalt“, weil aus ihnen nur ,Frondiener hervorge-
hen, er wollte ,keine Werkstitten des geistlichen Mechanismus®, die nur
»Taglohner mit schwarzem Rock und mit Tonsur® heranziehen. Er nannte als
Grundgesetz des bischéflichen Seminars die ,, Verbindung der Wissenschaft mit
der Gottseligkeit“. Nur zehn Jahre durfte Sailer in Dillingen wirken. Aber in
dieser Zeit legte er den Grund dafiir, dafl eine Priestergeneration heranwuchs,
welche einerseits den Rationalismus der Aufklirung, andererseits aber auch den
von den Jesuiten iibernommenen erstarrten Scholastizismus iiberwand und in
einer lebendigen Beziehung zur Heiligen Schrift Kraft fiir das priesterliche
Leben suchte. Mit Recht hat Gorres 1825 geschrieben®: Sailer hat eine Schule
von Priestern erzogen, die den Forderungen der Zeit gerecht wird, eine
Generation von Seelsorgern herangebildet, welche gerade im Bistum Augsburg
viel zur Erneuerung des kirchlichen Lebens in der ersten Hilfte des 19.
Jahrhunderts beigetragen hat.

III. Das ,gnadenreiche Gehege der Zucht und Ordnung® im
19. Jahrhundert

Dieses Zitat stammt zwar aus dem Jahr 1911%* und wurde von dem damaligen
Rektor des Lyzeums, Dr. David Leistle, geprigt. Doch kennzeichnet es
geradezu markant den Geist der Priesterausbildung des 19. Jahrhunderts.
Als im Gefolge der franzésischen Revolution die geistlichen Hochstifte und
Stifte durch die Sakularisation ausgeldscht wurden, inderten sich auch in
Dillingen die Verhiltnisse grundlegend. Am 3. November 1803 ordnete
Kurfiirst Max Josef von Bayern die Aufhebung der Universitit und die
Umwandlung in ein bayerisches Lyzeum an, ferner die Auflosung des Priester-
seminars in Pfaffenhausen und dessen Verlegung in die Donaustadt. Als
Aufsichtsbehorde fungierte zunichst unter Ausschlufl des Bischofs die kur-
fiirstliche Landesdirektion in Ulm. Riicksichtslos wollte Graf Montgelas im
Sinne eines aufgeklirten Absolutismus das Staatskirchentum einfithren, die
Kirche ihrer Eigenrechte berauben und den Geistlichen zum Diener des Staates
machen. 1804 schrieb die bayerische Regierung dem Regens Balthasar Gerhau-

B H. Witetschek, Studien zur kirchlichen Erneuerung im Bistum Augsburg in der ersten Hilfte

des 9. Jahrhunderts. Augsburg, 1965, 26
Th. Specht, A. Bigelmair, Geschichte des Bischéflichen Priesterseminars Dillingen. Augsburg
1928, 127
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ser als Aufgabe vor: , Wiirdige Religionslehrer des christlichen Volkes, Erzieher
der Menschen zu Tugend und Frommigkeit und eifrige Lehrer der gemeinsamen
Gottesverehrung® heranzubilden?. Wer das Dillinger Seminar nach der Prie-
sterweihe verlief}, sollte als ,.christlicher Arbeiter an der Erleuchtung, Besse-
rung und Beseligung des menschlichen Geistes“ wirken. Vergeblich legte ,,der
Hochwiirdigste Herr Ordinarius, churfiirstliche Durchlaucht® Klemens Wen-
zeslaus gegen diese rationalistische Zielsetzung Berufung ein. Jahrelang zogen
sich die fiir den Oberhirten ergebnislosen Verhandlungen mit der bayerischen
Regierung hin. Ohne groflen Einflufl zu haben, mufite der Bischof zusehen, wie
die Landesdirektion die kiinftigen Priesteramtskandidaten der Aufnahmeprii-
fung ins Klerikalseminar unterzog, sich das Besetzungsrecht der kirchlichen
Seminaroberen anmaflte, die Zahl der aufzunehmenden Alumnen bestimmte
und die Zahl der Kerzen in der Studienkirche vorschrieb, die beliebten
Volksandachten, z. B. die Litanei vom Herzen Jesu und das vierzigstiindige
Gebet, verbot und die Marianischen Kongregationen aufléste. Dem Bischof
aber waren die Hinde gebunden. Die Landesdirektion drohte ihm auf seinen
Einspruch hin sehr deutlich: ,Es wiirde seiner kurfirstlichen Durchlaucht
hochst unangenehm sein, wenn schiefe Begriffe der bischoflichen Pflichten und
eine zu weite Ausdehnung der hieraus hervorgehenden Rechte noch linger der
definitiven Organisation einer Anstalt Schwierigkeiten machen wiirden, die
einzig dahin abzweckt, dem Staat und der Kirche wiirdige und fihige Religions-
diener zu bilden“*. So blieb von 1804 bis 1822 das Dillinger Priesterseminar
eine staatlich bayerische Anstalt.

Erst Bischof Josef Maria von Fraunberg konnte nach Inkrafttreten der neuen
Circumscription der bayerischen Dibzesen die Riickgabe durchsetzen. Am 14.
November 1822 erliefl Konig Max Josef eine Entschliefung, in der er dem
Bischof die Aufsicht und Leitung im Dillinger Diézesanseminar wieder zuge-
stand.

In diesen Jahren unternahm das Ordinariat auch Schritte, um eine Verlegung
des Klerikalseminars und der theologischen Studien in das ehemalige Franziska-
nerkloster St. Max in Augsburg vorzunehmen?, lediglich das Gymnasium und
die philosophische Abteilung sollten in Dillingen verbleiben. Diese Bestrebun-
gen aber scheiterten am Widerstand der Stadt Dillingen und der bayerischen
Regierung. Solche organisatorischen Bemiihungen beriihrten weniger die theo-
retisch-wissenschaftliche und die praktisch-pastorale Ausbildung der kiinftigen
Seelsorger. Sie wurde durch die Studienpline am Lyzeum und die Statuten des
Priesterseminars geregelt®.

P. Rummel, Die Priesterausbildung in Dillingen (Anm. 12), 42

Th. Specht, A. Bigelmair, Priesterseminar (Anm. 24), 13
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Die Studenten mufiten nach dem vom General- und Studiendirektorium
entworfenen Lehrplan im philosophischen Kurs Philosophie der griechischen
und rémischen Klassiker, praktische Logik, philosophische Rechts-, Religions-
und Klugheitslehre belegen, mufiten aber auch Vorlesungen in Algebra, Physik,
Geographie, Pidagogik und vaterlindische Geschichte horen. Dabei aber
durften die Professoren nur unverdichtige Werke als Grundlage zur Vorlesung
verwenden. Ahnliches galt fiir die Theologen. In zwei Jahren hatten die
Kandidaten in wochentlich 18 Vorlesungen und 6 Repetitionen das Pensum zu
erfiillen, vorgetragen nach den vom Staat approbierten Biichern, auflerdem
mufiten sie ein Semester lang Lektionen in Landwirtschaftslehre horen. Gegen
diese ,Gefangennehmung des Geistes unter dem Zwang der Unmiindigkeit®
legte der Rektor Josef Weber schirfsten Protest ein, doch vergebens. Grofiere
Handlungsfreiheit besaflen die Bischofe im Priesterseminar, das 1822 wieder
ihrer Oberaufsicht unterstellt worden war. Nach den Plinen der Oberhirten
Josef Maria von Fraunberg und Ignaz Albert von Riegg sollten hier Geistliche
herangebildet werden, die sich als treue Diener wohl fiir das Vaterland
verantwortlich fithlten, aber doch in erster Linie wieder Verkiinder der
unverginglichen gottlichen Wahrheiten sein wollten. In diesem Sinne formu-
lierte der Professor und Domkapitular Josef Weber in Abhingigkeit von Sailer
im ersten Entwurf fiir die 1824 promulgierten Statuten das Ziel priesterlicher
Ausbildung:

,Hochster Zweck des Klerikalseminars ist die Religion. Sie soll so lebendig
entwickelt werden, daf} sich die ganze Seele nach Gott richtet und sich in jeder
Handlung durch die Vorstellung des gottlichen Willens bestimmt. Dann kann
sie durch Lehre und Liturgie diese anderen mitteilen“?.

Das seminaristische Leben sollte durchgehend ein religioses Leben sein,
zunichst durch Anleitung zu religivsen Ubungen: Die Stunden des Gebets sind
genau vorgeschrieben, die Meditation wird streng geiibt, und jeden Abend muf}
der Alumnus die Friichte der Betrachtung schriftlich dem Regens vorlegen. Die
Exerzitien, lange als veraltet abgelehnt, werden wieder regelmiflig gehalten.

Aber auch griindlicher wissenschaftlicher Unterricht wurde verlangt: Seit
1835 dozierten der Regens und Subregens im Seminar die praktischen Facher:
Pastoraltheologie, Homiletik, Katechetik und Liturgik. Zwischen 1830 und
1849 mufite der Subregens auflerdem Vorlesungen iiber die Landwirtschaft
halten, um den kiinftigen Pfarrern und Okonomen entsprechende Grundkennt-
nisse zu vermitteln.

Mindestens den gleichen Wert wie auf die Vertiefung des religiosen Lebens
und die wissenschaftliche Ausbildung legten die Bischofe auf die Beobachtung
der Disziplin: Der Alumnus sollte stindig unter Aufsicht sein. Der Tagesablauf

297 h Specht, A. Bigelmair, Priesterseminar, 33; Archiv Priesterseminar Dillingen, Statuten
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war genau bis in alle Kleinigkeiten vorgeschrieben. Alles sollte beobachtet
werden, der duflere Anstand im Gehen und Stehen, in den Gebirden, der
Haarschnitt, das Tabakrauchen und das Benehmen beim gemeinsamen Spazier-
gang. Alle Besuche in der Stadt waren verboten. Den Grund fiir diese uns heute
unverstandliche Erziehungsmethode kann man wohl nicht allein in der Auffas-
sung der Zeit oder in einer Bewahrungstheorie sehen, sondern auch in dem
Bestreben, den kiinftigen Priester auf den Verzicht der Lebensformen vorzube-
reiten, die in seiner Umwelt gang und gibe waren. Schon im Seminar sollte der
Alumnus auf das Opfer hingelenkt werden. So sahen die Statuten vor, dem
Studenten kein Frithstiick zu gewahren, weil dieser spater als Kaplan auch 6fters
bis zum Mittag das Niichternheitsgebot beachten mufite. Das gleiche galt fiir
den Vespertrunk am Nachmittag. Allerdings sah der Verfasser des ersten
Entwurfs, Domkapitular Weber, fiir den Notfall eine Losung vor: Sollte der
Alumnus groflen Hunger haben, so kénnte er beim Subregens um ein Stiick
Brot nachsuchen, das ihm gegen Bezahlung gereicht werden mochte. Dieser,
zwar von Regens Lorenz Schlichting sofort gestrichene Passus, wie die anderen
angefiihrten Punkte beleuchten aber das Ziel der damaligen Priesterausbildung:
Durch Bewahrung vor der Umwelt, durch Anleitung zum Opfer, zum Gehor-
sam und zur Unterordnung wollte man Seelsorger erziehen, welche auch spiter,
anspruchslos in ihrer personlichen Lebenshaltung, ihren Dienst pflichtbewuflt
verrichteten.

40 Jahre danach erlief Pankratius von Dinkel, der bedeutendste Augsburger
Bischof des 19. Jahrhunderts, 1861 neue Statuten™, die wohl der Zeit angepafit
waren, im Wesen aber dasselbe beinhalten: Bonitatem et disciplinam et
scientiam doce. Dafd diese Vorschriften mit Leben erfiillt wurden, ist vor allem
das Verdienst des damaligen Regens Johann Ev. Wagner®!. Er war es auch, der
1874 eine fiir das Dillinger Priesterseminar existenzbedrohende Krise meisterte.
Ausgeldst durch die arrogante Haltung und hiresieverdichtigen Auflerungen
des Lyzealprofessors Adam Josef Uhrig* war es zu einer heftigen Kontroverse
zwischen Hochschule und Seminar gekommen. Aus Protest gegen Uhrig hatten
im April jenes Jahres simtliche Kandidaten des I. und II. theologischen Kurses
Seminar und Lehranstalt verlassen. Nicht ohne Grund befiirchtete Bischof
Pankreatius bei der damals angespannten kirchenpolitischen Situation das
Schlimmste, wie er am 18. April an Regens Wagner schrieb: ,Wiirden nicht
wenigstens einige der Alumnen zuriickkehren, so ist es um das Lyzeum
geschehen“ und einige Wochen spiter klagte er ,seinem lieben geistlichen
Rath“: ,Wenn ich meines Seminars in Dillingen gedenke, komme ich mir vor,

% Th. Specht, A. Bigelmair a. a. O. 35

3 P. Rummel, Johann Ev. Wagner, ein begnadeter Priestererzieher und Anwalt der Behinderten,
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als sei ich gleich Isaias ausersehen, in ein entleertes und verwiistetes Jerusalem
hineinzuschauen“*.

Verurteilte das Domkapitel mit aller Strenge und Emporung das Verhalten
der Alumnen, so beurteilte der 66jihrige Regens in einem Brief an seinen besten
Freund Valentin Thalhofer, Rektor des Georgianums in Miinchen, das Verhal-
ten der Alumnen ganz anders: ,Ich finde das Vorgehen der jungen Leute
begreiflich und nicht ganz unwiirdig fiir Candidaten, denen es mit ihrem
Glauben und ihrer Wissenschaft ernst ist... Das sind keine Krakeeler und
Unruhestifter. .. Junge Theologen von solcher Entschiedenheit verdienen
Achtung gegeniiber der vielfachen Verschwommenheit unserer Tage“. Welche
Weisheit, Giite und Lebenserfahrung sprachen aus diesen Worten. Wagner
meisterte nicht nur die Krise im Seminar, er gewann auch das Vertrauen der
Alumnen, wie die vielen Dankschreiben zu seinem goldenen Priesterjubilium
1883 bezeugen. Diese kamen nicht nur aus dem Bistum Augsburg, sondernauch
von Geistlichen aus Mainz, Limburg, Paderborn und Hildesheim, die in den
Jahren des Kulturkampfes in Dillingen studiert und bei Wagner herzliche und
verstindnisvolle Aufnahme gefunden hatten®.

Eine ganz neue Situation ergab sich gegen Ende des 19. Jahrhunderts, als
Bischof Petrus v. Hétzl nach dem Vorbild von Miinchen und Regensburg die
Einfithrung des 4. theologischen Jahres plante’®. Nach den Vorstellungen des
Oberhirten sollten die Alumnen in den ersten drei Studienjahren das theologi-
sche Wissen am Dillinger Lyzeum, Kost und Wohnung im Klerikalseminar
erhalten, das 4. Jahr aber zum Zweck der praktischen Vorbereitung in
Homiletik, Katechetik und Amtsverkehr in Augsburg verbringen. Deshalb
wollte Petrus v. Hotzl das ehemalige Augustinerchorherrenstift St. Georg
erwerben. Im Herbst 1895 lieff er einen Umbauplan erstellen, der u. a. die
Einrichtung elektrischer Beleuchtung und mehrerer Bader vorsah und mit
286 000 Mark veranschlagt war.

Dieses Vorhaben aber fand beim Geistlichen Rat wenig Zustimmung:

Der Bau solle kein Hotel oder Fiirstenpalais werden, die Badeeinrichtung sei
unnétig, stiinden doch die stadtischen Bader fiir die Alumnen zur Verfiigung.
Uberhaupt sei ,,die ganze Bauangelegenheit zu kostspielig in Anbetracht nicht
blof}, daf wir kein Geld haben, sondern auch in Anbetracht, daff unser Zweck,
den wir erreichen wollen, in gar keinem Verhaltnis steht zu dem fabelhaften
Bauunternehmen. Wir wollen, dafl 30 bis 40 Kandidaten der Theologie das
letzte praktische Jahr hier zubringen, um auf die Priesterweihe vorbereitet zu

Archiv Prieterseminar Dillingen 2237
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werden. Wozu soviel Luxus? Das kann ein reicher Bankier machen lassen, nicht
wir”.

Vergeblich unternahm Petrus v. Hotzl in den folgenden Jahren erneute
Vorstofle. 1898 erwarb er um 150000 Mark das zum ,Griflich-Fugger-
Hirschberg Weiflenhorn’schen Hausfideikommiff“ gehérende Palais mit Gar-
ten in der Heilig-Kreuz-Strafle (heute St. Anna-Kolleg), dessen Umbau aber
ebenfalls mit grofien Kosten verbunden gewesen wire. So stagnierte das mit viel
bischoflichem Einsatz begonnene Unterfangen und verlief schlieflich erfolglos
im Sand. Das erworbene Grundstiick aber mufite unter Verlust von 60 000 Mark
an die Stadt abgestoflen werden.

Dafiir aber errichtete der Nachfolger, Bischof Maximilian von Lingg,
zwischen 1909 und 1911 das neue Priesterseminar in Dillingen. Hier sollten
nach dem Wunsch des Oberhirten die kiinftigen Kleriker herangebildet werden,
die als ,Minner nicht verweichlicht und verwohnt, sondern aszetisch als
Minner gewillt sind, alles zu opfern im Dienste unseres Herrn Jesus Christus.

IV. Das ,, Musterseminar, der Stolz und die Freude des Bistums >’

bis zum 2. Vatikanischen Konzil

Wenige Tage nach der Einweihung schrieb der Bischof in einem Hirtenbrief (11.
11. 1911) an die Dibzesanen: ,, Wir konnen euch vor Gott versichern, dafl unser
Streben war . . . ein Gebiude zu schaffen, schon und stattlich, aber doch einfach
und solid, ohne Verschwendung und Luxus, doch unter Verwendung aller
technischen und gesundheitlichen Mittel, welche die neuere Zeit fiir solche
Bauten zu bieten vermag. Wir glauben, ein Musterseminar geschaffen zu haben,
das ein ebenso schones als praktisches Heim fiir die Priesteramtskandidaten,
aber auch der Stolz und die Freude der Di6zese Augsburg sein wird, hoffentlich
auf viele Jahrhunderte hinaus®.

Nur sechs Jahrzehnte diente dieses Haus der Priesterausbildung in der
Diozese Augsburg. Doch war es ein Zeitraum, der zu den bewegtesten der
Seminargeschichte zihlt, voller Spannungen und innerer und duflerer Gegen-
sitze. Auf der einen Seite hielten Bischof und Regens bis nach dem 2. Weltkrieg
an der nur wenig verbesserten Hausordnung aus dem 19. Jahrhundert fest:
»Nur im Seminar, in der Schule des Gehorsams gegen dessen Statuten bildet sich
der ernste priesterliche Charakter®, so wurden die Alumnen 1911 ermahnt. In
einem ,,Gehege“, zwar schén und bequem, aber doch abgeschlossen von der
Auflenwelt, beschirmt vor aller Gefahr, sollten sie ihr ganzes Denken allein auf
das geistliche Ziel ausrichten.

3 Th. Specht, A. Bigelmair (Anm. 24), 129-131
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Auf der anderen Seite aber umtobten die Stiirme der Zeit dieses Haus und
machten auch nicht vor dessen Pforten halt. 1914 brach der erste Weltkrieg aus.
Bald mufiten 129 Studierende zum Militir einriicken, von denen 42 nicht mehr
heimkehrten. Revolution, Inflation und Weltwirtschaftskrise mit hoher
Arbeitslosigkeit folgten. Zu Beginn der 30er Jahre machte sich der neue Geist
der nationalsozialistischen Bewegung bemerkbar, der zunichst unterschiedli-
che Bewertung erfuhr. Das galt fiir die Bistumsleitung, die Professoren an der
philosophisch-theologischen Hochschule und gleichermafen fiir die Alumnen,
von denen manche den , Vélkischen Beobachter® bezogen und sich die Frage
stellten, ob es verboten sei, Nationalist zu werden. Fiir Regens Dr. Josef
Hérmann war die Situation nicht leicht, zumal der NS-Studentenbund ver-
suchte, stirker in das Seminarleben hineinzuregieren®.

Trotz aller antikirchlichen Propaganda aber wuchs der Andrang junger
Minner zum geistlichen Beruf. Zwischen 1930 und 1939 war das Dillinger
Seminar durchschnittlich mit 156 Alumnen bis zum letzten Platz belegt. Die
Zahl der Neupriester wuchs sprunghaft von 24 im Jahr 1932 auf 29 im Jahr 1934
an und erreichte 1939 mit 44 Ordinierten den absoluten Hohepunkt. Dann aber
kam der Bruch. Zu Kriegsbeginn mufite die Hochschule den Lehrbetrieb
einstellen, 225 Theologen und Philosophen wurden zum Wehrdienst eingezo-
gen, 41 von ihnen fielen und 30 fanden sich zu Beginn des Wintersemesters 1945/
46 wieder in Dillingen ein, um unter heute unvorstellbar beengten Verhiltnissen
erneut das Studium aufzunehmen. Langsam setzte die Normalisierung ein und
das folgende Jahrzehnt bis zum Beginn des 2. Vatikanischen Konzils zihlte zu
den ausgeglichensten der letzten 50 Jahre.

Damit treten wir in die unmittelbare Gegenwart ein, welche die Verlegung
des Dillinger Priesterseminars nach Augsburg und die Reform der Priesteraus-
bildung im Geiste des 2. Vaticanums brachte. Zugleich aber schliefit sich auch
fiir uns der Kreis: 20 Jahre nach dem Tridentinum scheiterte der Versuch, das
Pipstliche Seminar in Augsburg zu errichten. 20 Jahre nach dem 2. Vatikani-
schen Konzil ist der Neubau des Augsburger Priesterseminars errichtet.

Grofe Erwartungen werden in dieses Haus gesetzt. Sie zu erfiillen, ist die
eigentliche Aufgabe, die es zu bewiltigen gilt. Wir alle sind uns dariiber im
klaren, dafl ein steinernes Gebiude, mag es noch so schén und zweckmifig
sein, nicht den Geist ersetzt, der in diesem Haus herrscht und der allein Leben
gibt. Impulse dafur bieten die Konstitution iiber ,Dienst und Leben der
Priester®, mehrere Verlautbarungen des Papstes Johannes Paul II. und der
deutschen Bischofe zur wissenschaftlichen und spirituellen Ausbildung der
Geistlichen. Ich aber méchte zum Schlufl dieses historischen Riickblicks auf ein
paar Gedanken verweisen, die zwar schon vor 200 Jahren in der Sprache ihrer

% Dillingen, ein schwibisches Zentrum geistiger und geistlicher Bildung. Augsburg 1979, 44-50
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Zeit niedergeschrieben wurden, dennoch aber noch heute aktuell sind. Sie
stammen von dem bereits zitierten Professor Johann Michael Sailer, einem der
grofien Priestererzieher unseres Bistums und unseres Landes®.

Er sah es als seine vordringlichste Aufgabe an, ,titige Mitarbeiter am Heile
der Menschen, treue Hirten der Herde Christi, Werkzeuge zur Ausbreitung
christlicher Wahrheit, Tugend und Freudigkeit unter den Menschen, kurz
Seelsorger, bilden zu helfen“. Dieser Seelsorger aber soll , kraft seines Ansehens
ein Gesandter Christi, ein Vorbild der Gnade sein. Er soll mit Wort und Tat und
Kraft ein Werkzeug Gottes sein, um die Menschen heilig und selig zu machen®.
Nie aber wird er das tun kénnen, “ wenn thm nicht die Grofle seines Berufes mit
Gottes Macht in die Seele blitzt. Der gute Seelsorger ist wahrhaft ein Klerikus,
dessen Erbteil Gott ist und der eben darum keine andere Angelegenheit kennt,
als seine Mitmenschen auf das Erbe, das ihm hinterlegt ist, aufmerksam und zur
Besitznahme desselben fihig zu machen.

All diese Gedanken fafite Johann Michael Sailer bei seinem Abschied von
Dillingen 1794 gleichsam in einer Exhorte zusammen, in der er die Alumnen
bat: ,Lafit euch in eurem Denken, Wollen, Tun und Lehren die Glaubens- und
Sittenlehre der katholischen Kirche als Richtschnur heilig sein. Verbindet mit
der gewissenhaften Sorge fiir die Lauterkeit der Lehre die Sorge fiir die
Heiligkeit des Sinnes und Wandels, damit der Name Gottes nicht bloff durch
eure Rede verherrlicht und durch euer Tun geschindet werde. Eure Rede sei
Gottes Wort und eure Tat Siegel auf eure Rede. Legt alles Gewicht auf die
Besiegung der Eigenliebe, die auch bei frommen Menschen so gern auf dem
Thron sitzen mochte. Bleibt im Geleise eures Berufes, wollt nichts anderes sein
als treue Mitgehilfen in der Seelsorge. Lernet arbeiten, schweigen, gehorchen,
leiden, und die Gnade des Herrn wird eure Arbeit segnen und eure Aussaat
tiberall fruchtbar und die Friichte reif machen*.

¥ - J. M. Sailer, An meine Schiiler im Jahre 1794. Dillingen 1794
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7ur Geschichte der Pfarrei Kleinweiler ab 1791

Von Erwin Reichart

1. Lage und geschichtlicher Uberblick

Kleinweiler liegt am westlichen Rand des Landkreises Oberallgiu an der B 12
zwischen Kempten und Isny. Im Tal der Argen gelegen, wird der Ort umsaumt
von den Bergriicken des Schwarzen Grates, des Sonnenecks und der Kugel.
Heute zihlt die Pfarrei ca. 800 Seelen. Das dlteste Zeugnis der Zivilisation ist die
Rémerstrafle von Kempten nach Bregenz, die Kaiser Septimus Severus im Jahre
201 instand setzen lief}'.

Im Jahre 1041 wird die zur Pfarrei gehdrende, einst so stattliche Trauchburg
erstmals erwihnt (ab 1784 zum Teil abgebrochen — heute Ruine)®. Zu ihrer
Herrschaft gehorte Kleinweiler bis 1806. Von ihr her hatte Kleinweiler auch
Jahrhunderte lang den Namen Weiler vor bzw. unter der Burg’. Erst ab 1817
setzte sich langsam der Ortsname Kleinweiler durch®. Ab 1806 war Kleinweiler
wiirttembergisch, bis es 1810 bayerisch wurde’.

Kirchlich gehorte Kleinweiler zum Bistum Konstanz. Pfarrlich war es seit
Mitte des 13. Jahrhunderts ,dem Kloster Ifni einverleibt und von einem
Religiosen excurrendo pastorirt®.

Der Kleinweiler Pfarrer Kramer schreibt 1861 iiber die weitere kirchenge-
schichtliche Entwicklung: ,Nach einer ... Urkunde v. J. 1411 wurde v. dem
Conventual des Benedikt. Klosters u. stindigen Pfarr-Vikar der Kirche zum hl.
Nicolaus in Isny — Joafies Zingk mit Namen — hier in Klwlr eine Kapelle gestiftet
zu Ehren der hl. Margaretha u. Katharina—von dem mit allen pfarrl. Rechten u.

A. Weitnauer, Allgiuer Chronik, Bd. I, Kempten 1969 (= A. Weitnauer), 49.

T. Nessler, Burgen im Allgau, Kempten 1985, 23ff.

Vgl.: A. Weitnauer, Das Urbar von der Herrschaft Trauchburg von 1551, Kempten 1955, 39.
Vgl.: Pfarrarchiv Kleinweiler (= PA), Rechnungsbiicher. (Offensichtlich eingefiihrt zur
Unterscheidung von Weiler im Westallgdu.)

Vgl.: J. Rottenkolber, Geschichte des Allgius, Kempten 1938 (= J. Rottenkolber), 117.
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Pflichten fiir ewige Zeiten ausgestattet . .. und wahrscheinl. um dieselbe Zeit
schon wurde dahier eine Wallfahrt errichtet zum sogenan. Vesperbilde’.«

Tatsichlich wird das heute iiber dem Hochaltar stehende, fast lebensgrofie
Gnadenbild in diese Zeit datiert®. Auch die noch erhaltene f-Glocke mit den
Namen der vier Evangelisten in gotischen Kleinbuchstaben diirfte aus dieser
Zeit stammen’,

Auch die Sakristei mit Kreuzgratgewolbe und der Grofiteil des Turmes sind
Zeugen aus der Stiftungszeit. Aus dem Jahre 1505 ist noch eine Marienglocke
erhalten'.

Der genannte Pfarrvikar Johannes Zinkh (Zingk) bemiihte sich weiterhin sehr
um das Gotteshaus. Auf sein Ersuchen stellten ihm sechs Kardinile, die auf dem
Konzil zu Konstanz weilten, am 11. Mai 1418 einen Ablafibrief fiir die Kirche in
Kleinweiler aus'. Die Moglichkeit, an bestimmten Festen einen Ablafl zu
erlangen, hat sicher die Wallfahrt zum Gnadenbild geférdert.

Das Urbar der Herrschaft Trauchburg aus dem Jahre 1551 nennt die
Ortsteile, die zum Seelsorgesprengel Kleinweiler gehorten:

»Weyler under Truchpurg

Item Weyler das dorff, underm schloss Truchpurg gelegen, mit allen fleckhen
und hofen, so darein in die cappel ze kiirchen gehdren und gangen, nemlich
Getzenberg, Hofa, Obermiillin, Nellenberg, Rain, Grewth, Ysenschmidt,
Seltmans, Argow, Mos.

Nota: Rain, Mos und Argow sind gen Grienenbach und Gestritz pferrig und die
andern alle gen Ysni pferrig'?.

Vor 1695 mufiten die Verstorbenen in Isny beerdigt werden (maximal 10 km).
Das Gesuch an den Konstanzer Bischof, um die Errichtung und Weihe eines
eigenen Friedhofs, gibt uns Aufschluf iiber diesen unhaltbaren Zustand. Dort
heiflt es, dafl es ,,zur Winterszeit, so maniches mahl zwey drey tig auch noch
linger nit“ moglich sei, ,die erstorbene personen begraben zu lalen.“ Am 8. 8.
1695 bekam der Abt des Klosters Isny die Delegation zur Weihe des Friedhofs?.

7 PA, Mefiner-Waldungen.

8 M. Petzet, Stadt und Landkreis Kempten, Miinchen 1959, 105.

?  Diese Glocke befindet sich heute im Pfarrhof.

10 Deutscher Glockenatlas, Bayrisch Schwaben, 1967, 286.

Pfarrhof Kleinweiler.

2 A. Weitnauer (Hrg.), Die Zinsrodel der Herrschaft Trauchburg von 15091518 - Das Urbar der
Herrschaft Trauchburg von 1551, Kempten 1955, 39. (Rain Moos und Argen gehéren seit 1812
zur Pfarrei Bolsternang; Seltmans seit 1936 zur Pfarrei Sibratshofen; Obermiillin meint die
Klausen- bzw. Biichelesmiihle oder beide zusammen; die Eisenschmiede wurde 1959 abgebro-
chen.)

3 Fiirstlich Waldburg-Zeilsches Archiv in Schloff Zeil (= Zeil) ZAZ 1822.
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Im Jahre 1760 erhielt der Kirchturm durch Erh6hung um einige Meter seine
heutige Gestalt mit dem Spitzhelm'*. Dazu wurde die heute noch erhaltene
grofie Glocke mit dem Ton fis bei der Gieerei Ernst in Lindau angeschafft.

1791 kam es zum Kirchenneubau, iiber den wir im einzelnen berichten
werden.

Im Zuge der Sikularisation wurde das reichsunmittelbare Kloster Isny von
Graf von Quadt-Wykradt in Beschlag genommen. Bis zum 1. Juni 1804 mufiten
die Benediktiner ausziehen. Pater Franz Dimmeler, Okonom des Klosters,
erhielt den Auftrag zur Seelsorge in Kleinweiler”.

Er wohnte zunichst noch im Pfarrhof in Isny, bis er 1808 in Kleinweiler auf
eigene Kosten einen Pfarrhof errichten lieB. Obwohl Pfarrangehdrige zum Teil
unentgeltlich mithalfen, das Holz zum Teil aus dem Stiftungswald genommen,
zum Teil geschenkt wurde, betrugen die Kosten fiir Pater Dimmeler immerhin
noch 1442 fl. 18% x = ca. 3 Jahreseinkommen'®.

1817 wurde Kleinweiler zur eigenstindigen Pfarrei erhoben'”. Ausschlagge-
bend dafiir war der Tod des Ortsseelsorgers 1816. Um die zukiinftige Seelsorge
fiir Kleinweiler zu sichern, mufite nun eine Stelle mit entsprechendem eigenem
Lebensunterhalt geschaffen werden; denn Pater Dimmeler war von Fiirst Quadt
besoldet worden, was wohl mehr als Abfindung fiir die Vertreibung aus dem
Kloster verstanden worden war und fiir die zukiinftigen Pfarrer daher nicht
mehr in Frage kam'®.

1817 wurden alle wiirttembergischen Gebiete der Diozese Konstanz auf
Betreiben des wiirttembergischen Konigs dem von ihm 1812 errichteten
Generalvikariat Ellwangen unterstellt.'”  Damit war Kleinweiler kirchlich von
Isny getrennt und eine kirchenrechtliche Neuregelung unumginglich. Das
Patronat trat nun Fiirst von Quadt an den bayerischen Kénig ab; ebenso den
Zehent zur Pfarrerbesoldung. Aus den bayerischen Pfarreien, die bis dahin zum
Kapitel Isny gehort hatten, bildete sich 1821 das Dekanat Legau®. Das Jahr
1821 brachte die endgiiltige Auflésung des altehrwiirdigen Bistums Konstanz.
Kleinweiler kam mit den iibrigen bayerischen Pfarreien zur Didzese Augs-
burg?’.

14 Archiv des Fiirsten von Quadt in Isny (= Quadt), 460/8 435. (Vgl. auch Andachtsbild mit
Ansicht von Kleinweiler aus der Zeit zwischen 1777 und 1784 im Bayerischen Nationalmuseum
Miinchen.)

15 1, Rottenkolber, 182f.; vgl. auch PA, Tauf-, Trauungs- und Sterbematrikel ab 1799 Memorabi-

lia (letzte Seiten) (= PA, Memorabilia). .

PA, Pfarrhaus. Staatsarchiv Neuburg, Bezirksamt Kempten (= Neuburg), 233.

17" P. Braun, 304.

18 Neuburg, 233f.

19 E. Stirk, Die Dibzese Rottenburg und ihre Bischofe 1828-1928, Stuttgart 1928, 34.

20 |. Rottenkolber, 216.

21 A, Weitnauer, Bd. II, 279{.
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11. Kirchenneuban 1791

Bereits 1751 erwog die Filialgemeinde Kleinweiler eine Erweiterung der Kirche.
Obwohl man von einer ,unumginglich erforderlichen Erweiterung“ sprach,
zogerte sich der Baubeginn noch 40 Jahre hinaus.?

Wohl zu Beginn des Winters 1790 richtete die Filialgemeinde an das Kloster
Isny die Anzeige, dafl die Kirche ,baufillig, der Dachstuhl faul, die Emporkir-
che unterstiitzet und die Gefahr des Einsturzes nahe, die Kirchenstiihle
schadhaft“ seien. Auferdem sei die Kirche fiir die stindig wachsende Zahl von
Pfarrkindern zu klein. Am 14. Januar 1791 wurde die Kirche vom Abt des
Klosters ,in Augenschein® genommen. Anwesend waren Grofikeller (Verwal-
ter) Pater Franz Dimmeler, der Oberamtmann, ein Schreinermeister, zwei
Zimmerleute, ein Maurermeister, Pfleger Johann Michael Kuhn u.a.. Im
Bericht heifit es dazu: Es ,hat sich alles nach der Anzeige erfunden®. Man fafite
also den Beschluf}, die Kirche auf der Evangeliumsseite (nach Norden) um 10
Schuh und in der Linge (nach Westen) um 6 Schuh zu erweitern (1 Schuh = ca.
30 cm). Der Turm, die Sakristei und die Siidmauer blieben erhalten. Die
Baukosten trug die Kirchenstiftung. Das Holz schlug man im Stiftungswald.
Die ,Pfarrgemeinde® hatte sich ,anerbotten®, Holz und andere Materialien
herbeizufiihren. Kirchenpfleger Kuhn brachte im Winter durch »Pfarrperso-
nen“ Bauholz, Steine, Sand, Kalk, u.a. auf den Kirchplatz, damit man im
Friihjahr zeitig beginnen konnte.

Die Maurerarbeiten wurden von Maurermeister Benedikt Bleyle ,ob der
Viehweyd® (bei Isny) durchgefiihrt.

Maurus Durach, Zimmerer von Rimpach ibernahm das Abbrechen des
Dachstuhles, der Emporen, der Altire und der Kirchenstiihle, ebenso die
Fertigung des neuen Dachstuhles, des Lattengewdlbes im Innern (,,7 Schuh in
der Hohe“), des Rostes mit simtlichen Kirchenstithlen im Langhaus und Chor,
der zwei Emporkirchen, der doppelten Kirchentiiren und allem, was die Maurer
an Bocken, Kiibeln und sonstigem von den Zimmerern brauchten.

»Fiir all dies vorbereiten® erhielt er 500 fl. und dazu, ,,wenn alles gut ausfillt*,
ein Trinkgeld.

Johann Michael Wanger, Glasermeister aus Isny, fertigte alle Glaserarbeiten
in der Kirche um 174 fl. 36 x.

Zimmerer Maurus Durach stellte die Altire und die Kanzel der alten Kirche
wieder auf. Der Hochaltar war nur ein niederer Tabernakelaltar, iiber dem wie
heute die Pieta in einer Nische stand. Dariiber war der ,,Altar nur an die Mauer
angemahlen® (Vgl. Neuburg, 236).

»Mahler* Balthasar Thanner von Kempten machte die Malerarbeiten in Chor
und Langhaus und renovierte im Sommer 1792 den Tabernakel, die beiden

2 Zeil, ZAZ 1822.
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Nebenaltire und die Kanzel um insgesamt 600 fl. Davon sind heute noch die
Siulenillusion hinter dem Hochaltar und die Seitenaltarfresken erhalten.

Die Gesamtkosten der Kirchenerweiterung beliefen sich auf 4402 fl. 39 x.

Bereits am 28. 10. 1791 heifit es in einem Bericht zur Benediktion der Kirche,
daf die Maurer und Zimmermeister die Kirche zur allgemeinen Zufriedenheit
hergestellt hitten. Auch die Malereien von Balthasar Thanner seien fertig.

Am 28. Oktober 1791 nahm nun Abt Rupert Ehrmann vom Kloster Isny die
Benediktion des Gotteshauses und der Seitenaltire vor. Um 8.15 Uhr stieg er im
Wirtshaus in Kleinweiler ab. Um 8.45 Uhr zog er sich in der Schulstube um.
Danach war Kirchenzug mit dem Geliute aller Glocken. Bei der Weihehand-
lung assistierten ihm vier Patres. Um 11.30 Uhr waren die Feierlichkeiten
beendet. Das Mittagsmahl ,,mit Gefolge® wurde in der Dorfwirtschaft einge-
nommen. Am Abend kehrte der Abt mit den Seinen nach Isny zuriick®.

Bis zur Kirchweihe durch den Konstanzer Weihbischof mufite man sich zwei
Jahre gedulden. Offensichtlich wollte der Bischof die Kirchweihe von Klein-
weiler mit der Kirchweihe von Buchenberg verbinden, was angesichts der
damaligen Wegverhiltnisse verstandlich war.

In der Zwischenzeit liefl die Kirchenverwaltung die Friedhofsmauer, die
Turmuhr und das Schlagwerk reparieren. Auch eine ,kleine Orgelreparatur®
und Schreinerarbeiten am Hochaltar wurden vorgenommen. ,Mahler Baltus
Thanner von Kempten® erhielt noch einmal ,fiir Ausmahlung der Kirchen laut
accord das letzte Ziel mit 100 fl. Maler Dick von Isny renovierte die
Kreuzwegstationen um 7 fl. 18 x.

Am 31. Juli 1793 war nun der Tag der feierlichen Kirchweihe. Drei Fuhrleute
mufiten den Konstanzer Weihbischof ,,Leopold L. B. de Baaden“ mit Gefolge
in Immenstadt abholen. Als Zehrung gab die Kirchenstiftung ,den 3 fuhrleuten
von Weiler, somit Pferden, welche die Bagage in Imenstatt abgeholt haben 5
fli%0,¢ ;

Bei der festlichen Weihe der Kirche und des Hochaltars assistierten dem
Konstanzer Weihbischof Prior Johannes Nepomuk, Pater Johannes Crysosto-
mus, Pater Romuld, Pater Bonifaz, Pater Augustin, Pater Dominikus und Pater
Basilius.

Prominente Festgiste waren Max Graf von Zeil und Trauchburg mit seinem
Sohn Ferdinand, die Beamten von Trauchburg und Isny, die Pfarrer von
Stiefenhofen, Missen, Weitnau, Gestraz, Wengen und Bolsternang.

Im Hochaltar wurden Reliquien des hl. Clemens, des hl. Victor und des hl.
Felix beigesetzt; im Margarethenaltar die des hl. Flavius, des hl. Cosareius, des
hl. Amantius und der hl. Anastasia; im Magnusaltar die des hl. Valerian und der
hl. Victoria.

B Quadt, 460/12 437; PA, Memorabilia.
2 Quadt, 460/2 438.
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Nach der Kirchweihe nahm der Weihbischof mit den Gisten das Mittagsmahl
im Refektorium des Klosters Isny ein”. Die Kosten dafiir trug die Kirchenstif-
tung Kleinweiler. Insgesamt bezahlte sie ans Kloster Isny fiir die volle Verpfle-
gung des Weihbischofs, seiner Leute und ,der zu dieser geistl. Handlung
erforderl. geistl. und weltl. Herrn + Dienerschaft“ 88 fl. Als ,Honorarium*
erhielt der Weihbischof 55 fl., dessen Kaplan 15 fl. und dessen Kammerdiener 7
820

Am folgenden Tag fuhr der Bischof weiter zur Weihe der neuen Kirche in
Buchenberg.

I11. Die weitere Ausstattung der Kirche

Die Geschichte der Kirchenausstattung in Kleinweiler ist eine dufierst wechsel-
volle. Man lieff kaum eine aufkommende Stilrichtung aus. Vielleicht lag es u. a.
daran, dafl das ,Vermogen® der Kirchenstiftung ,bedeutend war?. Eine Rolle
spielten auch die staatlichen Stellen, die sich stark in kirchliche Angelegenheiten
einmischten und den Glaubigen in der ersten Hilfte des vorigen Jahrhunderts
niichterne Kircheneinrichtungen vorsetzen lieflen, die man bald wieder los
haben wollte. So lehnte die ,, K6nigliche Bau-Inspektion“ Kempten 1832 die von
der Kirchenverwaltung eingereichten, an den friihen Klassizismus erinnernden
Pline fiir einen neuen Hochaltar mit folgender Begriindung ab:

Die Pline seien ,in einem veralteten und ginzlich geschmacklosen Style
bearbeitet und der Ausfihrung unwiirdig.

Darauthin legten die Behorden Pfr. Jordan zwei Pline fiir einen Altar im
strengen Stil Ludwig I. vor, wovon die Kirchenstiftung einen mit Abianderun-
gen schliefllich akzeptierte.

Ahnlich reagierte die , Konigliche Bauinspektion“ 1836 auf die Pline fiir eine
neue Kanzel: Die Zeichnung sei ,von veraltetem Geschmack ... und die
Gemeinde moge nur auch hierfiir ein Projekt anfertigen lassen, welches dem
vorgeschrittenen Kunstsinn unserer Zeit und nicht dem des vorigen Jahrhun-
derts entspricht.“ Auch hier gab die Kirchenverwaltung nach und nahm die
neuen Pline der Behorden an®.

Folgende wichtige Mafinahmen seien fiir die Zeit nach dem Kirchenneubau in
Stichpunkten genannt:

3 PA, Memorabilia.

% Quadt, 460/2 438.

27 PA, Urkunde fiir den Turmknauf v. Pfr. Dobler 1842, in: Pfr. Gammel, Sammlung der hist.
Notizen, 14.

28 Neuburg, 236. Vgl. auch: PA, III. Kirchenfond.
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1795 Fiir den Hochaltar ein neuer Tabernakel von Nikolaus Weifl aus

Rettenberg/Immenstadt um 80 e

1797 Vom gleichen Kiinstler zwei grofle Seitenaltarbilder (Predigt des hl.

Magnus und Verurteilung der hl. Margaretha) um 216 iy

1820 Die heute noch gut erhaltenen Deckenfreskos: , Das letzte Abendmahl®

und vier Medaillons mit Darstellungen der vier Evangelisten im Lang-
haus und ,,Christi Geburt® im Chorraum von dem Pfrontner Kiinstler
Alois Keller (1789-1867) um 326 fl. 9 x einschliefilich Geriist'.

1825 Die heutigen Kreuzwegstationen von Georg Schilling (1779-1839) aus

Unterthingau um 160 fl.; dazu die Rahmen u.a. um 111 fl. 48 x*.

1832 Hochaltar, zwei Chorstiihle und zwei Beichtstithle im Stil Ludwigs I.

von Schreinermeister J. Caspar aus Obergiinzburg, weif} und gold gefafit
von Johann Michael Mayer aus Legau. Das Altarblatt (Aufopferung im
Tempel), von Franz Sales Lochbichler (1777-1874) aus Kempten um 298
fl. gemalt, befindet sich heute im Wertacher Heimatmuseum.
Ubertiinchen der Siulenmalerei an der Chorostwand, Zumauern des
Nebeneingangs an der Chorsiidwand und Herstellen der heutigen
Sakristeiaufentiire (Gesamtausgaben 1102 fl. 84 x)*.

1836 Neue Kanzel und Seitenaltire unter Verwendung der Altarblitter von

1797 von G. Buchenberger aus Buxheim im Stil Ludwigs . um 1210f].%

1851 Ankauf der wertvollen barocken Monstranz und des barocken Kreuz-

partikels um 130 fl. von der Pfarrkirche Wengen®.

1852-1854 Aufenrenovierung und neues Vorhiuschen™.

29
30

31

32

33

34

35

36

PA, Tauf-, Trauungs- und Sterbematrikel von 1715-1800, letzte Seiten.

Ebd. Mit der Aufstellung dieser Bilder wurden die Seitenaltarfreskos von B. Thanner bis zur
Renovierung 1963 verdeckt. Die Bilder von Weif} hingen heute rechts und links neben dem |
Hochaltar.

PA, Rechnung iiber Einnahmen und Ausgaben 1819/20 (= PA, Rechnung) — Beilagen.
Ubrigens zeigt die Abendmahlsdarstellung deutliche Ahnlichkeit mit der Darstellung in der
Kuppel der Klosterkirche Neresheim von dem Tiroler Kiinstler Martin Knoller (1725-1804).
Vgl.: A. Layer, Bedeutende Personlichkeiten, in: Ostallgiu Einst und Jetzt, Marktoberdorf
1984, 978 (= A. Layer).

PA, Rechnung 1824/25 — Beilagen. Vgl.: A. Layer, 1004.

Vgl.: Neuburg, 236; PA, III. Kirchenfond. Es war ein einteiliger, bis an die Decke reichender
Hochaltar mit tempelartigem Aufbau. Auf halber Hohe standen rechts und links lebensgrofie
Figuren der Apostelfiirsten Petrus und Paulus.

Vgl. PA, 111 Kirchenfond. Damit hatte die Kirche eine vollstindige Einrichtung im Stil Lud-
wigs 1. Heute sind davon noch die Kanzel, die Seitenaltartische und die Chorstiihle zu sehen.
Der Taufstein mufl ebenfalls aus dieser Zeit sein.

PA, Verkiindbuch, 1843-1858, 28. 12. 1851. In Wengen war man damals ,,sehr fortschrittlich®
auf Neugotik eingestellt. Monstranz und Kreuzpartikel von Kleinweiler wurden um 30 fl. nach
Moosbach verkauft.

Neuburg, 243.
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1857 Fassen des Gnadenbildes der Schmerzhaften Muttergottes durch Rad-

spieler in Miinchen und Aufstellen auf ein Postament vor ein Kreuz
gegeniiber der Kanzel”.

1858-1859 neue Ewig-Lichtampel aus Kupfer vergoldet um 72 fl. Neuer

Kommuniontisch von Anton Dressel aus Maierhéfen (94 fl. 3 x)*.

1872-1876 EIf neue Fenster von Glasermeister Bohlinger aus Kempten um

192 fl. und 123,54 Mk.

1872 HI. Grab von Kunstmaler Jakob in Isny um 136 fl.
1873 Farbige Ausmalung der Kirche im Stil der Zeit von Kunstmaler Karl

Traub aus Augsburg um 605 fl. 30 x*.

1880 Anschaffung einer vierten Glocke bei Glockengiefler Wolfart, Kempten,

mit dem Ton a um 1139,62 Mk*.

1888 Kauf der heutigen Orgel mit 8 Registern und neuromanischem Gehiuse

von den Gebriidern Hindelang aus Ebenhofen bei Kaufbeuren um 2650
Mk.

Dazu Abbruch der beiden morschen Emporen und Einbau einer neuen
grofleren Empore durch Zimmerermeister Johann Miiller aus Wengen
um 230 Mk*..

1897 Neuer neuromanischer Hochaltar, grofienteils aus Eiche, von Altar-

bauer Josef Keller aus Altenstadt bei Schongau. Figuren und Schnitze-
reien von dem Giinzburger Bildhauer Alois Egensberger. Fassung von
Faflmaler Pfefferle aus Miinchen. Gesamtkosten 4619,76 Mk. Das ehe-
malige Altarblatt (Aufopferung im Tempel) wurde wieder verwendet.

1898-1901 Farbige Fenstereinsitze (bunte Scheiben und Glasmalereien) von

Hof-Glasmaler Bockhorni in Miinchen um 3506 Mk.

1898 Neue Figuren (hl. Antonius u. hl. Josef) von Alois Egensberger aus

Giinzburg um 450 Mk*,

1897-1899 Fassen der Kanzel, der Beicht- und Chorstiihle und der Kommu-

37

38

39

40

41
42

43

nionbank, vorwiegend im Eichenholzton®.

PA, Verkiindbuch, 18431858, 25. 12. 1857. Vom neuen Hochaltar verdeckt war die Pieta bis

dahin 25 Jahre véllig unbeachtet in ihrer Nische gestanden.

PA, Verkiindbuch, 1859-1868, 17. 7. 1859; Tauf-, Trauungs- und Sterbematrikel ab 1799,
Notamina (letzte Seiten) (= PA, Notamina), 103.

Vgl. auch: PA, III. Kirchenfond; PA, Notamina, 103f. Der Grundton an den Winden und an
der Decke im Schiff war gelb-griin. Die Decke im Altarraum ,luftblau® mit goldenen Sternchen
und grauen plastischen Verzierungen in Form von schmalen Siulen.

PA, III. Kirchenfond; Memoraibilia. (Im erten Weltkrieg eingeschmolzen).

PA, Akten zur neuen Orgel-Orgel; PA, Notamina, 104.

PA, III. Kirchenfond; Stadt- und Landbote, Volksblatt aus Isny, Nr. 37, 29. 3. 1897, 1.
Innerhalb weniger Tage waren die Altarkosten durch Spenden gedeckt. Es muff fiir die
Gliubigen eine Freude gewesen sein, den in einem ,,schmucklosen und drmlichen Zustand® im
»50g. griechischen Styl“ ausgefithrten Hochaltar ersetzt zu bekommen.

PA, III. Kirchenfond.
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1901

1943

1914

1917
1919

1920

1926

Erwerb einer fast lebensgroflen Sebastiansfigur aus dem 15. Jahrhundert
von H. Miderle aus Memmingen um 60 Mk. Fassen und Repartur durch
Architekt Miiller, Miinchen, um 70 Mk**.

Gesamtrestaurierung. Sie war der erste Schritt, die Kirche wieder in den
klassizistischen Stil zuriickzufithren: Neuer Putz an Decken und Wan-
den bis auf die Deckenfreskos, Chorostwand und Seitenaltarfreskos.
Neuherstellung der Fensterumrahmung, des Hauptgesimses in Schiff
und Chor, der Gesimskapitele am Chorbogen, des Rahmens fiir ein
neues Deckengemilde iiber der Orgel, einer neuen Orgelbriistung und
der Emporestiitzsiulen, u. a. von Bildhauer Fridolin Miiller und Stukka-
teur Josef Knittle, beide aus Kempten, um 1438,20 Mk.

Fertigung der heutigen Architekturmalerei an der Decke und Renovie-
rung der Deckengemilde u. a. durch Kirchenmaler Bernhard Fink aus -
Kempten um 2854 Mk, Renovierung der Pieta durch Fink um 120 Mk.
Deckengemilde iiber der Empore (hl. Cicilia an der Orgel) von Kunst-
maler Jakob Huwyler aus Buch am Ammersee um 600 Mk*.
Beschlagnahmung der 1880 gegossenen Glocke fiir Kriegszwecke®.
Installierung des elektrischen Lichtes mit 13 Lampen, Kosten einschl.
Pfarrhausbeleuchtung 60000 Mk*.

Neue fast lebensgrofle Maria Immaculata von Bildhauer Hans Frey aus
Miinchen um 1412,90 Mk zur Aufstellung im Altarraum®.

Schaffung des heutigen klassizistischen Hochaltars nach dem Entwurf
des bekannten Augsburger Baumeisters Professor Kurz. Ausfithrung
der Schreiner-, Bildhauer- und Faflarbeiten durch die Firma Hotter/
Augsburg, Hoérmann/Babenhausen, Doxer/Saulgau und Hindelang/
Kleinweiler.

Freilegung der Fresken an der Chorostwand durch Kunstmaler Haugg/ .
Ottobeuren fiir 1500 Mk.

Die Pieta wird wieder am angestammten Platz in der Niesche tiber dem
Hochaltar aufgestellt®.

#  PA, III. Kirchenfond — Rechnungen und Quittungen 1894-1902.

45

PA, Acten betr. Kirchenrestauration 1913; Neuburg, 4010. Der Generalkonservator bezeich-

nete den 1897 viel bewunderten neuen Hochaltar entsprechend dem inzwischen wieder
verinderten Zeitgeschmack als ,plumpe gotisierende® Arbeit.

% PA, Beschlufibuch der Kirchenverwaltung, ab 1913, 25.

7 Ebd, 34ff.

48

PA, Acten betr. Kirchenrestauration 1913.

4 PA, Hochaltar, Plan zu einem Hochaltar; PA, Beschluffbuch der Kirchenverwaltung ab 1913,
63ff. Der ,alte® Hochaltar wurde um 700 Mk fiir die Hauskapelle des Kemptener Schiilerhei-
mes der Maristenbriider verkauft. Die ,Renovierung® dort in den 70er Jahren hat nur eine Gott-
Vater-Dartellung tiberstanden.
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1929 Kupferverschalung des bis dahin mit Schindeln gedeckten Turmhelmes
durch Spenglermeister Eberhard aus Kleinweiler. Die Kosten betragen
einschliefllich eines neuen Zifferblattes 2441 Mk>°.,

1936 Anschaffung zweier Glocken aus Edelbronze mit den Ténen a und h von
der Firma Engelbert Gebhard, Kempten, um 1425 Mk. Erhohung der
alten c-Glocke auf cis und Stillegung der alten f-Glocke, so dafl das
Geliute folgende Schlagtone hatte: fis—a—h — cis = ausgefiillter fismoll-
Dreiklang. Der amtliche Glockenpriifer teilte mit, dafl die neuen
Glocken ,,zu den besten gehoren®, die er in seiner ,,langen Praxis gepriift
habe.“ Neues Turmtreppenhaus und neuer Stahlglockenstuhl durch
Zimmermeister Brayer von Wengen und die Glockengieflerei Geb-
hard”'.

1941-1942  Ablieferung aller Glocken bis auf die seit 1936 stillgelegte
f-Glocke.

1946 Riickkehr der grofien fis-Glocke von 1760 und der cis-Glocke von 1505
aus dem Glockensammellager in Hamburg™.

1947 Neue Turmuhr von der Firma Hérz aus Ulm gegen 4000 RM*,

1950 Zweineue Glocken mit den Ténen gis und h von der Firma Petit u. Gebr.
Edelbrock aus Gescher in Westfalen um 5408 DM>.

1957 Einrichtung einer Liutemaschine durch die Firma Perner aus Passau um
3400 DM*.

1963 Innenrenovierung: Entfernung der im Chorraum eingemauerten Beicht-
stithle, Entfernung der bunten Fenster (aufer Vorhaus) neuer Kommu-
niontisch. Freilegung der Seitenaltarfreskos aus der Erbauungszeit,
neuer Boden.

IV. Die Vermogensverhdltnisse

1. Das sogenannte ,Mesmergut“

Schon im Urbar der Herrschaft Trauchburg 1551 ist das ,,Sant Margretha giith*
oder das ,mesmat giit im Weyler“ genannt®. Die Grundstiicke, die ,seit
unfiirdenklichen Zeiten Eigenthum der Kirchenstiftung® sind*, standen von
alters her dem Lehrer und Mesner als sogenanntes ,, Mesmergut® zur Verfiigung.

% PA, Renovierung der Turmspitze 1929.

51 Neuburg, 4051; PA, Glockenakt

52 PA, Glockenakt.

% PA, Turmuhr-Akt 1936 u. 1941.

> Die alte f-Glocke war inzwischen fiir einige Jahre an die Pfarrei Bolsternang ausgelichen.
3 PA, Glockenakt.

% A. Weitnauer, Der Urbar von der Herrschaft Trauchburg von 1551, 51 bzw. 41.

7 PA, Mesner-Waldungen.
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Fiinf Winterfuhren durfte er frei nutzen und fiir die weiteren fiinf Winterfuhren
zahlte er zu Beginn des vorigen Jahrhunderts 25 fl. Pacht und die iibrigen
Steuern und Abgaben. 1827 lief§ die Kirchenstiftung dem Mesner den Pacht
nach. Die Ertrignisse aus dem Wald waren begrenzt auf vier Klafter Holz pro
Jahr fiir den Mesnerdienst und vier Klafter Holz fiir den Lehrerdienst (1 Klafter
ist 4 m’). Das ,Mesmergut® umfafite 1827 61 Tgw. 77 Dez. Davon waren 11,85
Tgw. Wald.

Mit dazu gehorte das 1818 gebaute Wohn- und Schulhaus mit landwirtschaft-
lichem Anbau®®. Die Gemeinde hatte das Schul- und Mesnerhaus baulich zu
erhalten®.

2. Das Einkommen der Kirchenstiftung

Zum Unterhalt der Kirche stand — obwohl das oben erwahnte Gut der Mesner
nutzen durfte — trotzdem noch Grundeigentum zur Verfiigung, niamlich ein
Bauerngut in Bolsternang® und ein Grundstiick in Wengen®'.

Ab 1807 verzichtete allerdings die Kirchenstiftung zugunsten des Ortsseel-
sorgers auf die Einkiinfte aus dem Bauerngut in Bolsternang. Durch die
Auflosung des Klosters Isny war es namlich notwendig geworden, am Ort einen
Pfarrhof und dazu ein Bauerngut zum Lebensunterhalt des Pfarrers bereitzu-
stellen.

Dazu tauschte die Kirchenstiftung 1807 ihr Gut in Bolsternang gegen ein Gut,
das der Fiirst von Zeil in Kleinweiler besaf}, ein®?. Das Kleinweiler Gut umfafite
mit Wald fiinf Winterfuhren oder 20 Tgw. 38 Dez. Nach einer Fassion von 1812
wird es wie folgt beschrieben:

»ein Garten beym Haus; ein Land beym Haus eine einmadige Wies, die
Morgen Wies; Ackerfeld — der spitz Acker, der Eschacker, Viehweidboden, das
Hildele; 3 Holzmarken Eine im Schache, eine im Débele, eine beym Klieblezle; -
Anteil an 2 Holzmarken % Jauchert“®.

An Stelle des Bauernhauses baute nun — wie erwihnt — Pater Dimmeler auf
eigene Kosten das Pfarrhaus. Die Baulast iibernahm die Kirchenstiftung®. Die
dem Pfarrer zu dessen Lebensunterhalt iiberlassenen Grundstiicke wurden
keine eigene Pfriindestiftung, sondern sind bis heute Eigentum der Kirchenstif-
tung. Deshalb bezahlte der Pfarrer auch den symbolischen Pacht von 8 fl.

38 Pl Vermogensstand, Pfarrwiddum; PA, Neuere Schulakten.

% PA, Neuere Schulakten (Regierungsentschliefung vom 27. 3. 1817).
60 Zeil, NZA, 2524.

61 PA, Rechnungen

6" pinE Verméogensstand, Pfarrwiddum; Zeil, NZA 2524.

637 Pl Vermégensstand, Pfarrwiddum.

¢ Ebd; PA, Rechnungen.
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jahrlich an die ,Heilige Fabrik“. Der Ertrag aus dem Wald war auf 6 Klafter
Holz pro Jahr festgelegt®.

Die Haupteinnahmequelle der Kirchenstiftung waren die Zinsen aus Kapital-
vermogen. 1814 war z.B. ein Vermdgen von 6965 fl. zu 5 Prozent an 22
Personen verliehen. Weitere Einnahmen ergaben sich aus alten Grundrechten
und Opfergeldern. Die Opfergeldeinnahmen waren 1813 auf dem Tiefpunkt
von 52 x 4 hl.%, wihrend sie 1766 noch 23 fl. 51 x 2 hl.*” und 1863/64 wieder 5fl.
48 x betrugen®®.

Als Beispiel fiir die Einnahmen der Kirchenstiftung sei hier das Jahr 1814
angefiihrt:*’

fl X hl

»An Zinsen von Activ = Capitalien® 349 30
»Aus Realititen“ (Pacht) ,vom Pfarrer® 8
und ,von Xaver Gruber Chyrurg in Wengen*? 22

»Aus Rechten

Giinterzinsen an Martini fallig von

Josef Mofilang, Argen; Josef Retzer, Beuren; Benedikt Fels in Bol-
sternang; Johannes Krug, Oberhartsrechts; Anton Amann, Simmer-
berg; Ignaz Natterer, Wengen;

an Georgi fillig

Franz Reiser, Gottratshofen 120 fl. 30 x

Grund und Bodenzinsen Klemens Weif}, Bolsternang; Franz Huber,
Wehrlang; Josef Mayr Wolfbiihl 1 1. 46 x 2% hl.

An zu Geld angeschlagenen Gilthaber Franz

Glétzinger Hofen 16 fl. 29 x© 138 45 2%

»An zuriickbezahlten Activ-Capitalien® 50

Opfergeld am Kirchenfest und am Kirchweihfest 58

Summe: 569 14 Y%

& PR Vermogensstand, Pfarrwiddum.
8 PA, Rechnungen, 1813-1817.

& Quadt, 460/2 438.

68 PA, Rechnungen, 1863/64.

8  PA, Rechnungen, 1813-1817.
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Im Zuge der Zehentreform (1848) l5sten alle Bauern bis 1851 ihre Zahlungsver-
pflichtungen durch eine einmalige Zahlung an die Kirchenstiftung ab”.

1842 schreibt Pfarrer Dobler noch auf eine Urkunde fiir den Turmknopf: ,,die
Baulichkeiten der Kirche u. des Pfarrhofes werden lediglich aus der Fabrik (=
Kirchenstiftung) bestritten — denn das Vermdgen ist bedeutend“”!. Das dnderte
sich jetzt bald. Die Kirchenstiftung kam mehr und mehr in Schwierigkeiten,
ihre Vorhaben zu finanzieren. Der Hauptgrund lag darin, daff sie dem
jeweiligen Pfarrer das Bauerngut zur Verfiigung stellte und dazu noch stetig
steigende Zuschiisse zum Lebensunterhalt des Pfarrers zahlte — so ab 1851 202
f1.30 x jahrlich”.

Daher mufiten jetzt die Pfarrangehdrigen finanzielle Beitrige leisten:

z. B. 1863 Haussammlung fiir Paramente (319 fL.).

1864 Erhebung von Bauumlagen zur Auflenrenovierung der Kirche.

1929 Erhebung von Bauumlagen (fiir das Steuerjahr 1928 12 % aller Steuern) zur
Turmrenovierung (Gesamtkosten 5660 RM), zumal 1923 auch noch durch die
Inflation das gesamte Kapitalvermdgen vernichtet worden war”.

Wahrscheinlich wegen der Finanzprobleme kam man auf die Idee, jihrlich
Plitze auf der Empore zu versteigern. Diese bis vor wenigen Jahren iibliche
,Kirchenstuhlversteigerung® laft sich 1875 zum ersten Mal nachweisen™.

Sie ergab z. B. 1895 62,70 Mk”™.

3. Der Lebensunterhalt des Pfarrers
Fiir die seelsorgliche Betreuung bezahlten die Bauern des Pfarrsprengels
Kleinweiler einen Zehent ans Kloster Isny. Er wurde von der Aussaat erhoben:
Ein Drittel von Weizen, Roggen, Gerste, Veesen (Weizenart), Kartoffel und
Bohnen und ein Fiinftel des Hafers. Dazu mufite noch geschwungener Flachs
abgegeben werden. In Geld umgesetzt ergab der Zehent in den zehn Jahren vor
1802 im Durchschnitt pro Jahr 280 fl.

Nach der Auflésung des Klosters beanspruchte den Zehent zunichst Fiirst
von Quadt. Der fiir Kleinweiler eingesetzte Seelsorger Pater Dimmeler erhielt
vom Fiirsten von Quadt 500 fl. jahrlich fiir seinen Lebensunterhalt™; 400 fl.

70 PA, Grundrentenablésung; Rechnungen 1848-51.

71 PA, Pfr. Gammel, Sammlung der historischen Notizen, 14.

72 PA, Rechnungen bis 1851; PA, Renovierung der Turmspitze 1929.

73 DA, Renovierung der Turmspitze 1929. Nachdem ,begreiflicherweise.. . . diese sich unsozial
auswirkende Belastung — Landwirte wie Arbeiter 12 % aller Steuern — einige Erbitterung in
Fabrikkreisen® ausloste, beschlof die Kirchenverwaltung fiir das Steuerjahr 1929, dafl die
Bauumlage von der Lohnsteuer nur noch 6 % und von der Gewerbe-, Einkommen- und
Vermégenssteuer 10 %, dagegen von der Grund- und Haussteuer 50 % betragen solle. (Bericht
v. Pfarrer Gammel 1930 an Finanzkammer iiber diesen Beschluf.)

7 PA, Verkiindbuch, 18681889, 26. 9. 1875.

75 PA, III. Kirchenfond — Rechnungen u. Quittungen 1894-1902.

76 Neuburg, 233.
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waren davon eigentlich Abfindung fiir die Vertreibung aus dem Kloster””. Ab
1805 bekam ,,Pfarrverweser Dimmeler von der Kirchenstiftung noch jihrlich
66 fl. ,,Zehrgeld“, wofiir er bei Festlichkeiten die anwesenden Geistlichen auf
eigene Kosten verpflegen mufite’®.

Wie oben (IV. 2) beschrieben, erhielten die Seelsorger von Kleinweiler ab
1807 von der Kirchenstiftung noch die Einkiinfte aus dem Bauerngut zur
Verfigung gestellt. Die Geistlichen bewirtschafteten es jedoch bis auf den
Gemiise- und Grasgarten beim Pfarrhaus nie selbst. Die mehrmals durchge-
fithrten Ertragsschitzungen ergaben, daf§ die Verpachtung an mehrere Bauern
mehr Einnahmen brachte als der Reinertrag bei einer Selbstbewirtschaftung”.
Der Pacht aus dem kleinen ,, Widdum® ergab 1817 von drei Pichtern insgesamt
146 fl. 30 x.

Nach dem Tod von Pater Dimmeler und der Erhebung von Kleinweiler zur
Pfarrei 1817 mufite nun das Einkommen fiir die zukiinftigen Pfarrer geregelt
werden. Fiirst von Quadt iiberliefl die Zehenteinnahmen aus dem Pfarrgebiet
(aufler Seltmans) dem jeweiligen Pfarrer. Es waren 26 zahlende Anwesen.
Nach einer Fassion vom 31. 4. 1823 ergab der Zehent in Geld umgesetzt noch
187 fl. 20 x. Dazu kamen die erwihnten Pachteinnahmen in Héhe von 146 fl. 30
x, ferner die 66 fl. ,Zehrgeld“ und die Einnahmen aus den Stolgebiihren, die
zwischen 1816 und 1825 durchschnittlich pro Jahr 10 fl. betrugen. Damit lag das
jahrliche Einkommen 1817 etwa bei 410 fl., was vergleichsweise wenig war.
Dieses Einkommen sank sogar noch, weil man im Allgiu in jenen Jahren mehr
und mehr vom Ackerbau abkam, und damit der vom Saatgut erhobene Zehent
geringer wurde. Pfarrer Jordan berichtete 1824 klagend an das Ordinariat, daff
immer mehr die ,meisten und besten Grundstiicke zur Viehzucht vergeudet®
wiirden.

Um das Einkommen des Pfarrers zu sichern, hat sich im Winter 1823/24 die
Pfarrgemeinde ,einmiithig dazu verstanden®, statt dem Zehent nun fiir jede
Winterfuhre einen Gulden jahrlich zu zahlen. Insgesamt entrichteten jetzt die
Bauern 259 fl. 30 x. Gleichzeitig erhohte die Kirchenstiftung ihren Zuschufl auf
84 fl. unter der Einschrinkung, dafl die Bediirfnisse der Pfarrkirche jeweils
vorgehen. 1826 erhohte sie noch einmal den Zuschuf} auf 150 fl. Damit lag das
Jahreseinkommen bei 523 fl. 30 x. Dazu erhielt der Pfarrer noch 6 Klafter Holz
aus dem Widdumswald. Bei der Zehentreform 1849 l6sten alle Bauern ihre
Zahlungsverpflichtungen von 1 Gulden pro Winterfuhre durch eine einmalige
Zahlung ab. Die Ablosungssumme ergab insgesamt 5190 fl., welche angelegt
wurde und jahrlich einen Zinsertrag von 207 fl. erbrachte. Den damit verbunde-

77 1. Rottenkolber, 182.
78 Quadt 460/9, 443; Rechnung, 1813-1817.
77 PA, Vermégensstand, Pfarrwiddum.
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nen Einkommensverlust von 52 fl. 30 x wollte die Pfarrgemeinde damit
ausgleichen, dafl sie den Pfarrer auf einer Versammlung am 11. 8. 1850 von der
zweiten Baulast am Pfarrhof befreite und selbst an die zweite Stelle nach der
Kirchenstiftung trat, denn es sei ja ohnehin ,,von jeher ... bei Neubauten der
Kirche Frondienst geleistet“ worden. Doch die Kirchenstiftung glich dennoch
den Einkommensverlust durch eine erneute Zuschuflerh6hung aus, indem sie ab
Rechnungsjahr 1850/51 202 fl. 30 x jahrlich an den Pfarrer entrichtete. Wahr-
scheinlich ist ihr auch nichts anderes iibriggeblieben, weil von den Behorden ein
Mindesteinkommen fiir den Pfarrer festgelegt war.

1859 betrug das reine Einkommen 570 f1. 8 x 5 hl.%. In dieser Groflenordnung
blieb es nun bis in unser Jahrhundert. So nennt die Pfriindestatistik von Hopp
ein Jahreseinkommen von 966,55 Mk. Die Inflation 1923 vernichtete das in
Geld bestehende Pfriindevermogen (11574 Mk mit 463 Mk Zinsertrignis)®.
Pfr. Gammel hatte im Rechnungsjahr 1924 ein Stelleneinkommen von 3926,20
Mk. Doch die eigenen Pfriindertrignisse aus Pacht, Wald und Stolgebiihren
betrugen nur noch 1290 Mk®*.

V. Pfarrer®

Vor der Sikularisation hatte der Abt des Klosters Isny jeweils bestimmte Patres
als Vikare bestellt, die vom Kloster aus Kleinweiler seelsorglich betreuten. Als
allerdings die Franzosen das Allgiu besetzten und unsicher machten, zog fast
immer einer nach Kleinweiler®. So verbrachte Pater Bonifaz Kolble 1796 fiinf
Wochen bei Eustach Worz, Jiger auf dem Gotzenberg, wihrend der andere
Vikar, Pater Augustin Rugel, 14 Wochen mit wichtigen Schriften aus dem
Archiv nach Rorschach (Schweiz) fliichtete. Im Jahre 1800 war Vikar Augustin
Rugel vom 9. Mai bis 30. Oktober in Kleinweiler. Ab 27. Mai weilte er
allerdings nachts in Bolsternang beim Pfarrer, nachdem hundert bewaffnete
Soldaten mit zwei Offizieren den Ort besetzt hatten. Der andere Vikar, Pater
Bonifaz Kolble, war mit dem Abt nach Salzburg geflohen, wo er am 1. 6. 1801
starb. Der zweite Vikar, Pater Augustin Rugel, trat am 19. Oktober 1801 aus
dem Kloster aus und wurde Theologieprofessor in der Schweiz. Er war zwolf
Jahre Vikar der Filiale Kleinweiler gewesen. Sein Nachfolger wurde am 21. 10.
1801 Pater Honoratus Ziinth, der allerdings am 10. 4. 1803 erster Vikar der
Stadtpfarrei Isny wurde. Die Seelsorge von Kleinweiler iibernahm der bisherige

8 DA, IV. Einkiinfte u. Lasten der Pfarrei.

81 1. Hopp, Pfriindestatistik, Bd. II, Augsburg 1893, 25.

82 PA, Pfarramt, Pfriindeabrechnung.

8 Vgl.: Pfr. L. Gammel, Pfarrer, Vikare und Lehrer in Kleinweiler, in: Hochvogel, Wochen-
schrift in Kempten, 4. Jg. Nr. 3, 20. 1. 1927, 18f.
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Okonom des Klosters, Pater Franz Dimmeler®*. Nachdem die Patres bis zum 1.
6. 1804 ihr Kloster riumen mufiten, wohnte er noch bis zur Vollendung des von
ihm auf eigene Kosten gebauten Pfarrhofs in Kleinweiler im Isnyer Pfarrhof
(vgl. IV, 2 u. 3).

Pater Dimmeler wird in Kleinweiler als ,Pfarrverweser” bezeichnet®. Am
18. 9. 1816 starb er ,,an Entkraftung® im Alter von 60 % Jahren und wurde an der
Kirchenmauer rechts neben dem Eingang bestattet®.

Als ersten Pfarrer ernannte der bayerische Konig am 29. Juli 1817 Dominic
Liscodin. Er war am 5. 10. 1776 in Fiissen geboren und bis zur Sakularisation
Augustinerchorherr im Kloster Hl. Kreuz in Augsburg (heute Dominikaner-
kloster). Am 15. Mai 1823 wechselte er als Pfarrer nach Baiermiinching.

Als dessen Nachfolger wurde am 11. 10. 1823 Pfarrer Ambros Jordan
eingesetzt. Der ehemalige Benediktiner des Klosters Ottobeuren war am 9. 11.
1777 geboren. Am 20. 1. 1836 wurde er zum Benefiziaten in Mindelheim
ernannt, wo er 1858 im Alter von 80 Jahren verstarb.

Am 9. 6. 1836 wurde nun Franz Xaver Dobler, geboren am 7. 2. 1803 in
Schnellers, als Pfarrer von Kleinweiler instituiert. Mehr als zwei Jahrzehnte
wirkte er dort, bis er im Mai 1857 die Pfarrkuratie Frauenriedhausen bei
Lauingen tibernahm.

Als neuer Pfarrer kam der am 29. 3. 1807 in Dietmansried geborene
Maximilian Josef Kramer nach Kleinweiler, wo er am 6. 9. 1857 feierlich
installiert wurde (Institution am 20. 8. 1857). Vorher war er Benefiziat in
Rottach, dann Pfarrer in Hellengerst und schliefllich Pfarrer in Hausen bei
Schwabhausen gewesen. Dieser iiberaus eifrige Seelsorger war ab 1866 immer
wieder krank, resignierte deshalb am 1. Mai 1869 und zog als Komorant nach
Sontheim bei Memmingen, wo er auch starb.

Der nachfolgende Geistliche war der Expositus von Sibratshofen, Nikolaus
Aichele, geboren am 5. 12. 1820 in Stiefenhofen. Seine Institution erfolgte am
2. 9. 1869 und seine feierliche Installation am 10. 10. 1869. Am 6. 7. 1892 starb er
plotzlich an einem Herzschlag. Beigesetzt wurde er im Priestergrab rechts
neben dem Kircheneingang.

Am 18. 10. 1894 instituierte das Ordinariat Johann Baptist Schneider, geb. am
24.1. 1853 in Weiflenhorn, zum neuen Pfarrer. Am 11. 11. 1902 wechselte er als
Pfarrer nach Untermiihlhausen, Dekanat Semelsberg.

Als Pfarrer von Kleinweiler wurde nun am 1. 2. 1903 der bisherige Expositus
von Sibratshofen Franz Xaver Haibel, geb. am 7. 11. 1868 in Hopferbach,
feierlich installiert (Institution am 8. 1. 1903). Schon seit September 1902 hatte

8 PA, Memorabilia.
5 Quadt, 460/9 443.
8  PA, Tauf-, Trauungs- und Sterbematrikel ab 1799, 18. 9. 1816.
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er in Kleinweiler ausgeholfen. Im Alter von 53 Jahren verstarb Pfarrer Haibel
am 15. 7. 1922 und wurde im Priestergrab bestattet.

Auf den ersten Adventsonntag 1922 kam sein Nachfolger Leopold Gegler als
Pfarrer nach Kleinweiler, wo er am 17. 12. 1922 feierlich eingefiihrt wurde. Der
aus Aichholz bei Legau stammende volkstiimliche Geistliche war bereits Pfarrer
von Groflkissendorf, Haselbach und Schwabsoien und zuletzt Expositus von
Schwabegg gewesen. Bereits nach einem Vierteljahr, am 19. 3. 1923, starb er im
Alter von 54 Jahren plotzlich an einem Herzschlag, als er gerade im Wirtshaus
auf seine Kartenspielkameraden wartete.

Nun trat Pfarrer Ludwig Gammel die Pfarrstelle Kleinweiler an, wo er am
12. 7. 1923 kanonisch instituiert und am 28. 7. 1923 feierlich installiert wurde.
Geboren war er am 9. 8. 1876 in Rieden. 1932 verlief Pfarrer Gammel
Kleinweiler und iibernahm am 7. 1. die Pfarrei Zusmarshausen, wo er 1938 in
die Ewigkeit abberufen wurde.

Neuer Pfarrer wurde ab 17. 3. 1932 deram 2. 7. 1883 in Stiefenhofen geborene
Josef Biichele, zuletzt Seelsorger in Haberskirch. Auf den 22. 12. 1941 ging
Pfarrer Biichele als Benefiziat nach Donauworth. Ab 1950 lebte er in Gestraz,
wo er tiber 90jdhrig starb.

Sein Nachfolger wurde am 5. 3. 1942 der bisherige Benefiziumsvikar von
Zusmarshausen, Herfried Scherer, geboren am 9. 8. 1910 in Herblingen, Pfarrei
Hochaltingen. Der asthmakranke Seelsorger resignierte auf den 1. 8. 1959 und
zog nach Lauterbach bei Bregenz.

Der vorliufig letzte Pfarrer war der vorher in Hechendorf titige Geistliche
Adalbert Multerer, G.R., der vom 22. 2. 1962 bis 30. 11. 1983 Kleinweiler
betreute. Er wohnte allerdings in seiner Vikarstelle Wengen®’.

Seither wird Kleinweiler vom Pfarrer von Sibratshofen, Geistl. Rat Wiede-
mann, vikariert.

VI. Die Seelsorge

1. Zur allgemeinen Lage

Hinsichtlich der Seelsorge war Kleinweiler sowohl von der Einwohnerzahl als
auch von den geographischen Verhiltnissen her gesehen eine verhaltnismifig
angenehme Pfarrei. Auch verkehrsmifig lag es schon damals relativ giinstig, vor
allem nach Eroffnung der Bahnverbindung Kempten-Isny (1909) mit Bahnsta-

8 Vgl.: Schematismen der Di6zese Augsburg ab 1816; PA, Installationsurkunden; PA, Tauf-,
Trauungs- und Sterbematrikel ab 1799.
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tion am Ort®. Aus diesem Grund wihlten nicht selten iltere oder krinkliche
Geistliche Kleinweiler zur Pfarrei.

a) Sonderfall Seltmans

Am weitesten vom Kirchdorf weg lag der 4 km entfernte Ortsteil Seltmans, 1936
nach Sibratshofen umgepfarrt®. Seltmans spielte in vielerlei Hinsicht eine
Sonderrolle. Es gehorte nicht zum Landgericht Kempten, sondern Weiler und
nicht zur Gemeinde Wengen, sondern nach Weitnau. Die dortigen Bauern
bezahlten auch keinen Zehent an den Pfarrer von Kleinweiler. In die Kirche
gingen sie weniger nach Kleinweiler als vielmehr nach Weitnau oder Sibratsho-
fen. In Weitnau lieflen sie in der Regel ihre Kinder taufen und ihre Verstorbenen
bestatten. Dort gingen auch die Kinder in die Schule. Auf dem heutigen
Fabrikgelande stand bis 1929 eine grofere Kapelle, die Eigentum des Fabrikbe-
sitzers und zweier Bauern war™®. Ab und zu feierten die Kleinweiler Pfarrer dort
bis 1902 auf Wunsch der Bewohner eine hl. Messe; ab 1884 bis zu Beginn dieses
Jahrhunderts auch im dort neu errichteten Krankenhaus (heute Altersheim)?®'.

b) Einwohnerzahl
Eine Schulstatistik des Jahres 1833 gibt folgende Zahlen fiir die einzelnen
Ortsteile der Pfarrei an:

Kleinweiler 14 Familien 51 Personen
Gotzenberg 3 Familien 24 Personen
Schlof} 1 Familie 5 Personen
Bauhof 1 Familie 11 Personen
Greit 5 Familien 20 Personen
Eisenschmiede 5 Familien 32 Personen
(emnschl. Klausen- und Biichelesmiihle)
Hofen 8 Familien 36 Personen
Nellenberg 2 Familien 8 Personen
Nellenbruck 1 Familie 4 Personen
Letzen 1 Familie 4 Personen
Summe 44 Familien 204 Seelen (alle katholisch)”

8  Zur feierlichen Eréffnung der Bahn am 14. 10. 1909 sprach Ortspfarrer Haibel am Bahnhof in
seiner Festrede von einer ,fiir unsere Gegend so hochbedeutsamen Stunde®, wo ,,wir die frohe
Erwartung hegen, dafl mit dem heutigen Tag den Verkehrs- und Erwerbsverhiltnissen unserer
Gegend eine neue Zukunft bliiht“ (Tag- und Anzeigenblatt fiir Kempten und das Allgiu am
15. 10. 1909).

8 PA, Umpfarrung von Seltmans.

% PA, Beschluflbuch der Kirchenverwaltung ab 1913, 98; PA, Ubersicht iiber die Pfarrei von Pfr.
Kramer (= PA, Ubersicht). Vgl.: Ansicht 1834, in: A. Weitnauer, Bildband, 421.

1 Verkiindbiicher ab 1812,

%2 PA, Neuere Schulakten.



Zur Geschichte der Pfarrei Kleinweiler 1791 227

Durch den Zuzug von Arbeitern vermehrte sich die Bevolkerung teilweise
sprunghaft”:
ca. 1830 241 Katholiken 3 Protestanten (in Seltmans)

1860 290 Katholiken 30 Protestanten (in Seltmans)®

1893 289 Katholiken 8 Nichtkatholiken

1918 335 Katholiken 10 Nichtkatholiken

1926 526 Katholiken 30 Nichtkatholiken®
(wihrend des zweiten Weltkrieges lebten und arbeiteten eine ansehnliche Zahl
auslindischer Zwangsarbeiter im Ort; allein im Hofener Werk waren z. B.
1942 62 beschaftigt).
1945 (ohne Seltmans) 674 Einwohner
1950 (ohne Seltmans) 804 Einwohner®

2. Zur sozialen Situation in der Pfarrei

Mit zwei Industriebetrieben innerhalb der Pfarrei bekam Kleinweiler schon im
vorigen Jahrhundert eine véllig andere Bevolkerungsstruktur als gewGhnliche
Allgiuer Dorfer.

Auf das allgemein sittliche Leben scheint das jedoch keinen verindernden
Einfluf genommen zu haben. Im Gegenteil, Pfarrer Kramer schrieb 1860: Das
sittliche Leben sei ,,im allgemeinen sehr lobenswert, mitunter musterhaft und
erbauend“”.

Anders wirkte es sich auf die religiose Praxis aus (vgl. b).

a) Selbstandige
Neben der aufstrebenden Industrie mit all ihren Folgen bestand die alte
dorfliche Struktur mit ihren zahlreichen Bauern und kleinen Selbstindigen
weiter. Nach einer Statistik des Jahres 1842 gab es in der Pfarrei damals 58
Haushaltungen, von denen 29 von selbstindiger Arbeit lebten:
16 Landwirte ohne Nebenerwerb;

1 Werkfiihrer in Seltmans;

1 Posthalter, Salzfaktor, Gastgeber und Giiterbesitzer in Nellenbruck (heute

Gasthaus Roflle);

1 Schullehrer und Mesmer in Weiler;

1 Wirt mit Branntweinbrennerei und Okonomie (heute Gasthaus Sonne);

1 Kramer und Wegmacher mit eigenem Feldbau in Weiler;

1 fiirstlicher Jiger und Forstwart in Gotzenberg;

9 PA, II. Pfarr-, Familien- u. Seelenbeschrieb. -

%  PA, Ubersicht.

% PA, II. Pfarr-, Familien- u. Seelenbeschrieb.

% A. Straub, Die Spulenfabrik Hofen (Eigenverlag), 10.
9 PA, Ubersicht.
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1 Rechenmacher in Gotzenberg;

1 S6ldner mit Feldbau in Gotzenberg;

1 Schuhmacher in Gotzenberg;

1 Mahl- und Schneidmiiller mit Bauerngut und Branntweinbrennerei in
Klausenmiihle (heute Gasthaus Klausenmiihle);

1 Hammerschmied mit Feldbau in der , Eisenschmidte® (am heutigen Sport-
platz; 1959 wurde dieser bereits im 14. Jahrhundert erwihnte Betrieb
abgebrochen);

1 Mahl- und Schneidmiiller mit Feldbau in der Biichelesmiihle;

1 Zimmermann in Greit®;

b) Arbeiter und Dienstboten

Eine immer groflere Rolle spielten in Kleinweiler bereits im vorigen Jahrhundert
die Arbeiter. Schon zu Beginn des 19. Jahrhunderts gab es in Seltmans eine
Gerberfabrik, die ab 1847 eine Baumwollzwirnerei und von 1907 bis 1972 eine
beachtliche Papierfabrik war (1964 ca. 550 Beschiftigte)®.

Nach einem Bericht von Pfarrer Jordan (1823-35) waren zu seiner Zeit von
den Pfarrangehorigen 74 Arbeiter auflerhalb der Landwirtschaft beschiftigt.
Der 1827 geborene Fabrikherr Heinrich Schmid beschiftigte zeitweise iiber 100
Arbeiter'®,

Mit der Griindung einer Baumwollspinnerei in Hofen 1869 (heute Industrie-
werk Hofen) entstanden noch zusitzlich Arbeitsplitze (1899 24, 1930 117, 1950
367 Arbeiter)!%,

Wie an anderen Orten, so wirkte sich auch in Kleinweiler die Industrialisie-
rung negativ auf das religiose Leben aus. Pfarrer Kramer berichtet 1862, daf} das
Sonntagsgebot ,von der Grofizahl der Fabrikarbeiter in Seltmans“ verletzt
werde, , weil der Fabrikbesitzer reformiert, resp. indifferentistisch ist — und
seine Arbeiter an solchen Tagen bezahlt“!®’. In den zwanziger Jahren dieses
Jahrhunderts besuchten nur noch ca. 40 % der Katholiken den Sonntagsgottes-
dienst'®.

%  PA, II. Pfarr-, Familien- und Seelenbeschrieb.

% M. Miiller, 418f.; vgl. auch: Dussler, Reisen und Reisende in Bayrisch Schwaben, 302f. Der
durchreisende Handwerksbursche J. E. Dewald berichtet iiber den eigenen Stolz der dortigen
Arbeiter, 1838.

100 PA, II. Pfarr-, Familien- und Seelenschrieb; PA, Familienregister, Weiler 1808, Fol 38. 1897
heiflt es iiber Schmid: ,ginzlich verarmt. . . Sic transit gloria mundi!*

101 A_ Straub, Die Spulenfabrik Hofen (Eigenverlag).

102 pA, Ubersicht.

103 PA, II. Pfarr-, Familien- und Seelenbeschrieb. (Zihlsonntag Sept. 1926 von 526 Kath. 217
Gottesdienstbesucher).
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Damit auch die zahlreichen Arbeiter am Kirchenfest (St. Margaretha) teilneh-
men konnten, wurde es ab 1911 auf den Sonntag verlegt'®.

Nach einem Verzeichnis aller Dienstboten aus dem Jahre 1865 arbeiteten in 23
Anwesen 50 Knechte und Migde'®.

c) Arme

Um die Not der Armen zu lindern, gab es im vorigen Jahrhundert in den
Gemeinden unter der Oberaufsicht des Staates die 6ffentliche Armenpflege, die
weitgehend dem Pfarrer anvertraut war. Natiirlich hat sich der Seelsorger auch
dariiber hinaus fiir das Wohl der unschuldig in Not geratenen Menschen
eingesetzt'®, Die Zahl der durch die Armenpflege unterstiitzten Bediirftigen
war in Kleinweiler immer sehr gering und betrug oft nur zwei oder drei im
Jahr'?”,

Die Armenpflege in der Gemeinde Wengen war die direkte Nachfolgerin
einer einst reichen und gut verwalteten Almosenstiftung fiir die Armen der
Herrschaft Trauchburg. Zu ihr gehorten nicht nur das 1530 erbaute Spitalge-
biude, sondern auch die Hiuser Nr. 76 und 77 in dessen Nachbarschaft. Eine
Fassion von 1812 nennt als Eigentum der , Almosenstiftung in der Gemeinde
Wengen und Kleinweiler* noch das Spitalhaus und einen beachtlichen Waldbe-
sitz von 36 Jauchert'®.

Nach den Rechnungen des Jahres 1846 gehorten damals zur Stiftung ein
Kapitalvermbgen von 6842 fl., Rechte an Grundzinsen mit einem Jahresertrag
von 15 fl. und das Spitalgebiude mit Garten. Der Wald wird nicht mehr
erwahnt.

Die Ertrige zur Unterstiitzung der Armen setzten sich zusammen aus den

Zinsen des genannten Kapitals und aus den Einnahmen von Spenden und
Zollstrafen'®.

104 PA, Verkiindbuch, 1890-1913.

105 pA, II. Pfarr-, Familien- und Seelenbeschrieb.

1% 7 B.:1858 Sonderopfer ,der Milde u. Barmherzigkeit fiir den verungliickten Holzmacher. ..
aus Tirol* 20 fl. (Verkiindbuch 18431858, 11. 7. 1858). 1864 Todesfall des armen Xaver Kuhn.
Die Gottesdienstbesucher beteten fiir thn nicht die iiblichen drei Totenrosenkrinze, sondern
nur einen. In aller Schitfe wetterte Pfarrer Kramer von der Kanzel gegen diese ,,eigenmichtige
Bauern-Anordnung® und bestimmte: ,Diese Bauern-Anordnung soll aber pro futuris auch
beibehalten werden — wen ein Reicher stirbt.“ (Verkiindbuch 185968, 6. 1. 1864).

PA, Armenwesen.

Pfarrarchiv Wengen, Abschrift des Schreibens des Staatsarchiv Neuburg an den Heimatdienst
Allgau vom 20. 2. 1942.

Zur Pfarrei gehorte die Zollstation Nellenbruck an der Staatsgrenze zum Konigreich Wiirttem-
berg. Etwa monatlich zahlte das ~Konigliche Oberzollamt Nellenbruck® an den ,Local.
Armenfond® den gesetzlichen Anteil an den Zollstrafen in Héhe von 25 % aus. Zum Teil waren
es nennenswerte Ertrige; z. B. am 3. 7. 1826 22 fl. 7x 6 hl. Strafbar hatte sich vor allem C. U.
Springer aus Isny gemacht, der insgesamt an das Oberzollamt 87 fl. 43 x Strafe zu zahlen hatte!

107
108

109
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Die Armen erhielten Zuwendungen zum allgemeinen Lebensunterhalt und
nicht selten auch fiir Schulgeld und Schulmaterial.

Neben der Armenpflege gab es in Kleinweiler noch eine ,,Karolina Kolb’sche
Stiftung fiir kriippelhafte Kinder“!'°.

In den neunziger Jahren wurden diese ortlichen Stiftungen iibergeordneten
staatlichen Stellen zugefiihrt.

3. Auswirkungen politischer und kirchlicher Bewegungen

a) Aufklirung!'"
Die Sikularisation (1803) beendete fiir Kleinweiler die seelsorgliche Betreuung
durch das Kloster Isny.

Auch die ,Reformen“ (1803-1812) des Konstanzer Generalvikars Ignaz
Heinrich von Wessenberg brachten betrichtliche Verinderungen'!?: Die Pro-
zession am Schmerzhaften Freitag, am Magnustag und an Maria Himmelfahrt
wurden abgeschafft.

An den drei Bittagen ging man nicht mehr nach Isny, Rohrdorf und
Frauenzell (ca. 15 km)'", sondern nur noch (bis vor wenigen Jahren) nach
Bolsternang, bis 1869 nach Wengen und kurzzeitig auch nach Weitnau. Die
einheitliche Festlegung des Kirchweihfestes auf den dritten Oktobersonntag
wurde in Kleinweiler allerdings bis 1854 nur selten beachtet''*.

Genausowenig wurden die einschneidenden Verordnungen gegen die Bru-
derschaften in den Nachbarpfarreien Bolsternang und Wengen''® eingehalten.
Gegen die Vorschrift war in Kleinweiler bis 1838 meistens kein eigener
Gottesdienst, wenn dort an Sonntagen bzw. am Feiertag (8. 9.) die Bruder-
schaftsfeste stattfanden. Die Mafinahmen gegen die Wallfahrten allerdings
bewirkten auf lange Sicht den Untergang der Wallfahrt nach Kleinweiler (vgl.
VI, 7). Die Einfithrung der Vesper und die besondere Erwihnung des Volksge-
sanges fiir die nachmittiglichen Rosenkrinze lassen die Einfithrung des Kon-
stanzer Di6zesangesangbuches von 1812 vermuten''é,

10 PA, Armenwesen. Die Familie Kolb war in der 1. Hilfte des 19. Jahrhunderts Posthalter,
Salzfaktor und Gutsbesitzer in Nellenbruck.

11 yel. z. B.: ]. Rottenkolber, 166ff.

"2 E. Keller, Die Konstanzer Liturgiereform unter Ignaz Heinrich von Wessenberg, Freiburg
1965.

13 Quadt, 460/2 438.

114 PA, Verkiindbiicher ab 1812. Man feierte das Kirchweihfest in der Regel am ersten August-
sonntag, bis es 1854 fiir die Diozese Augsburg einheitlich fiir den dritten Oktobersonntag
vorgeschrieben wurde (Oberhirtliche Generalien, 1855, 351).

13 Pfarrarchiv Wengen, Mitgliederbuch der Rosenkranzbruderschaft.

16 PA, Verkiindbuch, 1812-1829.
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b) Das Revolutionsjahr 1848/49'"

Am Fest des hl. Markus 1848 war um 5.30 Uhr morgens in der Kirche
Kleinweiler eine Versammlung ,wegen der Urwahl zur Volksvertretung in
Frankfurt®. Als die bayerische Regierung die gewihlte deutsche Volksvertre-
tung in Frankfurt nicht anerkannte, kam es gerade auch im Allgiu zu regelrech-
ten Unruhen. Im Sommer 1849 machte die bayerische Regierung zum Teil
gewaltsam der aufsissigen Bewegung im Allgiu ein Ende, indem Tausende von
niederbayerischen Soldaten einquartiert wurden; allein im Bereich des Gendar-
meriepostens Nellenbruck 1026 Mann''®. Pfarrer Dobler konnte 1849 den
Bittgang nach Wengen nicht durchfithren, ,weil reitendes Militir unterwegs
war“!"?, Als der bayerische Kénigam 23. Juli 1849 auf der Reise nach Lindau in
Kleinweiler durchreiste, war zuvor an das Pfarramt die Anordnung ergangen,
daf} jede Feierlichkeit unterbleiben solle'®.

¢) Wiedererwachen des katholischen Lebens™!

Das Aufblithen des Religiosen im 19. Jahrhundert zeigt sich in Kleinweiler an
den groflen Anstrengungen zur Verschonerung der Kirche ab 1820 (vgl. IIT) und
gerade auch an der Zunahme des religiésen Lebens iberhaupt.

Auf das Jahr 1814 fiihrte Pater Dimmeler statt des Rosenkranzes am
Nachmittag von hohen Festtagen die Vesper ein, die ebenfalls vor ausgesetztem
Allerheiligsten gebetet wurde. Ab Ostern 1817 werden ,,musikalische® bzw. in
den 20er Jahren ,,musizierte“ Vespern angekiindigt. Mit dem Jahr 1825 sind die
Vespergottesdienste auf fast jeden Feiertag und sonntiglichen Festtag ausge-
dehnt, und an den iibrigen Sonntagen ist bereits ab 1816 ein nachmittiglicher
Rosenkranz eingefiihrt, so daf} jetzt an jedem Sonntagnachmittag Gottesdienste
stattfanden. Kreuzwegandachten finden sich seit 1825 und Maiandachten seit
1863. Mit der Einfithrung des ,Laudate (1860) wurde die Andacht mehr und
mehr zur bestehenden Form des Nachmittagsgottesdienstes.

Etwa ab der Jahrhundertwende verdringen die Andachten immer mehr die
Vespern auch an hohen Festtagen. 1923 ist noch einmal eine ,feierliche Vesper®.
erwihnt. Betstunden am Karfreitag und Karsamstag wurden 1817 eingefiihrt,

17 A, Weitnauer, Bd. III. 311ff.; Rottenkolber, 77ff.

18 Rottenkolber, 332.

19 DA, Verkiindbuch, 18431858, 13. 5. 1849.

120 PA, Sammlung weltl. Verordnungen. Der bayerische Kénig reiste im vorigen Jahrhundert
immer wieder durch. Der Pfarrer bekam dann vom Kénglichen Landgericht die Weisung,
anzuordnen, daf} ,alle Pfarrangehérigen und besonders die Schuljugend festlich gekleidet sich
in Nellenbruck einfindet. Da beim Postamt haltgemacht und umgespannt wurde, mufiten die
Pfarrangehérigen z. B. 1835 ,beim Posthause. eine Pforte setzen®, und den Platz ,durch
Girlanden, Blumengeflechte und blauweise Fahnen® schmiicken. ,Gegenwirtig mufite sein der
Ortspfarrer im Chorrock und die Gemeindebevollmichtigten (der Vorsteher war in Wengen).
Selbst der Jubel war angeordnet, denn ,der ruf vivat hoch durfte nicht mangeln.

121 Bilmeyer-Tiichle, Kirchengeschichte III, Bd., Paderborn 1969, 327.



232 Erwin Reichart

und zwar von 10.00 bis 17.00 Uhr, jeweils aufgeteilt fir die einzelnen Ortsteile.
Seit dem Ende des vorigen Jahrhunderts wurden sie dann wieder nach und nach
vermindert und 1936 fiir den Karsamstag ganz abgeschafft.

1826 fithrte Pfarrer Jordan entsprechend der allgemeinen kéniglichen Anord-
nung die Christmette ein, wihrend vorher am 1. Weihnachtsfeiertag um 5.30
Uhr das erste Amt, um 8.00 Uhr die zweite hl. Messe und anschlieffend Predigt
und Hochamt war.

Das Aufblithen der Volksfrommigkeit wirkte sich besonders unter Pfarrer
Kramer (1857-1869) aus: z. B. Verschonerung des Fronleichnamfestes (1858);
Wallfahrt zur Volksmission nach Buchenberg (1858) mit Weihe des dahinge-
brachten Missionskreuzes (einmal 55 und einmal mehr als 80 Teilnehmer);
Einfiihrung einer Wallfahrt nach Biihl am Alpsee; Weihe eines Bergkreuzes auf
dem Kapf ,unter Begleitung Vieler meiner Pfarrkinder® (1862); Moglichkeit zur
hl. Kommunion auch innerhalb der hl. Messe an bestimmten Sonn- und
Feiertagen (ab 1858); vermehrte Verwendung der deutschen Sprache im Gottes-
dienst v. a. durch die Einfithrung des Di6zesangesangbuches , Laudate® 1860'%.
In dieser Zeit kam es auch zu einer Fiille von kirchlichen Vereinsgriindungen.
Eine Agende aus dem Jahre 1927 nennt folgende meist wohltitige Vereine:
Kindheit-Jesu-Verein fiir die Schiiler; Ludwig-Missions-Verein fiir die Jugend
und Erwachsenen; Katholischer Presseverein; Liebeswerk des Missionsklosters
St. Ottilien; Katholischer Jugendfiirsorge-Verein der Dibzese Augsburg u.
Lebendiger Rosenkranz'?.

4. Gottesdienste

Vor der Sikularisation war in Kleinweiler in der Regel nur alle 14 Tage sonntags
eine hl. Messe'?*. Auflerdem zelebrierten die Isnyer Patres laut Rechnungsbuch
z. B. 1781/82 noch an folgenden Festtagen: Schmerzhafter Freitag (Wallfahrts-
fest), St. Margarethentag (Kirchenfest), St. Magnustag (2. Kirchenpatron),
Kirchweih, Ostermontag, Fronleichnam und Wethnachten.

An den Festtagen kamen auch auswirtige Geistliche, z.B. 1766/67 am
Schmerzhaften Freitag fiinf, am Patrozinium vier, an Kirchweih zwei und am
St. Magnustag fiinf Priester'”.

Nachdem Pater Dimmeler 1808 nach Kleinweiler ziehen konnte, war werk-
tags regelmiflig eine hl. Messe, im Sommer um 6.00 Uhr. An hohen Festtagen
betete man damals nachmittags einen Rosenkranz. Doch nach und nach
vermehrten sich in den folgenden Jahrzehnten die Nachmittagsgottesdienste

122 pA, Verkiindbiicher ab 1812,
123 PA, Agende, 19.

124 Quadt, 460/7 447.

125 Quadt, 460/2 438.

o
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(vgl. V 3c). Fiir die Kartage und Ostern lassen sich die Gottesdienste am Beispiel

von 1813 verfolgen.

Griindonnerstag: 17.30 Uhr ,Rumpelmetten®

Karfreitag: 8.00 Uhr Karfreitagsliturgie, danach ,eine allgemeine
Bethstund unter Aussetzung des Hochwiirdig Guts®.
13.30 Uhr Rosenkranz, Kreuzweg ,und hernach ein Fasten-
lied.

17.00 Uhr ,Rumpelmette“ unter Aussetzung des Allerheilig-
sten.

Karsamstag: 7.00 Uhr Feuer- und Taufwasserweihe, hl. Messe. 17.30 Uhr
Rosenkranz vor ausgesetztem Allerheiligsten, Osterlied und
danach Feier der ,Urstinde unseres Heilands*.

Ostern: 8.00 Uhr ,Predigt, hernach Heiligtagopfer und darauf das
Amt*®.

13.00 Uhr Rosenkranz vor ausgesetztem Allerheiligsten,
Segen, Lied!?.

5. Kirchenmusik

Schon vor 1800 gab es in der Filialkirche Kleinweiler einen Kirchenchor. Nach
den Rechnungsbiichern sangen ,,die Singer und Singerinnen“ z. B. im Rech-
nungsjahr 1792/93 an Maria Lichtmeff, an Ostern, an Fronleichnam, am
Kirchweihfest, am St. Margarethentag, an dem am 14. 10. ,abgehaltenen
Bethtag® und an Weihnachten. Fiir jeden mitgestalteten Gottesdienst erhielt der
Chor 1 fl. 12 x fiir einen ,, Trunk® von der Kirchenstiftung'”’. Dem Tauchburgi-
schen Oberamt, das die Kirchenrechnungen zu iiberpriifen hatte, wurden 1782
die Trinkgelder zu viel, und es stellte deshalb mahnend fest: ,In denen 8
vorgelegten Rechnungen zeiget sich, dafl den Singern auch Kreutz- und
Fahnentrigern gar viele Trinke angeschafft wurden, welche zusammen genom-
men sich sehr hoch belaufen . . . ist fiir die Zukunft abzustellen'?®.“ Daf es nicht
abgestellt wurde, zeigt das oben genannte Rechnungsjahr.

Neben Chor und Orgel gab es noch ein durchaus nennenswertes Orchester.
1842 werden folgende Musiker erwihnt: Erster Klarinettist seit 38 Jahren,
zweiter Klarinettist seit 38 Jahren, erster Hornist seit 8 Jahren, zweiter Hornist
seit 3 Jahren, erster Trompeter seit 6 Jahren, zweiter Trompeter seit 1 Jahr und
ein Flotist seit 4 Jahren. Auflerdem wurde eine ,herrliche Discantsingerin® seit

32 Jahren genannt'®,

126 PA, Verkiindbuch, 1812-1829, Domi: Palmarum u. In Festo Resurrect. (1813).
127 Quadt, 460/2 438.

128 Quadt, 460/9 443.

129 PA, Pfr. Gammel, Sammlung der historischen Notizen, 14.
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Ein Inventar von 1834 zihlt folgende im Besitz der Kirchenstiftung befindli-
chen Instrumente auf: 4 Klarinetten, 4 Waldhorner, 5 Trompeten und ,.ein par
Paucken“'®,

1838 werden dazu noch eine Violine und eine Flote angeschafft''.

Chor und Orchester verschonerten nicht nur die hl. Messen, sondern auch
die nachmittaglichen Gottesdienste — so werden ab 1817 ,musikalische“ und
einige Jahre spiter ,musizierte“ Vespern angekiindigt. Auch deutsche Werke
wurden aufgefiihrt, z. B. 1822 die III. Messe von Biihler'?.

Chorregent und Organist war — wie allgemein tiblich — in der Regel der
Dorflehrer. In der Zeit vor 1802 war eine Frau ,etiam per plures anos in weiler
organista et dirigebat totam Musicam Ecclesiae“ (= auch mehrere Jahre in
Weiler Organistin und Dirigentin)'*>.

Um die Jahrhundertwende mufl das Kirchenorchester einen Niedergang
erlebt haben bis es zusammen mit dem Chor unter Lehrer Lang und
Musikprofessor Reutemann zwischen 1918 und 1928 einen neuen Aufschwung
nahm'*.

Zu Beginn der 40er Jahre ibernahmen ca. 30 Jahre lang jeweils eine Frau Chor
und Orgel.

6. Visitationen

Von der Kirchweihe 1793 an bis zur Visitation von Weihbischof Manfred
Miiller 1980 besuchte nur einmal ein Bischof Kleinweiler — und zwar Bischof
Ignaz Albert von Riegg'®.

Drei Tage zuvor erhielt Pfarrer Jordan durch Boten die Nachricht, daff am
Sonntag, dem 5. Oktober 1828, Bischof von Riegg bei seiner Firmreise von
Lindau nach Kempten in Kleinweiler die Kirchenvisitation vornehmen werde.
Am nichsten Tag kiindete Pfarrer Jordan den hohen Besuch an und gab
gleichzeitig bekannt, daf} deshalb der Pfarrgottesdienst am kommenden Sonn-
tag von 8 Uhr auf 7 Uhr vorverlegt werde. ,Auch sollen noch die grofleren
Jiinglinge u. {iberhaupt alle Mansbilder in langen Rocken, alle Jungfrauen aber
mit Krinzen auf dem Haupte dabey erscheinen.“ Alle Pfarrangehorigen sollen
bis 9 Uhr in der Kirche sein, ,wo sodan das weitere noch bekant gemacht* wird.

130 pA, TII. Kirchenfond.

131 PA, Rechnungsbuch 1838.

132 pA, Verkiindbuch 1812-1829; PA, Musikalien.

133 PA, Tauf-, Trauungs- u. Sterbematrikel ab 1799, Sterbematrikel, 10. 6. 1802.

134 PA_ III. Kirchenfond, Inventar 1907, ,alte unbrauchbare Musikinstrumente.

135 Musikprofessor Reutemann war der Schwager von Lehrer Lang; er hielt sich aus gesundheitli-
chen Griinden von 1918-1928 in Kleinweiler auf, wo er auch einen Minnergesangverein
grindete.

Witetschek, Studien zur kirchlichen Erneuerung im Bistum Augsburg in der ersten Hilfte des
19. Jahrhunderts, Augsburg 1965, 17, 202.

136
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Am Sonntag empfingen nun gegen 11 Uhr ,die Schuljugend, die Himmeltra-
ger, und die Gemeinde-Deputierten mit dem Pfarrer den Augsburger Oberhir-
ten vor der Kirche, die iibrigen warteten in der Kirche. Beim Empfang lduteten
alle Glocken'”. Die eigentliche Visitation verlief dann wie allgemein tiblich'*.
Unter dem Geldut aller Glocken verlieff der hohe Gast dann wieder die Pfarrei.
Pfarrer Jordan begleitete ihn ,in einer eigenen Chaihze“ zuerst nach Wengen
und dann nach Buchenberg'”’.

In den folgenden Jahrzehnten waren noch mehrere Visitationen durch
bischofliche ,, Comiffionen“'*°,

7. Die Wallfahrt nach Kleinweiler

Noch heute birgt die Pfarrkirche eine kunstvolle, fast lebensgrofie Pieta aus dem
beginnenden 15. Jhdt. Gefordert durch einen 1418 verlichenen Ablafl muf sich
schon bald eine Wallfahrt von regionaler Bedeutung entwickelt haben, die
allerdings noch genauer zu erforschen wire (vgl. I). Wallfahrtsfest war der
Schmerzhafte Freitag (Fest der Sieben Schmerzen Mariens am Freitag in der
Passionswoche). 1766 waren dazu fiinf Geistliche gekommen; an diesem Tag
fand auch eine Prozession statt. Zur Mittagszeit erhielten die Geistlichen wie
iiblich Speis und Trank im Wirtshaus, wofiir die Kirchenstiftung z. B. 1766 5 1.
47 hl. zahlte'.

Im Bayerischen Nationalmuseum befindet sich noch ein Andachtsbildchen
aus der Zeit zwischen 1777 und 1784, worauf steht: ,Wunderthitiges Maria-
Bild im Gotteshaus Isnischer Filial-Kirche zu Weiler nichst Trauchburg“'*.

Der Zeitgeist der Aufklirung und die damit verbundenen kirchlichen und
staatlichen Mafinahmen gegen die Wallfahrten haben auch die Wallfahrt zum
Kleinweiler Gnadenbild schwer getroffen. War noch 1805 das Wallfahrtsfest so
besucht, dafl 7 Geistliche anwesend waren'*, so fand dieser Festtag in dem 1812
beginnenden Verkiindbuch kaum noch Erwihnung. Es war ein gewohnlicher
Werktag, der sich nur durch das Beten eines Psalters vor ausgesetztem
Allerheiligsten von den anderen Tagen unterschied. Pfarrer Jordan (1823-35)
versuchte diesen Tag wieder etwas aufzuwerten, indem er ,um %2 9 Uhr ein
Solemnes Amt“ hielt'*.

137 PA, Verkiindbuch 1812-1829, 3. 10. 1828.

133 PA, VIII. Sammlung allgemeiner bischéflicher Verordnungen.

139 pA Verkiindbuch 1812-1829, 5. 10. 1828. :

140 PA, folgende Verkiindbiicher.

Y1 Quadt, 460/2 438.

142 M. Schefold, Alte Ansichten aus Bayerisch Schwaben, Katalogband, 367; Kupferstichvon]. K.
Mayr aus Lindau, 15 X 8,5 cm.

I8, Zeil s ZAZ 1822,

144 PA, Verkiindbuch 1812-1829.
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In den ersten Jahren nach 1800 nahm die Wallfahrt der Pfarrei Rohrdorf ein
Ende; sie war alljahrlich am St. Annatag mit dem , Kreutz“ gekommen'*. Die
»Menalzhofer gemeind“ (Menelzhofen bei Neutrauchburg) —im Verkiindbuch
1872 wohl irrtiimlich als ,Meratshofer Wallfahrer® bezeichnet — zog noch bis
1884 am Tag nach Christi Himmelfahrt zum Gnadenbild.

Am treuesten waren noch ,die Wallfahrer von Wengen®, die noch bis 1934
alljghrlich am Magnustag kamen. Etwa ab der Jahrhundertwende ging auch der
Wenger Ortspfarrer mit und zelebrierte selbst die hl. Messe am Magnusaltar'*.
Nachdem Pfarrer Biichele den Schmerzhaften Freitag im Jahre 1937 zum letzten
Mal mit einem Amt feierte, war alles erloschen, was noch mit der-Wallfahrt
zusammenhing'?’.

VII. Ein Neupriester aus der Pfarrei

Aufler 1983 1aflt sich nur einmal ein Neupriester feststellen, der aus der Pfarrei
Kleinweiler hervorging. Es ist der am 11. 11. 1778 in Seltmans geborene Martin
Gottlieb Hage, Sohn der Eheleute Benedikt Hage und Franzisca Ruedhardtin.
Noch am selben Tag wurde er in Weitnau getauft'*®. Die Mutter wird als
aufopfernde, fromme Frau mit aufrichtigem Herzen beschrieben'®.

In einer Zeit (um 1800), in der die Kirche von groflen politischen und
geistigen Umwilzungen bis aufs duflerste bedroht war, entschloff sich Hage,
Priester seiner Heimatdiozese Konstanz zu werden.

Er studierte zwei Jahre in Konstanz in dem von Benediktinern gefiihrten
ehemaligen Jesuitenlyzeum. 1801 war er — wie iiblich — ein Jahr zur Ausbildung
im Priesterseminar in Meersburg'®. Dort traf er allerdings nicht die besten
Zustinde an; der liberale, aufgeklirte Zeitgeist hatte offenbar Fuff gefafit und
drohte, die Studenten zu verderben. Der Wiirzburger Seminarregens Fahrmann
unternahm im Auftrag seines Bischofs im Frithsommer 1787 eine ,seminari-
stisch-literarisch-architektonische Reise* und besuchte dabei auch das Meers-
burger Seminar. Er bemerkte dazu: ,So schon aber von auflen das Seminarge-

15 Quadt, 460/2 438.

46 PA, Verkiindbiicher ab 1812, bes. Verkiindbuch 1859-1868.

47 PA, Verkiindbuch, 1914-1944.

148 PA, Tauf-, Trauungs- und Sterbematrikel 1715-1800, Taufmatrikel 11. 11. 1778.

149 PA, Tauf-, Trauungs- und Sterbematrikel ab 1799, Sterbematrikel 16. 7. 1802.

130 Erzbischofliches Archiv Freiburg Ha 361 a, Katalog des Meersburger Priesterseminars. Dieses
herrlich hoch iiber dem Bodensee gelegene, 1735 errichtete Seminar ist heute Aufbaugymna-
sium mit Internat. Die prichtige Seminarkirche im Rokokostil ist noch unverindert. Schon seit
der Reformationszeit residierten auch die Konstanzer Bischéfe in Meersburg.
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biude und der dazugehérige Garten sind, so erbirmlich ist der innere wissen-
schaftliche sowohl als sittliche und wirtschaftliche Zustand . . ."*“

Eine der ersten Amtshandlungen des neuen Fiirstbischofs Karl Theodor von
Dalberg (1744-1817) war es, die Zustinde im Meersburger Seminar zu verbes-
sern. Hage erlebte im September 1801 die Visitation durch den Domherrn
Wessenberg und dem Geistlichen Regierungsrat Sturm, wobei die zwolf
Subdiakone und elf Diakone vernommen wurden; der Regens war nicht
anzutreffen. Der Visitationsbericht macht ,auf Schritt und Tritt“ deutlich, ,daf}
im Meersburger Seminar eine Konzeption zur Ausbildung von Geistlichen und
letztlich ein Leitbild fehlt... Dafl das Seminar griindlich reformiert werden
mufite, dariiber gab es keinen Zweifel“’*2. Das neue Meersburger Seminarstatut
(1803) und die Durchsetzung der Reformen bekam Hage allerdings nicht mehr
zu spiiren.

Im Spatherbst 1801 oder im zeitigen Friihjahr 1802 wurde er in Konstanz zum
Priester geweiht'®.

Von einer Primiz in seiner Heimatgemeinde ist nichts bekannt. Es kann gut
sein, daf} angesichts der schwierigen politischen und kirchlichen Lage keine
besondere Feier stattfand, zumal den Heimatvikaren — den Isnyern Benedikti-
nerpatres — schon die Vertreibung aus ihrem Kloster vor Augen stand.

Allerdings hielt Hage als Neupriester am Passionssonntag, dem 4. 4. 1802, in
seiner Heimatkirche Kleinweiler eine eigens erwihnte Predigt ,cum summa
laude et aedificatione* (= die hochst lobenswert und erbaulich war). Dazu
vermerkte noch der Pfarrvikar: ,Primus ex parochianis, qui cathedram ascen-
disse creditur (= man glaubt, dafl er der erste der Pfarrangehorigen ist, der die
Kanzel bestieg)'™.

151 Fr, Hundsnurscher, Die finanziellen Grundlagen fur die Ausbildung des Weltklerus im

Fiirstbistum Konstanz, Inaugurat-Dissertation, Freiburg 1968, 1291.; E. Keller, Das Priester-
seminar Meersburg zur Zeit Wessenbergs (1801-1827), in: Freiburger Dizesanarchiv (FDA),
97. Bd. 1977, 118.
E. Réttele, Vom Tridentinum zu Wessenberg. Aus der Zeit des Priesterseminars, in: Festschrift
zum 250jihrigen Bestehen des Meersburger Seminars, 1735-1985. Stockach 1985, 7-20, 15ff.
Auskunft von Archivdirektor Dr. Hundsnurscher (Erzbischofliches Archiv Freiburg) im
Schreiben vom 29. 9. 1982.
PA, Memorabilia. Die Mutter des Neupriesters starb am 16. 7. desselben Jahres. Bemerkens-
wert ist, dafl im Sterbematrikel erwihnt wird, daf} sie ab eben diesem Passionssonntag immer
krank gewesen sei. Weiter heifit es, dafl diese fromme Frau ,nil magis petit quam solvi et esse
" cum christo tandem in amplexu crucifixu placide expiravit® (= nichts mehr verlangte, als sich
loszulésen und mit Christus zu sein; schlieflich entschlief sie friedlich in den Armen des
Gekreuzigten). Letztere Formulierung kann als ein Hinweis gewertet werden, dafl auch in
Kleinweiler bzw. im Kloster Isny das im Allgdu damals weit verbreitete ,fiduzialgliubige®
Denken lebendig war, das in der Erweckungsbewegung seinen Ausdruck fand. Diese wiederum
stand protestantischen Richtungen nahe! Vgl.: H. Dussler, Johann Michael Feneberg und die
Allgauer Erweckungsbewegung, Kempten 1959, 72f.
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Seit dem Frithjahr 1802 war Hage in Immenstaad am Bodensee eingesetzt, wo
er — mal als Kaplan, mal als Benefiziat bezeichnet — den Ortspfarrer in den
folgenden Jahren in der Seelsorge unterstiitzte. Genau gesagt war er Inhaber des
Kaplanei-Benefiziums zum hl. Michael und Sebastian.

In dieser Zeit verfaflte er zahlreiche deutsche Mefigesinge. Generalvikar
Wessenberg erteilte ihm bei einem Wettbewerb fiir seine Dichtungen den ersten
Preis. Er habe sich ,so vorteilhaft ausgezeichnet, dafl es uns zum wahren
Vergniigen gereicht, zur Aufmunterung seiner schonen Talente und seines edlen
Eifers, wovon sich zum Besten des Kirchengesanges noch manches erwarten
laflt, ihm den ausgesetzten Preis zusprechen zu kénnen®. Im ,Archiv fiir
Pastoralkonferenzen® wurden seine Gesinge 1807 verdffentlicht!'®.

Von einem Lied ist bisher bekannt, dafl es vertont in den Kirchengesang
eingegangen ist: Ein ,Heilig® im Tiibinger Gesangbuch von 1808'%.

1803 bat Hage das Oberamt der Herrschaft Fiirstenberg, zur Erholung von
»seiner angeblich zerriitteten Gesundheit* vier oder sechs Wochen von Immen-
staad weggehen zu diirfen. Allerdings erregte dieses Bittschreiben den Zorn des
Oberamtmannes, da es in ,,ebenso weitlaufigen — als fir Amtliche Petitionen in
unanstandiger ganz trivialen Erklarungen® abgefafit sei, und ,welches derselbe
nicht als Kaplan sondern als Dorfknecht unterzeichnet“ habe.

1804 erwog man die Neubesetzung der Benefiziatenstelle, da ,Herr Benefi-
ciat Hage die Kaplaney nicht affectirt, und keine Vorliebe fiir die Pfarrgemeinde
hat, und diese hingegen kein Zutrauen in diesen gesetzet.“ Doch vorerst blieb er
noch.

Sein Gehalt bekam Hage nur mit ,,vieler Schwierigkeit und Verdruff und nicht
seltenem Nachtheil“. Daher setzte er sich mit ganzer Kraft fir eine geregelte
Entlohnung fiir die Zukunft ein, bis es 1804 zu einem Vergleich kam'¥’. Das
Oberamt kommentierte bei der Genehmigung diesen Vergleich folgenderma-
en: ,weil dem HI. Beneficiat in seinem Verlangen entsprochen worden, so
mochte derselbe nun auch von hoheren Stellen zu Erfillung priesterlicher
Pflichten in Kirchlichen Angelegenheiten angehalten werden“!®.

Noch bis zum Sommer 1806 war Hage in Immenstaad titig!®’.

In der Zeit danach ist er aus bisher nicht feststellbaren Griinden zur
evangelischen Landeskirche Badens iibergetreten. Dort strebte er eine evangeli-

135 Archiv fiir Pastoralkonferenzen in den Landkapiteln des Bisthums Konstanz, Meersburg 1807,

1214f.

Vgl. auch: Liedsammlung ,,Jesus Dir leb ich“ im Eigenverlag des Pfarrers von 7209 Aldingen

und Aixheim, 1982, Nr. 133.

Pfarrarchiv Immenstaad, Rubrik: 12. Kirchen- und Stiftungsdienste, Betreff: d) Kaplanei,

Besetzung, Verwaltung, Erledigung etc. 1804-1812,

138 Ebd.: d) Kaplanei, Kirchenrechtliche Sachen.

159 T etzter Eintrag im Taufbuch am 9. 7. 1806 (Pfarrarchiv Immenstaad, Tauf-, Ehe- und
Sterbebuch von 1700-1821).
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sche Pfarrstelle an. War es Enttiuschung durch die etwas ungliicklich verlaufene
Zeit in Immenstaad, oder war es Ansteckung durch den aufgeklirten liberalen
Zeitgeist, wofiir die Ausbildung in Meersburg, sein selbstbewufites Auftreten
gegeniiber der Obrigkeit und auch seine deutschen Mefigesinge sprechen
wiirden? Vielleicht hat ihn auch die schier aussichtslose innere und dufiere
kirchliche Lage an seiner Kirche irre gemacht. Geheiratet hat er offensichtlich
nicht'®°.

Von evangelischer Seite machte man ihm ,gleich anfangs* »Versprechungen
... man wolle ihn nicht mitten unter Katholiken verwenden®, dafl er so bald
wie méglich ,einer Pfarrey vorstehen kéfe — man wolle ihm selbst den
Vikariatsort frey laBen® u.a.'®! Sicher nach einer gewissen Ausbildungszeit
wurde er 1812 unter die evangelischen Pfarrkandidaten Badens aufgenommen
und 1813 Vikar von Oberwossingen'®?, Dort versah er Unter- und Oberwossin-
gen mit einer entlegenen Filiale ,zusammen gegen anderthalb tausend Seelen®.

Als er 1815 auch noch Nuflbaum mit einer Filiale betreuen sollte, weigerte er
sich und kam so mit dem badischen Kirchenministerium in Konflikt. Zudem
war er unzufrieden, dafl er immer noch nicht selbstindig war. In einem
23seitigen, sehr gewandten Schreiben rechtfertigte und beklagte sich Hage,
wobei er sich auch auf seine angeschlagene Gesundheit berief.

Das Ministerium des Innern — evangelische Sektion — vertrostete ihn, dafl viele
Geistliche es noch viel schwerer hitten und daff man seine ,selbstindige
Anstellung nie aus dem Auge verloren habe“'®’.

Allerdings wurde er noch im selben Jahr (deswegen?) versetzt und kam nach
Lahr als Diakon. Nach wenigen Jahren — 1819 — starb er dort im Alter von 41
Jahren'®*,

160 Pfarrerbuch der evangelischen Kirche Badens, Teil II, Lahr 1939, 227 (= Pfarrerbuch). Hage
war kein Einzelfall; vgl.: G. Ehemann, ,Gott schreibt auch auf krummen Linien gerade®,
Aloys Henhofer — Absolvent des Priesterseminars und Ehrendoktor der evangelischen
Theologie, in: Festschrift: 1735—1985 Seminar Meersburg, 36-38.

161 T andeskirchliches Archiv des Evangelischen Oberkirchenrates Karlsruhe, Oberwdssingen,
SpA 13617.

162 Pfarrerbuch

163 Landeskirchliches Archiv des Evangelischen Oberkirchenrates Karlsruhe, Oberwdssingen,
SpA 13617.

164 Pfarrerbuch
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Bettler und Vaganten als Herausforderung
fir die Staatsraison
im Hochstift und der Reichsstadt Augsburg

von Wolfgang Wiist

Im Hochstift Augsburg lebten am Ende des 18. Jahrhunderts ca. 90000
Personen’, von denen ein zahlenmifig nicht genau zu bestimmender, aber nicht
zu gering zu veranschlagender Teil ohne feste ,profession” den unterstindi-
schen Schichten und somit dem Bettler- und Vagantenmilieu zuzurechnen ist.
Johann Ulrich Scholl schitzte allein die Zahl der Vaganten in Schwaben im Jahr
1792 auf 2726 Personen; rechnet man die Bettler hinzu, ergibe sich fiir das
Gebiet des Schwibischen Reichskreises auf der Grundlage nicht obrigkeitsstaat-
lich manipulierter zeitgendssischer Daten eine Mindestzahl von 6000 Armen’.
Wieviele Bettler und Vaganten sich zu dieser Zeit im Hochstift und der
Reichsstadt Augsburg aufhielten bleibt allerdings ungeklirt, da nur die wieder-
holt aufgegriffenen Bettler iiber Belegschaftslisten des Zuchthauses in Buchloe
bzw. iiber Brandmarkung, Hinrichtung oder Ausweisung aktenkundig wur-
den. Der Verfasser ,zufilliger Gedanken® iiber Zucht- und Arbeitshiuser
iiberschitzte dabei 1782 sicherlich die Zahl der Bettler, Vaganten und des
Jliederlichen, diebischen und treulosen Gesindels“, wenn er sie auf ein Drittel
der Bevolkerung festlegte’.

Wie dringlich dem Hofrat zu Dillingen und den ihm nachgeordneten
Pflegedmtern das Vaganten- und Bettelproblem erscheinen muflte, zeigte sich
an der Flut der in Druck gegangenen Bettelmandate, die aber ohne nachhaltige
Wirkung geblieben sind. So bemerkte die hochstiftische und domkapitlische

! Staats- und Addresshandbuch des Schwibischen Reichskraises, Bd. 1, Ulm 1799, Anhang
S. 355; Alfons Maria Scheglmann, Geschichte der Sakularisation, Bd. 3,1. Hilfte, Regensburg
1905, S. 142. Scheglmanns Schitzung von 100 000 Seelen ist sicherlich zu hoch gegriffen, da bei
der statistischen Erhebung nicht klar zwischen Diézesangebiet und hochstiftischem Territo-
rium getrennt wurde.

Johann Ulrich Scholl, Abriff des Jauner- und Bettelwesens in Schwaben nach Akten und andern
sichern Quellen von dem Verfasser des Konstanzer Hanfl, Stuttgart 1793, S. 472-474; Carsten
Kiither Riuber und Gauner in Deutschland (Kritische Studien zur Geschichtswissenschaft 20)
Gaottingen 1976, S. 19.

Anonym, Zufillige Gedanken zum Wohl des Vaterlandes von einem Patrioten iiber Zucht- und
Arbeitshiuser, in: Zufillige Gedanken (...) iiber niitzliche Feueranstalten und iber die
Gesindeordnung, Augsburg 1982, S. 9.
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Verwaltung 1720 fast resignierend, ,,das unangesehen der so vilen hin und wider
in dem Schwibischen Crayf und sonderbahr in unserer residenzstadt Dillingen,
auch anderen unsers hochstiiffts aembteren vorgenombnen scharpfen justiz
executionen nichts destoweniger disem allzu viel eingerissenen unheil nicht
habe kénnen abgeholffen werden, sonder das vilmehr dises hochschidliche
jauner- und gardgesind von einer zeit her weit drger als jemahls vorhin in dem
Schwibischen CrayR eingetrungen® sei'. Mit welcher Intensitit jedoch die
Mitglieder des Schwibischen Reichskreises® das Problem in Angriff nahmen,
1i88t sich z. B. an der die benachbart gelegenen hochstiftischen Amter tangieren-
den legislativen Aktivitit der Reichsstadt ablesen: die Zahl der Ratsdekrete
gegen den Gassen-, Kirchen und Hausbettel steigerte sich von einem im 16.,
iiber vier im 17. Jahrhundert auf immerhin zweiundzwanzig im 18. Jahrhun-
dert®. Die Unzulinglichkeit dieser gesetzgeberischen Mafinahmen ergab sich
einerseits aus der mangelnden Kooperation innerhalb der zergliederten Staaten-
welt in Ostschwaben, der unzulinglichen Personal- und Sachmittelausstattung
fiir das gemeinsame Zucht- und Arbeitshaus des Reichskreises im hochstifti-
schen Pflegamt Buchloe, dem Festhalten am iiberkommenen juristischen
Instrumentarium (Urfehde, Acht und Leibesstrafen) als Antwort auf die
Armutsfrage statt aufgeklirter Wohlfahrts- und Sozialpolitik und aus der
restriktiv gehandhabten Heirats- und Ansissigmachungspraxis, die grofie Teile
der Dienstmannschaft in lebenslingliches Eheverbot trieb und, bei Abstiftung
und Aufkiindigung des Dienstverhiltnisses, zum Vaganten- und Bettlerdasein
verurteilte’.

# BayHStA, Hochstift Augsburg, Miinchener Bestand (MiiB), Lit. 236, S. 3.

Adolf Laufs, Der Schwibische Kreis. Studien iiber Einungswesen und Reichsverfassung im
deutschen Siidwesten zu Beginn der Neuzeit (Untersuchungen zur deutschen Staats- und
Rechtsgeschichte NF 16) Aalen 1971; James Allen Vann, The Swabian Kreis. Institutional
growth in the holy Roman Empire, 1648-1715, Briissel 1975. Beide Arbeiten lassen die Frage
der inneren Sicherheit des Reichskreises unberiicksichtigt, obwohl sie zu den zentralen
Aufgabenstellungen der Kreisverwaltung gerechnet werden mufi.

Die Dekrete wurden im einzelnen an folgenden Tagen erlassen: 21. 10. 1556, 5. 11. 1650, 6. 4.
1675, 28. 7. 1689, 24. 1. 1692, 31. 3. 1711, 9. 4. 1712, 2. 1. 1725, 9. 4. 1729, 14. 12. 1730, 16. 1.
1738, 9. 4. 1739, 11. 3. 1741, 2. 7. 1751, 24. 1. 1752, 4. 9. 1754, 23. 9. 1756, 13. 7. 1771, 4. 4.
1772 7:9.4776,:28:6. 4781, 23:10.1781, 20:611.1787,29: 51790, 8. 3:1794, 21:3.1797, 5. 6.
1798 und 27. 10. 1804. Die Ubersicht wurde zusammengestellt aus: StadtA Augsburg,
Historischer Verein 334.

Zur Sozialpolitik im ausgehenden 18. Jahrhundert vgl. u. a.: Friedrich Liitge, Die bayerische
Grundherrschaft. Untersuchungen iiber die Agrarverfassung Altbayerns im 16.-18. Jahrhun-
dert, Stuttgart 1949; Pankraz Fried, Historisch-statistische Beitrige zur Geschichte des
Kleinbauerntums (Séldnertums) im westlichen Oberbayern (Mitteilungen der Geographischen
Gesellschaft in Miinchen 51) Miinchen 1966, S. 5-39; Ders., Voraussetzungen und Auswirkun-
gen der frithen Industrialisierung in Bayern — Die Situation auf dem Lande (Aufbruch ins
Industriezeitalter 2) Miinchen 1985, S. 412-442.
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Dies sind Griinde dafiir, dafl eine vordergriindige Abtrennung der vagieren-
den und bettelnden Bevolkerung von den Seflhaften und Besitzenden, wie sie in
den zeitgendssischen Gerichts- und Polizeiakten nachgezeichnet ist, von der
Sozialgeschichtsforschung und vorindustriellen Gesellschaft und der Soziologie
entschieden abgelehnt wird®. Der Sippenverband als soziales Band greift mit der
Individualisierung der Gesellschaft nur noch unvollkommen; die Zersetzung
des Lehenbandes und das vor allem unter Physiokraten des 18. Jahrhunderts
diskutierte Fehlverhiltnis von landwirtschaftlicher Erndhrungsgrundlage und
Bevolkerungswachstum taten ihr tibriges, um die Zahl der Vaganten wohl auch
relativ, aber vor allem im Spiegelbild der wissenschaftlichen Publizistik und der
landesherrlichen Mandate sprunghaft im Barock- und Aufklarungszeitalter
ansteigen zu lassen. Dem Werdegang dieser Unterschichten, incl. des kriminel-
len Milieus, widmete Carsten Kiither neuerdings zwei Monographien’, die auf
der Grundlage einer sowohl qualitativ-typologischen als auch quantitativ sehr
fragwiirdig erscheinenden Quellengrundlage erarbeitet wurden. Die Untersu-
chung des Vaganten und Bettlerdaseins im Hochstift und der Reichsstadt
Augsburg laflt insbesondere das Bemiihen eines mittleren Flichenstaates mit
dem Regierungssitz Dillingen einerseits und eines urbanen Zentrums anderer-
seits in der Strukturverbesserung sozialer Mifistinde erkennen, womit sich
moglicherweise ein differenzierteres Bild der ,Menschen auf der Strafle® kiinftig
zeichnen lafit.

Obrigkeitsstaatliche Disziplinierung

Der Bischofsstaat verfuhr bei der Ausweisung mifiliebiger Gauner, Vaganten
und Bettler rigoroser als andere Staaten des Schwibischen Reichskreises.
Verbannung aus dem domkapitlischen und hochstiftischen Territorium erfolgte

8  Zu diesem Problemlereis ausfithrlicher: Hans Ulrich Wehler (Hg.), Moderne deutsche Sozial-
geschichte (Neue Wissenschaftliche Bibliothek 10) K6ln® 1976; Ders. (Hg.), Sozialgeschichte
heute, 1974; Peter C. Luetz (Hg.), Soziologie und Sozialgeschichte (Kélner Zeitschrift fiir
Soziologie und Sozialpsychologie, Sonderheft 16) K6ln 1972; Michael Mitterauer, Grundtypen
alteuropiischer Sozialformen. Haus und Gemeinde in vorindustriellen Gesellschaften (Kultur
und Gesellschaft. Neue historische Forschungen 5) Stuttgart 1979; Hubert Klebel, Das
Pauperproblem in der Zeit des Spatmerkantilismus und beginnenden Liberalismus in Bayern.
Eine sozial- und wirtschaftsgeschichtliche Untersuchung zur Entwicklung der Arbeitsverhilt-
nisse und der staatlichen Wohlfahrtspolitik (Diss. masch.), Miinchen 1955.

Carsten Kiither, Menschen auf der Strafle. Vagierende Unterschichten in Bayern, Franken und
Schwaben in der zweiten Hilfte des 18. Jahrhunderts (Kritische Studien zur Geschichtswissen-
schaft 56) Géttingen 1983; Ders., Riauber und Gauner in Deutschland. Das organisierte
Bandenwesen im 18. und friihen 19. Jahrhundert (Kritische Studien zur Geschichtswissenschaft
20) Gottingen 1976.
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im Erstfall ,nebst wohl empfindlicher ziichtigung nemblich, sovil die erwach-
sene manns- oder weibspersohnen betrifft, mit 20 in 30 carbatschstreichen
gegen abschworung einer urphed, die kinder aber von 10 bif} 16 jahren (wurden)
mit der ruthen ausgestrichen®. Im Wiederholungsfall verschirfte sich das
Verfahren nicht unerheblich; jetzt sollten ,sie als muthwillige frevler und
mainaidige mit ruthen ausgestrichen und auf dem rucken mit denen buchstaben
H(ochstift) A(ugsburg) gebrandmarcket® werden. Wurden gebrandmarkte
Bettler und Vaganten im Hochstift aufgegriffen, ,es seyen gleich manns- oder
weibspersohnen, auch deren kinder so iiber 18 jahr alt, wann sie schon keine
andere unthat begangen, gleichwohl als offenbahre gottlose verichter diser
heilsamben obrigkeitlichen verordnung'® und gebott mit der schwerdt- und
todtsstraff angesehen werden®. Malefizische Gerichtsurteile konnten auch dann
vollstreckt werden, wenn die ersten beiden Ausweisungsverfahren auflerhalb
des Hochstiftes von statten gingen, wobei ,solches durch gerichtliche acta
wiirde konnen rechtmiflig erwisen werden'’. In der Reichsstadt Augsburg
hingegen begniigten sich die Deputierten des Zucht- und Strafamtes vor der
Errichtung eines eigenen Zucht- und Arbeitshauses 1755 mit Stadtverweisung
und kleineren Disziplinierungsurteilen auch gegen riickfillige Téter. Ein sym-
ptomatisches Strafverfahren kam diesbeziiglich gegen Anna Gastl aus dem
hochstiftischen Vogtamt Wehringen'? 1609 zu einem Abschlufl. Die 26jahrige
Anna Gastl brachten eigenes Siechentum und ihre Ehe mit Nikolaus Guetbrot,
wwelcher lam und krumb® sei, an den Bettelstab. Nachdem sie bereits ,hiervor
einmal betlens halben in eisen und 4 wochen lang im nothaufi”’ gelegen®,
verdoppelte sich das Strafmafl im Wiederholungsfall. Als sie schliefflich als
29jihrige trotz wiederholt ausgesprochenen Stadtverbotes zum vierten Mal
innerhalb der Stadttore aufgegriffen wurde, verhingte das Stadtgericht ein

18 Die Serie der landesherrlichen Verordnungen setzte im Hochstift Augsburg in vollem Umfang
erst im 18. Jahrhundert ein, wihrend in den Reichsstidten bereits Mitte des 16. Jahrhunderts
Mandate gegen den dffentlichen Bettel erlassen wurden.

Auflerdem wurden seitens der landesherrlichen Gerichtsverwaltungen geheime Sicherheitsdos-
siers iiber die Vagantentitigkeit spezieller Bevélkerungsgruppen -angefertigt. Symptomatisch
fiir diese Art der obrigkeitsstaatlichen Informationsspeicherung ist ein Bericht des Plassenbur-
ger Arbeits- und Zuchthausdirektors Karl Stuhlmiiller, denn das von ihm verfasste ,,vorlie-
gende Werkchen, welches nur fiir Polizey- und Gerichtsbehdrden, keineswegs aber fiir den
Buchhandel, bestimmt ist, enthilt die Resultate einer gegen jiidische Gaunerbanden gegenwir-
tig eingeleiteten, blos polizeylichen Untersuchung . ... Vlg. Karl Stuhlmiiller, Vollstandige
Nachrichten iiber eine polizeyliche Untersuchung gegen jiidische, durch ganz Deutschland und
dessen Nachbarstaaten verbreitete Gaunerbanden, Plassenburg 1823.

Die vorausgegangenen Zitate aus: BayHStA, Hochstift Augsburg, MiB, Lit. 236, § 2.

Vgl. dazu demnichst einen verwaltungs- und verfassungsgeschichtlich orientierten Beitrag des
Verfassers zur Ortsgeschichte Wehringen, der den Zeitraum von 1648 bis 1802/03 umfassen
wird.

3 Arbeitshaus.

11
12
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relativ mildes Urteil, wenn es Anna Gastl ,ein halb jar ins notthauff condemnirt
(und) alsdan erlassen (wurde, dafl sie) aus der statt geschafft werden® sollte'*.
Auch gegen den Bettler Christoph Bair aus dem fiirstbischoflichen Rentamt
Augsburg (Vogtamt Goggingen)" wurde dhnlich verfahren. Obwohl er eben-
falls viermal gegen das Urteil der Stadtverbannung verstief und vorgab, er ,habe
gesponnst (=Almosen) hereingetragen, damit er seinem krankhen weib und 3
kleinen kinderlein kdndte ein brot khaufen“’®, folgte lediglich eine erneute
Stadtausweisung.

Die Obsorge iiber den Gassenbettel im Hochstift Augsburg und den anderen
Territorien des Schwibischen Kreises erfolgte durch sog. Gassenhauptleute in
den vom Bettelunwesen stirker betroffenen urbanen Zentren. So wurden in
dem bis 1602 unter bischéflicher Majoratsherrschaft stehenden Oberhausen!”
regelrechte Razzien gegen Bettler veranstaltet. Wahrend einer »straif im Jahre
1752 griff die Ortsverwaltung simtliche Vaganten auf und fiihrte sie ,ad
interrogatoria generalia® ins Augsburger Stadtgericht. Bei den vorgenommenen
Verhoren zeigte sich die Unzuldnglichkeit der bis zu diesem Zeitpunkt gegen
das Vagantenwesen ergriffenen Mafinahmen seitens der landesherrlichen Ver-
waltungen im Reichskreis. ,,Gleichwie nun arrestati nicht nur zum theil falsche
passe und kundschafften (...) bey sich gehabt und inhafftirt gewest, sondern
auch (der Vagant) Haurieter bereits gebrandmarkt und mit ruthen aufigehauen
werden, auch iiberhaupts ihre aussagen nicht miteinander iibereinskommen;
nicht minder die angebliche lieutenantsfrau (eine der aufgegriffenen Vaganten)
unter dem namen Elisabetha Hofminnin mit angab einer andern geburtsstadt
schon im vorigen jahr, nach zeugnufl des allhiesigen herrn stadtcassiers, (.. .)
hier gewest seyn solle“'. Die aufgegriffenen Vaganten wurden schliefilich zur
weiteren Disposition in das Zuchthaus Buchloe durch die Stadtgarde eskortiert.

StadtA Augsburg, Strafamt, Urgichtensammlung 1609b V 9 (Verfahren gegen Anna Gastl aus
Wehringen).
Mitte des 18. Jahrhunderts bildete Goggingen mit 121 hochstiftischen Untertanen nach
Schwabmiinchen (278), Bobingen (202) und Wehringen den viertgrofiten Amtsortim Augsbur-
ger Rentamtsbezirk. Vgl. Archiv des Bistums Augsburg (ABA), Akten BO 773.
16 StadtA Augsburg, Strafamt, Urgichtensammlung 1627b X 12 (Verfahren gegen Christoph Bair
aus Goggingen).
Die Augsburger St. Martins-Stiftung erhielt 1602 den hochstiftischen Ortsteil. Dagegen fielen
im Tauschverfahren reichsstidtische Besitzungen in Eppisburg und Stiftungsbesitz zu Anhau-
sen, Riedsend und im Rischgau an Domkapitel und Hochstift. Die hochstiftische Bischofsau,
der spitere Siebentischwald, wurde dafiir der Reichsstadt zugeschlagen. Detlev Schroder, Stadt
Augsburg (Historischer Atlas v. Bayern I/10) Miinchen 1975, S. 176f.
StadtA Augsburg, Zuchthaus Buchloe, Fasz. 3 (= Requisitionsschreiben der Stadtkanzlei an
den Buchloer Kriminalkommissir Hanold vom 6. 5. 1752). Frau cand. phil. Beate Fuhl wertet
derzeit den Bestand der Buchloer Zuchthausakten fiir eine umfassendere Studie aus, die
demnichst als Magisterarbeit bei Herrn Prof. Dr. W. Reinhard abgeschlossen wird.
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Als unzulinglich erwies sich zur Identifizierung und Kontrolle der Bettler das
vom Hochstift mafRgeblich initiierte Ausweisungssystem. Bettler- und Vagan-
tenpisse enthielten zwar Angaben zur betreffenden Person (Alter, Haarfarbe,
Statur usw.) und zum Gesellschaftsstand (Beruf)'”, doch waren sie nicht
filschungssicher. Noch 1729 versprach sich die hochstiftische Verwaltung
durch die Pisse eine entscheidende Verbesserung bei der Vaganteniiberwa-
chung, wenn sie iiber die Buchloer Zuchthausverwaltung ,einige exemplaria
patents und pissen“ an die Mitglieder des Schwibischen Reichskreises zur
dortigen Einfiihrung versenden liefi?°. Als ebenso untaugliche Mittel zur
vollstindigen Registrierung der zugelassenen Bettler entpuppten sich varia-
tionsreiche Bettelzeichen aus Blech oder Messing mit den Buchstaben
B. A.B. Z. (Buchloer Assoziations-Zettel-Zeichen).

Die Uberfiihrung des betroffenen Personenkreises, worunter sich immerhin
fiinf Minner und zwei Frauen®' befanden, stand unter dem Problem landesho-
heitlicher Zustindigkeit. Buchloe, das ja im Fiirstbistum lag, wurde von allen
Reichs- und Landstinden des Augsburger Viertels im Reichskreis mit Hift-
lingstransporten bedient, ja sogar die habsburgische Markgrafschaft Burgau als
Annex des Osterreichischen Reichskreises beteiligte sich an der Buchloer
Kosten- und Verwaltungsgemeinschaft”?. 1752 muflte diesbeziiglich von der
Reichsstadt die Bewilligung der hochstiftischen und domkapitlischen Behrden
eingeholt werden, damit eine Landverbindung zwischen der Reichsstadt und
der Pflege Buchloe hergestellt werden konnte: ,als haben alle diejenige hoch-
und wohllobliche reichs- und creyf8stinde und herrschaften durch deren
territoria und jurisdictionsdistrictus dise leuthe samt ihren arrestanten
resp(ectu) pass- und repassiren miissen nicht minder auch deren verordnete
(...) herren rithe, ober- und unterbeamte, die dises offene patent nach
standesgebiihr geziemend requiriren und belangen wollen, nicht nur denen
commandirten auf dem hin- und hermarch den freyen ungehinderten durchzug,
(...)sondern auch dise, denen allseitigen hohen territorial- und jurisdictionsge-
rechtsamen ganz unprejudicirlich seyn sollen, iiberfilhrung gedachter arrestan-

Typische Vagantenberufe waren z. B. Scherenschleifer, Korbflechter, Kesselflicker und
Huckler.

2 SradtA Augsburg, Zuchthaus Buchloe, Fasz. 1/1 (Schreiben an die Reichsstidte Kaufbeuren
und Memmingen vom 1. 9. 1729).

Bartolomaus Bayr aus dem hochstiftischen Ort Miinsterhausen (Lk. Giinzburg), Jakob Brixner
aus Lechhausen (Stadt Augsburg), Baltasar Haurieter aus Bozen, Jakob Grafimann aus Hessen
und Georg Friedrich Wagner aus Stuttgart sowie Maria Katharina Haurieter aus Schellenberg
(Lk. Unterallgiu) und Elisabeth Hofmann aus Wien.

Buchloe war somit nicht nur, wie vielfach dargestellt, Zuchthaus fiir den Schwibischen
Reichskreis, sondern blieb fiir das gesamte Einzugsgebiet innerhalb des heutigen Ostschwabens
zustindig.
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ten gnidig geneigt und freundnachbarlich zu gestatten und disem commando

erforderendtfalls alle hiilfe zu erzeigen®.

23 «

Angesichts der beachtlichen Zahl der landesweit aufgegriffenen Vaganten®
blieb die Gruppe der aus dem Hochstift in Buchloe internierten Haiftlinge

gering.

Im Jahre 1755 befanden sich folgende hochstiftische Untertanen oder dort
verhaftete Vaganten im Buchloer Zuchthaus:

Name

. Marianne Boof}

. Carl Anton Christ

. Susanne Hueber

. Barbara Rung

. Franz Anton
Brommer

. Hans Jorg Brommer

. Hans Jorg Rust

. Johannes Felber

(€ ORI O

oo N

9. Johannes Forster
10. Barbara Baur
11. Theresia Spenn
12. Hans J6rg Burckart

13. Corona Denckler
14. Hans J6rg Schnell

15. Marianne Hess

16. Emanuel Hauser

17. Maria Eva Himmlin

18. Regina Gebhart
(mit Kind)

19. Christian Dierbock

20. Emerich Ress

21. Franziska Kopp
(mit Kind)

22. Andreas Fehr

23
24

Heimat- bzw.
Aufenthaltsort
(Markt)Oberdorf, Pflegamt
Goggingen, Vogtamt
Goggingen, Vogtamt
Goggingen, Vogtamt
Zusmarshausen, Pflegamt

Zusmarshausen, Pflegamt
Zusmarshausen, Pflegamt
Erbach
(Baden-Wiirttemberg)
Augsburg, Reichsstadt
Rothenburg, Reichsstadt
Schwaben, Landvogtei
Unterbleichen

(Lk. Giinzburg)

Burgau, Landrichteramt
Stockach
(Baden-Wiirttemberg)
Altdorf
(Baden-Wiirttemberg)
Rothenburg, Oberamt
Giinzburg

Dornstadt,
Reichstift Elchingen

Rothenburg, Reichsstadt

Haftdaner

6 Jahre
zum Verhor

unbestimmt

unbestimmt
Y Jahr
5Jahre

ad dies vitae
zur inquisition
1 Jahr

1]Jahr

zum Verhor

1]Jahr

¥ Jahr
zum Verhor

indefinite

indefinite
unbestimmt

Y Jahr

Einweisungs-
datum
i e |
20641753
6. 12 1754
6.12. 1754
275251 755

272
FOTETSE
25903,

1755
1755
1752

30.
16.

6.
30.

21753
2754
#1754
Gl 794

O

30.
30.

O

Ll704
ik

D

307%90 1754

26:110.:1754
21.12. 1754

StadtA Augsburg, Zuchthaus Buchloe, Fasz. 3 (Requisitionspatent vom 6. 5. 1752).
In bayerischen Landgerichten variierte die Zahl der Aufgegriffenen im Jahr 1750 zwischen 38

(Landgericht Dingolfing) und 155 (Landgericht Moosburg). Carsten Kiither, Menschen auf der

Strafle, S. 106.
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23. Agatha Sauter Schwaben, Landvogtei ¥ Jahr 285151755
24. Johann Karrer Stockach % Jahr 14,21 5755
(Baden-Wiirttemberg)

25. Juliana Menner - unbestimmt 17221755

26. Joseph Kogel - %Jahr 20:.12.1755

27. Conrad Erler Rothenburg, Reichsstadt ¥ Jahr 25, 3 15755

28. Franziska Hermsinn Rothenburg, Reichsstadt unbestimmt  26. 2.1755

29. AnnaMargaretha Kallmiinz (Lk. Regensburg) unbestimmt  26. 2.1755
Gistler

30. Jacob Geiger Kallmiinz (Lk. Regensburg) unbestimmt  26. 2.1755

31. Anna Catherina Giinzburg unbestimmt  30. 3.1755
Ganfiler

32. Barbara Mayr Ginzburg unbestimmt  30. 3. 1755

33. Elisabeth Schmid Fultenbach, Kloster indefinite 18213 1755

Das Hochstift reagierte somit auf das Armutsproblem des 18. Jahrhunderts in
erster Linie durch den Ausbau des Buchloer Zuchthausareals, in das riickfillige
Vaganten, vor allem wenn sich kriminelles Handeln mit Bettlertum paarte,
langfristig verbannt werden konnten. Die in der Bettel- und Vagantenordnung
von 1720 vorgesehene Mdglichkeit eines malefizischen Strafvollzuges ist als
ultima ratio zu interpretieren, die im aufgeklirten Absolutismus nicht mehr zur
Anwendung kam.

Die durchschnittliche Internierungsdauer in Buchloe betrug, wenn eine
Strafzumessung zeitlicher Art erfolgt war, hochstiftischerseits 3,4 Jahre®.
Lebenslingliche Internierung wurde nur in 3% der Fille angeordnet.

Der Anteil der im eigenen Territorium geborenen Bettler betrug Mitte des 18.
Jahrhunderts nur 21% der Inhaftierten; dies ist ein deutliches Indiz fiir die
Mobilitit der von Armut existenzbedrohten Unterschichten. Das Hochstift
mufite angesichts dieses hohen Anteils fremder Bettler bemiiht sein, restriktive
Mafinahmen seiner Nachbarterritorien gegen das ,herrenlose Gesindel“ zu
unterstiitzen, um die Kosten des eigenen Strafvollzugs zu senken.

Die Armutsbekimpfung als Finanzproblem

Das von den Reichsstinden errichtete Buchloer Arbeitshaus sowie das von der
Reichsstadt Augsburg 1753-55 neugebaute parititische Zucht- und Arbeitshaus
entbehrten jeglichen gesicherten finanziellen Spielraum. Zur Beilegung dieser
Misere entwickelten die Dillinger Regierungsbehérden eigene Vorstellungen in

% Lebenslingliche Zuchthausstrafen wurden in der Statistik mit dreiflig Jahren bemessen.
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Erginzung zur Feuerstittenumlage?®, die im gesamten Kreisgebiet in Hohe von
2 Gulden erhoben wurde, solange bis die ,,oeconomi daselbsten (in Buchloe) in
% Die Beteiligung des Hochstiftes an der Feuerstittenumlage fiel weit hoher aus als die
vergleichbarer Reichs- und Landstinde in Ostschwaben.

Hochstift Augsburg
1. Rentamt Dillingen 5111l
Hospitalamt Dillingen und Stadt Dillingen
(Untertanen: 919)

2. Pflege Buchloe, incl. Helmishofen 544 fl.
(Untertanen: 559)
3. Pflege Leeder, incl. Vogtei Denklingen 2581l.
(Untertanen: 233)
4. Pflege Schonegg 304l
(Untertanen: 277)
5. Pflege Zusmarshausen 234fl.
(Untertanen: 176)
6. Pflege Kiihlenthal 185fl.
(Untertanen: 127)
7. Pflege Pfaffenhausen 2591l
(Untertanen: 259)
8. Herrschaft Rettenberg ‘ 2497 fl.
(Untertanen: 2093)
9. Stadt Fiissen, incl. St. Mang 608 fl.
(Untertanen: 292)
10. Pflege Fiissen 151011
(Untertanen: 1443)
11. Rentamt Augsburg 5401l
(Untertanen: 907)
12. Pflege u. Strafivogtei Schwabmiinchen 9101l
(Untertanen: sieche Rentamt Augsburg)
13. Pflege Aislingen 344111
(Untertanen: 235)
14. Pflege Weisingen 83 L.
(Untertanen: 83)
15. Pflege (Markt)Oberdorf 1518 fl.
(Untertanen: 1354)
16. Pflege Nesselwang 2631l

(Untertanen: 284)
Summe (Hochstift):

bei 3241 Untertanen 10568,5 fl.
Andere Territorien
1. Stadt Giinzburg 3521l
2. Dombkapitel Augsburg 1899 1l.
3. Reichsstift Roggenburg 462 fl.
4, Reichsstadt Kaufbeuren 4041l
5. Reichsstift St. Ulrichu. Afra 2611l

Die Zahlenangaben zu den Untertanen stammen aus: ABA, Akten BO 773; die der Feuerstit-
tenumlage aus: StadtA Augsburg, Zuchthaus Buchloe, Fasz. 9/V.
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besseren stand hergestellet, die ziichtlingen durch handarbeit ihr brod mehren-
theils selbsten verdienen (und . . .) die hoch- und 16blichen assocyrte (Stinde) ex
cameralibus mit baaren mittlen zu einem geringen vorschuff nach proportion
deren bey ihren unterthanen in besitz habenden feurstitten und zwar von jeder
15 Kr. sich einverstehen, welcher zu bestreittung einer fabrique oder comercii in
disem offtermeldten gemeinsamen zuchthaufl anzuwenden”* ist. Dieser

_typisch merkantile Standpunkt des Reichskreises wurde auf hochstiftischer
Ebene durch eigenstindiges kamerales Handeln wirkungsvoll erginzt.

An erster Stelle stand die althergebrachte landesherrlich be- und gesteuerte
Art der Almosensammlung. Almosenpfleger, die zur fest besoldeten Beamten-
schaft zihlten, waren gehalten, das staatliche ,,Almosen nur denen bedorfftigen
(...), sonst aber keinem unter was erdencklichen vorwandt das sein mochte,
zu reichen. Gesammelt wurde sowohl in Hiusern, im Gottesdienst sowie an
»orthen, wo grosse passages und vile wiirthshauser sind. Die Almosenpfleger
wurden in der Exekutive von zwei Bettelvogten zu Dillingen und Fiissen
unterstiitzt, die ,ohne unterlall bey tags herumbgehen, visitieren, die bettel-
leuth, die mégen frembd oder einheimbisch sein, von denen hauseren abhalten,
selbe auf betretten also geich handvést machen und der obrigkeit zu examinieren
zufithren?.“ Um die Almosenkassen fiir legitimierte Bettler zu fiillen, wurden
regelmifige Spenden aus dem Biirgertum zur vaterlindischen Pflicht erhoben:
nicht nur ,aus christlicher liebe und schuldigkeit, sondern auch aus patrioti-
scher affection und neigung zu dem allgemeinen weesen.“ Wer dieser Schuldig-
keit freiwillig nicht nachkam, wurde kraft ,wiircklicher execution“” auf der
Grundlage des Reichssteuersatzes oder des landesherrlichen Grund- oder
Hauszinses zur Kasse gebeten.

Daneben fiillten sich die Kassen des Armenfonds iiber Prozentbeteiligungen
bei hochstiftischen Strafgeldern und durch direkte Zuweisungen der fiirstbi-
schéflichen Hofkammer®. So ging die Dillinger Landesregierung mit gutem
Beispiel voran, wenn sie fiir den Unterhalt der Buchloer Anstalt sich 1729
,dahin gnidigst declarirt, alljahrlichen ex cameralibus 100 fl beyzutragen in

7 StadtA Augsburg, Zuchthaus Buchloe, Fasz. 1/1 (Rezef zur Abstellung des 6ffentlichen Bettels
im Schwibischen Reichskreis vom 15. 12. 1729). Die Besiegelung erfolgte durch Georg v.
Sartori (Reichshofrat, hochstiftisch-augsburgischer und fiirststiftisch-kemptischer Geheimer
Rat, Hofkanzler und Lehenpropst) und dem Vertreter der Fiirststifts Kempten, Johann Franz
Rid (fiirststiftisch-kemptischer Hofrat und Hofkammerdirektor), der ,ex speciali commis-
sione® im Auftrag der anderen anwesenden Reichs- und Kreisstinde handelte.

28 BayHStA, Hochstift Augsburg, MiiB, Lit. 236, § 20, Abs. 1.

.2 Ebenda, § 21.

% Wolfgang Wiist, Die Hofkammer der Fiirstbischife von Augsburg. Ein Beitrag zum Verwal-
tungs- und Regierungsstil geistlicher Staaten im 18. Jahrhundert, in: ZBLG 50 (1987) Heft 2
(= Festschrift zum 65. Geburtstag von Prof. Dr. Andreas Kraus), S. 543-569.
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anhoffnung, daf} auch andere hoch- und I6blich assocyrte disem guten exempl
nachfolgen werden’!.“

Der Einfluff der calvinistischen Berufs- und Arbeitsethik fiihrte auch in den
gegenreformatorischen Liandern nicht nur zu einer strengen Bekimpfung von
Bettel und Armut, sondern desavouierte allmihlich auch das System des
Almosenspendens als adiquate Antwort auf die Tendenz zum Pauperismus®.
Kameralistisch-wirtschaftliche Losungsmodelle mufiten daher neue Finanz-
quellen schaffen, von denen der ,lotterie“ eine von den Zeitgenossen des 18.

Jahrhunderts hoch eingeschatzte Rolle zufallen sollte.

Die Lotterie

Kredite fiir den Bau neuer Arbeitshauser, wie sie in Augsburg vor 1755
aufgenommen wurden, floflen aus Lotterie-Mafinahmen in einer Hohe von
30000 fl: ,,300 loose (Aktien) werden durch 34 jahre, nemlich von anno 1754 bif§
anno 1787 inclusive, mithin alle jahre 9 und in dem letztern jahr 3 loose vor
capital und mit successive steigenden interesse (Zins) wider heimbezahlt“. Die
Riickzahlungen und die Zinsausschiittungen fiir die Glaubiger erfolgten in der
Weise, dafd die Aktien, die ,,in das 34." jahr kommen, alle jahr ihr interesse nach
dem plan mithin in dem 29.%" jahr schon 14 percent, in dem 30.*" 19 percent, in
dem 31.%" 28 percent, in dem 32."" 40 percent, in dem 33.%" 60 percent, in dem
34.'" aber gar 100 percent vor interesse und gleichwol als dann auch ihr capital
zuruckbekommen. Die ungliicklichste aber, so in die 3 erste jahre durch das
loof lociret werden, bekommen zwar nur 3 p(ercent) per anno interesse, jedoch
auch das capital selbsten desto frither zuruck, mithin kan in dieser lotterie
unmoglich etwas verlohren, wohl aber gewonnen werden®.

Die Garantie fir die Kreditoren tibernahm die hochstiftische Landesregie-
rung bzw. der Magistrat von Augsburg, ,so dafl auch weder kriegs- noch
pestzeiten noch andere calamitaeten oder exceptiones an der jedesmaligen
exacten bezahlung hinderlich seyn sollen (und...) daff auf die zettel dieser
lotterie keine klage, noch arrest, noch execution statthaben, sondern solche

jederzeit frey und unbekiimmert bleiben sollen®.

31 StadtA Augsburg, Zuchthaus Buchloe, Fasz. 1/1 (= Rezef vom 15. 12. 1729, § III).

32 Wilhelm Abel, Massenarmut und Hungerkrisen im vorindustriellen Deutschland, Géttingen
1977; Ders., Der Pauperismus in Deutschland am Vorabend der industriellen Revolution
(Vortragsreihe d. Gesellschaft f. Westfdlische Wirtschaftsgeschichte e, V. 14) Hannover 1970.
Wolfgang Weber, Zwischen gesellschaftlichem Ideal und politischem Interesse. Das Zahlen-
lotto in der Einschitzung des deutschen Biirgertums im spiten 18. und frithen 19, Jahrhundert,
in: Archiv fiir Kulturgeschichte 68 (1986); StadtA Augsburg, Zuchthaus Buchloe, Fasz. 1/2
(Plan einer ,extra favorablen capital und interesselotterie von 1754).

3 Ebenda.
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Wie Wolfgang Weber aufzeigen konnte fiillte das Staatslotto und die spiteren
Varianten wie das fiir Spieler risikoreichere und damit unter Umstinden auch
gewinntrichtigere Zahlenlotto die Kassen fast aller siiddeutschen Territorien.
Demnach wurde das Zahlenlotto offiziell erst 1768 in der Reichsstadt und 1770
im Hochstift Augsburg eingefiihrt; projektbezogene Formen dieser Art von
Finanzquelle wurden aber sicherlich schon frither geduldet®.

Manufakturpline

An Uberlegungen zur Manufakturfabrikation in Buchloe mangelte es nicht,
zumal die aufgeklirten Fiirstbischofe ehrgeizige Pline verfolgten, gegeniiber
der Reichsstadt Augsburg eine eigenstindige merkantile Politik zu betreiben.

Planmiflige Beschaftigungsprogramme fiir das Zuchthaus, in dem 100 bis 140
Hiftlinge untergebracht waren, setzten sich nach der Sikularisation fort,
wenngleich die unstabilen wirtschaftlichen Verhiltnisse keinen dauerhaften
Erfolg bescherten. So berichteten die Stubenmeister der Augsburger Handels-
gesellschaft 1808: die , Ziichtlinge in der Strafanstalt zu Buchloe sind gegenwiir-
tig nicht hinreichend beschaftigt.“ Stadtischen Textil- und Handelsherren
wurde deshalb eine dortige Investition durch billige Lohnangebote schmackhaft
gemacht. So lieflen sich wochentlich bis zu 1,5 Zentner Schaf- und Rohbaum-
wolle verarbeiten, wobei fiir das Pfund 1,5 bis 4 Kreuzer berechnet werden
konnten. Im Spinnereiverfahren sollte schliefllich das zu Fiden verarbeitete
Pfund Wolle nur einen weiteren Kreuzer kosten.

Das Hochstift Augsburg galt nicht nur innerhalb der Buchloer Interessenge-
meinschaft als Beteiligter mit guter Zahlungsmoral, sondern die Reichsstadt
Augsburg ersuchte die fiirstbischofliche Hofkammer auch um Unterstiitzung
bei exterritorialen Projekten. Da auch die Domimmunitit, der Residenzbereich
und der hochstiftische Rentamtsbezirk Augsburg durch den ,sehr drgerlichen
und beschwehrlichen gaflen- und hausbettel“ tangiert wurden, und da das
Hochstift ,wegen der bevorstehenden seelengefahr des in faulheit und andern
groflen siinden und lastern herumirrenden gesindes duflerst mifillig seyn
miifle”’,“ richtete die Stadt an den Dillinger Hof die Bitte um ,milde beysteur®
fiir das reichsstadtische Zucht- und Arbeitshaus. Geld- und Naturalzuschiisse
der bischoflichen Kastenimter sollten auflerdem gewihrleisten, daff kiinftig
wandernden Handwerksgesellen als prophylaktische Mafinahme am Stadttor

% Wolfgang Weber, Zahlenlotto.

% StadtA Augsburg, Kaufmannschaft und Handel, Fasz. I, Nr. 12; Fiir die Zeit vor 1802/03 im
Hochstift: Wolfgang Zorn, Das Hochstift Augsburg und der Merkantilismus, in: JAVB 3
(1969) S. 95-107.

% StadtA Augsburg, Zuchthaus Buchloe, Fasz. 1/2 (Rapular Nr. 14, um 1754)
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eine ,convenable“ Wegzehrung verabreicht werden konnte und dafl ,wiirdige
und zur arbeit untaugliche personen“ monatliche Zuwendung erhielten.
Schliellich forderte der Rat auch die Mitarbeit der Diozesanverwaltung, damit
»von denen canzeln in den predigten die christliche gemeind und zuhérer zu
einer threm vermdgen und umstinden gemiflen beysteur (.. .) nachdrucklich

ermahnet werden?®. ¢

Tagesordnung und Dienstaufsicht im Arbeitshaus

Die allgemeinen ,,Hausgesetze“ im Buchloer und im Augsburger Arbeitshaus
blieben eine Mischung aus polizeistaatlicher Strafrechtspflege und religiosem
Erziehungsideal, die bisweilen vom Einfluf gewinnstrebender, frithneuzeitli-
cher ,entrepencurs® bei der Nutzung billiger Arbeitskrifte in Manufakturbe-
trieben uberlagert wurden.

Die Zuchtmeister waren gehalten, ,die schliissel zu ihren zimmern (der
inhaftierten Vaganten) wohl (zu) verwahren“ und vom Hofrat oder vom
Stadtgericht ,andictirte ziichtigungen und strafen an ihnen gebithrend (zu)
vollziehen.“ Auflerdem sollten sie mit den Insassen ,zu gesetzter zeit das gebett
verrichten und sie selbst zum gottesdienst ihrer religion begleiten®, jene ,zu
fleifiger siuberung und reinlichkeit anhalten, zu diesem ende auch ihre
kleidung, wische und liegerstatt von zeit zu zeit visitiren. “ Grundsitzlich sollte
das Aufsichtspersonal ,mit gutem exempel und tugendhaftem wandel“ voran-
gehen und das eingewiesene Bettelvolk ,zur gottesfurcht und beflerung ihres
lebens und auffilhrung ohnausgesetzt ermahnen®.“ Bei Vergehen gegen die
Hausordnung oder ,kleinen verbrechen konnten Erwachsene lediglich ,mit
gemafigten schlagen®, die Kinder aber ,mit der ruthe“ bestraft werden.

Das Arbeitsprogramm beschrankte sich bei den Frauen traditionell auf
Zuliefervertrige fiir Woll- und Kattunmanufakturen in Mittelschwaben*. Die
Unteraufseher waren gehalten, insbesondere ,die magdlen® im Nihen und
Stricken zu unterweisen, diejenigen, ,die aber nicht besondere gaben zu der
feinern (Arbeit) besitzen® sollten ,zu der wollgespunst“* angeleitet werden.
Die mannlichen Insassen arbeiteten ebenfalls in Spinnereien und Webereien.
Webermeister fithrten die Aufsicht in den Textilwerkstitten der Arbeitshiuser,
die die mannlichen Vaganten in drei Kategorien einteilten: zwei Gruppen fiir die
feine“ bzw. fiir die ,,grobe“ Arbeit und eine dritte Kategorie mit denjenigen,

3 Ebenda.

¥ StadtA Augsburg, Zuchthaus Buchloe, Fasz. 1/2.

0 Wolfgang Zorn, Das Hochstift und der Merkantilismus, S. 95-107.
41" Spinnarbeit.
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»s0 das spinnen noch nicht recht begreifen® wollten*”. Minderjihrige Insassen
verrichteten dieselben Titigkeiten. Dariiber hinaus galten eine Reihe allgemei-
ner Grundsitze, so wurden z. B. tiglich Gottesdienste besucht, ,alles disputi-
ren und zanken in religionssachen war strengstens verboten; Tabakrauchen
und ,volltrinken“ blieb ebenso untersagt wie ,alles spielen und sonstiger

Miifliggang®.

Bauprogramme fiir Arbeitshauser

Der Bau des Augsburger Zucht- und Arbeitshauses darf hinsichtlich der
Trennung der Insassen nach Alter, Wesensart und Geschlecht im Sinne der
»humanité“ des 18. Jahrhunderts im Strafvollzug als sehr fortschrittlich ange-
sprochen werden. Als Folge einer parititischen Stadtverfassung, wie sie in
Biberach, Dinkelsbiihl, Ravensburg oder Augsburg zur Anwendung kam,
komplizierte sich das Baukonzept auch dieser Einrichtung, da sowohl Personal
als auch die Einsitzenden strikt konfessionell getrennt blieben. So war es dem
Aufsichtspersonal streng verboten, ,einen oder mehrere (Insassen), so der
andern religion zugethan, weder mit drohung, versprechung oder schmeiche-
leyen, auf was weis und weg solches immer geschehen méchte, zu verinderung
seiner religion (...) zu vermogen trachte(n)*.“

Der Neubau des Zucht- und Arbeitshauses im Stil eines ,,weitliufigen und
kostbaren werks* hatte den Zweck, ,die beyde ehemalige zu diesem endzweck
wegen ihres allzu engen raums untaugliche zuchthiuser abgehen zu laflen®. “ Im
vorderen Bautrakt waren der Pfortner, der Hausmeister, Krankenpflegerinnen,
Krankenzimmer, eine ,gemeinschafftliche schreibstube und deputationszim-
mer® sowie Lagerrdume fiir ,arbeitsmateralien® untergebracht. Im weitaus
grofleren mittleren Bautrakt befanden sich ferner im Erdgeschof ein ,brodma-
gazin®, zwei Kiichen- und Speisegew6lbe, Biader, Waschkiichen, die Riume fiir
die ,herren medicos und chirurgos“ sowie Kapellen und Sakristeien , fiir jeden

# Claus Peter Clasen liefl den Aspekt der Zwangsweberei und -spinnerei als Antwort auf das sich

ausbreitende Bettelwesen unberiicksichtigt. Claus Peter Clasen, Die Augsburger Weber-
Leistungen und Krisen des Textilgewerbes um 1600 (Abhandlungen zur Geschichte der Stadt
Augsburg 27) Augsburg 1981.

Polizeiordnungen in der Reichsstadt und im Hochstift greifen dieses Gedankengut aufierhalb
der Zucht- und Arbeitshiuser auf. Vgl. Wolfgang Wiist, Von ,offnen lastern®, ,,excommunica-
tion“ und , buefifertigen christenmenschen®. Eine hochstiftisch-augsburgische Polizeiordnung
vom 30. Mai 1606 (Augsburger Beitrige zur Landesgeschichte Bayerisch-Schwabens 3)
Sigmaringen 1985, S. 89-96.

# SradtA Augsburg, Zuchthaus Buchloe, Fasz. 1/2 (Schriftstiick, Nr. 17).

49 Zufillige Gedanken zum Wohl des Vaterlandes, S. 3-30.
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beyder religionstheile*.“ Im ersten und zweiten Stock lagen die Arbeitsriume
fiir Frauen, davon getrennt zwei Zimmer fiir Midchen und vier Kammern fiir
Knaben. Im riickwirtigen Gebiudetrakt, dem eigentlichen Zuchthaus, fanden
sich schlieflich ,kleine stuben® fiir Insassen, Feuer- und Schmiedestatten fiir
den Arbeitseinsatz, ein Zimmer, ,in welchem die bestraffungen vollzogen
werden®, die Wohnungen der Zuchtmeister sowie der Méannertrakt mit Auf-
sichtsriumen, die ,,mit nicht geringen kosten gebauet und angelegt“ wurden.

Die Baukonzeption als grofiziigige Dreifliigelanlage mit Vorbauten war in
weit hoherem Mafle wie die Buchloer Strafanstalt geeignet, das idealtypische
Ziel zu erreichen, den Stadtbettel einzudimmen; d. h., daf insbesondere die
,viele sich hier (zu Augsburg) aufhaltende fremde und dem bettel nachgehende
sogenannte winkelhocker und deren verbottene heimsung, der miflbrauch der
(...) lizenzscheine fiir fremde (. . .), der unordentliche aufenthalt der fremden
handwerkspursche (... und) der unfleif der auf den gaflenbettel bestellten
gaflenknechte® dezimiert bzw. beseitigt werden konnten*’. Die Baukonzeption
trug, selbst wenn man geschonte Urteile einer obrigkeitsstaatlichen Geschichts-
schreibung ins Kalkiil zieht, sicherlich dazu bei, daf ein Vergleich des Zucht-
hauses mit einer ,Hochschule des Verbrechertums® regional unzutreffend ist*
und daf} sich der Strafvollzug gegeniiber der Galeeren- oder Karrenstrafe®, die
bis zum Ende des Ancien Régime in Schwaben zur Anwendung kam, beachtlich
humanisiert hatte.

#  StadtA Augsburg, Zuchthaus Buchloe, Fasz. 1/2 (Bericht iiber den Bau des Augsburger Zucht-
und Arbeitshauses, 1755).
47 StadtA Augsburg, Zuchthaus Buchloe, Fasz. 1/2.
#  Eberhard Schmidt, Einfiihrung in die Geschichte der deutschen Strafrechtspflege (Jurisprudenz
in Einzeldarstellungen 1) Gottingen *1965; Ders., Zuchthiuser und Gefingnisse (Kleine
Vandenhoeck-Reihe 101) Géttingen 1961; Carsten Kiither, Riuber und Gauner in Deutsch-
land, S. 7-12. Vgl. dagegen die auf umfangreichen Quellenmaterial basierende Wertung von
Friedrich Christian Benedict Avé-Lallement, Das deutsche Gaunertum in seiner sozialpoliti-
schen, literarischen und linquistischen Ausbildung zu seinem heutigen Bestande, 3 Bde.,
Leipzig 1858-62 (Neudruck, 2 Bde., hg. v. M. Brauer) Miinchen 1914,
Hans Schlosser, Tre secoli di criminali bavaresi sulle galere veneziane, secoli XVI-XVIII
(Centro Tedesco di Studi Veneziani, Quaderni 28) Venedig 1984; Ders., Die Strafe der Galeere
als Verdachtsstrafe, in: Nit anders denn liebs und guets (Festschrift zum 80. Geburtstag von
Karl S. Bader), Sigmaringen 1986, S. 133-141.
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Schlufibetrachtung

Zusammenfassend lassen sich die Mafinahmen gegen Bettler und Vaganten
seitens des Hochstiftes und der Reichsstadt Augsburg sowie der meisten
schwibbischen Territorien® in drei Kategorien teilen.

Vorbeugende MafSnahmen

Die vollstindige Erfassung der Bettler mufite das Ziel sein, um wirkungsvoll das
grenziiberschreitende Bettelwesen einzudimmen. Hierzu war das Verbot,
fremden Bettlern Almosen zu gewihren, ebenso wichtig wie die Identifizierung
des ,erlaubten® Bettelvolks durch Paf3- und Bettelabzeichen. Die legitimierten
Bettler blieben auf Thnen zugewiesene Orte beschrinkt. Griff man sie
,abweegs auf, galten sie als Vaganten, die vom Hochstift und anderen
Territorien ,,mit dem arbeith-haufl zu Buchloe abgestrafft werden® konnten.
Um die steigende Zahl minderjahriger Bettler und Vaganten zu senken, mufite
auflerdem die Mitarbeit der Elternhauser erreicht werden. Eltern blieb es unter
Leibesstrafe untersagt, ihre Kinder ,weifit gott wohin, dem liederlichen bettel
nach in alle welt auszuschicken“”’. Um dieses Verbot wirkungsvoller zu
gestalten, waren Eltern gehalten, den Pflegern, Végten oder Pfarrern® regelmi-
Big iiber Ausbildungs- und Arbeitsstand ihrer Kinder Berichte zukommen zu
lassen. Dem in Armut geborenen Kind sollte der Armenfonds eine Ausbildung
vermitteln, da es andernfalls kiinftig ,mit weib und kind und seiner gantzen

3 Symptomatisch fiir die Imitation der Gesetzgebung groferer Reichsstande durch reichsritter-

schaftliche oder niedergerichtliche Kleinstaaten geistlicher oder weltlicher Provenienz ist die

Entscheidung der von Hoermann’schen Gerichts- und Grundherrschaft Gutenberg bei Kauf-

beuren: ,Demnach von denen zu dem gemeinschaftlichen zucht- und arbeitshaus in Buchloe

concurrirenden héchst und hohen fiirsten, stinden und herrschaften wegen abstellung des
iiberldstigen landbettels (. ..) allerley heilsame verordnungen bekannt gemacht worden; als
findet man auch von diflortiger gerichtsherrschaft fiir nothwendig, eine gleiche veranstaltung zu

treffen. “ StadtA Augsburg, Historischer Verein 108/171 (Patent gegen die Bettelei vom 13. 12.

1785, Nr. 21).

StadtA Augsburg, Zuchthaus Buchloe, Fasz. 1/1 (Buchloeische Associations-Verordnungen,

L Teil) 1751, 8: 34F.

52 Ebenda.

53 Der Landesherr bediente sich zur Durchsetzung seiner politischen Zielsetzungen im Hochstift
traditionell auch des geistlichen Personalstabs. Vgl. Wolfgang Wiist, Fiirstbischofliche Amts-
und Staatsfihrung im Hochstift Augsburg unter Clemens Wenzeslaus (1768-1812), in:
Miscellanea Suevica Augustana (Augsburger Beitrige zur Landesgeschichte Bayerisch-Schwa-
bens 3) Sigmaringen 1985, S. 131-148.
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descendenz zur immerwihrenden beschwehrde der herrschafft und seines
geburthsorths“>* gereiche.

Diese Mafinahmen wurden begleitet von einer restriktiven Heirats- und
Siedlungspolitik, die den Pfarrern im Augsburger Bistum und anderswo ein
Kopulationsverbot bei der Erteilung des Ehesakraments auferlegte. Im Hoch-
stift wurde keinem, ,welcher nicht eine profession (...), womit er sich und
seinige ohne zu bettlen ernihren kan®, oder mindestens 200 Gulden® in den
Ehestand einbrachte, der Ehekonsens erteilt. Auflerdem verzichtete man auf die
weitere Errichtung von Gnadenhiusern®, die in der Beurteilung des Hochstif-
tes ,alle nur von bettelleuthen besucht und bewohnt werden, und auf die sich
seit dem 18. Jahrhundert hiufende Zahl der Hofteilungen und -zertriimme-
rungen.

Vollziehende Mafinabmen

Die von der Staatenwelt im Ancien Régime eingeleiteten bevolkerungs- und
vermogensregulierenden Schritte reichten in der Regel nicht aus, um das
Vaganten- und Bettelwesen wirkungsvoll zu bekimpfen. Es konnten sich bisin
die Sikularisationsjahre hinein im Hochstift f6rmliche Bettelzentren bilden wie
z.B. vor der Augsburger Wertachbriicke, auf der die wichtigste bischéfliche
Zollstation lokalisiert blieb® und die bezeichnenderweise im Volksmund als
»bettelbruckh® bezeichnet wurde. So beklagten die Anrainerstaaten dieser
Briicke, daf} ,,principalen- und hauptvorgangere dieser diebischen bande mehri-
stentheils auf der schon von vielen und unerdencklichen jahren hero renomier-
ten und so betitleten bettlbruck zue Augspurg zum theil gebohren (!), theils aber
allda auferzogen und so weit avancieret seyen, bifl sie (. . .) die bald ohnerhérte
facta (...) aller orthen auszueueben“ gedenken®®. Dem stand der Verwaltungs-
grundsatz entgegen, daf} die hochstiftisch legitimierten Bettler gleichmaflig auf

3 ZumHeimat- und Armenrecht vgl. das dreibindige Begleitwerk zur Ausstellung ,, Aufbruch ins

Industriezeitalter, hg. v. Mitarbeitern d. Hauses d. Bayerischen Geschichte, Miinchen 1985.
Die Summe galt fir ein Ehepaar.

Als Gegenbeispiel konnen die reichsritterschaftlichen Territorien gelten, in denen wie in Biihl
(Lk. Giinzburg) mit Duldung oder sogar durch Forderung der Ortsherrschaft die Zahl der
Leer- und Gnadenhiuser sprunghaft anstieg, um das Steuervolumen und die Bevolkerungszahl
zu heben. So standen um 1800 in dem Frhr. von Osterberg’schen Amt Biihl nur drei Hofen 29
Solden und 41 ganze, 7 halbe und 5 viertelte Gnadenhiuser gegeniiber. Vgl. Wolfgang Wiist,
Giinzburg (Historischer Atlas v. Bayern, Teil Schwaben I/13) Miinchen 1983, S. 194f.; Oskar
Grambihler, Biihl — wie es war und wurde (Giinzburger Hefte 17) Weiflenhorn 1982.

Stadt Augsburg, Beziehungen der Reichsstadt zu anderen Territorien, 8y 9.

Stadt Augsburg, Zuchthaus Buchloe, Fasz. 1/1 (Schreiben des markgriflich-burgauischen
Landrichters Christoph von Sittelin an die Reichsstadt Augsburg vom 18. 10. 1737).
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die Pfleg- und Vogtamter zu verteilen waren. Miflbrauch bei Ligitimationsgesu-
chen wurde zwar scharf geahndet, aber sicherlich nie ausgemerzt. So ergauner-
ten sich Italiener oder aus vorgegebener tiirkischer Gefangenschaft kommende
Bettler, die ,sich ofters fiir Trinitarier oder andere dergleiche ordenspersohnen®
ausgaben, sowie ,dem faulen bettel nachziehende geistliche* Bettellizenzen,
wobei die Verstellung ,,unter dem geistlichen kleid“ den grofien Vorteil des
Immunititsschutzes hatte. Verstofe im geistlichen Bereich mufiten in der Regel
den Landdekanen angezeigt werden, widrigenfalls konnten aber bettelnde
Geistliche auch der weltlichen Obrigkeit uberstellt werden.

Zur Uberwachung der Patente fiir 6ffentliche Ordnung und der Armenfiir-
sorge wurden ,straiff-patrouillen® aufgestellt, die sich jedoch nicht auf Kosten
der bischoflichen Steuer- und Grunduntertanen verpflegen durften und die
beide bei der Durchfiihrung ihrer Visitationen gehalten waren, Bettlern, ,die
sich willig ergeben, nicht das mindeste leyd zu(zu)fiigen, noch vilweniger bey
ihnen findende kleider und anderes ab(zu)nehmen und sich selbst zueignen.
Kontrollginge im Hochstift und der Reichsstadt richteten sich speziell gegen
»vaganten, jauner, zigeuner, dieb, rduber, morder und dergleichen herrenloses
gesind, auch gegen alle andere landsbetriigere als falsche spihler, landkrimer,
wildprathschiitzen (...) oder auch sonst nur dem bettel nachgehende (...)
officiers, studenten (...) siechen, pfannenflicker, spihlleuth (und) bettelju-
den“””. Der Polizeistaat des 17. und 18. Jahrhunderts kriminalisierte somit das
Vagantentum und die Bettelei; eine Forderung die das calvinistische Biirgertum
bereits ein Jahrhundert zuvor theoretisch fundiert hatte. Die vor- und frithindu-
strielle Epoche im ausgehenden 18. und beginnenden 19. Jahrhunderts sollte
schlieflich das Armenproblem weiter zuspitzen. Die Ara des Pauperismus im
Vormirz hob die Armutsfrage des Alten Reiches letztendlich auf eine revolutio-
nare Ebene, die erst die Arbeitsplitze schaffende Industrialisierung zu entspan-
nen vermochte.

Vaganten- und Bettelordnung des Hochstifts Augsburg
vom 5. 11. 1720

Vorbemerkung

Die von Firstbischof Alexander Sigismund v. Pfalz-Neuburg (1663-1737)
erlassene Ordnung, wie gegen ,in- und aufllandische bettler, vaganten und
ander herrenloses gesindel“ zu verfahren sei, erschien 1720 in der Dillinger Hof-
und Stadtdruckerei von Johann Ferdinand Schwertl (BayHStA, Hochstift

5% StadtA Augsburg, Zuchthaus Buchloe, Fasz. 1/1 (Buchloeische Assoziations-Verordnungen,
4. Teil) 1751, S. 3ff.
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Augsburg, MiiB, Lit. 236; Stadt Augsburg, Zuchthaus Buchloe, Fasz. 1/1). Fiir
die Edition, die wesentliche Passagen des handschriftlich erginzten Frithdrucks
wiedergibt, wurden eine sinnentstellende orginire Zeichensetzung und offen-
sichtliche Druckfehler weitgehend getilgt. Uneinheitliche Grofi- und Klein-
schreibungen sowie friihneuzeitliche Worttrennungen standardisierte die Edi-
tion in der nachfolgenden Weise.

1

Weil sich sowohl nach dem gottlichen wort als auch aufl christlicher liebe in allweeg
gezimmet, dafl man sich seines armen nebenmenschen und mitchristen sonderbahr der
alten, krancken, prest(h)afften und armseeligen persohnen, die ihre nothdiirfftige
nahrung durch die arbeith gar nimmer oder doch nicht zu ihren vélligen unterhalt
gewinnen konnen, mit christlichen mitleyden annemben, vor derenselben unterhalt sorg
tragen und sie nicht zu grund gehen lassen, sonder vilmehr mit einer milden zuldnglichen
beysteur verpflegen solle. Als seynd wir forderist nach intention def} offt allegirten
crayfschlufles geneigt und entschlossen, alle diejenige arme leuth, so in unserm
hochstiifft gebohren und erzogen worden oder sonst dermahlen ihr heimath in gedacht
unseren hochstiifft von rechtswegen zu suchen haben, sie mogen gleich unterthans-
kinder seyn oder nicht, auch ob sie schon etwann sich lange zeit ausser dem hochstiifft
aufgehalten hitten, nichts destoweniger annehmen und an denenjenigen orthen, wo sie
hingehdren, diser bettelordnung gemafl verpflegen zu lassen; befehlen auch hiemit all
unseren beambten sowohl in denen stidten als auf dem land, dafl sie alle solche arme
leuth, sovil sich derenselben von zeit zu zeit immer anmelden und das sie mit ihrer
haimath in das hochstiiffc gehorig seyen genugsamb legitimiren konnen, ohne alle
widerred annehmen, selbe an dasjenige orth, stadt, marckt, dorff oder weiler, wohin sie
gehoren, anweisen und in die bettellista fleiflig eintragen lassen sollen, jedoch mit
auflschlufl derjenigen, die etwann eigner verbrechen halber aus dem hochstiifft relegirt
worden und seithero die landshuld nicht erhalten hitten, welche noch wie vor ohne
unseren gnidigsten specialbefelch keinesweegs zu admittieren, sonder(n) fortzuweisen

seynd.

2.

Defigleichen seynd alle aufilindische bettler und vaganten, sie mogen gleich in den
Schwibischen Crayf gehéren oder nicht, durchaus nicht zu gedulten, sonder also gleich
in ihr heimath, wohin sie gehéren, zu verweisen, sofern aber deren wenig oder vil
innerhalb 14 tigen nach publication diser ordnung sich im hochstiifft betretten liessen,
wiren sie ohne weithers, wann sie starcke und gesunde persohnen seynd, das erstemahl
nebst wohl empfindlicher ziichtigung nemblich so vil die erwachsene mann- oder
weibspersohnen betrifft mit 20 in 30 carbatschstreichen gegen abschworung einer
urphed, die kinder aber von 10 bis 16 jahren mit der ruthen durch eine stadtschilling aus
dem hochstiifft oder da sie nicht in den crayf gehorig, aus gedachten crays zu verweisen;
das zweytemahl, da sie sich wider betretten liessen, sollen sie als muthwillige frevler und
mainaidige mit ruthen ausgestrichen und auf dem rucken mit denen buchstaben H. A.
gebrandmarcket und das drittemahl, es seyen gleich manns- oder weibspersohnen, auch
deren kinder so iiber 18 jahr alt, wann sie schon keine andere unthat begangen,
gleichwohl als offenbahre gottlose verichter diser heilsamben orbrigkeitlichen verord-
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nung und gebott mit der schwerdt- und todts-straff angesehen werden, welches auch zu
mehrerer sicherheit der urtheilsverfasser dahin zu extendiren, das wann solche frevler
gleich das erstemahl im hochstiifft betretten wurden, hingegen aber bereiths von anderen
crayfistinden gradatim zweymahl als obgemelt mit der ziichtigung und relegation so
dann auch mit dem staupenschlag und brandmarckung wiren abgestrafft worden und
solches durch gerichtliche acta wurde konnen rechtmifig erwisen mithin auch, das sie
verstockt- und boshaffter weiff wider das obrigkeitliche verbott in dem crays verbliben
wiren, ausfindig gemacht werden, so dann ohne weithers gegen dieselbe, ungeacht sie in
dem Hochstiifft Augspurgischen territorio sonst noch niemals betretten und abgestrafft
worden wiren, mit der todsstraff oder, wann es das zweyte verbrechen wire, wegen ihrer
incorrigibilitit und verachtung defl crayfigebotts mit der brandmarckung und fustigation
(Ziichtigung) zu verfahren seye.

95

Hingegen was die aufilindische alte presthaffte miserable bettler betrifft, welche in den
crayf nicht gehoren, jedoch mit authentischen pafiporten, abschiden oder testimoniis
belegen konnten, daf sie aufier ihrer schuld und boflheit noch dato dem craysschlufl zu
volg sich nicht haben aus dem crayf begeben kdonnen oder sonst umb rechtmiBig
erlaubter ursach halber durch den crays ziehen und rahsen miisten ohne vorhaben in dem
crayf sich mit bettlen und herumvagieren aufzuhalten; solche sollten das erstemahl mit
einem viatico an jedem orth, wo sie durchraysen, etwann mit 3, 4 biff 5 Kr. nach
beschaffenheith der persohnen, als hinnach in diser ordnung § 32 biff ad § 540 mit
mehreren deutlich versehen, vor denen stadtthoren oder vor denen dérfferen, ohne sie
allda einzulassen, von der aufgestellten wacht abgefertiget, auch solches in ihre abschied-
paf} oder testimonia mit beysetzung des tags und jahrs allenthalben gratis eingeschriben,
dafl anderemahl aber ohne erhebliche ursach nicht allein denenselben nichts gegeben,
sonder sie vilmehr nach gestalt der sach arrestirt und anderst nicht als gegen denen
gesunden und starcken, als in vorgehenden § angemorckt, mit ithnen procediert werden.

4.

Was aber die in den crayf gehorige bettler betrifft, sie mégen armseelig und miserabel
seyn oder nicht, denen solle eben darumb, weil sie bereiths in ihrer heimath in dem crayf§
verpflegt und dahin angewisen werden miissen, ausserdeme, dafl sie etwann wiircklich
auf dem weeg sich in ihr heimath zubegeben begriffen wiren, sonst aber und nach
verfliessung 14 tag nach publication dises nicht allein kein allmosen gereicht, sonder sie
vilmehr betrohet werden, dafl wann sie nicht also gleich sich in ihr angewifines
geburthsorth oder heimath begeben, man gegen ihnen unangesehen ihres miserablen
stands crayfschlufl maflig verfahren werde, wie sie dann auf andermahliges betretten, da
sie kein rechtmiflige ursach vorzuwenden hitten, sogleich ihres darunter bezeigenden
ungehorsamb halber mit arrest und abgemelten straffen zu belegen wiren.

5.

Gleichwie nun aber erst verstandner massen allen frembden in den crayff gehorigen
bettleren auf das hochste verbotten ist in dem hochstiifft sich aufzuhalten oder darinnen
zu bettlen, sonder sich vielmehr in deren geburthorth und heimath zu begeben, also solle
hingegen auch eben so scharpff und auf das gemefnist allen eingebohrnen hochstiifft-
schen armen leuthen und bettleren, so das allmosen und unterhaltung in dem hochstiifft
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geniessen, auch ausser denen sonst allen anderen insgemein bey exemplarisch malefizi-
scher straff verbotten seyn, in fremde territoria, so in dem crayfl, und mit diser
allgemeinen verordnung verstanden seynd zu excurriren und zu bettlen; wurden sie aber
deme nicht nachkommen, sondern bey ein so anderen crayfistand auf dem bettel
betretten werden, so haben sie zu gewarthen, daf§ sie eintweders von demselbigen stand,
der sie betretten hat, oder aber in dem hochstiifft selbst, sofern solches solte offenbahr
oder von anderwertiger obrigkeit anhero nachricht hievon gegeben werden, mit
malefizischer straff belegt und noch darzu ipso facto der schutz und anweisung oder
genossene verpflegung in dem hochstiifft aufgehebt und ein solcher ohne weithers aus
dem hochstiifft sowohl als aus dem gantzen Schwibischen Crayf verwisen werden.

Dergleichen geschirpffte verordnungen und ohnnachliflige execution wir von jedem
unserer mitcrayRstand gegen die ihrige arme leuth und bettler gleichmifig zu verfiigen
unfehlbahr verhoffen wollen.

6.

Und weilen dann unser gnidigste landsvitterliche vorsorg und gemiithsmeynung dahin
gehet, daf kiinfftighin nach aufiweifl def vorallegirten crayfschlufl alle gebrechliche,
alte, schwache, kripelhafft und krancke persohnen jedes orths in unserm hochstiifft
sollen unterhalten werden, so werden wir zwar fiirnemblich méglichst dahin bedacht
seyn, dafl dergleichen armseelige leith hin und wider in die spittiller, armen- und
siechen- und andere solche hiufler untergebracht werden mogen, dieweilen aber dieselbe
dermahl meistens schon mit mehreren als vast die stiifftungen und deren ertraglichkeit
zulast, iibersetzt seynd, volglich vor jetzto alle und jede unmégliche untergebracht
werden mégen, so ist unser gnidigster befelch und willen, dafl aller orthen im hochstiifft,
auch so gar in denen kleineren dorfferen und weillern, diejenige arme presthaffte leuth,
so dahin gehorig, so vil als moglich mit bequemmen herbergen und unterschluff versehen
und statt def} blossen haufRziinf} denen haufivitteren jihrlich vor ein erwachsene persohn
3 oder etwann 4 fl. auf der an jedem orth, als hernach folgt, aufzurichten habenden
allmosenpichsen abgefolgt werden sollen. Wire es aber, dafl an ein oder anderen orth
wegen menge solcher armen leuth oder in abgang der hierzu tauglichen hduser keine
herberg zur nothdurfft verschafft werden kénnten, sollen die beambte auf dem land sich
angelegen seyn lassen, solche einheimbische bettler in anderen nichstgelegenen grosse-
ren dorfferen, doch innerhalb ihres anvertrauten pflegambts, solcher gestalten unterzu-
bringen, dafl nichts destoweniger solche persohnen aus der allmosenpichsen def}jenigen
orths, wohin sie sonst gehort hitten, sowohl wegen def8 hausziinf als anderer nothdurfft
halber verpflegt werden. Sofern aber ein solcher weiler oder dorff so beschaffen, dafl
deren allmosencassa die nothdiirfftige verpflegung nicht beytragen konnte, so solle
solche von einem verméglichern, doch eben unter solches pflegambt gehorigen orth,
beygeschafft und so mithin nach intention des crayfpatent §. 7 immer von einem orth
dem andern succurrirt werden.

7

Damit man aber wissen und versichert sein kénne, was vor arme leuth jedes orths der
verpflegung und def§ allmosen gintzlich oder zum theil bediirfftig und wiirdig seyen, so
seynd ohne anstand gleich nach publication diser ordnung bey allen pflegaembteren,
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stidten, mirckten, dorfferen und weilleren die invilade arme presthaffte und zur arbeith

ganz untaugliche leuth auf folgende weil} zubeschreiben:

1. Der nahmen

2. Das alter

3. Das geburthsorth

4. Der leibsdefect und warumb solche personen zur arbeith untauglich? Auch wie lang
sie solchen leibsmangel schon an sich haben?

5. Zu was arbeith solche persohn nicht tauglich, auch ob sie sich wenigst mit spinnen
oder dergleichen nicht fortbringen kénte?

6. Wann dergleichen persohn zwar solche (ge)ringe arbeith noch verrichten, jedoch sich
darmit nicht gintzlich fortbringen und ernihren kinnte, was sie beyliuffig wochent-
lich aus der allmosencassa zu einer zubufl und beyhiilff zu geniessen wiirdig und
bediirfftig seye?

7. Aus was ursach oder ungliick sie in die armuthey (ge)kommen?

8. Ob solche persohn beraiths mit einen unterschluff und herberg versehen seye oder
nicht?

Und kénnte etwann die beschreibung mit jeder persohn nach folgenden formular

eingerichtet werden:

Exempli gratia Hanf§ Hueber, zu Dillingen gebiirtig, 65 jahr alt, ist bereits 24 jahrlang mit
dem hinfallenden siechthumb behafftet oder im krieg vor 12 jahren am rechten armb
lahm geschossen, kénnte zwar noch ein wochen in die andere mit spinnen, wachen oder
dergleichen 10 Kr. verdienen, weil er aber mit keiner herberg auch mit keiner kleidung
versehen, als wird er wochentlich eines allmosen per 15 Kr., dann jahrlich 3 oder 4 fl. vor
den haufiziinf} und gleich dermahlen ein allmosen zu einem kleid per 2 fl. wohl héchst
bedérffen etc.

Wann nun solche beschreibung bey jedem ambt ordentlich beschehen, so solle
zugleich jeder beambter nach seinem gutgeduncken und bey seinen pflichten, womit er
uns zugethan, einer jeden solchen bediirfftigen persohn das wochentliche allmosen, was
und wie vil derselben aus der allmosencassa zu reichen seye, determiniren und
bestimmen, auch hierinnen weder passion noch gunst oder dergleichen ansehen, sonder .
sich steiff nach diser ordnung reguliren, so dann auch dise beschreibung wenigst alle jahr
einmahl vornehmen und erneueren auch solche hiernichst nacher hof einschicken, damit
man daraus ersehen moge, ob die zahl der bettelleuth zu- oder abgenommen und ob das
fallende allmosen dieselbe zu ernihren zulinglich seye oder nicht, folglich, ob es nothig
seyn werde, weithere anstalt vorzukehren und die einsamblung defl allmosens entweders
zu verstircken oder aber von einem orth gegen dem anderen mit gezimmender
proportion den beytrag thun zu lassen und zu verschaffen und damit man gleich wissen
konne, welche persohn defl allmosens fihig erkennt worden und dasselbige geniissen,
solle man einer jeden solchen in die obverstandne beschreibung eingetragnen persohn
vom ambt aus ein zeichen von blech gemacht geben, welches alle und jede sowohl manns-
als weibspersohnen, so das allmosen gen(i)essen, auf der brust lincker seiths tragen
miissen, oder sonst defl allmosens nicht theilhafftig werden sollen.

8.
Mit deme allen hat es aber den verstand gantz und gar nicht, dafl man die einheimbische
gesunde, starcke und faule bettelleuth gleichsamb bey threm miefligen leben erhalten, in
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ihrer faulheit stircken und zu beschwernuf} deff gemainen manns und unterthans aus der
gemeinen allmosencassa ernihren wolte, allermassen obige verordnung nur von denenje-
nigen armen leuthen zu verstehen, welche aus mangel ihrer leibskrifften oder graden
glieder oder auch alters halber augenscheinlich zur arbeith untichtig und mit solcher sich
unmoglich mehr ernihren kénnten.

Dahingegen sollen vilmehr die gesunde, starcke, sonderbahr aber die noch junge und
bey guten leibskrifften sich befindende bettelleuth auf alle méglichste weifl zur arbeith
angehalten werden, damit aber solches destofiiglicher geschehen mége, so haben die
beambte und jedes orths vorgesetzte obrigkeiten allenthalben denen burgern, bauren,
auch anderen eingesessnen gemefinist aufzutragen, dafl diejenige, so etwann knecht,
migd oder taglohner von zeit zu zeit nothig haben, derley arme leuth ihrer stadt, marckt
oder dorffs vor anderen auswirtigen annehmen und umb gebiihrlich gebrauchigen lohn
zur arbeith einstellen sollen.

Waurde ein oder anderer deme nicht also nachkommen, sonder freventlich darwider
handlen, solle ein solcher vor das erstemahl mit 5 fl., das andermahl mit 10 {l. in die
allmosencassa zu erlegen und das drittemahl mit thurm- oder anderer leibsstraff nach
gestalt der sach von der vorgesetzten obrigkeit ohnnachliflig angezogen werden.
Dahingegen auch diejenige starcke bettler, welche auf erforderen eines oder anderen
unterthanns sich zur arbeith umb gebriuchig billichen lohn nicht wolten einverstehen,
von denen obrigkeiten also gleich mit exemplarischer leibsstraff zu belegen und zur
arbeith an dasjenige orth, wohin sie begehrt werden, unfehlbar einzuschaffen seynd.
Damit aber auch denen haufivitteren und unterthanen die etwann schon angewohnte
faulheit diser miefigen bettelleuth nicht zu unstatten komme, solle in allweeg gemelten
haufvittern, welche dergleichen bettelleuth in die arbeith andingen, vergonnt und
zugelassen seyn, selbige auf verspihrenden unfleiff oder wann sie nit recht an die arbeith
wolten, nach maafigaab des crayfpatent § 4 mit schldgen zu der arbeith, soweith es deren
leibskrifften zulassen, ernstlich anzutreiben; auch seynd nach gestalt und gelegenheit der
sachen von der obrigkeit aufseher und gewise persohnen zu bestellen, die dergleichen
ziichtigung vornehmen, und solle die obrigkeit in solchen fihlen, wo klagden vorkom-
men, denen hauf8vitteren hierinnen an die hand stehen und denenselben nit leichtlich (es
wurde dann etwann einer gar vil die moderation und billichkeit iiberschreiten) ablegen.
Wo aber dannoch auf solche weiff keine besserung erfolgte, wire solches gleichwohl
nacher hof zu berichten, damit man dergleichen faule, hartnickige leuth mit reichung
wasser und brods ad operas publicas, etwann zum griben rdumen oder schantzen oder in
ein bergwerck oder auch in ein zuchthaufl nach gelegenheit, auf gewise zeit condemniren
moge.

9.

Anreichent die kinder der einheimbischen bettler hat es in allweeg bey der crayfiverord-
nung § 5 sein unverindertes verbleiben, das nemblich solche kinder, wo sie alters und
gesundheit halber ihr brod selbst zu verdienen geschickt seynd, von jedes orthsobrigkeit
zu diensten, baurenarbeith und vich hiiten oder aber underschidliche handwercker zu
erlehrnen, anzuhalten seyen, damit sie nicht in das liederliche leben gerathen und dem
gemeinen weesen durch ihr herumbvagiren und miifliggang beschwerlich seyn mégen.
Solten aber solche kinder etwann ihres gar zu jungen alters halber oder aus abgang der
gesundheit und leibskrifften umb die jihrliche kost und kleydung nicht abzubringen
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seyn, so sollen die beambte und obrigkeiten, nach gestalt der sach und beschaffenheit def§
alters, gesundheit oder anderer dergleichen umbstind ihrem ermessen und gutbefiinden
nach, jahrlich einen gewisen beytrag an geld bestimmen, welcher demjenigen haufivatter,
der ein solches kind in seinen dienst angenommen hat, aus der allmosencassa geraicht
werden sollte.

Mit denenjenigen aber, so zu handwerckern angedingt werden, ist es also einzurich-
ten, dafl sie anstatt und wegen mangel def§ auffding- und lehrengelds sich auf ein lengere
zeit verdingen oder versprechen, welchen dann vor die néthige kleydung gleichfals aus
der' allmosencassa nach gutbefiinden der beambten und obrigkeiten jihrlich oder
tiberhaupt, nachdeme es sich wird thun lassen, etwas gewises beygetragen werden kan;
wire es aber, dafl ein oder anderer handwercksmann selbst aus armuth oder wegen vil
habenden kinderen dergleichen arme bettelkinder ohne alles lehrgeld, ob schon auf
lingere jahr nicht annehmen kunte, so méchte einem solchen nach gestalt der sach etwan
der 4. oder dritte theil oder wohl auch die helffte def} sonst gebriuchigen lehrgelds aus der
allmosencassa abgefolgt werden.

Und ob schon iibrigens in denen handwercksordnungen und articlen unsers hoch-
stiiffts hin und wider versehen, dafl niemand zwey oder mehrere jungen auf einmahl oder
zu einer zeit zugleich lehren und anstellen solle, ferners auch, wann ein maister einen
jungen ausgelehrnet, er gewise jahr stillstehen muf, bif} er wider einen jungen annehmen
darff, so solle doch solches in dergleichen fihlen, wo einer arme bettelkinder ohne
lehrgeld annehmen wolte, gintzlich nicht statt haben, sonder hiemit von uns aus
landsherrlicher vollmacht in allweg dispensirt auch einem jeden handwercksmann oder
auch denen kiinstlern ohne aufinamb, wie sie immer nahmen haben méchten, frey und
unverwohrt seyn, auf einmahl und zu einer zeit, sovil er will und so offt es ihme beliebig,
dergleichen jungen ohne lehrgeld anzunehmen und zu lehren; solle auch gantz nicht
verbunden seyn, einige zeit stillzustehen, sonder vilmehr weil dises ein allgemeine von
dem gesambten I6blichen crayR einmiithig miteinander verlichne und pro bono publico
abgezihlte sach ist, sollen dergleichen jungen ohne alle widerred von gesambten
handwercks passirt und zu gebiihrender zeit nach verlauff der pactierten lehrjahren in
allweg ohne entgeld und unkésten deff lehrmeisters ledig gesprochen werden. Auch solle
dergleichen ohne lehrgeld aufgedingten lehrjungen, im fall sie gar nichts im vermdgen
hatten, etwas zu anschaffung der néthigen kleyder nach gutbefinden der obrigkeiten aus
der allmosencassa abgeraicht werden; solte sich aber eraignen, dafl ein oder anderer
handwercksman vil dergleichen junge nur zu diesem ende annehmen wolte, damit er
andurch alle kundschafft an sich allein ziehen und anderen mitmaistern abspannen, auch
selbe mit iibersetzung der arbeith verderben kénne, so wurden wir auf dergleichen zahl
unter den maisteren solche verordnung verkehren lassen, daf derley jungen unter ihren
maistern selbst der proportion nach ausgetheilt oder wohl auch die jungen, wann deren
eine allzu grosse anzahl verhanden wire, an andere handwerckszunfften zu erlehrnung
unterschidlicher anderen handwercken angewisen werden sollen.

10.

Sofern es an einigen orthen vil hauflarme leuth gibt, welche ihren noch kleinen kinderen
den nothigen unterhalt nicht verschaffen kénnen, ist denenselben so lang, biff die kinder
zur arbeith oder zu handwerckeren fihig, wochentlich aus der allmosencassa auf jedes
kind 7 oder 8 Kr. auch weniger oder mehr nach gutbefinden der obrigkeit zu geben.
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Sobald aber solche kinder zur arbeith tauglich seynd, solle nicht allein das allmosen
aufgehebt, sonder auch denen elteren alles ernsts aufgetragen werden, solche ihre kinder
wie ob verstanden zum dienen oder erlehrnung eines handwercks anzubringen und zu
gewiserer erraichung dessen die obrigkeitliche assistenz anzusuchen, welche auch an
jedem orth sogleich mit allem nachtruck gelaistet werden solle.

5

Diejenige hauflarme eltern, welche vor ihre noch kleine kinder, wie erst gemeldet, ein
wochentliches allmosen bekommen, sollen bey grosser straff verbunden seyn, ihre
kinder zu hauf§ zu behalten und keinesweeges auf den bettel ausgehen zulassen, sonder
vilmehr zur arbeith als spinnen, stricken, oder wozu sie sonst schon einigermassen
tichtig, nach und nach anzugewohnen. Wurden deme die elteren nicht also nachkom-
men, sollen sie von jedem betretten sowohl vatter als mutter etliche stund lang mit dem
stock und geigen offentlich und ohne allen nachlafl abgebufit werden.

122

Wollen wir universaliter und in dem gantzen hochstiifft durchaus und an allen orthen
alles bettlen vor denen hiuseren, in denen kirchen, vor denen clostern, auf der gassen
oder strassen, es geschehe unter was erdencklichen vorwand und von wem es immer
wolle, es seye mit bettlen, singen, musiciren, neujahr wiinschen oder wie das nahmen
haben mochte, gantzlich und vollkommentlich abgestellt wissen. Befelchen hierauf all
unsern nachgesetzten beambten und obrigkeiten jedes orths, dafl sie nicht nur dise unsere
ernstlich- und gemefiniste verordnung allenthalben publiciren von denen cantzlen
ablesen lassen, sonder auch mit iussersten rigeur und scharpffe darauf halten, auch
unseren unterthanen und sonst maéniglich ohne aufinahm auftragen und aus unserm
gnadigsten befelch einbinden sollen, daf} sie alle bettler ohne unterschid, sie seyen
einheimisch oder frembd, vor ihren hiusern oder auf denen strassen und in denen
kirchen, ohne ihnen die mindiste gaab an geld oder anderen sachen zu raichen, abweisen,
welcher aber wider disen unseren auflidrucklich gnidigsten befelch einigem bettler auch
nur hellers werth geben wurde, derselbe solle, er sey wer er wolle, geistlich oder weltlich,
von jeder solcher gaab, sobald man solches erfahren wird, zur straff 30 Kr. in die
allmosencassa ohne allen nachlafl erlegen oder, da sich jemand dessen widrigen wolte,
solle solches wohl gar executive eingetriben werden; die bettler aber, so man solcher
gestalten auf dem bettel vor denen hiuseren oder in kirchen und auf dem land, auf gassen
und strassen betretten wurde, dieselbe, sie seyen frembd oder einheimbisch, sie mégen
gleich so miserabel und armseelig seyn als sie wollen, sollen sogleich mit arrest belegt und
wegen ihres wider den ergangenen crayfischlufl und gegenwirtig unser gescharpfftes
verbott begangnen ungehorsamb und verachtung mit eben derjenigen malefizischen
straff belegt werden, als oben § 2 von denen auslindischen stircken und gesunden
bettlern mit mehreren statuirt ist. Und solte in disem stuck an ein oder anderen orth die
obrigkeit durch die finger sehen und aus einer difffals ganz unzimblichen commiseration
solche frevler nicht also gleich anhalten und abstraffen, gegen solche obrigkeiten wollen
wir, als offt das geschehe, ganz uneingebildete straff und ungnad bezaigen.

13%
Von dieser geschirpften verordnung solle als erst erwehnt, ganzlich niemand befreyt
noch aufigenomben sein, als nur allein die bekandte ordenspersohnen der mendicanten,



Bettler und Vaganten als Herausforderung fiir die Staatsraison 265

welche zu gewohnlichen Zeiten auf collectur herumbgehen, als da seynd die P. P.
Franciscaner, Capuciner, Dominicaner, Augustiner, Fratres Misericordiae, Patres Trini-
tatis, Serviten, Carmeliten und dergleichen, die sich mit vorweisung ihrer obedienz oder
anderen attestatis von ihren oberen alsobald legitim(i)ren kénnen, denenselben insge-
sambt solle noch wie vor in dem assignirten district ihrer terminen die einsamblung def§
heil. allmosen an geldt oder anderen vor denen hiusern vergont und unverwohrt sein und

bleiben.

14.

Diejenige arme leuth, so bishero in denen stidten oder auch auf dem land von denen
closteren das iibergeblibene essen abgeholt, mogen solches noch fiirohin geniissen, doch
solle ihnen an anderen orthen und vor deren hiuseren umb dergleichen iibergeblibnes
essen zu bettlen nicht gestattet, auch von denen cléstern selbst ihnen kein geldt, sonders
solches vilmehr in die allmosencassa gegeben werden, wer nun aber in denen privathiu-
sern denen armen ein {ibergeblibnes essen geben will, der solle es denenselben nachschik-
ken und hingegen denen armen solches essen den hiusern abzuhollen nicht erlaubt seyn.

15,

Die zu Dillingen wiircklich in studiis stehente arme studenten sollen sich alles bettlens
auf der gassen und vor denen hiuseren ginzlich enthalten und gleichwie wir wegen
solcher armen studenten auch bevorab wegen abstellung der]emgen, 50 zu dem studieren
nicht geschickt, sonder ehender zu handwerckeren tauglich sein werden, besondere
verordnung an unsere universitet zu Dillingen haben ergehen lassen, also wollen wir
hingegen denenjenigen, so wegen ihrer guten capacitet zu tolerieren seynd, bewilligen,
dafl wann dieselbe quartaliter ein testimonium oder attestatum ihrer armuth und
wohlverhaltens, auch dafl sie wiircklich studiren, von dem P. Praefecto Studiorum
beybringen, denenselben sodann wochentlich ein gewises allmosen aus der allmosen-
cassa geraicht werden moge.

16.
Allen unseren hochstiifftischen unterthanen, insgemein und sonderbahr auf dem land,
wird hiemit unter straff 6 gulden unnachlissig in die allmosencassa zu bezahlen
verbotten, ohne obrigkeitliches vorwissen und bewilligung einigen frembden, unbekan-
ten oder auflwirthigen bettler, gardknecht und vaganten wissentlich iiber nacht in ihren
hiufleren zu beherbergen

Hingegen solle an einem jeden orth ein gewises hauf alleinig bestimmet und
ausgesehen werden, wo die frembde krancke und armseelige bettler, im fahl sie
kranckheit oder anderer unfihl halber nicht weither kommen kénnten oder von der
nacht iiberfallen wurden, beherberget werden kénnten; doch solle man allda diejenige,
so ihres weegs wohl fortkommen mégen, lingers nicht als ein eintzige nacht behalten.

Alle iibrige, die sich bey tag oder noch zu frueher tagszeit in denen stidten, mirckten
oder dorfferen anmelden, solle man, wann sie es diser ordnung gemifl wiirdig und
bediirfftig, mit einer gaab aus der allmosencassa also gleich vor denen thoren oder
ausserhalb denen dérffern, ohne sie einzulassen, abfertigen und wider forthweisen.

17
Jene unterthanen, so auf denen einéden entlegen, sollen ebenfahls keinen bettler, es
wurde dann irgend einer von der nacht iiberfallen und zwar so dann linger nicht als ein
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einzige nacht beherbergen und selbigem kein allmosen raichen, sonder da solche bettler
mit ungestimb die anforderung thun wolten, wann es die zeit leidet, gleich in nichsten
dorff anzaigen, wo man iiberall, krafft dises, unter hoher straff verbunden seyn solle,
einem solchen einsichtigen unterthan sogleich zur stund an die hand zu gehen und derley
ungestimme bettler und verdichtige vaganten mit bewehrter hand niderzuwerffen und
einzufangen, umb sodann gegen solchen nach der crayRverordnung malefizisch verfah-
ren zu konnen.

18.

Damit aber solches desto gewiser und unfehlbar befolget werden mége, sollen fiirohin in
denen stidten die thor mit der wacht besser und richtiger besetzt, in denen dorfferen aber
und in offnen mirckten, so mit keinen mauren noch thoren verwahrt, nach innhalt des
crayRpatent §. 24 iiberall, wo es nur mdglich, wachten aufgestellt und fort und fort damit
continuirt werden, welche wachten sonderbahr zu besorgen und allergenauiste obsicht
zu tragen haben, daf die bettelleuth, vaganten, jauner und dergleichen gesind nirgends in
die dorfer einkommen, bettlen oder sonst unterschluff haben mogen. Da aber dififahls
einiger mangel erschine, solle die aufgestellte wacht darumb hergenohmen und abge-
strafft werden. Auch sollen solche wachten immer unter der gemeind umbgehen und
tiglich von anderen, wie es die ordnung und umbgang trifft, abgelost werden. Wo aber
einige militz im quartier ligt, konnen sodann die soldaten zu solcher wacht von denen
unterthanen, jedoch auf deren aigne costen bestellt werden, welche auch sonst ausser-
deme in allweg schuldig seyn sollen, denen unterthanen und gemeindsleuthen auf allen
benothigten fall und jedemahliges begehren an die hand zu gehen.

19:

Weilen fiirnemblich das haubtabsehen dahin gerichtet, dafl zu nothdiirfftiger unterhal-
tung der armen presthafften persohnen und bestreittung anderer unvermeidlicher
uncosten ein hinlinglich bestindiger fundus und gewise einkiinfften zu aufrichtung der
an jedem orth erforderlichen allmosencassa aufgebracht werden muf, als ohne welchen
sonst ohnméglich die arme leuth unterhalten, noch auch dise unsere so hailsamb und
landsvitterlich gemeinte verordnung in die dauerhafftigkeit beygehalten werden kénnte,
so ist forderist hochst nothwendig, daff solche einnahm- oder allmosencassa an jeglichen
orth einem, oder da es nothig, zweyen gewissenhafften persohnen anvertraut werde,
welche alle einnahm und auf8gaaben behorig aufschreiben und dariiber alle quartal oder
lingstens jedes halbes jahr ein fornembliche rechnung der obrigkeit jedes orths ablegen,
welche auch ganz unnachliflig und zwar gratis jedesmahl solle abgehort, revidirt und
adjustirt werden.

Damit aber solche aufgestelte allmosenpfleger, welche mit einnahm und aufigab auch
fortigung der rechungen zimblich bemiihet seyn und meyst dafd ihrige dabey versaumben
miissen, dessen nichts zu entgelten , sonder eine gezimmente ergotzlichkeit davon haben
und mit getreuer administration und verrechnung desto williger, fleiffiger und aufméorck-
samber seyen, werden wir denselben ein gewises salarium quartaliter nach proportion
ihrer bemiihung auch nachgestalt der einnahm und auffgab, nachdeme selbige groff oder
klein ist, der billichkeit nach auflwerffen und auf} der allmosencassa verraichen lassen
oder aber zu verrechnen verwilligen, woriiber und auff was vor ein quantum solche
bestallungen zu determinieren sein mochte, jedes orths beambten und obrigkeiten
unverlengten bericht und gutachten an unseren nachgesotzten hoffrath und regierung zu
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Dillingen ohne weiters anmahnen zu erstatten haben. Mit solchen salario sollen sie die
auffgestolte allmosenpfleger sich als dann begniigen und hierinnen zum nachthail def
heiligen allmosens keine gefarde, aigennutz oder andere unzimblich vorthail zu spihlen
sich nicht unterstehen, zumahlen auf befund dessen wir einen solchen ungetreuen
rechnungsgeber weith scharpfer als einen gemeinen dieb abstraffen zu lassen, auch
dieselbe also gleich mit unnachlidfiger refusion def} befundnen abtrag auf die zweygilt
oder dop(e)lt so vil abzustellen und andere fleifligere und getreuere darvor anzunehmen
gewifl nicht ermangln wurden.

Auch solle jeder solcher allmosenpfleger bey dem antrit solchen ambts das er
demselben getreulich und fleiffig nachkommen, nichts unterschlagen, kein gunst,
passion oder andere unzimbliche practiquen dabey erzaigen, sonder alles gethreulich
verrechnen, das allmosen nur denen bedorfftigen und denen es dieser ordnung gemafl
zukommen und von uns oder unseren nachgesetzten beambten aufigeworffen sein wird,
sonst aber keinem, unter was erdencklichem vorwandt das sein mochte, raichen wolle,
einen leiblichen ayd zu gott und allen heiligen ablegen und so mithin in behérige pflicht
genomben werden.

20.

Ferners sollen in denen stidten als zu Dillingen und Fiissen zwey beetlvogt, in den
mirckten aber, wo es thunlich, wenigst einer auffgestelt werden, welche ebenmiflig auf§
der allmosencassa mit einem gewisen salario zu versehen, auch zu dem ende in besonder
pflicht zu nemen, daf} sie ohne unterlafl bey tags herumb gehen, visitiren die bettlleuth,
sie mogen frembd oder einheimbisch sein, von denen hiuseren abhalten, selbe auf
betretten also gleich handvést machen und der obrigkeit zu examinieren zufiihren,
mithin das bettlen im allergeringsten gestatten sonder die solches thun, wie auch
diejenige, so wider unser verbott einigen bettler allmosen geben, sogleich der obrigkeit
zu obgemelter abstraffung anzeigen und das geringste nicht verschweigen noch vertu-
schen wollen, sie sollen auch schuldig seyn mit der pichsen und bey einsamlung def§
allmosen wochentlich von hauff zu haufl neben denen iibrigen persohnen, so solches
biflhero zu thun die incumbenz gehabt, sonderbahr auch in denen hinnach benannten -
fahlen zu einforderung defl extraordinarie fallenden allmosens in den kirchen, mirckten,
wirthshduseren und dergleichen herumbzugehen, wo sie das gesamblete allmosen dem
allmosenpfleger also gleich einhendigen, hingegen auch wann das allmosen wochentlich
auf den freytag denen in der lista enthaltnen und beschribnen armen leuthen ausgetheilt
wird, sollen sie, bettelvogt, allzeit gegenwirtig seyn, alle anordnung verhiiten und da ein
allmosen denen frembden bettleren und wanderenden pursch vor das thor hinaufl
zugeschickt wird, sich gleichfahls darzu gebrauchen lassen und fort und fort, wo man
ihrer néthigen haben méchte, allzeit bereit und in erwartung stehen, auch sonst all
dasjenige exequiren, was ihnen von der obrigkeit oder dem aufgestellten allmosenpfleger
hin und wider anbefohlen werden. ;

In denen dérfferen solle solches ambt die aufgestellte wacht versehen, denen dann ins-
gesambt von obrigkeits wegen alle moglichste und schnelle assistenz zu leisten, auch wo
nothig die iibrige gemeindsleuth, so offt sie von der wacht darumb angesucht oder sonst
aufgebotten wurden, denenselben beyzustehen und solche blofhafft verwegne oder
verdichtige bettler einfangen zu helffen, dergestalten schuldig seyn sollen, daf} auf jeden
fall des verweigerens oder nicht alsogleich beschehender hiilflaistung ohne alle remission
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ein solcher per 5 {l. straff in die allmosencassa angezogen und ohne gestattung einer frist
executive darumb angehalten werden solle.

Weilen dann vor allem, wie obgemelt, an jedem orth zu erhaltung und aufrichtung
einer bestindigen allmosencassa ein zimblicher fundus néthig, als ist forderist umb
gewise besetzte und bestindige einkiinfften zu sorgen, um davon die nothwendige
allmosenbesoldungen und andere uncésten und aufigaaben immer von einer zeit zur
anderen richtig und unfehlbar bestreitten zu kénnen; ausserdeme sonst die allmosencassa
nicht in dem stand, wie es von uns abgezihlet, verbleiben konnte und per consequenz
auch dise so heylsame verordnung wider in vorige confusion zerfallen miifite. Umb nun
aber ganz gewifl und unfehlbar hierzu gelangen zu kénnen, sehen wir kein anders
zuldngliches mittel, als das jedweder nicht nur aus christlicher liebe und schuldigkeit,
sonder auch aus patriotischer affection und neigung zu dem allgemeinen weesen, zu
dessen nutz und besserer aufrechterhaltung dise verordnung haubtsichlist angesehen ist,
die milde hand eréffne und mit guten willen und eignen andachtstrib darzu concurriren,
folglich dann nach gestalt seines vermégens und einkiinfften sich in so guten, milden gott
dem allerhéchsten hochst angenehmen werck der christlichen liebe und barmherzigkeit
nicht sparsam, karg, geizig oder saumig erweise; solchem nach gebiethen und befelchen
wir hiemit gnidigst, dafl unsere beambte und nachgesetzte obrigkeiten alsobald und
gleich ohne alles mittel und anstand nach publication diser unserer verordnung sowohl in
denen stidten als (auch) mirckten, dorfferen und weileren allenthalben und bey
miniglich von haufl zu haufl die anfrag thun und ordentlich beschreiben lassen sollen,
was jedweder er nach gestalt seines vermogens, gewerb und einkommens alle wochen zu
dem heiligen allmosen aus selbst eignen, guten willen guthertzig contribuiren und
beytragen wolle? Diejenige, so sich auf ein proportionirte billiche und zulingliche
beysteur verstehen und declariren, seynd in allweg bey solchen ihren erbiethen zu lassen,
jedoch ihnen dabey zu bedeuten, dafl sie bey solchen stitt und unverinderlich
verbleiben, auch sich dahin anhaischig und verbindlich machen miissen, alle wochen
jederzeit richtig und ohne abgang beyzuhalten und je linger nicht als héchstens 14 tag
lang im ausstand zu seyn, ausserdeme kénnte es dem offenbahren augenschein nach ohne
grofite confusion und successive, ohne unfehlbahre vernichtung diser guten, nutzlichen
verordnung unméglich bestehen und ob zwar die reichung des heiligen allmosens an sich
selbst als ein pures liebswerck aus freyen ungezwungnen willen und gemiith herriihren
solle. So kénnten wir doch in ansehung, daff der saumbsal und nachliRigkeit eines oder
anderen lauen christen und liederlichen haufivatters alsobald eine schidliche consequenz
nach sich ziehen und durch so iibels exempel andere mehrere zu ebenmifliger morositit
verlaithet wurden, keinesweegs gestatten noch zugeben, dafl durch so unverantwortli-
chen widersinn, geitz oder saumbsal eines oder anderen particularen die iibrige geirgeret
und mithin dise gemeinnutzige gute verordnung andurch verfallen solle. Welchemnach
wir vost entschlossen seind, diejenige, so sich dififahls unserer intention zuwider moros
und lingers dann 2 wochen im ausstand erzeigen, wohl endlich mit verfinglichen ernst
oder da es nicht anderst solte seyn kénnen, letztlich mit unaufibleiblicher execution zu
abtrag ihres ausstands anhalten zu lassen, welches zwar einem solchen kalten christen
hinnach zu schlechter ehr, jedoch anderen zu besserer bestindiger beyhaltung gedeyen
wurde.
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@1).

Solten auch einige, wie wir doch nicht verhoffen wollen, zufinden sein, welche sich
gleich anfangs auf kein billiches nach eignen guten willen verstehen, noch zu einem
solchen raisonablen beytrag offerieren wolten, welcher ihrem stand, vermogen, gewerb,
possession der giiter und hiuser und anderen bequemmlichkeiten gemif! und proportio-
nirt ist, selbe sollen so dann nach obrigkeitlichen arbitrio mit einem hécheren und
gewisen, der billichkeit nach angelegt und auf den fall deff verweigerens und bezeigenten
saumbsals ebenmifig, so offt sich das begebe und ndthig wire, mit wiircklicher
execution angehalten werden. Auch solle auf dergleichen fall die obrigkeitliche ermafii-
gung etwan nach dem fufl der reichs- oder stadtsteur oder def jahrlich reichenten
bestandt und haufizinf} dergestalten eingericht und regulirt werden, das etwan von jedem
gulden wochentlich ein oder wenigst ein halber Kreuzer angesetzt werde.

22,

Von raichung dises wochentlichen allmosens solle niemand befreyt sein, als die
wiirckliche hauflarme ganz unvermogliche leuth, die selbst eines allmosens bediirfftig
und von solchen bekanten unvermdgen seynd, daf} sie notorie nichts geben kénnen, noch
ohne abbruch ihrer eignen hochst bedurfftigen nahrung hierzue icht was beytragen
koénten.

255

Alle tibrige sollen zu dem heiligen allmosen contribuiren, wessen standts, condition und
wiirden dieselbe immer sein mégen und zwar in denen stidten zu Dillingen und Fiiessen
sollen hierzu obligirt sein, alle jene geistliche, so eigne einkiinfften und beneficia haben
und welche denen weltlichen billich mit guten exempel voran leichten sollen, so dann alle
unsere ministri, geheime- und hoffrith, cantzley- und hoffbediente, beambte, die
burgerliche rathsbefreunde und was dahin gehorig, deren wittiben, so eignen rauch (=
Hausstand) haben, sie mogen selbst mit eignen hduseren versehen sein oder nur im zins
sitzen, ferners alle burger, beysitzen auch frembde sie haben gleich hiufler oder sitzen in
bestand und in summa alle und jede, so eigne hauffhaltung fiihren oder da sie in ein kost
gehen, gleichwohl mit einigen einkiinfften oder besoldungen versehen seynd, weiters
auch diejenige, so eigne hauser haben, ob sie schon se(l)bige mit eignen rucken nicht
besitzen, sonder im bestand hingelassen haben, wovon dann niemandt unter vorwand
eines privilegii cuiuscumque naturae et tenoris exempt sein solle.

Es sollen auch darzu gezogen werden, das Collegium Societas Jesu und das Convict
Sancti Hieronymi, wie auch beede frauencloster, dann das spittal zu Dillingen, in
ansechung, dasselbige sonst chne dem wochentlich, ja tiglich denen armen vil geben und
ausspenden, nunmehro aber vermog diser neuen verordnung dessen entiibriget bleiben.
Also auch das closter Sancti Magni in Fiissen und das spittal allda und andere dahin
gehorige und besoldete persohnen ohne aufinamb.

Auf dem land, in denen mirckten, dorfferen und weilleren sollen gleichfahls darzu
contribuiren alle geistliche persohnen, die cldster in corpore, spittiller, milde stiifftun-
gen, ferners alle beambte, hauflhabige und andere salarirte hofbediente, burger, bauren
und s6ldner, auch die vermégliche pfriendter, so im aufitrag sitzen, die beysitzer und
tagwercker, so eigne hiufler haben oder nicht selbst notorie hauflarme seynd, und sonst
alle andere ohne auinahm. Und solle man sonderlich denen bauren und landvolck wohl
begreifflich und ernstlich vorhalten, wie meistentheils dise heylsamb gute verordnungen
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ihnen zu lieb und zur sublevation angesehen seyen, damit thnen der last defl bifhero
taglich vor der thiir gehabten hochst beschwehrlich und mit der groften gefahr
begleiteten landbettels abgenohmen werde, folglich dann billich und der christlichen lieb
und gbttlichen gebott gemif seye, sich zu einem dergleichen aequivalent zu verstehen
und dise ihnen von uns landsvitterlich zuwendente gutthaten mit einem hinlinglich nach
jedes vermégen eingerichteten und gegen dem, was sie bifthero theils so vilen hochge-
fehrlichen leuthen an geld und lebensmitteln reichen miissen, proportionirten allmosen-
beytrag zuerkennen, welches allerdings ihnen gewissens- und schuldigkeitshalber ohne
das oblige etc.

24,

Man solle sich miiglichst auch befleissen das allmosen an paaren geld, und so vil als nur
thunlich ist, nicht an victualien und dergleichen lebensmittlen einzusammlen, in
ansehung, daf dergleichen aequivalent nicht nur denen allmosenpflegern in deren selben
verrechnungen unvermeidliche grosse confusionen machen, sonder auch in aufitheilung
solcher victualien unter die arme sehr vile ungleichheit und andere difficultaten nach sich
zichen wurde. Solte aber jezuweilen eines oder anderen handwercksmanns, burgers oder
baurens selbstige indigenz und unvermogen also beschaffen seyn, dafl er nicht allzeit das
paare geld vor das allmosen aufbringen oder reichen kan, so mag man sodann, wann es
nur nicht offt und zuvil geschicht, einige mahl wohl auch brod und dergleichen nach
proportion seines sonst betreffenden wochentlichen allmosenbeytrags annehmen und
sovil als moglich unter die arme gleich austheilen; solches aber nichts destoweniger
fleiffig in die rechnungen einbringen.

25:

Weil bekannt ist, daf auf dem land an vilen orthen sonderbahr im Allgey unter dem
gemeinen mann der geldmangel offt sehr grof ist, dahingegen sie biflhero die bettelleuth
nur mit victualien als bonnen, mehl, brod, schmalz und dergleichen abgefertiget haben,
als ist nicht unzeitig zu besorgen, dafl dergleichen bauersleuth wenig und selten zu
wochentlicher abgaab def allmosens beyhalten dirfften, mithin auch die aufgerichtete
allmosencassa unméglich hierinnen bestehen und die bettelleuth versorgen oder abferti-
gen kénnte, dahero und wann sich bey ein oder anderen orth iiber kurtz oder lang
dergleichen difficultat zeigen solte, dafl vil oder die meiste mit dem wochentlichen
beytrag nicht zuhalten kénnten, wollen wir geschehen lassen, dafl auf solchen fahl statt
def wochentlichen einsamblens eine bettelanlag auf den fufl der reichssteur eingezogen
und solches geld nach proportion hin und wider in die bey denen dorfferen aufgerichtete
allmosencassen eingelegt, mit solchen so lang die nothige aufligaaben und uncésten
bestritten und verrechnet werden, als lang solches geld erklecket und ausraicht, wo so
dann man wider eine anlag einnehmen und von einer zeit zur anderen damit continuiren
solle, weil zu hoffen (ist), dafl man mit einer einzigen solchen nach dem reichssteuer-fufy
eingezognen anlag, die zimblich vil austragt, wohl ein ganzes jahr und dariiber
auskommen, solches auch denen underthanen weniger beschwehrlich fallen darffte als
wann man alle wochen ein paares geld, so der bauersmann nicht allzeit hat, solte geben
miissen. Jedoch ist dabey sorgsamb in acht zu nehmen, daf diejenige, so etwann sonst
kein steur geben dirffen und gleichwohl von gegenwirtigen allmosensbeytrag nach
inhalt diser ordnung nicht befreyt seynd als die geistliche, beambte, bediente und
dergleichen hierinnen nicht iibergangen, sonder vilmehr angehalten werden, nichts
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destoweniger ihren wochentlichen beytrag oder doch quartaliter ebenso vil, als der
wochentliche beytrag auswiirfft, jedemahl fleiflig zu entrichten, welches sodann auch
ordentlich in denen rechnungen zu annotiren und wie alles erlegt und wider verwendet
worden accurate anzuzeigen ist.

26.

Zu mehrerer verstirckung der einkiinfften und aufgerichten allmosencassen solle auch
fleifig beygezogen werden, was iiberall vermég der an jedem orth vorhandnen milden
stiifftungen auf auffspendung defl allmosens, es seye an geld oder brod sonstangewendet
worden, auch was wir selbst hin und wider dem herkommen gemaf oder aus freywilliger
mildthittigkeit denen armen haben raichen lassen oder ins kiinfftig noch weithers zu
raichen gnidig verordnen wurden, nicht weniger solle auch darzu genohmen werden,
was die Confraternitit Corporis Christi zu Dillingen gemiafl der hierauf verhandenen
stiifftung denen armen jahrlich solle raichen lassen, welches, ob es zwar einige jahr her,
wie wir berichtet werden, unterbliben, jedoch kiinfftig wider in gang gebracht werden
solle.

Nicht weniger solle auch darzu gezogen werden, was immer die bruderschafften auf
dem land oder andere stiifftungen vor die arme aufzuwenden pflegen oder gepflegt
haben, wie auch universaliter alle spenten, so bey jahrtigen oder in anderweg auf die
arme gestiifft worden, damit in aufitheilung solchen allmosens iiberall nur auf die
wahrhafft bediirfftige, miserable, arme persohnen behérige reflexion gemacht, hingegen
die iibrige, so def allmosens nicht bediirfftig oder dessen sonst unwiirdig und lauth diser
ordnung unfihig seynd, davon ausgeschlossen werden konnen.

27

Wiewohlen die bifthero angemorckte gewiffe und bestindige einkiinfften der allmosen-
cassa vielleicht schon ein ergibiges eintragen méchten, so ist doch gleichwohl nicht
unzeitig zu besorgen, dafl in ansehung auf die besoldungen und andere unvermeidliche
uncosten, welche zwar auf alle mogliche weif ausser der abreichung des allmosens zu
restringiren und einzuziehen seynd, ein zimbliches ergehen wird, auch an theils oder
wohl an denen mehristen orthen die anzahl der armen leuth, sonderbahr auch deren
kinder, so hieraus erhalten werden oder doch mit behérigen gaaben und viaticis
abgefertiget werden miissen, so groff seyn dorffte, daff die allmosencassa mit solchen
bestindigen und besetzten einkommen nicht auslangen kénnte, bevorab wann nach
intention des crayBpatent §.7 ein orth und gemaind der anderen, so mit einheimischen
armen etwann allzuvil iibersetzt und beladen wire, ein ergibiges solte beytragen, anbey
aber sich selbst andurch erschdpffen miissen, so finden wir nicht nur in allweg rithlich,
sonder wohl hochnéthig, dafl man neben denen gewisen bestindigen auch auf einige
ander ungewise und unbesetzte einkiinfften gedencke, umb anmit die allmosencassen in
einen solchen stand zu setzen, dafl sie auf alle ereignete und dermahl unméglich
vorzusehen seyende nothfihl mit der abraichung def erforderlichen allmosens, auch
etwan, wo nothig zur concurrenz, an andere orth zu lange und auskomme.

Hierzu seynd nun unterschidliche (und) unschidliche vorschlig ausgedenckt und in
vorschein gebracht worden, aus denen wir aber folgende am meisten vor practicabel

erachten und auch selbige also beyzubehalten und zu vollziehen ernstlich gnidigst
befelchen.
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1

Wann vor allen das volck durch die prediger aller orthen, wie wir uns gnadigst versehen
und anbefehlen, zu reichlicher abraichung deff heiligen allmosens von denen canzlen
wird seyn ermahnt worden, solle man in denen kirchen unter dem gottsdienst und
predigen vor die hauflarme und andere bettelleuth das freywillige extraordinari allmosen
durch die aufgestellte bettelvogt oder nach gelegenheit durch andere leuth in einer
verschlossnen pixen einsammlen, auch vor denen kirchenthiiren solche pixen auf
zubereithete tischlein hinstellen lassen, wird nun solches gleich jetzt oder mit der zeit
nicht vil einbringen, so wird es doch gleichwohl etwas wenigs ertragen und der
allmosencassa wohl zustatten kommen.

2

Bey der handwercker- und anderen gestiifften jahrtigen, wann schon kein spend oder
allmosen vor die arme bishero geraicht worden wire, item bey hochzeiten solle man von
denen beywohnenten gisten und anderen persohnen, wie nicht weniger bey begrabnus-
sen von denen klageren, was jeder aus guten willen geben will, das allmosen einsamlen.
3:

Bey offentlichen primizen, wo der primiziant mit gepring tiber die gassen in die kiirchen
gefiihrt und deme auf dem altar geopfert wird, solle derselbe zum allmosen wenigist 30
Kr., die tibrige persohnen aber etwas nach ihren belieben erlegen.

4.

Bey auffdingung der handwercksjungen, so ein ordentliches lehrgelt geben und von
etwas vermogen seynd, solle der maister von jeden gulden defl pactirten lehrgelds 1 Kr.
und bey def jungen ledigen zihlung ebenso vil vor das allmosen erlegen.

2,

Wann sich ein neuer maister oder handtwercksgenofl bey einer zunfft einschreiben last
oder einkauffet, solle derselbe in die allmosencassa 15 Kr. und die handwercksladen oder
das handwerck, so das geld einnimbt, a parte ebenso vil erlegen.

6.

So offt in denen stidten oder mirckten ein neuer burger aufgenommen wird und das
burgerrecht erlangt er seye frembd oder einheimisch, derselbe solle in die allmosencassa
ohne unterschid seines vermdgens jederzeit einen gulden bezahlen.

s

Alle wein- und giiterfuhren, wo sie in stidten und mirckten durchpassieren, sollen von
jeden wagen 1 Kr. allmosen geben.

8.

Die juden, so in denen stidten und marckten unseres hochstiiffts handlen und bishero
zohl gegeben, sie mégen etwas kauffen, verkauffen oder anderes negotieren, was es
immer sein mag, sollen gleich bey dem eintritt am thor neben dem sonst gewéhnlichen
zohl in die allmosencassa jede persohn 1 Kr. weiters bezahlen oder sonst nicht passirt
werden, in denen dérferen aber, wo sie nur durchraysen, sollen sie nichts, wo sie aber
handlen oder sonst negotieren, gleichfals jedesmahl 1 Kr. erlegen.

9.

Auff denen wochen- sowohl als jahrmirckten solle jeder cramer, der einen aignen stand
auffschlagt neben dem gewohnlichen standgeld noch besonders 1 Kr. in die allmosen-
cassa bezahlen, was aber vornembere handesleith seynd, als Savoyarten oder welche mit
gold, silber, vornemben seiden oder tuch und gewiirzwahren handlen, item die arzten,
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marcktschreyer, gliickshaffner und dergleichen sollen vor jeden tag, als sie fail haben, zu
3, 4 oder 5 Kr. geben.

10.

Die spihlscholder-tisch und offentliche kogelplitz sollen wenigist defl tags 10 Kr.
erlegen.

11

In denen schiefistitten solle sowohl auf denen freyen als wochentlichen vorthlschuessen
(Preisschiitzen) von dem noch unzerthailten leggelt, worunter auch der aufgeworffene
vorthl (Preis) seinem wehrt nach anzuschlagen und einzurechnen, von jedem gulden 1
Kr. abgezogen und ehe man die gewihnneter machet denen bettelvigten, welche sich bey
all solchen gelegenheiten und zusammenkiinfften einzufiinden haben, in die verschlossne
allmosenpixen bezahlt werden.

12

Wann kiinfftig in unserm hochstiifft die ehebriich, fornicationes (Hurerei) und gottsli-
sterungen mit gelt abgestrafft werden, solle der delinquent oder bestraffte sowohl als
manns- oder weibsbilder von jeden gulden der dictirten straff noch weiters 3 Kr. in die
allmosencassa bezahlen und fleifig darauf gemérckt werden.

13

Bey allen zechen in denen wiirthshiuseren ohne aufinahm, es seyen primizen, hochzei-
ten, stuelvosten, dmzeltag, gemeindszéhrungen, leykauff, kindstauffen, begribnussen
oder derglelchen, item wann forestiers- und andere gast durchraysen und zohren und in
summa bey allen offentlichen gastereyen oder anderen zechen, so offt die zech auf 1
gulden oder dariiber sich belaufft, solle allzeit von jeden gulden der wiirth 1 Kr. in die
allmosencassa statt defl gasts bezahlen, und da jemand etwas hieran verschweigen,
unterschlagen oder nicht getreulich ansagen und entrichten wurde, es mag wenig oder vil
importiren, sofern man solches nach der hand mit grund erfahren wurde, solle von jedem
solchen abtrag zu straff 2 fl. in die allmosencassa bezahlt werden.

14.

Alle straffen, so vermdg diser ordnung verfallen wurden, sollen insgesambt der
allmosencassa zu gehen und getreulich verrechnet werden.

15.

In denen offentlichen comoedien und schauspihlen, wo die zuschauer geld geben
miissen, solle jeder derselben a parte in die allmosenpixen 1 Kr. erlegen.

28.

Ob wir zwar verhoffen, dafl durch die bilhero specificirte unterschidliche besetzte und
- unbesetzte einkiinfften jedes orths die allmosencassen in einen solchen stand kommen
sollen, dafl man im ganzen hochstiifft sowohl die einheimbische als auch andere bettler
und arme leuth, so vermég diser verordnung def} allmosens fihig seynd, genugsam werde
erhalten und dabey gleichwohl auch die ohnentbehrliche weithere ausgaaben und

uncosten bestreitten mogen, so ist doch gleichwohl zu besorgen, dafl einige schwache
dorffsgemeinden ihre besondere allmosencassen nicht so reichlich fundiren, noch mit
genugsamb ertraglichen intraden versehen mogen, in welchen fall wir gnidigst verord-
.nen, dafl alsdann von verméglicheren orthen jedoch innerhalb desselben pflegambts nach
proportion succurrirt und beygetragen werden solle, ohne das von einem rent- oder
pflegambt dem anderen ausseren unseren anderweithen specialbefehlch ein beytrag
geschehe.
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29.

In wochentlicher auB8theilung des allmosens, so entweders auf jeglichen freytag oder
aber, da verhinderung einfiele, an einem anderen gelegenen tag beschehen mag, solle man
alle unzimbliche schlich und ranck mit allen moglichsten fleifl abstellen, die frefler zu
alsbaldig ernstlicher straff ziehen oder wann der frefel groff wiare, nacher hof berichten;
auch sollen diejenige, so das allmosen austheilen, hiebey alle passion, rach, feind- oder
freundschafften und andere dergleichen unbillichkeiten bey vermeydung unserer hoch-
sten ungnad und unausbleiblich schwiren straff auf alle weif} beyseith setzen und sich
hierinnen ganz christlich, unpartheyisch und unklagbahr verhalten, damit wir sonst
nicht bewogen werden, gegen die iibertretter mit exemplarischer bestraffung verfahren
zu lassen.

30.

Weil auch unter die einheimbische bettler billich die hauflarme zu verstehen, so solle
forderist von obrigkeits wegen darauf gesehen und mit fleif} erkundiget werden, wer und
welche in wahrheit hauflarme und dergestalten unvermégliche leuth seyen, die mit ihrer
arbeith sich und ihre kinder nicht erndhren kénnen, ‘sonder eine milde beysteur
hochstens bedérffen, welche dann nach gestalt der sach und umbstianden mit einer gaab
aus der allmosencassa wochentlich oder solang es néthig, zu bedencken, von deme und
wie vor deren kinder VOIsorg zu tragen seye, bereiths oben §.10 die nothdurfft schon
gemeldet worden ist, worinen wir jedoch hiemit ausfiihrlich erkliren, daf} die liederliche,
faule und dem trincken oder anderen solchen lasteren ergebne schlember, spihler und
ausgehauste gantierer, wo sie sonderbahr durch eignen unfleiff, verschulden und
nachlafigkeit umb das ihrige gekommen und immer, was sie gewinnen, wider durch die
gurgel jagen, weib und kinder aber am hungertuch nagen lassen, unter solche commisera-
tionswiirdige hauffarme leuth nicht zu zehlen und dahero, weil sie keines allmosens
wiirdig, denenselben auch ganzlich nichts geraicht sonder sie vilmehr nach intention def§
crayfschlufl §.4 mit ernstlicher zucht und schligen zur arbeith, besserung und niechter-
keit angehalten werden sollen.

i
Die invalide, blessirte, alte oder sonst presthaffte und krancke abgedanckte soldaten,
welches uns und unserm hochstifft gedient und in unserm hochstiifft gebiirtig seynd,
derenselben wollen wir, sovil als méglich und vor anderen in unsers hochstiiffts
spittileren unterhelffen lassen, biff dahin aber seynd sie von denenjenigen orthen und
gemainden unsers hochstiiffts, wohin sie gehoren, aus der allmosencassa mit wochentli-
chen allmosen nach gestalt ihres nothstands mit 10 oder 15 Kr. zu verpflegen, jedoch
darauf obsicht zu tragen, dafl selbe sovil moglich nichts destoweniger zu einer
ringenarbeith als spinnen, wachen und dergleichen applicirt werden, damit sie gleich-
wohl einigen theil ihrer nahrung und sustentation oder wenigst ihre kleidung selbst
gewinnen, welches auch also von deren weiberen und kinderen zu verstehen, welche
jedoch, sovil immer moéglich zur arbeith, wozu sie richtig, anzuhalten. Solten auch
einige, so dem hochstiifft gedienet, gar kein heimath und geburthsorth anzuzeigen
wissen, oder alldahin der weithen entlegenheit oder aus schwach- und kranckheit nicht
kommen konnen, solche wollen wir gleichfahls, wie obige, in unserm hochstiifft an
gelegenen orthen unterhalten und verpflegen lassen.

Hingegen aber diejenige, so zwar im hochstiifft nicht, sonder anderen craysstinden
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und potenzen gedienet, hingegen in selbige gebohren und landskinder seynd, sollen sich
anfangs bey denenjenigen orthen, welchen sie zu feld gedienet und allda invalid und
abgedanckt worden, umb ihren unterhalt und verpflegung bewerben und anmelden,
wurden sie aber allda nicht angenohmen werden und dessentwegen von solchem stand
beglaubte kundschafft beybringen, solche wollen wir zwar in denen geburthsorthen
unsers hochstiiffts ebenmiflig wie obige verpflegen lassen, hingegen aber auch diejenige,
so anderwerths gebohren seynd, ob sie schon dem hochstiifft gedient hitten, nicht
annehmen, noch verpflegen, sonder semel pro semper mit einer gaab aus der allmosen-
cassa an ihre geburthsorth gleichwohl verweisen lassen, weil wir das hochstiifft und
unsere unterthanen mit doppleten last nicht beschwehren lassen kénnen, auf den fall aber
diesseithig eingebohrne von anderen stinden, denen sie zu feld gedient, angenohmen und
verpflegt werden solten, massen ohne dem die intention def} crayfischlusses §.10 dahin
gehet, alsdann wurden wir vicissim diejenige auslindische, die unserm hochstiifft
gedienet und in solchen diensten invalid worden seynd, gebiihrlich unterhalten zu lassen
nicht entgegen seyn. Welches dann in all solchen fihlen, auch ebnermassen von deren
weib und kinderen, zu verstehen ist.

Alle iibrige, so weder im hochstiifft geborhen seynd, noch demselben gedient haben,
sollen ohne unterschid fort und an ihre geburthsorth oder an den stand, worunter sie
gedient haben, unnachlifig verwisen werden und solle man dieselbe, wann sie alt, kranck
oder sonst miserabel wiren, das erstemahl mit einer gaab per 5 Kr. aus der allmosencassa
abfertigen, wurden sie aber 6ffters kommen und disem gebott zuwider handlen, solle
man ihnen nicht allein nichts mehr geben, sonder vilmehr auf betretten aufheben und
nach intention deff crayfschlusses als liederliche, ungehorsambe und haillose vaganten
gradatim abstraffen. Welches umb so vil ehender auch gegen diejenige abgedanckte
ausherrische soldaten zu exequiren, welche noch gesund, starck und zum arbeithen
tichtig seynd, die man dann und sonderbahr die deserteurs als verwegene gottlose
gardknecht mit weib und kinderen nach aller schirpffe angreiffen, selbige arrestiren und
weil eben unter disen verruchten gardbriideren meistens die hauptjauner und rauber
stecken, welche bilherige erfahrenheit nach den armen landmann und gewaltthitiger
iiberfall, blinderung und grausamen marter so unmenschlich zu molestiren pflegen,
dieselbe, als schon eben §.2 gemeldet worden, crayfconstitionsmifig de plano processi-
ren, torquiren und nach gestalt der sach an leib und leben abstraffen solle, auch sollen
dieselbe, wann schon keine andere indicia specialia ausser daf§ gard- und mieRiggehen
wider sie verhanden wiren, blof umb solch ihrer verbottnen lebensart halber mit
scharpffer tortur belegt und zur bekanntnuf} ihrer weitheren verbrechen angehalten
werden.

32:

Gleichwie biflhero von denenjenigen, so in unserem hochstiifft erhalten und verpflegt
werden sollen, nothdiirfftige meldung beschehen, also sollen nicht minder auch diejenige
frembde allmosenswiirdige persohnen, so gemif des crayBschlusses und diser unserer
verordnung passirt werden derffen, mit einer milden beysteur und gaab aus der
allmosencassa abgefertigt werden, worunter sonderbahr zu verstehen die brandbettler,
so das ihrige durch brand oder anderen unfall verlohren, auch diejenige, so etwann zu
erbauung einer kirchen eine beysteur samblen, jedoch anderst nicht, als wann sie mit
giiltigen attestatis von ihrer obrigkeit versehen, welche gleich bey dem eintritt in dem
crayfl examinirt und auf deren giiltigkeit von solchem crayfistand weithers attestirt
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worden. Wie dann noch iiber das erforderlich, dafl solche attestata, brandbrief oder
feden und abschid und dergleichen urkunden, auch an denenjenigen orthen, wo sie
durchpassirt, sonderheitlich aber an dem letzteren orth authentice unterschriben, mithin
von anderen mitstinden bereiths examinirt und vor wahrhafft befunden worden. Im fall
sie nun dergleichen mit obgemeldten requisits qualificirt und versehene pafl und attestata
oder urkunden vorzuweisen hitten, wire denenselben nach gestalt der sach und nach
beschaffenheit der orth, nachdeme es nemblich stidt, mirckt, dérffer oder weiller seynd,
nach proportion eine milde beysteur aus der allmosencassa jedoch vor denen stadtthoren
und auch ausser denen mirckt und dérfferen abzuraichen, derenselben paf}, attestata und
urkunden darauf gratis und umbsonst zu unterschreiben; die persohnen selbst aber ohne
grof} erhebliche ursachen und wann sie nicht etwann die nacht tiberfiele, durchaus in die
stadt und andere orth nicht einzulassen, oder da sie aus genugsamben ursachen
eingelassen wurden, anderen tags fruhe gleich wi(e)der fortzuschaffen, auch denenselben
bey vermeidung der auf die vaganten geschlagenen malefizstraf, das bettlen vor denen
hiuseren und gassen gintzlich zu verbiethen, ausserdeme auch und da sie mit behorigen
und mit erforderlichen requisitis gestellt oder unterschribnen attestatis nicht versehen
seyn solten oder da sie zwar attestata hitten, dieselbe aber nicht recht authentisch sonder
verdichtig oder etwann gar falsch wiren, in all solchen fillen solle mann ihnen nicht nur
gantzlich kein allmosen geben, sonder sie vilmehr mit gescharpfften verweifl fortschaf-
fen, oder da sie verdichtig scheinen, autheben; und seynd selbige alsdann auf befund der
sach als falsarii nach denen reichs- und crayficonstitutionen, auch nach denen peinlichen
rechten, malefizisch abzustraffen.

33.
Betreffent die raisent oder wandrente handwercksbursch, mit deren hauffigeren uber-
lauff sonderbahr jetziger zeit das publicum und miniglich tiber die massen beschwert,
weil sie maistens dem fechten wie sie es nennen und mithin dem schodlich verdamlichen
miefligang liebers nachhangen als das sie sich auf ihrer handthierung mit der arbeith
chrlich und redlich ernihren, mit denen solle es also wie zerschiedlich nachfolget
gehalten werden, nemblich, dafl keiner zu passieren noch ihnen das mindiste zu raichen,
wo sie nicht attestatum, wo sie hinwollen, von dem handwerck, worunter sie gehéren,
bey sich haben, welches attestatum auch nicht weiter giltig zu erkennen, es wire dann,
das von der burgerlichen obrigkeit oder von dem handwerck selbst defl letzteren orths,
dahin sie gewolt, widerumb weiters attestirt wurde, daf} keine arbeith daselbst zu haben
gewesen und sie also ferners an einen andern ebenmiflig zu benennenden orth sich zu
begeben genéttiget seyen. In solchen fall, da ein handwercksbursch dergleichen aufzu-
weisen hitte oder wenigst sonst probieren konnte, dafl er nicht defl bettlen halber sonder
umb arbeith umbzusechen in das hochstiifft ggkommen, solle er in denen dérfferen, wo
er keine arbeith verlangt, mit einem viatico (Reisegeld) per 4 oder 5 Kr. oder auch mit
wenigeren, wann dergleichen orth klein oder nur schlechte weiller wiren, abgefertiget; in
die dérffer aber selbst, ausser er wolte umb sein geld in dem wiirthshauf} zehren, nicht
eingelassen, sonder sogleich oder aber nach eingebrachter zehrung oder nachtquartier
wider fortgewiesen, das bettlen aber bey malefizischer straff nicht gestattet werden.
Kommet er aber vor eine stadt, solle man ihne zu einem gewisen zu nennen(den)
stehenten stadtthor und in specie zu Dillingen zu dem Obern oder sogenandten Lauinger
Thor weisen, allda solle er der auffgestelten burgerwacht sein attestatum iibergeben und
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vor dem thor warten, das attestatum solle so dann der obrigkeit oder unserem
stadtpfleger umb solches zu examiniren zuegetragen werden.

Befindet man selbes vor tiichtig und mit denen in diser ordnung vorgeschribnen
requisitis versehen und der handwercksbursch verlangte zu Dillingen keine arbeith,
sonder wolte weiters reisen, ist ihme, da er eines ungeschenckten handwercks wire, dafl
aus der allmosencassa verwilligte viaticum per 5 Kr. vor das thor hinauf zugeben, das
attestatum aber entweders von dem stadtschreiber oder von dem allmosenpfleger
umbsonst zu unterschreiben, derselbe aber, wan er schon zehren wolte, gleichwohl weil
umb Dillingen genug andere orth, wo er zehren kan, in der niche herumb gelegen,
keinesweegs einzulassen, es seye dann das ihne die nacht tiberfallen hitte und er nicht
mehr fortkommen konnte, solle ihne die wacht oder der bettelvogt auf die herberg fiihren
und anderen tags gleich wider hinausschaffen. Verlangt er aber zu Dillingen arbeith, so
wiire sogleich nachzusehen, ob allda einiger burger oder handwercksmann eines gesellen
benothigt seye oder nicht? Und damit man solches sogleich ohne weitere nachfrag bey
dem thor wissen konne, ist allda eine grosse tafel aufzurichten, wo jeder maister oder
handwercksmann, der eines gesellen bediirfftig, selbst anschreiben oder anschreiben
lassen solle, dafl er einen gesellen verlange.

Findet sich nun ein solcher gesell ein, der arbeith verlangt und der zumahl mit
behorigen attestatis verschen ist, wire derselbe einzulassen und dem maister, der ihne
verlangt hat, zuzuweisen.

Wo sich aber auf der tafel nicht findet, daf man eines solchen umb arbeith
ansuchenden geséllens bediirfftig seye, wire derselbe, wo er gute attestata hat, mit oben
ausgeworffnen viatico und gleichmifiger unterschreibung def§ attestati, abzufertigen,
oder wo er eines geschenckten handwercks ihme zu vergonnen, daf er auf die herberg
gehe und das geschenck nachholle.

Wann er aber kein solcher oder einiges attestatum nicht aufzulegen hitte ohne alle gaab
fortzuschaffen und graden weegs aus dem hochstiifft zu weisen oder gar hinaus fithren zu
lassen, das bettlen aber keinem unter obcomminirter malefizischer straff zu gestatten,
wornach sich dann ganz accurate zu richten und schirpfist darauf zu halten ist.
Sonderbahr solle man auch in obacht nehmen, ob solche liederliche bursch, welche
zumahl ohne behorige attestatis ankommen, sich nur blof auf das faullentzen verlegen
und da man dessen gewahr wurde, solle denenselben nicht nur kein weegzehrung
geraicht, sonder sie vilmehr nach inhalt des crayfpatent §.13 unter die militz genohmen
oder sonst, denen vaganten gleich, aus dem crayf fortgeschafft werden.

34.

Mit denen herumbvagierenden pfannenflickern, zinngiessern, kefllern, landcrammern,
hausiereren, spilleuthen, frembden juden wire es ebenfahls so zu halten, daf deren
keine, wann sie nicht giltige und mit behérigen requisitis versehene pafl haben, zu
passiren und wann sie auch schon dergleichen aufzulegen hitten, wiren sie zwar wohl
mit einer gaab von 4 Kr. auf die persohn vor denen thoren abzufertigen, aber doch in die
stidt und dérffer ohne hocherhebliche ursach durchaus nicht einzulassen. Die iibrige,
aber so nichts vorzuweisen haben, nach intention des crayfschlufl §.14 & 15 sogleich fort
und in ihr heimath zu verweisen mit betrohen, daff fahls sie widerumb ohne pafl betretten
wurden, man sie als vaganten gradatim malefizisch tractiren werde, wovon zu gleicher
zeit auch der obrigkeit, worunter solche persohnen gehéren, nachricht zu ertheilen.
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35.

Die waldbriider und pilgrim, so glaubwiirdige attestata haben, und zwar die letztere in
dem fahl, wo sie wiircklich in transitu ad sacra limina oder auf der reiff nacher Rom,
Laureto, Jerusalem oder Compostell begriffen wiren, und dises hochstiifft via recta
hitten betretten miissen, wiren ebenmefig vor denen stadtthoren und vor denen
dorfferen, ohne sie einzulassen, mit 5 Kr. abzufertigen, ohne solche kundschaft aber
keiner durchaus zu passiren, sonder ohne alle gaab mit scharpfen betrohung fortzu-
schaffen.

Hingegen die steigbettler, falsche pilgrim, fahrende schueller, falsche briefftrager,
falsche, sich vor edelspersohnen aufigebente oder auch vor abgedanckte officiers,
herumbvagirente persohnen oder die auf brandsteur oder zu kirchen und schullen
filschlich samblen, sollen nach intention des crayfschlufl § 16 arrestiert, mit ohren
abschneiden oder anderen scharpfen straffen belegt, auch wohl nacher Kehl in eysen bey
wasser und brod zu schantzen gebracht werden.

36.

Jedoch die wahrhaffte reisente arme studenten, so mit frischen beglaubten und guten
testimoniis versechen, sollen mit einem viatico per 5 Kr. begabt, auch wann sie zu
Dillingen studieren wolten, als dann erst wann sie nach inhalt wie obgemelt ad §. 15 ihre
gute tiichtigkeit zum studiren durch die mitbringente testimonia erweisen kénnen,
eingelassen ausserdeme aber, und da sie nur schlechte oder alte testimonia hitten, vollig
abgewisen werden.

375

Die warhaffte tiirckengefangene, so sich mit unverdichtigen urkunden legitimieren
konnen, seynd mit einem allmosen von 15 Kr. mehr oder minder nach gelegenheit defl
orths gleichfahls abzufertigen, jedoch nicht einzulassen.

38.

Die wahrhaffte arme geistliche und priester oder auch closterfrauen, so sich mit ihren
formatis oder andern authentischen testimoniis legitimiren kénnen, wiren vor dem thor
mit 15 Kr. oder auch mit einer geringeren gab nach gestalt und beschaffenheit defl orts in
denen mirckten, dorfferen und weilleren abzufertigen und ohne sonderbahr wichtige
ursach und specialerlaub def officii oder der orten vorhandenen geistlichen obrigkeit und
stadtpfarrers nicht einzulassen, noch weniger das bettlen zu gestatten, welche aber nur
verstellte geistliche und ordensleuth wiren, sonderbahr, wann sie von unseren officio
oder decanis in dem examine auf der falschheit betretten werden, solche sollen wie andere
falsarij nach anlaithung des crayfpatent ohne alles bedencken malefizisch abgestrafft
werden und solle man dieselbe, wann sie verdichtig scheinen oder mit sufficienten passen
nicht versehen wiren, auf denen dérfferen ebenfahls nicht passiren lassen, sonder
anhalten und von orth zu orth dem nichsten decano oder allenfahls dem ordinario
zufithren, damit sie allda examinirt und so dann nach befinden entweders fortgewisen
oder gebiihrend abgestrafft werden konnen.

39:

Wegen der besessenen persohnen, wann sie wahrhafftig mit dem bosen geist besessen zu
seyn erfunden werden, und sonst arm oder miserabel seynd und sonderbahr, wann sie im
hochstiifft gebohren, wollen wir vorsorg thun, daf} solche vor anderen in die spittiller,
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wohin sie gehoren, eingenohmen und biff zu deren liberation verpflegt werden, welche
aber im hochstiifft nicht gebiirtig, sollen mit einem allmosen aus der cassa begabt und in
ihr heimath oder sonst weiters aus dem hochstiifft gewisen werden.

Weil sich aber vil deren befinden, die sich nur betriiglich also anstellen und andurch das
allmosen auspressen, die leuth bethoren und sich groblich wider gott versiindigen, als
solle man auf dergleichen leuth gute absicht tragen, dieselbe von der geistlichkeit genau
untersuchen, probiren und ausforschen lassen.

Da sich dann ein solch verwegner bofwicht befindete, solle derselbe, es seye manns-
oder weibspersohn, vil hirter als ein anderer falsarius abgestrafft, durch den hencker
scharpf geziichtiget, die ohren und nasen abgeschnitten und def} ganzen Schwibischen
Crayf} gegen geschwohrner urphed auf ewig verwisen werden.

40.
Und letztlich verbiethen wir insgemein auf das schirffeste, daff kiinfftighin diejenige
persohnen, so des verstands beraubt, mit der hinfallenden sucht oder aussatz behafftet
oder sonst in dem gesicht durch den krebs oder unflittige kranckheit oder andere zufill
tibel deformirt oder auch an glidern def leibs hart gelshmt und abscheulich gestaltet und
von graufllichen ansehen wiren und denen leuthen hin und wider sonderbahr aber
schwangern frauen grossen schaden thun kénnten, nicht mehr bey offentlichen zusam-
menkunfften in denen kirchen oder sonst, wo sich vil leuth finden, gedultet, sonder in
denen spittilern oder in anderweg versorgt und zu haufl behalten werden sollen.
Welchem aber getreulich dem buchstaben nach zue leben und gehorsambst nachzu-
kommen wir hiemit miniglich gnidigst und ernstlich erinneren und gebiethen auch
sonderbahr denen obrigkeiten aller orten und beambten darob zu halten gemefinist
einbinden. Wurde sich aber in diser ordnung noch einiger zweiffel finden oder sonst in
executione unverhoffte difficultiten hervorthun, so jetzto nicht vorgesehen werden
mogen, solch alles wire ohne verzug jedesmahl an unsere nachgesetzte regierung zu
Dillingen zu weitherer erklirung und einzuhollen stehenten verhalts gezimmend zu
berichten. Versehen uns dessen also zu geschehen gnidigst, geben unter fiirdruckung
unsers hochfiirstlichen grosseren canzleyinsigels in unserer residenzstadt Dillingen, den
5. novembris anno 1720.
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Anfrage zum Phinomen der 15. Kreuzwegtafel

mit der Bitte um eventuelle Riickantwort an Fritz Luchmann, Ostliche
Ringstrafle 9, 6070 Langen, Tel. (06103) 29196

Das heutzutage wieder aktuell gewordene Bediirfnis, den 14 Leidensstatio-
nen des Kreuzwegs eine 15. Darstellung hinzuzufiigen (Auferstehung, Him-
melfahrt, Thomasszene etc.) findet sich mit anderem Inhalt bereits in der Zeit
zwischen 1730 und 1850. Dargestellt wird die Hl. Helena: kreuzweisend,
kreuzverehrend, oder seltener: die Kreuzprobe nach der Findung. Die beiden
Zentren dieser alten 15. Station sind Salzburg und Augsburg. Im kurbayeri-
schen Gebiet fehlt sie vollig (Verbot durch den Provinzial Neudecker). Was
Augsburg betrifft, so haufen sich die Fundorte zwischen Iller und Lech.
Westlich und nordlich davon findet sich die Helenatafel bis zum Rhein und
Main in loser Streuung.

Das Phinomen ist unbekannt gewesen und konnte von mir im ,,Jahrbuch fiir
Volkskunde, Wiirzburg 1984 S. 115-158“ vorgestellt werden: 166 Fundorte.
Ein reges Echo erbrachte 31 weitere in keinem Inventarium zu findende
Helenatafeln, die sich jedoch meistens im Salzburger Raum befinden. Zu
Augsburg gehoren: Giinzburg, Kaufbeuren, Landsberg, Schwendi, Sflingen.
Hier miissen sich noch weitere unbekannte Helenatafeln befinden, sei es im
Kreuzwegbezug, sei es abgesondert, abgestellt, im Pfarrhaus oder in Privatbe-
sitz.

Ein abschlieffender Arbeitsbericht wird im Jahrbuch erscheinen. Er soll eine
grofitmogliche Erginzung des Katalogs bringen. Uber eine kurze Mitteilung
von noch unbekannten alten Helenastationen wiirde ich mich sehr freuen.
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Dreijahresbericht des Referats Kirche und Kultur
der Di6zese Augsburg
Sommer 1984 bis Sommer 1987

Von Max Ziegelbauer

JKirche und Kultur®

Die Kirche hat Wegweisendes und Unersetzliches zur Hebung der menschli-
chen Kultur beigetragen. In einer Zeit zunehmender Kritik an der Kirche ist es
notwendig, immer wieder daran zu erinnern. Denn ,.es kann keine Frage sein,
daf die Kirche selber gut daran tut, ihre iiberwiltigenden kulturellen Leistun-
gen nach vorne zu riicken . . . Die Ausstrahlung, die davon ausgeht, hat immer
in einem ganz besonderen Sinne das Anziehende gerade des Katholizismus
ausgemacht“’.

Auch heute 18t sich die Kirche, nicht zuletzt als Auftraggeberin, ihren
Beitrag zur Vielfalt kultureller Lebensduflerungen angelegen sein.

Kulturbegniff

»Kultur® war lange Zeit fest mit Begriffen wie , Geist“, ,Kunst, ,Bildung®,
»Volkstum®, ,Heimat“ und anderen verbunden. Inzwischen hat sich der
Kulturbegriff erweitert, — im Blick auf das in Auseinandersetzung mit der
Umwelt Hervorgebrachte, ,also Sprache, Religion, Ethik, Institutionen, Ver-
halten, Recht, Technik, Wissenschaften, Lebensformen®, die ihrerseits ,als
Varianten allgemeinen Menschseins in das Superfach Anthropologie“ einge-
bracht werden?.

Sakularistische Kultur?

Es hat den Anschein, als wenn sich Christentum und ,, Welt nicht miteinander
vertriigen: ,,Kultur’ wird im Evangelium nicht zur Sprache gebracht’.“ Ein

' Werner Ross, Kultur und Kirche, in: Handworterbuch religiéser Gegenwartsfragen (hrsgg. v.

Ulrich Ruh, David Seeber, Rudolf Walter), Freiburg, Basel, Wien 1986, S. 228.
2 Vgl ebd., S. 227.
ik Bhd. Ii; S5.:228;
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allgemeiner Hinweis auf die Geistes- und Sozialgeschichte der letzten zweihun-
dert Jahre mag geniigen. Dennoch muf§ die Kirche ihrer Leitfunktion (wieder)
gerecht werden und ihre kulturelle Prigekraft ins Spiel bringen. Die Kirche
vermag auch und gerade in heutiger Zeit der ,Welt“ entgegenzukommen und
fruchtbarer Kulturarbeit die Wege zu ebnen. Das Zweite Vatikanische Konzil
erweist sich auch hier als gute Wegweisung.

Impuls des Bistums

Das kulturelle Umfeld wird nicht zuletzt von iiberregional angesiedelten und
agierenden Faktoren bestimmt oder wenigstens beeinfluflt, ausgehend von den
Metropolen und — mit Verzégerung — in die Landlichkeit hineinreichend. Damit
stellt sich auch fiir die Diézese Augsburg verstirkt der Auftrag, neu Zugang zu
den Gestaltungstrigern der Kultur zu suchen und zu finden. Dabei sind sowohl
der Dialog als auch der Dienst der Evangelisation im Auge zu behalten. Das
Referat ,Kirche und Kultur®, dessen Errichtung Bischof Dr. Josef Stimpfle
beim Jahresfest des Hauses St. Ulrich in Augsburg am 4. Juli 1984 bekanntgege-
ben hat, versteht sich als ebenso freundlicher wie draingender Glaubensdienst an
den Kulturschaffenden und ihren Schépfungen. Mit Dekret gleichen Datums
wurde der Verfasser vorliegenden Dreijahresberichts von Bischof Josef zum
Bischofsvikar fiir den Sachbereich Kirche und Kultur ernannt.

Die Amtsriume des Referats befinden sich im Hause Spenglergifichen 1 zu
Augsburg. Eigenes Personal wurde bislang nicht eingestellt. Die Mitarbeiter

von Weihbischof Ziegelbauer, Frau Marianne Kraus und Herr Roman O.
' Ludwig, iibernehmen nach Méglichkeit auch Verwaltungsarbeiten fiir das
Referat.

Aufban, Zustindigkeit und Abgrenzung des Referats

Aufler dem Leiter und seinen vorhin genannten Didzesanangestellten sowie
dem haushaltsrelevanten Einsatz der Finanzmittel und des Sachbedarfs — beide
Arbeitsmittel halten sich in bescheidenen Grenzen —, Personen und Sachen also,
baut sich das ,anspruchsvolle“ Referat aus der Absicht auf, die durch den
Verlust des kulturellen und sozialen Primats erfolgte Schwichung der Kirche
nach Méglichkeit zu beheben, jedoch ohne auch nur im geringsten Konfronta-
tion mit der ,, Welt“ zu suchen (was andererseits sie eines gescharften Blicks fiir
die Wirklichkeit und klarer Stellungnahmen nicht enthebt).

Zur Unterstiitzung dieses Vorhabens hat der Oberhirte dem Referatsleiter ein
,Kuratorium Kirche und Kultur® beigegeben.

Im Rahmen der Bistumsverwaltung und ihrer Gliederung ist das Referat
Kirche und Kultur mit seiner Griindung zustindig geworden auch fiir die
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Katholische Akademie der Diézese Augsburg, fiir das Amt fiir Kirchenmusik
und die Bischofliche Kommission fiir Kirchenmusik, fiir den Diézesankonser-
vator, fir die Kommission fiir Sakrale Kunst, fiir das Diézesanmuseum sowie
fiir den Verein fiir Augsburger Bistumsgeschichte e. V. Die Haushaltspline
dieser gemaf ihrer jeweiligen Satzung ,eigenstindig“ arbeitenden Stellen oder
Vereine laufen iiber den Schreibtisch des Referatsleiters Kirche und Kultur als
des Ordinariatsreferenten auch fiir diese didzesanen Einrichtungen.

Nicht zustindig ist das Referat Kirche und Kultur fiir das Di6zesanbauamt;
in praxi ist naturgemaf auch die Kunstkommission eher zum Bauamt hingeord-
net, das heiflt, es wird durch Querverbindungen beiden Stellen zugearbeitet,
wie auch die Bildende Kunst, vor allem als sakrale, hauptsichlich vom Bauamt
abgedeckt ist. Es hat auf diesem Gebiet noch nie Schwierigkeiten gegeben;
»Kultur® ist der weitergehende Begriff im Vergleich zu ,Kunst“. Am 22.
Oktober 1985 hat ein fruchtbares Gesprich zwischen Weihbischof Ziegelbauer
und den Leitern und Direktoren obengenannter Amter und Stellen stattgefun-
den. Dazu war auch die Leiterin des Diézesanarchivs geladen, einer Stelle, die
ebenso wie das Bauamt nicht zum Referatsbereich Kirche und Kultur gehort.
Alle diesbeziiglichen Aktivititen tragen zur Meinungsbildung in kirchlich-
kulturellen Fragen bei.

Spezielle Aufgaben des Referats

In den vorausgehenden Uberlegungen wurde bereits Grundsitzliches ausge-
sprochen. Zunichst ist zu beriicksichtigen, daff sich unsere Didzese schon
friher sehr um den Kontakt zu Kiinstlern und Kunstschaffenden bemiiht hat.
Damit wurde dem neuen, umfassenderen Referat eine niitzliche Grundlage .
gegeben, was dankbar anzuerkennen ist. Es sei nur an Monsignore Josef
Kunstmann (%) oder etwa an den jihrlichen ,,Aschermittwoch der Kiinstler®
erinnert, der auf eine Anregung des Herrn Prilaten Martin Achter zuriickgeht.

Beobachtung der kulturellen Szene im weiten Bistum, Bestandsaufnahme,
Anregungen bis hinab zur ,Basis“, Vermittlung kultureller Ereignisse, Bera-
tung der Oberhirtlichen Stelle, Anlaufstelle fiir Kunstschaffende und Entgegen-
nahme ihrer Sorgen und Wiinsche, — dies sind nur einige Stichworte beziiglich
der Aufgabenfelder. Vor allem das Jahresprogramm der Katholischen Akade-
mie, die stark eigenverantwortlich arbeitet, erfahrt die Forderung durch das
Referat. Ansprechpartner sind beispielsweise Wissenschaft und Forschung,
Staatslehre und Okologie, Architektur und Bildende Kunst (vgl. oben), Musik,
Literatur, Theater, Film und Kleinkunst, Volkskunde, Heimatpflege und
anderes mehr. Der Prisident des Allgiu-Schwibischen Musikbundes, der den
Referatsleiter schon mehrmals zu seinen Grofiveranstaltungen eingeladen hat,
spricht vom ,Kulturbischof, was hier unbescheidenerweise nur deshalb
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wiedergegeben sein soll, um die Bandbreite des notwendigen Engagements
anzudeuten.

Referat und Kuratorium nebmen die Arbeit auf

Nach einer lingeren Vorbereitungsphase mit zahlreichen Uberlegungen, Kon-
taktaufnahmen und der Gewinnung von Zusagen fiir ehrenamtliche Mitarbeit,
konnte am 12. Juni 1985 in einem Festakt im Groflen Saal des Hauses St. Ulrich
in Augsburg das neue Referat Kirche und Kultur der Offentlichkeit vorgestellt
werden. Die einhellige Bereitschaft der um Mitarbeit in einem zu griindenden
Kuratorium gebetenen Personlichkeiten darf dankbar als beeindruckend
bezeichnet werden.

Folgende Damen und Herren gehéren auf fiinf Jahre dem Kuratorium an:

Weihbischof Max Ziegelbauer als Vorsitzender. Schulamtsdirektor Walter
Barsig, Huisheim; Universititsprofessor DDr. Eugen Biser, Miinchen; Archi-
tekt Alexander Frh. v. Branca, Miinchen; Prof. Dr. h.c. Josef Friedrich
Doppelbauer, Salzburg; Journalistin Dr. Elisabeth Emmerich, Augsburg;
Hausfrau Brigitte Ettl, Augsburg; Universititsprofessor Dr. Pankraz Fried,
Heinrichshofen; Universititsprofessor Dr. Wolfgang Frithwald, Miinchen/
Augsburg; Lehrer Albert Gétz, Maihingen; Schriftsteller Josef Guggenmos,
Irsee; Kunsterzieher Erwin Holzbaur, Mindelheim; Journalistin Dr. Thea
Lethmair, Augsburg; Arzt Dr. med. Alfons Link, Augsburg; Schriftsteller -
Franz R. Miller, Augsburg; Studiendirektor a. D. Dr. Franz Niedermayer,
Garmisch-Partenkirchen; Universititsprofessor Dr. Hans Pornbacher, Wild-
steig; Universititsprofessor Dr. Anton Rauscher SJ, Augsburg; Leit. Regie-
rungsdirektorin a. D. Johanna Rist, Augsburg; Journalistin Dr. Gerda Roder,
Miinchen/Donauworth; leit. Ministerialrat a. D. Theodor Rolle, Augsburg;
Akademiedirektor Wilfried Wohlfahrt, Irsee, somit insgesamt 22 Personen, von
denen mit Ausnahme des Leiters niemand bei der Kirche angestellt ist.

Seit Begriindung des Kuratoriums waren keine personellen Verinderungen
vorgekommen. Als offizielles didzesanes Gremium sind die Mitglieder auch im
Schematismus 1985, Seite 64, aufgelistet. In seiner Zusammensetzung sollte das
Kuratorium nicht primir die ,Vertretung® verschiedener Kulturbereiche
abdecken. Es sollte ferner nicht zu zahlreich sein, jedoch freundschaftlichen
Kontakt zu weiteren Personlichkeiten des kulturellen Lebens pflegen.

Auf eine Satzung wurde bislang verzichtet, allerdings ein dreikopfiger

-Geschiftsfithrender Vorstand (Referatsleiter, Frau Rist, Herr Rolle) gewihlt,
der seither mehrmals zusammentrat.
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Bisherige Sitzungen des Kuratoriums
(jeweils im Protokoll festgehalten)

1. Festakt zur Griindung am 12. Juni 1985 mit Ubergabe der Ernennungsurkun-
den durch den Bischof an die Kuratoriumsmitglieder. Festrede von Frau
Baronin Hortense von Gelmini, Kirchzarten.

2. Jahrlich (jeweils im Friihjahr und im Herbst) zwei Zusammenkiinfte und
zwar von Freitag, 18 Uhr, bis Samstag, 14 Uhr, so:29./30. November 1985;21./
22. Februar 1986; 14./15. November 1986; 20./21. Mirz 1987. Man traf sich
jeweils im Haus St. Ulrich in der Bischofsstadt, ausgenommen die Frithjahrs-
konferenz 1987. Diese fand im Schwibischen Bildungszentrum Irsee statt und
wurde mit einer Kunst- und Kulturexkursion abgeschlossen.

Neben zahlreichen aktuellen Themen wurden in Grundsatzreferaten weitere
Fragen behandelt und in Sachen Di6zesanmuseum eine Resolution an den
Bischof verabschiedet. Referate boten die Mitglieder Barsig (Kulturwochen in
Schwaben), Prof. Biser (Zukunft der Kirche), Dr. Niedermayer (Bemithungen
um ,,Kirche und Kultur” im Hochlandkreis), Dr. Réder (Arbeitsgemeinschaft
Katholische Presse). Als Giste hielten Vortrige die Professoren Dr. Listl,
Augsburg (Rechtsfragen Kirche/Staat) und Dr. Lipp, Wiirzburg (Feminismus,
Okologie und Biologismus). Es entwickelten sich jeweils rege Aussprachen, die
bei einem gemiitlichen Beisammensein am spiten Abend ihre Fortsetzung
fanden.

Eigenveranstaltungen des Referats

Das Referat sicht seine Aufgabe nicht darin, unter eigenem Namen viele
Veranstaltungen abzuhalten, lassen doch die reichbestiickten Veranstaltungska- -
lender von — beispielsweise — Akademie und Amt fiir Kirchenmusik (Kirchen-
musiktage!) keinen Zweifel iiber sinnvolle, notwendige und von vielen begriifite
Aktivititen aufkommen. Das Referat als solches hat dennoch einige Abende
gestaltet. Da mit Podiumsdiskussionen gleichermafien aktuelle Inhalte und eine
gut ankommende Form der ,Darbietung® miteinander harmonierten, wird eine
Weiterfiihrung zweimal jahrlich erwogen.

Hierfiir ergingen die Einladungen:

22. November 1985 Podiumsdiskussion ,, Weihnachtsrummel contra Weih-
nachtsfreude?”, Augsburg, St.-Petrus-Canisius-Haus. Am Podium: Dr. Thea
Lethmair, Prisident Senator Erwin O. Maier (Einzelhandel), Universitatspro-
fessor Dr. Walter Potzl, Weihbischof Max Ziegelbauer. Moderator: Universi-
titsprofessor Dr. Johannes Hampel. Teilnehmer: 70.

9. Mai 1986 Frithlingskonzert ,,O wunderbare Harmonie®, Augsburg, Haus
St. Ulrich. Solisten: Mathilde Volk, Yvette Czihal, Franz Meidert, Helmut
Fischer, Karl Erhard, Heinz Brunner. Teilnehmer: 212 (153 verkaufte Karten).
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1. Juni 1986 Offenes Friihlingsliedersingen, Augsburg, Innenhof St.-Petrus-
Canisius-Haus, mit dem Singkreis Deuringen und der KAB-Stubenmusik
Augsburg-St. Georg. Durch Witterung beeintrichtigt. Teilnehmer (ohne San-
ger und Musikanten): 53.

22. Oktober 1986 Konzert ,Religitse Klaviermusik“ mit Erika Lux zum 175.
Geburtstag und 100. Todestag von Franz Liszt, Augsburg, Kleiner Goldener
Saal. Teilnehmer: 148 (126 verkaufte Karten).

5. Februar 1987 Podiumsdiskussion ,Das Kirchenlied in der Zeit“, Augs-
burg, Haus St. Ambrosius. Am Podium: Prof. Diethard Hellmann, Prisident
der Musikhochschule Miinchen, Prof. Theo Brandmiiller, Musikhochschule
Saarbriicken, Domkapellmeister Rudolf Brauckmann, Augsburg, Weihbischof
Max Ziegelbauer. Moderator: Franz R. Miller. Teilnehmer: 105.

20. bis 22. April 1987 Dreitagiges Literaturkolleg fiir Priester und Religions-
lehrer, Memmingen, Maximilian-Kolbe-Haus, mit Prof. Dr. Wolfgang Friih-
wald, Ordinarius fir Neuere Deutsche Literaturwissenschaft an der LMU
Miinchen. 18 Teilnehmer.

22. Mai 1987 Friihlingskonzert ,O wunderbare Harmonie“, Memmingen,
Maximilian-Kolbe-Haus. Solisten wie oben. 140 verkaufte Karten.

Der Leiter des Referats bei Festakten, Auffiihrungen, Aussfellungen

Zu den dienstlichen Obliegenheiten des Referatsleiters zahlt die Teilnahme an
einschligigen Veranstaltungen beziechungsweise die terminliche Wahrnehmung
von Festgottesdiensten und Einladungen, die zahlreich eingehen. Mehr als
fiinfzig Mal war er Gast oder einfach prisent. Dazu zihlten zum Beispiel
renommierte (Kunst-)ausstellungen in Walleshausen, Harburg, Heidelberg,
Memmingen und vor allem in Augsburg selbst, wobei vom Unterzeichneten
zum Teil Reden gehalten wurden. Im Frithsommer 1987 (14. Mai beziehungs-
weise 1. Juni) beteiligte er sich an Ausstellungseroffnungen der Staats- und
Stadtbibliothek und der Universitatsbibliothek Augsburg. Unter Theaterbesu-
che fallen etwa das Paulusspiel in Waal und das Pater-Rupert-Mayer-Stiick von
Herbert Rosendorfer in der Augsburger Komddie (mit Diskussion bei der
Theatergemeinde einige Zeit spater). Ansprachen oder Referate hielt der
Vorsitzende des Kuratoriums auch bei Hebauf und Einweihung des Hauses St.
Ambrosius (Dommusik/Domsingknaben), vor Pfarrgemeinden (Wulfertshau-
sen), vor Kurgisten (Oberstdorf, Ottobeuren), vor der Jahreshauptversamm-
lung des Deutschen Alpenvereins (Memmingen); er gab ferner Interviews (z. B.
Nordische Skimeisterschaften Oberstdorf), von denen eines unter dem Titel
JMuseum fiir Kirche?® am 13. Dezember 1985 auf der Kulturseite der
Augsburger Allgemeinen publiziert worden war. Hierher mag auch das Wort
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zum Sonntag ,,Kirche und Kultur - lebensnah® (14. September 1985, Augsbur-
ger Allgemeine) aus seiner Feder zahlen.

Auch der Besuch zahlreicher Konzerte in der Bischofsstadt wie auswirts
(Ottobeuren, Jettingen, Legau, Neusifl und andernorts), die Teilnahme an
Festakten (Miinchen: Buchprisentation ,Bayerische Bibliothek“; Augsburg/
Goldener Saal: 125 Jahre Schwibisch-Bayerischer Singerbund; Egg a. d. Giinz:
Denkmalsegnung fiir die Briider Eck), die Anmeldung zu Tagungen (z. B. iiber
Stadtgeschichtsforschung, Augsburg) sowie die Vertretung des Bischofs bei
besonderen kulturellen Ereignissen (Leopold-Mozart-Gedenken in Irsee; 85.
Geburtstag von Arthur Maximilian Miller, Mindelheim; 60. Geburtstag von
Franz R. Miller, Ottobeuren; Kreuzgangspiele in Feuchtwangen; Wallenstein-
spiele in Memmingen sowie die bereits angedeuteten Bezirksmusikfeste, die
1985 in Kempten und 1986 in Wertingen glanzvoll begangen wurden) diirften
ebenfalls Erwihnung finden. Dabei konnten zahlreiche Kontakte vertieft oder
neu gekniipft werden, wie auch der im Biiro abzuwickelnde Schriftverkehr
zugenommen hat, was ebenso von den Besuchen Kulturschaffender gilt.

Beim Aschermittwoch der Kiinstler des Jahres 1985 hielt Weihbischof
Ziegelbauer die Predigt; bei einer groflen Tagung iiber Tourismuspastoral im
Haus St. Ulrich mit Kardinal Gantin, Bischof Wagner (Rom) und anderen ein
Statement am Podium (19. Oktober 1985).

Diese Aufzeichnungen mégen nicht als unangebrachte Darlegung von
»Arbeitslast” (die ja jeder auf seine Weise zu tragen hat) verstanden werden; sie
weisen auch in ihrer Unvollstindigkeit auf die Wichtigkeit des Bereichs , Kirche
und Kultur® hin.

Vieles, Dringendes, Antwort Gebendes, konnte in den Anfangsjahren noch
nicht bewiltigt werden, zumal ja ein lediglich schmaler , Apparat“ zur Verfii-
gung steht. Die Mitglieder des Kuratoriums, selbst mitten im Kulturschaffen -
stehend, unterstiitzen dankenswerterweise mit Rat und Tat den Leiter des
neugeschaffenen Referats. Der Dank gilt aber auch allen, die dem Werk
aufgeschlossen gegeniiberstehen. Pline fiir die kiinftigen Jahre sind vorhanden,
doch moge an dieser Stelle auf eine Vorschau verzichtet werden. Fortlaufende
Gespriche (bisher zum Beispiel in Augsburg mit Kulturreferent Biirgermeister
Dr. Kotter und Intendant der Stidtischen Bithnen Thoma) stehen dabei mit im
Vordergrund.

Referat und Kuratorium kongruieren mit den Absichten unserer Kirche, wo
am Vatikan ein ,Pontificio Consiglio per la Cultura — Pontificium Consilium
pro Cultura“ errichtet ist. Der Segen Gottes moge das Vorhaben unseres
Bischofs begleiten, dem er bereits am 12. November 1981 mit seinem in der
Ewigen Stadt gehaltenen Vortrag ,, Die neue Verantwortung der Christen fiir die
Kultur“ die Zielrichtung gegeben hat.
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Hinweise zur bistumsgeschichtlichen Literatur

Robert Miintefering, Die Traditionen und das alteste Urbar des Klosters St.
Ulrich und Afra in Augsburg. C. H. Beck’sche Verlagsbuchhandlung, Miinchen
1986.83*, 391 Seiten, 4 Tafeln, (= Quellen u. Erorterungen zur bayerischen
Geschichte. Herausgegeben von der Kommission fiir bayer. Landesgeschichte
bei der Bayer. Akademie der Wissenschaften. Neue Folge Band XXXV).

Die Kommission fiir bayerische Landesgeschichte bei der Bayerischen Aka-
demie der Wissenschaften legt mit dieser Edition erstmals in der Reihe ,, Quellen
und Erdrterungen zur bayerischen Geschichte® einen ,schwibischen® Band
vor. Sieht man von der zweibandigen, aus dem Rahmen fallenden Quellenedi-
tion ,Dokumente und Untersuchungen zur inneren Geschichte der drei
Birgittenkloster Bayerns“ von Tore Nyberg (1972/1974) ab, hat sich die
Kommission bisher nur altbayerischen Stiften und Kléstern zugewandt. Aller-
dings war die Benediktinerabtei St. Ulrich und Afra, sie darf erst seit 1643/1644
als Reichsabtei oder Reichsstift angesprochen werden, nie ein ausschliellich in
Schwaben begiitertes Kloster, sondern sie hatte seit ihrer Griindung ein zweites
Standbein im westlichen Oberbayern. Um Stiftungen des 11.-13. Jhs. an das
Augsburger Kloster geht es im vorliegenden Werk. Die Edition des hochmittel-
alterlichen Traditionsbuches und des frithesten, vollstindigen Urbars des
Klosters war in wesentlichen Teilen Thema einer Miinchner Dissertation, die
1981 angenommen und in bewihrter Weise von Peter Acht betreut worden war.
Ihre Entstehung tiberschnitt sich mit der besitzgeschichtlichen Studie des
Rezensenten bei Pankraz Fried (Wilhelm Liebhart, Die Reichsabtei St. Ulrich
und Afra zu Augsburg, Miinchen 1982 = Historischer Atlas von Bayern, Teil
Schwaben, Reihe IT Heft 2) und mit der bibliotheks- und geistesgeschichtlichen
Untersuchung von Norbert Horberg bei Raimund Kottje (Norbert Horberg,
Libri Sanctae Afrae, Gottingen 1983 = Veroffentlichungen des Max-Planck-
Instituts fiir Geschichte 74; Studien zur Germania Sacra 15).

Beiden Arbeiten ist der Verfasser, worauf er im Vorwort (S. 9*) ausdriicklich
hinweist, verpflichtet.

Traditionsbuch und frithestes Urbar hatten bereits 1817 durch P. Placidus
Braun, Bibliothekar, Archivar und letzter Grofikellerer des Reichsstifts, in den
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Monumenta Boica 22 eine zwar mangelhafte, aber keineswegs schlechte Verof-
fentlichung gefunden. Dennoch erwies sich eine wissenschaftliche Neubearbei-
tung als sinnvoll und niitzlich.

Miintefering behandelt in der Einleitung (S. 11¥-83*) zunidchst das Tradi-
tionsbuch, seine Uberlieferung, seine duflere Form, seine Entstehung und seine
Anlage (S. 11*-43%*) aus hilfswissenschaftlicher Sicht. Dieses Traditions- oder
Schenkungsbuch, das seit der Sikularisation im Bayer. Hauptstaatsarchiv
Miinchen liegt, mit 249 Stiftungen verschiedenen Inhalts (meist Grundbesitz)
wurde sowohl kopial als auch protokollarisch von insgesamt 11 Schreibern
gefithrt. Uberzeugend kann Miintefering den Amtsantritt Abt Heinrichs II. von
Maisach, 1175, als Zeitpunkt fiir die Entstehung des kopialen Teiles des
Schenkungsbuches wahrscheinlich machen (Zu diesem Abt vgl. Wilhelm
Liebhart, Die Edelfreien von Maisach im 12. Jh., Amperland 17, 1981, S.
193-196). Seit 1175 wurde es protokollarisch gefiihrt. Die koniglichen, adeligen
und ministeralischen Stiftungen beginnen 1074, zwel vorausgehende Traditio-
nen sind Verunechtungen, und enden 1234 mit Nachtrigen bis ins spite 15. Jh.
Auch das friiheste, vollstindige Urbar, ein Verzeichnis liegender Giiter nach
Ort, Besitzgrofie und Abgabenleistung, scheint 1175 angelegt worden zu sein
(S. 44*-50%), womit Miintefering die Datierung des Rezensenten um fiinf bis
zehn Jahre nach oben korrigiert. Verdienstvoll erganzt Miintefering in einem
eigenen Abschnitt die Siegelurkunden (S. 51%-57*) um 70 Stiicke, die Richard
Hipper, Die Urkunden des Reichsstifts St. Ulrich und Afra in Augsburg
1023-1440, Augsburg 1956, entgangen sind. Unverstindlich ist aber die
dargebotene Form des Kurzregests, mit welcher der Benutzer nicht viel
anfangen kann. Entsprechend der bisher geiibten Praxis hitte man eine vollstin-
dige Edition in einem Band der ,,Quellen und Erorterungen erwarten konnen,
zumal es sich iiberwiegend um ungedruckte Urkunden handelt. Vier historische
Exkurse (S. 58%-83%) beschlielen die Einleitung. Sie sind von unterschiedli-
chem Wert. Exkurs 1 befafit sich mit der Griundungsgeschichte (S. 58%—62%).
Ohne neue, etwa aus der eigenen Arbeit gefundene Gesichtspunkte beisteuern
zu konnen, folgt hier Miintefering unkritisch der Auffassung Horbergs, dafl das
alte Klerikerstift St. Afra schon um 1000 in ein Benediktinerkloster umgewan-
delt worden ist, obwohl die frithesten Augsburger Quellen des 12. Jhs.
eindeutig auf die Mitwirkung Bischof Brunos (1006-1029), dem Bruder Kaiser
Heinrichs II., verweisen. Niemand wird eine Umwandlungsphase seit 1000
bestreiten wollen, aber in diesem Fall ist den frithesten und eindeutigen
Zeugnissen der Vorrang vor gelehrten historischen Konstruktionen zu geben.
Das letzte Wort ist in dieser Sache noch nicht gesprochen.

Die Sedenz- bzw. Regierungszeiten der frithen Abte bis 1243 stellt der
Verfasser im Exkurs 2 (S. 62%-80*) erstmals auf ein abgesichertes Fundament,
im Exkurs 4 korrigiert und datiert er iiberzeugend die Amtszeiten der Augsbur-
ger Burggrafen (S. 81%-83*) und kommt damit iiber Joseph Zeller, Das
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Augsburger Burggrafenamt und seine Inhaber von ihrem ersten Auftreten bis
zum Untergang des alten Reichs, Archiv fiir die Geschichte des Hochstifts
Augsburg 5, 1916-1919, S. 321-410, weit hinaus. Der letztgenannte Exkurs ist
fir die frihe Stadtgeschichte Augsburgs von Bedeutung. Der Exkurs 3 tiber die
Vogte des Kosters (S. 80%-81*) fallt dagegen stark ab und bleibt unvollstandig.

Nicht nur fur die Klostergeschichte, sondern auch fiir die Regionalgeschichte
von Interesse ist das im Anhang gebotene, 35 Nummern umfassende Verzeich-
nis verlorener Urkunden, sogenannte Deperdita, vom 7. bis ins 13. Jh. (S.
239-255). Meist aufgrund von literarischen Quellen wie Klosterchroniken
rekonstruiert Miintefering verlorene Urkunden. Greifen wir das Deperditum 1
heraus. Mit ihm glaubt Miintefering , weitreichende Konsequenzen fir die
Friihgeschichte von St. Afra und des gesamten Augsburger Bistums!“ (S. 240)
konstatieren zu miissen. Worum geht es? Die spatmittelalterlichen Kloster-
chronisten S. Meisterlin (!) und W. Wittwer tberliefern, dafl ein Konig
Dagobert (wohl der L., zwischen 629 und 639 Januar 19) Besitz in Winterheim
(wohl Grof3- oder Kleinwinterheim, LK Bingen) an die frithen Kleriker bei St.
Afra gestiftet haben soll. Auffallig ist, daf} erst die Humanisten Meisterlin und
Wittwer im 15. Jh. die Stiftung konkret auf den rheinhessischen Ort Winter-
heim beziehen, der bis ins 12. Jh. hinein im Besitz St. Ulrichs gewesen ist.
Meisterlin und Wittwer fussen auf Prior Adilbert, der zu Beginn des 13. Jhs.
eine Klosterchronik verfaite. Adilbert kennt zwar den Ort, der zur Griin-
dungsausstattung Bischof Brunos gehorte, aber nicht die Dagobert-Uberliefe-
rung. Wie Horberg (S. 177) vermuten 1aflt, handelt es sich um eine humanisti-
sche Zugabe, um nicht nur das Bistum, sondern auch das Kloster St. Ulrich bis
auf Dagobert zurtickfihren zu konnen. Auf die Dagobert-Tradition ging auch
schon der Rezensent ein (Vgl. Liebhart, S. 20. f u. 676). Die Deperdita 2 bis 4
geben Aufschlufl iiber den Anteil Kaiser Heinrichs II. an der Klostergriindung
und die Deperdita 7 bis 10 mit 12 iber die Rolle der Ratpotonen-Diepoldinger.
Aus unerfindlichen Griinden tibergeht Muntefering diesbeziigliche Untersu-
chungen des Rezensenten (Vgl. Liebhart, S. 15-21, 32f u. S. 37-41). Das in
Deperditum 3 genannte Rettenbach gehort nicht zur Gemeinde Kiihbach,
sondern zur Gemeinde Aresing (LK Neuburg-Schrobenhausen). Kehren wir
zur Edition des Traditionsbuches und des friihesten, vollstindigen Urbars
zuriick.

Die Leistung Miinteferings ist bewundernswert, gelingt es ihm doch, alle 249
Traditionen zu edieren und vor allem zu datieren, woran sich bisher niemand —
auch der Rezesent nicht — gewagt hat. Die Datierung ist ihm iiberzeugend, wenn
auch relativ grob gelungen: So datiert er etwa 19 Traditionen auf ,,um 1130, 11
auf ,ca. 1133-1135%, 10 auf ,ca. 1135-1140%, 5 auf ,ca. 1140-1143%, einen
Block von 31 Traditionen auf 1146, 45 auf ,ca. 1146-1162%, 14 auf ,ca.
1162-1164/65 Januar 21, 18 auf ,ca. 1162-1170%, 6 auf ,,um 1175, usw. nach
Sedenzzeiten der Bischéfe und Abte sowie nach den adeligen, ministeralischen
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und biirgerlichen Zeugen. Es ist hier nicht der Ort, die Korrekturen Miintefe-
rings an der Dissertation des Rezensenten aufzulisten, vielmehr sollen Fehler

* Miinteferings,
Tradition 1:
Tradition 4:
Tradition 8:

Tradition 9:

Tradition 21:

Tradition 39:

Tradition 58:

Tradition 59:

Tradition 60:

Tradition 153,

Tradition 163:

Tradition 177:

Tradition 203:

die bei einer ersten Durchsicht auffielen, verbessert werden.

Da sie verunechtet ist, gehort das Datum 981 in Klammern
gesetzt.

Nicht Markgraf Diepold II. (Tod 1078), sondern Diepold IIL.
kann zum Jahr 1097 gemeint sein.

Ob ,,HBinbach® mit Oberumbach (LK Dachau) zu identifizie-
ren ist, bleibt zweifelhaft (Vgl. Liebhart, S. 566).

Nicht Adalbert von Heretshausen, sondern von Hoérzhausen
(Vgl. auch Rezension von Rudolf Wagner, in: Aichacher Hei-
matblatt 35, 1987, Nr. 7, S. 28).

Der Verweis auf Urbar 140 fiihrt nicht zu Mithlhausen, sondern
auf Merzingen. Richtig wire Urbar 172 gewesen.
»Uuehelingen® kann auch als ,Uuchelingen®, gemeint ist Klin-
gen (Gemeinde Stadt Aichach), gelesen werden (Vgl. Wagner, S.
28).

Statt ,,Wehilingen“ woll ,,Uuchelingen®, also wieder Klingen,
zu lesen (Vgl. Wagner, S. 28). Ein in der Tradition vorkommen-
der Ort ,Inveleh® wire schon sehr sonderbar. Wagner a.a.O.
liest ,Mveleh(usen)®, also Miihlhausen.

,Vvittenhausen“ nicht Windischhausen (LK Weiflenburg-
Schrobenhausen), sondern Fern- oder Niherwittenhausen (LK
Neuburg-Schrobenhausen), ,Echirechen® nicht Echenried (LK
Kelheim), sondern Ehekirchen (LK Neuburg-Schrobenhausen),
»Wibedorf nicht Wippendorf (LK Ansbach!), sondern Wei-
dorf bei Ehekirchen, ,Isoltesriet nicht Eisolzried (LK Dachau),
sondern FEiselsried (LK Neuburg-Schrobenhausen). Vgl. zu
allen Wagner, a.2.0. und Liebhart, S. 405.

»Maeginbach® ist als Mainbach (LK Aichach-Friedberg) aufzu-
losen. i

154, 159, 165, 187 u. 188: ,,Crichisaverer, Chrichesa¥, Chrisaue-
rer, Criesaverer ist mit Kriegshaber einem 1916 nach Augsburg
eingemeindeten Dorf identisch.

,Chazzenstain® nicht Katzenstein (LK Donau-Ries), sondern
Katzenstein (LK Heidenheim). Freundliche Mitteilung von
Herrn Archivamtsrat Helmut Rischert.

,Culintin® wird nicht lokalisiert. Gemeint ist der unweit von
Ehekirchen gelegene Burgstall Kalendin (Vgl. Wagner a.2.0.).
,Teirhob(en)* wird nicht lokalisiert. Es handelt sich um den
Klosterort Thierhaupten (LK Augsburg).
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Urbar 208:  Bei , Vvoluesvvanc® kann es sich aus sprachlichen Griinden
nicht um Worleschwang (LK Augsburg) handeln (Vgl. Rezen-
sion von Thaddius Steiner, in: Allgauer Geschichtsfreund 83/84,
1984, S. 332).
Die wenigen Korrekturen schmilern keineswegs das grofle Verdienst Robert
Miinteferings. Dies bezeugt auch das 119 Seiten (!) umfassende Orts-, Perso-
nen-, Wort- und Sachregister, das fiir die Beniitzung der Edition unerlafilich ist.
Wilhelm Liebhart

Franz Rasso Bock, Die Bibliothek des ehemaligen Benediktinerklosters St. Mang
zu Fiissen — ein Zeugnis seiner geistesgeschichtlichen Entwicklung, in: Allgiuer
Geschichtsfreund. Blitter fiir Heimatforschung und Heimatpflege 85 (1985)
S. 40-115 (mit 2 Abb.).

Den ersten und bisher einzigen Versuch, eine Bibliotheksgeschichte des
Klosters St. Mang in Fiissen zu schreiben, hat vor fast 100 Jahren David Leistle
unternommen (D. Leistle, Wissenschaftliche und kiinstlerische Strebsamkeitim
St. Magnusstifte zu Fiissen, Briinn 1898; in abgewandelter Form auch in:
Studien und Mitteilungen aus dem Benedictiner- und Cistercienser-Orden 31
[1910] - 40 [1920]). Im iibrigen liegen bisher nur wenige Studien zu Einzelpro-
blemen vor, sieht man einmal ab von dem gelungenen Uberblick im Rahmen der
Fiissener Stadtgeschichte von Ettelt (R. Ettelt, Geschichte der Stadt Fiissen,
Fiissen 1971). Leistles Arbeit, mit vielerlei Ungenauigkeiten behaftet, ist
zwischenzeitlich tiberholt, und so nimmt man erfreut zur Kenntnis, dafl schon
wenige Jahre nach dem Umzug der St. Manger Bibliothek von der Harburg in
die Universititsbibliothek Augsburg, fiir die der Freistaat Bayern 1980 die
ehem. Oettingen-Wallersteinsche Bibliothek erworben hat, eine neue Darstel-
lung der Bibliotheks- und Geistesgeschichte dieses Klosters unternommen
wurde.

Bock hat seine Arbeit zweigeteilt: Auf einen Abrif der Klostergeschichte von
der Griindung bis zur Sakularisation folgt die Geschichte der Klosterbibliothek
und ihrer Bestinde. Der erste Teil soll ,dem mit der Geschichte weniger
vertrauten Leser eine unmittelbare Orientierung ermoglichen und bietet
demgemif keine neuen Ergebnisse. Der zweite Teil hingegen soll ,,als Vorstudie
gewertet werden... fiir eine Dokumentation iber die Bibliotheks- bzw.
Geistesgeschichte unserer ostschwibischen Kloster”, und hier erwartet man
entsprechend neue Forschungsergebnisse, die iber das bisher Geleistete hinaus-
gehen.

Leider werden diese Erwartungen enttduscht, vielfach fillt die Arbeit noch
hinter den Stand Leistles zuriick. Wie dieser hat auch der Verfasser es nicht fur
notig gehalten, die Signaturen der vielen von ihm zitierten Handschriften zu
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nennen; dies macht eine Uberpriifung seiner Aussagen iiberaus schwierig.
Zudem hat er, wie schon Leistle, kaum den Versuch unternommen, die
Verfasser der in den mittelalterlichen Handschriften anonym iiberlieferten
Texte zu ermitteln bzw. die Verfasserschaft der in den Handschriften genannten
Autoren zu iiberpriifen. So wird, um nur einige wenige Beispiele anzufiihren,
,Henricus de Hassia“, der mit einer Vielzahl von Werken vertretene bedeu-
tende Wiener Professor Heinrich von Langenstein, mit dem weitaus weniger
bedeutenden Heidelberger Professor gleichen Namens verwechselt (S. 78); der
Sentenzenkommentar des ,,Johannes von Dylmaningen® (S. 75) ist vom Wiener
Professor Johannes Grossl aus Tittmoning; und daf§ sich hinter ,Lotharius
Cardinal® (S. 85) Papst Innozenz III. verbirgt, wire wohl ebenso einer
Erlauterung wert gewesen wie die Auflésung ,, Walahfridus in Exameron® in
,Lebensbeschreibung des Abtes Walafried, Kloster Palazzuolo® (S. 91) - es
handelt sich um den Genesiskommentar des Reichenauer Abtes Walahfrid
Strabo. Diese Aufzihlung liefe sich fortsetzen. Schlieflich werden Schreiber
mit Verfassern verwechselt (S. 75: die Sermones des Johannes von Langenau
sind von Nikolaus von Dinkelsbiihl, Johannes ist Schreiber der Handschrift),
und eine Vielzahl von Lesefehlern nimmt den Aussagen oft jeden Wert (S. 75:
Vorbesitzer ,,Conventus Nurembergensium fratrum ord. praecl.“ muf} heiflen
Conventus Nurembergensis fratrum ordinis praedicatorum, d. h. das Nirnber-
ger Dominikanerkloster, und nicht ,von den Benediktinern in Niirnberg®).
Hinzu kommt, dafl der Autor nie zwischen Sammelhandschriften und nicht
zusammengesetzen Handschriften unterscheidet, was zu einem vollig verzerr-
ten Bild vom Umfang verschiedener Kiufe bzw. Schenkungen fiihrt. Mangels
Belegen ebenfalls nicht nachvollziehbar, wie der Bibliothekar P. Gallus Rehm
(+1585) die Handschriften neu hat binden lassen (S. 62), wenn doch der
Fiissener Handschriften- und Inkunabelbestand bekannt ist gerade fiir seine gut
erhaltenen spitgotischen Einbinde. Schliefilich will der Verfasser noch einen
bisher unbekannten Handschriftenkatalog von 1629 entdeckt haben (Miinchen,
Bayer. Staatsbibliothek Clm 1387); der stammt zwar aus St. Mang, aber nicht
aus Fiissen, sondern aus dem gleichnamigen Augustinerchorherrenstift in
Stadtamhof/Regensburg, was nicht nuram Ende dieses Kataloges steht, sondern
alleine schon deshalb hitte auffallen miissen, weil keine der darin genannten
Handschriften in den Fiissener Bestinden nachweisbar ist.

Die Auswertung des Dargebotenen liflt, soweit das angesichts der geschilder-
ten Mingel iiberhaupt moglich ist, ebenfalls zu wiinschen {ibrig. Zu den
Klosterreformen des 15. Jahrhunderts heifit es z. B. pauschal, St. Mang sei von
deren Impulsen erfafit worden. Man hitte gerne gewufit, ob, und wenn ja,
welche der typischen ,Reformautoren® vertreten sind. Als Beispiel fiir den
Aufschwung, den das Geistesleben in St. Mang in der 2. Halfte des 15.
Jahrhunderts genommen hat, werden die fast 700 Inkunabeln angefiihrt, die ein
Konventuale 1790 verzeichnet hat. Ein genaues Studium der Besitzeintrige und
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Schenkungsvermerke lehrt jedoch, daff die ganz iiberwiegende Zahl dieser
Wiegendrucke erst im 16. und 17. Jahrhundert ins Kloster gelangte. Ahnlich
pauschal auch andere Zahlenangaben: Interessant wire z. B. zu wissen, wie die
70000 Binde Druckschriften sich — unter Beachtung des Erwerbungszeitpunk-
tes — iiber die Jahrhunderte verteilen. Dies mag vielleicht einen einzelnen
iiberfordern, doch wire dieses Eingestindnis sinnvoller gewesen als die nichts-
sagende Phrase, das Kloster sei mit einer Bibliothek von 70000 Binden ,einer
der Sterne, von deren Lichtquelle das abendlindische Europa mehr oder minder
erhellt wurde® (S. 100).

Diese wenigen Hinweise zeigen, dafl fiir eine Bibliotheksgeschichte von St.
Mang noch geniigend zu tun bleibt. Fiir zukiinftige Untersuchungen wird sich
jedoch eine Beschrinkung auf Einzelprobleme empfehlen, um zu wirklich
neuen Ergebnissen zu gelangen. Giinter Higele

Altbayern in Schwaben, Landkreis Aichach-Friedberg 1984-1987. Hrsg. Dr. I.
Hillar, Kreisheimatpflegerin. Matthius Giinther Verlag, Friedberg. Herstel-
lung: Ludwig Auer GmbH, Donauwdrth, 231 S., zahlreiche Schwarzweifdillu-
strationen, eine Doppelseite im Farbdruck.

Aus der Reihe ,Altbayern in Schwaben® ist mit dem sechsten Band
(1984-1987) ein weiterer Beitrag zur Heimatpflege des Landkreises Aichach-
Friedberg erschienen. I. Hillar und J. Lechner wollen einerseits neue For-
schungsergebnisse dokumentieren, andererseits alle Interessierten ansprechen,
»sich mit dem heimatlichen Kultur- und Lebensraum zu beschiftigen®.

Von besonderem Interesse fiir die Augsburger Bistumsgeschichte sind dabei
die Aufsitze von I. Hillar, die einzelne neurenovierte Kirchen in dieser Region
vorstellt und hinsichtlich ihrer Vergangenheit beleuchtet: , Eine Kirchengriin-
dung aus dem 9. Jahrhundert, aus karolingischer Zeit: Die Kirche St. Georg in
Rettenberg bei Friedberg“ (S. 9). Bei der vorgenommenen Rekonstruktion
vermittelt die Beschreibung der Architektur und ihre zeitliche Einordnung
nicht nur ein umfassendes Bild dieses frithen Bauwerks, sondern sie 1iflt auch
seinen historischen Wert erahnen. - ,Holzburg und seine Kirche zur heiligen
Jungfrau Maria“ (S. 28). Die Renovierung im Jahre 1984 erbrachte auch hier
Erkenntnisse iiber Aufbau, Stil und Bausubstanz dieser Kirche, die sich ehemals
in welfischem Besitz befand. In Verbindung damit berichtet J. Lechner iiber die
wiederentdeckten ,,Votivbilder der Marien-Wallfahrt zu Holzburg“ (S. 35).
Weitere Arbeiten von I. Hillar befassen sich mit ,Eurasburg: Kirche zum HI.
Kreuz® — Der Bau dieser Kirche um 1200 schlof) sich wohl an die Auflésung
einer ehemaligen Burg an. Ein besonderes Merkmal ist ihre in Resten noch
vorhandene Chorbemalung (S. 46)—und ,Die Kirche von Handzell bei Péttmes
(S. 51). Dieser umfangreiche Aufsatz will im ersten Kapitel die Entstehung von
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Handzell als moglichen Bruderhof (= Grangie) des Zisterzienserklosters in
Kaisheim verdeutlichen. Das zweite Kapitel widmet sich der Beschreibung der
bemerkenswerten Zieglerkunst der Zisterzienser unter Miteinbeziehung der
Handzeller Kirche. Urspriinglich schmiickten diese Zierziegel ihren ehemaligen
Eingang, was im dritten Kapitel bei der Rekonstruktion besondere Erwihnung
findet. Das vierte Kapitel umfafit die Darstellung der Handzeller Kirche als
Wehrkirche im Jahre 1250/60. Nicht vergessen sei der Artikel ,Zur Wiederher-
stellung der Friedhofskirche in Bachern, ehemals St. Georg, jetzt St. Vitus® (S.
170). Der Ursprung der gegenwirtigen Friedhofskapelle war die ehemalige
Pfarrkirche von Bachern. Diese Kapelle konnte in ihrem Aufbau und ihrer
Ausstattung, ausgehend von der Romanik und ihrer Bauweise, immer wieder
zeittypische Erginzungen im Laufe der Jahrhunderte erfahren und gilt heute als
»Baudenkmal®.

Weitere Beitrige von verschiedenen Autoren berichten iiber vergangene
Ereignisse des kirchlichen Lebens im Raum Friedberg-Aichach: Franz Friedl,
,Die Wallfahrt Maria Stock in Obermauerbach (S. 124). Die Entstehung einer
Waldkapelle in. Obermauerbach geht auf eine angebliche Erscheinung der
Muttergottes zuriick. Votivgaben zeugen noch heute von der Lebendigkeit und
dem Weiterbestehen der Wallfahrt trotz eines kirchlichen Verbotes.

Erich Unglaub, ,Da den Heiligen Vater niemand ersucht hatte auszustei-
gen...“ (S. 130). Die Stadt Friedberg konnte im Jahre 1782 Papst Pius VI.
empfangen. Anlafl war die Ausweitung seiner Riickreiseroute, wo er auf dem
Weg nach Augsburg auch iiber Friedberg kam. Dort wurde der Papst von der
Bevolkerung festlich begriifit. Ein Kapitel seiner Arbeit widmet der Verfasser
einer ausfiihrlichen Quellenangabe iiber den Papstbesuch, der sich hauptsich-
lich auf drei Berichte stiitzt. Weitere Abschnitte beinhalten die Beschreibung
von Kunstgegenstinden, die auf den Papstbesuch zuriickfithren. Max Anneser,
»Aus dem religiosen Leben in den Kléstern Kiihbach und Altomunster® (S.
183). Der Verfasser veroffentlicht einen Briefwechsel zwischen o. g. Klostern
und dem ,Pfleger Wolf Christoph Lung. Seine Anfrage bezog sich auf die
Einrichtung und den Ablauf des Jahrtages dieser Kloster, worauthin die
Abtissin thm ein Antwortschreiben iibersandte.

Insgesamt stellt dieses Biichlein ein gelungenes Werk dar nicht nur fiir den mit
der Heimat und seiner Geschichte verbundenen Leser, sondern es vermag auch
iiber die Region hinaus Freude und Neugier zu wecken. Walter Ansbacher
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8902 Heinrichshofen
4, Beisitzer: Dr. Theodor Wohnhaas, Akademischer Direktor,
8500 Niirnberg 30

Mitgliederstand

am 01. 10. 1987: 1022, davon 54 Tauschpartner
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Verstorbene Mitglieder

Smerdka Franz, Redakteur, 7901 Weidenstetten
Wiesermann Peter, 8885 Fultenbach

Roth Max, GR., 8999 Schiittentobel

Vogel Wolfgang, Pfarreri. R., GR., 8961 Sulzberg
Backmund, Dr. P. Norbert, OPraem, 8447 Windberg
Strobl Joh. Ev., Apostolischer Protonotar,
Domdekan i. R., 8900 Augsburg

Schicker Norbert, Reg. Amtmanni. R., 8902 Neusif}
Britzelmayr Ignaz, Pfarrer, GR., 8939 Siebnach

Spies Lorenz, 8218 Unterwdssen

Weckbach Otto, Apostolischer Protonotar,
Domdekani. R., Generalvikari. R., 8900 Augsburg
Enzinger Walter, GR., Studiendirektor, 8900 Augsburg
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Bilanz
mit Gewinn- und Verlustrechnung
zum 31. Dezember 1986

fiir Verein fiir Augsburger Bistumgsgeschichte e. V.
Fronhof 4, 8900 Augsburg

Auftragsgemif erstellte ich fiir den

Verein fiir
Augsburger Bistumsgeschichte e. V.
Fronhof 4, 8900 Augsburg

anhand der mir vorgelegten Geschiftsbiicher und Unterlagen sowie der mir
erteilten Aufschliisse

Schlufivermogenstibersicht
per 31. Dezember 1986

Gewinn- und Verlustrechnung
vom 01. 01.-31. 12. 1986

Die Bearbeitung erfolgte entsprechend der diesem Bericht beiliegenden ,, Allge-
meinen Auftragsbedingungen®.

Die Schlufivermégensiibersicht und die Erfolgsrechnung sind als Anlagen
beigegeben.

Die Vermégenswerte bestehen ausschlieflich in Bank- und Postscheckguthaben
sowie Wertpapieranlagen, welche in der Vermdgensiibersicht per 31. 12. 1986
detailliert ausgewiesen sind.

Die Ubereinstimmung samtlicher Salden zum Bilanzstichtag mit den dazugehs-
rigen Saldenbestitigungen und Ausziigen der Bankinstitute wird hiermit besti-
tigt.

Augsburg, den 25. Februar 1987

Eugen Hahn
Steuerbevollmichtigter
Gesundbrunnenstrafle 17
8900 Augsburg
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Schluflvermogensiibersicht per 31. Dezember 1986

AKTIVA DM

Bankguthaben Bayer. Vereinsbank # 8 100 365 286,86

Bankguthaben Liga Bank Augsburg # 40120910 6728,32

Bankguthaben Kreissparkasse Agsb. # 1982 352,50

Sparguthaben Bayer. Vereinsbank # 18 100 550 5351,47

Sparbrief Bayer. Vereinsbank # 18 154 641 23291,99

Sparbrief Bayer. Vereinsbank # 18 151 146 50 000,—

Sparbrief Bayer. Vereinsbank # 18 161 842 23393,72

Wertpapierdepot Bayer. Vereinsb. # 8100365:

1171 Adirenta Anteile (Kurs DM 23,56) 27 588,76

nom. DM 5000,- 6,5 %ige Bayer. Vereinsbank

Inh. Sch. V. (Kurs 103,-) 5150,-

nom. DM 5000,- 6,25 %ige Bayer. Vereinsbank

Inh. Sch. V. (Kurs 102,50) 5125, -

Postschecksguthaben Miinchen # 212 900-802 385,36

Kassenbestand 99,35

Forderungen Mitgliedsbeitrige 1986 920,

Zinsen per31. 12. 1986 610, 1530,—
149283,33

PASSIVA

Kapital

Stand 01. 01. 1986 141 816,64

+ Mehrertrag 1986 7045,09 148 861,73

Verbindlichkeiten

Fiir Bischéfliche Finanzkammer vereinnahmte

Bucherlose (Weitergabe erfolgt 1987) 421,60

Vorauszahlungen fiir Mitgliedsbeitrige 1987 ==
Sonstige Verbindlichkeiten =

149 283,33
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Gewinn- und Verlustrechnung vom 01. 01.-31. 12. 1986
Ausgaben Einnahmen
DM DM

Mitgliedsbeitrige 19 180,-
Spenden 2983,—
Bucherlose Jahrbiicher u. Register 3509,30
Bucherlse Sonderdruck 880,30
Bank- und Wertpapierzinsen 11.759,34
Kursgewinne Wertpapiere T
Kosten Jahrbuch 43980,86
Kosten Zuschufl BfK 20000,- 23 980,86
Bankspesen und -gebiithren 97,07
Kursverluste Wertpapiere (Adirenta) 1639,25
Buchpriifungskosten 565,44
Biirobedarf, Formulare 259, —
Honorare, Biicher 2263,75
Bildmaterial, Fotos etc. 326,—
Grabmal Pl. Braun 1613,10
Beitrage Bayer. Geschichtsverein etc. 220,
Sonstiges 322,25

31266,82 38311,91
Mehreinnahmen1986: 7 045,09

38311,91 3831491

Anmerkung: Erginzend zu den oben aufgefiihrten Aufwendungen ist zu
vermerken, dafl die BfK fiir den Verein fiir Augsburger Bistumsgeschichtee. V.
in nicht unerheblichem Umfang Leistungen im Verwaltungsbereich erbringt,
die nicht in Rechnung gestellt werden. Sie umfassen im einzelnen:

Personalkosten, Raumkosten, Biiromaterial, Telefon, Fotokopien sowie EDV-

Arbeiten.

Nr. 40120910 (BLZ 720903 00)

Jahresbeitrag DM 20,-

Konten des Vereins: Bayerische Vereinsbank Nr. 8100365 (BLZ 720200 70)
Kreissparkasse Augsburg Nr. 1982 (BLZ 720501 01)
Liga, Spar- und Kreditgenossenschaft Augsburg

Postscheckamt Miinchen Nr. 212 900-802 (BLZ 700 100 80)
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