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Kirchenbau in Schwaben:
Vom Klassizismus zur Neugotik

Von Herbert Wilhelm Rott

Zwischen 1800 und 1914 wurden im Gebiet des heutigen Schwaben etwa
hundert Pfarrkirchen neu gebaut — nahezu ausschliellich einfache Landkir-
chen, deren Zweck es war, einen hinlinglich wiirdigen Rahmen fiir den
Gottesdienst zu schaffen. Nur in einigen Fillen standen finanzielle Mittel zur
Verfiigung, die eine grofziigigere Planung erlaubten. Die Bauakten, deren
Umfang wegen der aufwendigen Genehmigungsverfahren stark zunahm,
bestitigen diesen Eindruck: Hauptproblem war die Finanzierungsfrage und
die Genehmigung der diesbeziiglichen Kirchenverwaltungsbeschliisse durch
die staatlichen Behéorden. Asthetische Fragen standen demgegeniiber weit im
Hintergrund und boten offenbar nur selten einen Anlaf zu Auseinander-
setzungen. Die Tendenz zur Reproduktion vorhandener Typen herrschte vor,
sowohl bei den Bauherren — den Kirchenverwaltungen — als auch bei den
Planern, meist Baubeamten auf den verschiedenen Ebenen der staatlichen
Bauverwaltung.

Formal gesehen lifit sich der Grofiteil der Kirchenbauten zu einigen weni-
gen Gruppen ordnen und stilgeschichtlich klassifizieren: eine nicht sehr um-
fangreiche, wenig homogene Gruppe klassizistischer Bauten vor 1830; eine
grofiere Gruppe von Bauten im Rundbogenstil im zweiten Jahrhundertdrittel;
die neugotischen Kirchen, die nach der Jahrhundertmitte dominierten und mit
etwa fiinfzig Bauten die grofite Gruppe bilden; schliefilich eine wiederum
begrenzte Zahl von vergleichsweise anspruchsvollen spithistoristischen und
neubarocken Bauten Miinchener Prigung um und nach 1900.

Was die Gesamtform der Kirchenbauten betrifft, wird das Bild von drei
oder vier zeitlich aufeinanderfolgenden Bautypen geprigt. Wenn der Spiel-
raum der formalen Gestaltung auch gering war — es handelt sich fast aus-
schlieflich um einfache Saalkirchen —, fanden im zweiten Drittel des Jahrhun-
derts doch bedeutsame Verinderungen in der Grundrifi- und Aufrifibildung
statt. Wesentlich erscheint dabei, daf die oben skizzierte Abfolge der Stilfor-
men nicht mit der Abfolge der Bautypen parallel lief und zwischen beiden
keine kausalen Zusammenhinge bestanden. Die Bauformen wandelten sich
unter der Oberfliche des Bau- und Ausstattungsstils. Nach der Mitte des
Jahrhunderts verfestigte sich die Entwicklung und kam der Stagnation nahe.
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Ab den 1860er Jahren herrschte bei einfachen Landkirchen das Bauschema
einer Saalkirche mit eingezogenem Chor und Chorwinkelturm vor, meist in
neugotischen Formen mit entsprechender Ausstattung. Dieses Bau- und Aus-
stattungsschema wurde uber drei Jahrzehnte kaum mehr variiert und nur in
Detailformen bereichert.

Dem Typus der neugotischen ,Normalkirche® ist der letzte Abschnitt des
vorliegenden Beitrags gewidmet. Zunichst ist jedoch auf einige der grundle-
genden Bedingungen des Kirchenbaus im 19.Jahrhundert in Bayern hinzu-
weisen, ohne deren Kenntnis einzelne Planungsabliufe unverstindlich blei-
ben. In einem zweiten Schritt wird in einem kursorischen Uberblick iiber die
Tendenzen der ersten Jahrhunderthilfte die Entwicklung vom Klassizismus
zur Neugotik zu skizzieren versucht.

Das gesamte Stiftungs- und Gemeindebauwesen — damit auch der Kirchenbau
— war im Koénigreich Bayern der Aufsicht des Staates unterstellt. Um- und
Neubaumafinahmen waren in finanzieller wie isthetischer Hinsicht von der
Genehmigung durch die zustindigen staatlichen Stellen abhingig. Die Ver-
waltung des Stiftungsvermogens und damit auch die Aufsicht aber die Stif-
tungsgebiude oblag der mit dem revidierten Gemeindeedikt von 1834 einge-
richteten 6rtlichen Kirchenverwaltung'. Sie war im Fall eines Kirchenneubaus
oder einer Restaurierung aufgefordert, einen Architekten ihrer Wahl mit der
Ausarbeitung von Entwiirfen und eines Kostenvoranschlags zu beauftragen
und einen Finanzierungsplan zu erstellen. Die Ausfithrung konnte die Kir-
chenverwaltung jedoch erst veranlassen, nachdem die eingesandten Pline ein
langwieriges Genehmigungsverfahren durch alle Ebenen der staatlichen Bau-
und Stiftungsverwaltung durchlaufen hatten. Unmittelbare Ansprechpartner
der Kirchenverwaltung waren das zustindige Bezirksamt und in technischen
Fragen die Bauinspektionen®. Entwiirfe und Kostenvoranschlag wurden von

! Permaneder, Michael, Die kirchliche Baulast, Miinchen 18903 (Bearb. J. Riedle), § 39, S. 59f.
u. pass.
Der Kreis Schwaben und Neuburg besafl Bauinspektionen in Augsburg, Dillingen, Donau-
worth, Kempten und Mindelheim. 1857 wurden weitere Baubehorden in Giinzburg, llertis-
sen, Kaufbeuren, Lindau, Memmingen, Neuburg und Nérdlingen eingerichter. Die Baube-
horden waren fir alle nichtmilitirischen Bauangelegenheiten zustindig, d. h. fir Hoch-, Tief-
und Ingenieurbauwesen. Jeweils ein Baubeamter betreute das Landbauwesen. 1872 wurde die
Bauverwaltung umstrukeuriert und fiir den Hochbau vier Landbauimter in Augsburg,
Donauwdrth, Kempten und Memmingen eingerichtet. Vgl. Volkert, Wilhelm, (Hg.), Hand-
buch der bayerischen Amter, Gemeinden und Gerichte 1799-1980, Miinchen 1983, S. 59-63.
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dort an die Kreisregierung weitergeleitet, wo im Kreisbaubtiro unter der
Aufsicht des Zivilbauinspektors bzw. Kreisbaubeamten eine erste Revision
vorgenommen wurde. Projekte, die unannehmbar erschienen, wurden
umgearbeitet oder abgelehnt. Projekte, bei denen Aussicht auf die erforder-
liche ministerielle Genehmigung bestand, wurden nach Miinchen an das
zustindige Staatsministerium {ibersandt’. Die Priifung und endgiiltige Festset-
zung des Kostenvoranschlags war Angelegenheit der Obersten Baubehorde,
die 1830 anstelle der Bausektion des Innenministeriums als oberste technische
Prufungsinstanz fir das gesamte Zivilbauwesen des Konigreichs eingerichtet
worden war. Die formale, d. h. asthetische Begutachtung der Pline geschah im
Baukunstausschufl, der, 1829 als Instrument zur Durchsetzung der autokrati-
schen Kunstpolitik Ludwigs I. ins Leben gerufen, zunichst der Bausektion,
dann der Obersten Baubehérde angegliedert war. Das Urteil dieses Sachver-
stindigengremiums, dem 1829 Leo von Klenze (bis 1864), Friedrich von
Gartner (bis 1846), Daniel Ohlmiiller (bis 1839) und Friedrich Ziebland, ab
1842 August von Voit angehorten, war die mafigebliche Instanz fiar die Zu-
stimmung oder Ablehnung der Pline durch den Koénig selbst.

Mit dem rapiden Anwachsen der Bautitigkeit um und nach der Jahrhun-
dertmitte verlor der Baukunstausschuff zunehmend an Bedeutung®. Die isthe-
tische Revision der Baupline wurde direkt bei der Obersten Baubehorde von
dem zustindigen Oberbaurat bzw. dessen Mitarbeitern vorgenommen. Waren
Pline und Kostenvoranschlag von fachlicher Seite gepriift und das Placet des
Koénigs eingeholt, konnte das zustindige Staatsministerium im Namen des
Konigs die formelle Baugenehmigung erteilen.

Fiir die Baufithrung war wiederum die Kirchenverwaltung zustindig. Der
Bau konnte einem Bauunternehmer in Submission iibergeben oder in eigener
Regie erstellt werden. Die einzelnen Bauabschnitte wurden von Beamten der
Bauinspektion abgenommen, die abschlielend auch zu tiberpriifen hatten, ob
der ausgefiihrte Bau den genehmigten Plinen entsprach. Bedeutendere Bauten
waren unmittelbar der Aufsicht des Zivilbauinspektors bzw. eines Beamten
des Kreisbaubiiros unterstellt, der zugleich die Funktion eines kiinstlerischen
Leiters haben konnte. Nach Beendigung der Arbeiten waren Schluflabrech-
nungen dem Bezirksamt und der Kreisregierung vorzulegen, die als Kuratel-
behorden fiir die Prifung und Genehmigung samtlicher Finanzierungsfragen
zustindig waren.

Die mafigeblichen rechtlichen Grundlagen dieses Genehmigungsverfahrens
und die Struktur der Bauverwaltung stammten aus der Zeit Ludwigs I. Sie

Meist das Innenministerium; 1808-1825 war die Bauverwaltung dem Finanzministerium
unterstellt, 1848-1871 dem Handelsministerium. Vgl. Volkert, a.a.0., S. 591.

Vgl. Kotzur, Hans-Jiirgen, Forschungen zum Leben und Werk des Architekten August von
Voit, 2 Bde., Diss. Heidelberg 1977, Bd. 1, S. 47f.
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bildeten das Instrumentarium zur Durchsetzung einer zentralistischen Kunst-
politik in allen Teilen des Konigreichs. In den Landgemeinden waren Pfarr-
und Schulhiuser, vor allem aber Kirchenbauten Objekte der staatlichen Ein-
flufnahme’.

1829 verfigte Ludwig I. mit der Absicht, ,die Grundsitze eines reinen und
guten Geschmackes in der Baukunst in Unserem Reiche immer mehr zu
verbreiten, und nun zu bewirken, dafl bei allen, vorziiglich 6ffentlichen
Gebauden, edle und der Nachahmung wiirdige Formen und Vorbilder darge-
stellt werden®, die Vorlage der Pline und Kostenanschlige aller neuzuer-
bauenden Staatsgebiude beim Innenministerium, das seinerseits die Pline
durch den Baukunstausschufl priifen lassen und die Genehmigung vom Kénig
selbst einholen miisse®. Dies galt auch fiir Gemeinde- und Stiftungsbauten,
deren Bausumme in den kreisunmittelbaren Stidten 1000 Gulden, in den
Gibrigen Kommunen 500 Gulden iiberstieg. Die Bausummen waren so niedrig
angesetzt, dafl simtliche Neubauten und selbst kleinere Umbaumafinahmen
genehmigungspflichtig wurden. Die zunchmende Bautitigkeit erzwang 1848
eine Heraufsetzung der Mindestbausumme von 20000 Gulden, Kirchenbau-
projekte waren jedoch ausnahmslos vorlagepflichtig’. Bei der Neuordnung
des staatlichen Bauwesens 1857 wurde bekriftigt, daf} die Entwiirfe zu Monu-
mental- und Kirchenbauten sowie Bauten iiber 20000 Gulden nach wie vor
der Genehmigung des Konigs selbst vorbehalten blieben®.

Als Reaktion auf die in zahlreichen Fillen konstatierten Abweichungen von
den genehmigten Plinen (... dafl das vollendete Gebiude oft nur ein Zerr-
bild der in dem Plane angedeuteten Kunstidee darstellt ...“) wurde 1839
verfiigt, dafl zu jedem Bau neben dem iiblichen Plansatz, der aus Grundrissen,
Schnitten und Aufrissen bestand, auch Detailzeichnungen in ausreichender
Zahl und Grofle angefertigt werden, die als Vertragsgrundlage fiir die ausfith-
renden Handwerker, aber auch fiir die beaufsichtigenden Beamten dienen
sollten®. Das Fithrungspersonal der staatlichen Baubehérden, Zivilbauinspek-
toren, Kreisbaurite und Oberbaurite, war angehalten, auf Dienst- und

Inspektionsreisen die Neubauten auf eine plangetreue Ausfihrung zu prii-
fen'®.

> Vgl Kotzur, a.a.0., Bd. 1, S. 61ff.; Schickel, Gabriele, Typisierung und Stilwahl im Sakral-
bau, in: Kat. ,Romantik und Restauration. Architektur in Bayern zur Zeit Ludwigs L. 1825—
1848, Miinchen 1987, S. 54-67.

Déllinger, Georg, Sammlung der im Gebiete der inneren Staats-Verwaltung des Kénigreichs
Bayern bestehenden Verordnungen, Bd. 11, Miinchen 1838, § 279, S. 466f.

Weber, Karl, Neue Gesetz- und Verordnungen-Sammlung fiir das Kénigreich Bayern mit
Einschluf} der Reichsgesetzgebung, 42 Bde., Nérdlingen/Miinchen 1880/1919, Nr. 1329, Bd.
3, §. 722, Ministerialentschliefung vom 25.7. 1848.

8 Weber 1812, Bd. 5, S. 86-90, Allerhéchste Verordnung vom 13. 11. 1857.

? Weber 1021, Bd. 3, S. 278f., ME vom 2.2. 1839.

9 Weber 1021, Bd. 3, S. 279.
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Der rigorose Zentralismus dieser Kunstpolitik wird weiterhin in den Versu-
chen deutlich, die staatliche Aufsichts- und Genehmigungspraxis auch auf die
Gegenstiande der Innenausstattung auszudehnen, bei Kirchen also auf Altire,
Kanzel und die tbrige Einrichtung sowie die malerischen und plastischen
Bildwerke. Die Miinchener Akademie bemiihte sich unter ihren Direktoren
Cornelius und Girtner, auf diesem Sektor eine Gutachter- und Kontrollfunk-
tion zu erlangen, wie sie der Baukunstausschuf} in Architekturfragen besafl''.
Die Grundlage fiir die weitere Verfahrenspraxis bildete die Ministerialent-
schlieffung vom Januar 1848, derzufolge ,auch die Entwirfe zu allen Gegen-
stinden der innern Einrichtung, bei welchen eine artistische Prifung und
Beurtheilung anwendbar und erforderlich ist, als z.B. Altire, Orgeln, Kan-
zeln, Beichtstihle und dergl., sowohl bei deren neuen Herstellung, als bei
vorkommenden Restaurationen, vorher der allerhochsten Genehmigung zu
unterstellen sind, und zwar ohne Riicksicht auf den groflern oder geringern
dazu erforderlichen Kostenaufwand“'?.

Parallel dazu versuchte man die Kirchenverwaltungen zu bewegen, Bild-
werke und andere Ausstattungsgegenstinde direkt bei einer der staatlichen
Kunstschulen oder bei deren Absolventen zu bestellen. 1833 wurden die
Kreisregierungen seitens des Innenministeriums aufgefordert, auf die Kir-
chenverwaltungen dahingehend einzuwirken, neue Altarblitter nicht der
Sparsamkeit halber bei ,Pfuschern oder Halbgebildeten® in Auftrag zu geben,
sondern sich an die Akademie der bildenden Kiinste in Miinchen zu wenden,
an der diese Arbeiten unter der Aufsicht bedeutender Kiinstler angefertigt
werden konnten'®. In den 1860er Jahren wurden die zustindigen Behorden
mehrmals nachdriicklich angehalten, die Kirchenverwaltungen bei der
Beschaffung von Kircheneinrichtungsgegenstinden auf die Leistungsfihigkeit
der Nirnberger Kunstgewerbeschule hinzuweisen'®.

Die Hierarchisierung der Bauverwaltung, die Zentralisierung der Kompe-
tenzen und die Tatsache, dafl alle Entwiirfe zu offentlichen Bauten einem
behérdlichen Genehmigungsverfahren unterworfen waren, hatte tiefgreifende
Auswirkungen auf die Bautitigkeit in der Provinz. Lokale, handwerklich
ausgebildete Architekten und Maurermeister, die im 18.]Jahrhundert eine
wesentliche Rolle bei der Planung gerade lindlicher Kirchenbauten spielten,
waren zunehmend nurmehr als ausfithrende Krifte titig. Mit ihrer traditions-
gebundenen Ausbildung konnten sie nicht mit der akademisch gebildeten
Baubeamtenschaft konkurrieren und waren von der stilistischen Entwicklung

"' Vgl. Kotzur, a.2.0., Bd. 1, S. 352f. (Anm. 56) und den Beitrag von Dietrich Erben im
vorliegenden Band.

12 Weber 1297, Bd. 3, S. 674, ME vom 7.1. 1848,

13 Weber 789, Bd. 2, S. 692, ME vom 20.6. 1833.

" Weber 2555, Bd. 6, S. 732f., ME vom 7.10. 1864, 4.12. 1866 und 28.2. 1870.
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abgehingt. Ihre Entwiirfe hatten in der Regel keine Aussicht auf eine schnelle
Genehmigung durch die staatlichen Architekten und wurden hiufig sofort als

- definitiv unausfiithrbar abgelehnt. Die Kirchenverwaltungen, denen die Wahl
des Architekten freigestellt war, wandten sich mit der Bitte um ein Neubau-
projekt daher hiufig direkt an einen Baubeamten bei einer der Bauinspektio-
nen oder beim Kreisbaubiiro. Doch lag auch darin keine Erfolgsgarantie, weil
die Qualititsanspriiche zwischen den einzelnen Ebenen der staatlichen Bau-
verwaltung differierten. Die Bauinspektionen waren mit Bauingenieuren und
Baukondukteuren besetzt, z.T. Techniker und Baubeamte mit wenig Berufs-
erfahrung, wihrend die bei der Kreisregierung und bei der Obersten Baube-
horde mit dem zivilen Monumentalbau befafiten Beamten akademisch ausge-
bildete, bewahrte Architekten waren. Die Beamten des Kreisbaubiiros bzw.
der Obersten Baubehorde griffen mit Korrekturen in die eingereichten Ent-
wiirfe ein, die bei einfachen Landkirchen in der Regel auf ausgewogene
Proportionen und Stilreinheit abzielten. Das Planmaterial ging iiber mehrere
Schreibtische, wurde verbessert, umgearbeitet und wiederholt bei den zustin-
digen Stellen vorgelegt. Fir die Baugeschichten einzelner Kirchen bedeutet
dies, daff die Urheberschaft des Entwurfs letztlich kaum noch einem Einzel-
nen zugesprochen werden kann. Dieser kollektive Planungsprozef} liefl zwar
in einzelnen Fillen dennoch individuelle Losungen zu, férderte aber weithin
die ohnehin auch aus wirtschaftlichen und ideologischen Griinden vorhan-
dene Tendenz zu Standardisierung und Reproduktion gingiger Schemata.
Hinzu kam, daf} durch die Zentralisierung der Architektenausbildung und der
Bauverwaltung in Miinchen die dort tonangebenden Architekten durch die
Besetzung mehrerer wichtiger Funktionen das Baugeschehen im ganzen
Kénigreich nachhaltig beeinflussen konnten. Dies gilt vor allem fiir Friedrich
von Girtner und August von Voit, die als Lehrer an der Akademie die
zukiinftigen Baubeamten ausbildeten und spiter in ihrer Funktion als Mit-
glied des Baukunstausschusses bzw. als Oberbaurat bei der Obersten Baube-
hérde deren Entwiirfe begutachteten und korrigierten. Die Baubeamten an
den Dienststellen in der Provinz wurden damit einerseits durch die Ausbil-
dung und andererseits durch die Erwartungshaltung der Vorgesetzten auf
feste asthetische Prinzipien verpflichtet.

Der Architekt lieferte nicht nur die Entwiirfe zum Bau, sondern auch fiir
die wichtigsten Einrichtungsgegenstinde wie Altire, Kanzel, Chor- und
Beichtstithle und Orgelprospekt. Dies war gingige Praxis, bis nach der Jahr-
hundertmitte die inzwischen weit verbreiteten Musterbiicher und Vorlagen-
sammlungen die immer zahlreicheren Anstalten fiir kirchliche Kunst und die
auf kirchliche Einrichtungsgegenstinde spezialisierten Kunstschreinereien
zunehmend in die Lage versetzten, ,stilreine® Kirchenméobel auch ohne
fremde Entwiirfe herzustellen. Der Architekt, meist ein leitender Baubeamter,
beschrinkte sich mehr und mehr darauf, die Kirchenverwaltungen beziiglich
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der Innenausstattung zu beraten und die von den Spezialfirmen vorgelegten
Entwiirfe und Kostenvoranschlige zu priifen und den Kuratelbeh6rden zur
Genehmigung zu empfehlen. Seine Aufgabe bestand darin, als kiinstlerischer
Leiter die Innenausstattung zu koordinieren und die Produkte der verschiede-
nen Hersteller aufeinander abzustimmen. Doch auch diese Funktion der
staatlichen Architekten wurde zunehmend von den vielseitigen Kunstanstal-
ten ibernommen, die, wie Carl Port in Augsburg und Josef G.Mayer, Josef
Anton Miiller und J. Marggraff in Miinchen, komplette, einheitliche Innen-
ausstattungen einschlieflich der Raumfassung liefern konnten. Gleichwohl
waren auch deren Projekte an die Genehmigung der Kuratelbehérden gebun-
den.

Die kirchlichen Behorden, das bischofliche Ordinariat in Augsburg bzw.
das Konsistorium in Ansbach, waren am Planungs- und Realisierungsprozef}
der Kirchenbauten und -ausstattungen formell nur am Rand beteiligt. Ab
1833 muflten zwar die Kreisregierungen die vom Ministerium zur Ausfih-
rung bestimmten Baupline dem Ordinariat bzw. dem Konsistorium zur Ein-
sichtnahme vorlegen, damit diese Einwinde und Anderungswiinsche duffern
konnten'®. Spiter fielen auch die Ausstattungsentwiirfe unter diese Vorlage-
pflicht. Konflikte waren jedoch offenbar selten und vor allem durch Fragen
der Raumgrofe und -aufteilung und der Tkonographie veranlafit. Die Tkono-
graphie, d.h. die Auswahl der Glaubensinhalte, die durch Bildwerke verge-
genwirtigt werden sollten, war dasjenige Feld, auf dem den Vertretern der
Kirchen das meiste Mitspracherecht bei der Gestaltung des Kirchenraumes
eingeriumt wurde. Widerspruch gegen die staatliche Bevormundung in
Kunstfragen hat sich in Schwaben von offizieller kirchlicher Seite nicht geregt.
In den Generalien und Zirkularien der Augsburger Bischofe wird das Pro-
blem der kirchlichen Kunst nur beiliufig thematisiert, entschiedene Stel-
lungnahmen sucht man vergebens. Die Pfarrer, als Vorstinde der Kirchenver-
waltungen die eigentlichen Bauherren, waren in allen ihren Entscheidungen
ohnehin von der Genehmigung der staatlichen Behorden abhingig. Es galt der
Grundsatz, daf ,der Geistlichkeit im ganzen Kénigreiche jede Willkiihr in
Bauangelegenheiten strengstens untersagt war'®.

Dennoch kann aus dieser Rechtslage nicht der Schluff gezogen werden, die
Kirchen wiren ohne Einfluf auf die kirchliche Bau- und Kunsttatigkeit gewe-
sen. Fiir die zweite Jahrhunderthilfte trifft eher das Gegenteil zu. Die Ausbil-
dung neuer Bauformen um die Jahrhundertmitte und deren weitgehende Ver-
festigung ab den 1860er Jahren, die vor allem durch das neugotische Bau- und

15 Déllinger, Georg, Ubersicht der das Land-, Straflen- und Wasser-Bauwesen in Bayern betref-
fenden gesetzlichen Anordnungen, Miinchen 1845, S. 136f., ME vom 21.11. 1833.
16 Weber 998, Bd. 3, S. 237, ME vom 25.4. 1838.
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Ausstattungsschema reprisentiert wird, war kaum ein Anliegen des Baubeam-
tenapparates, wenn auch dessen Struktur und Arbeitsweise einer Standardisie-
rung férderlich waren. Entscheidender Faktor war die restaurative Kunstpoli-
tik der Kirchen, die sich im gleichen Sinne ausgewirkt hat. Auf welchen
Kanilen und Vermittlungswegen sich diese Haltung in Schwaben Wirkung
verschafft hat, bleibt noch zu kliren.

IT

Nach Sikularisierung, Napoleonischen Kriegen und Neuordnung Bayerns
kam eine nennenswerte Bautitigkeit erst ab den 1820er Jahren wieder in
Gang. Die etwa ein Dutzend klassizistischen Kirchenbauten, die bis um 1830
entstanden, unterscheiden sich in Typus und Anspruch z.T. deutlich vonein-
ander. Neben Bauten, die die lindlichen Bautraditionen des spéten 18. Jahr-
hunderts fortfiihrten wie Trauchgau (1819) oder Niederstaufen (1825)"7, ste-
hen solche, die durch eine ausgewogene Proportionierung und die pronon-
cierte Verwendung klassischer Formen dem verinderten Selbstverstindnis des
Staates und dessen akademisch geschulter Baubeamtenschaft Ausdruck verlei-
hen sollten. Ein markantes Beispiel hierfiir ist die katholische Pfarrkirche in
Kleinerdlingen (1821)'®. Bemerkenswert ist die kleine Gruppe klassizistischer
Bauten, die in Grundriff- und Aufrifibildung offensichtliche Auswirkungen
der Musterentwirfe in Leo von Klenzes ~Anweisung zur Architectur des
christlichen Cultus“ von 1822 zeigen. Etwa hundert Exemplare der Publika-
tion wurden 1824 an die Kreisregierungen verteilt'”. Sie enthalt auf 38 Tafeln
Musterentwiirfe zu Kirchenbauten fir unterschiedliche Anspriiche. Davon
haben auch in Schwaben nur die Modelle fiir einfache Dorfkirchen eine
gewisse Wirkung entfaltet. Klenze propagiert fir diesen Zweck einen einfa-
chen, rechteckigen Baublock mit Satteldach und einer Giebelfassade mit inte-
griertem Turm an der Eingangsseite. Der Innenraum ist ein schlichter Saal mit
Flachdecke und einer rechtwinklig oder rundbogig geschlossenen Erweite-
rung als Chorraum. Die Nebenriume liegen beiderseits des Chores und treten
ebensowenig wie dieser am Aufienbau als eigenstindige Baukorper in Erschei-
nung. Von den Kirchen dieses Typs in Schwaben entstand der Entwurf zur
Kirche in Zéschingen (1831) im Baukunstausschuf, also unter der unmittelba-

Fiir genauere Angaben zu den einzelnen genannten Bauten ist auf den Katalog ,,Kirchenbau-
ten des 19. Jahrhunderts in Schwaben® im vorliegenden Band zu verweisen.

'® Vgl den Beitrag des Verf. in Kat. ,Nazarener in Schwaben®, Augsburg 1990, S. 296-304.
Sczesny, Marina, Leo von Klenzes ,Anweisung zur Architectur des christlichen Cultus®,
Diss. Miinchen 1967, Hamburg 1974, S. 5ff.
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ren Aufsicht oder sogar Beteiligung Klenzes. Die beiden anderen, die evange-
lische Friedhofskirche in Augsburg (1825, Abb. 13) und die Kirche in Arets-
ried (1828) stammen von Johann Michael Voit (1771-1846), der zunichst
Bezirksingenieur bei der Bauinspektion Augsburg, spiter Kreisbauinspektor
bei der Regierung des Oberdonaukreises war. Voit war auf dem Sektor des
Kirchenbaus der produktivste Architekt der klassizistischen Periode in
Schwaben. Er lieferte neben den genannten auch Entwiirfe zu den Kirchen in
Waldberg, Rofingen und Bachern®.

Das zweite Jahrhundertdrittel wurde in Schwaben von Bauten im Rundbo-
genstil dominiert, der in Bayern mit Friedrich von Gartner einen einflufirei-
chen Vertreter besafl. Girtner hatte ab 1820 als Nachfolger Carl von Fischers
den Architekturlehrstuhl an der Akademie inne und prigte das Baugeschehen
in der bayerischen Provinz noch nach der Jahrhundertmitte, da sich das
Personal der staatlichen Baubehérden iiberwiegend aus Absolventen der
Miinchener Akademie rekrutierte. In Schwaben waren es die Gartner-Schiiler
Lorenz Hoffmann und Georg von Stengel, die wichtige Beamtenstellen
besetzten und fiir zahlreiche Kirchenbauten bis zum Ende der 1860er Jahre
verantwortlich waren. Georg von Stengel (1814-1882) war von 1844 bis 1872
als Zivilbauinspektor bzw. Kreisbaubeamter bei der Kreisregierung in Augs-
burg titig. Auf ihn gehen die Entwiirfe fiir etwa ein Dutzend Kirchen zurtick,
darunter Neu-Ulm, Oberstdorf, Hindelang und Wattenweiler; bei weiteren
war er an den Planungen beteiligt oder fiir die Aufsicht bei der Ausfithrung
zustindig. Lorenz Hoffmann (1813-1870) war von 1850 bis 1870 Kreisbau-
beamter in Augsburg und entwarf die Kirchenbauten in Konigsbrunn und
Reichau?!. Zu den frithesten Bauten in Schwaben, die den Einfluff Gartners
zeigen, gehoren die evangelische Kirche in Langerringen (1834) und die Fried-
hofskirche in Giinzburg (1836), beide nach Entwiirfen von Eduard Riber
(1804—1874). Riiber, der seine Ausbildung vermutlich ebenfalls an der Akade-
mie bei Girtner erhalten hatte, war von 1832 bis 1842 als Zivilbauinspektor
bei der Kreisregierung in Augsburg eingesetzt™.

Die frithen Rundbogenbauten bedienten sich weiterhin der klassizistischen
Bautypen. Vorbildbau einer Landkirche im Rundbogenstil war die Ludwigs-
kirche in Karlshuld im Donaumoos, die 1833 nach Plinen Friedrich von
Girtners errichtet wurde. Das Bauschema entspricht als einheitlicher recht-

2 7y J.M. Voit vgl. Kotzur, Hans-Jiirgen, Notizen zum Leben und Werk des Architekten
Johann Michael Voit (1771-1846). Eine monographische Betrachtung, Heidelberg 1978;
Arnold, Matthias, Aufzeichnungen eines Klassizisten. Johann Michael Voit — Zwei Merkbii-
cher des Augsburger Baumeisters, in: Weltkunst 51 (1981), S. 1962-1966.

Vgl. zu Stengel und Hoffmann die knappen Angaben im Anhang von Hans Moninger,
Friedrich von Gértners Original-Pline und Studien, Miinchen 1882, S. 124 bzw. 115.
Freundliche Auskunft von Dr. Klaus Kraft, Bayerisches Landesamt fiir Denkmalpflege.
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eckiger Baukorper mit integriertem Turm und Chor noch den klassizistischen
Mustern Klenzes. An die Stelle klassischer treten jedoch mittelalterliche For-
men wie Fensterrose und Gewindeportal. Die Karlshulder Kirche wurde als
Musterbau lithographisch vervielfaltigt und verbreitet. Der Bautyp blieb in
Schwaben zwar ohne weitere Nachfolge, wesentlich war aber die Propagie-
rung des Rundbogenstils als Stilform gerade auch fir den Bau einfacher
Kirchen.

Erst ab der Mitte der 1840er Jahre setzt sich dann auch ein neuer Bautyp
durch, der nach der Formenvielfalt des ersten Jahrhundertdrittels den Kir-
chenbauten bis in die Mitte der 1860er Jahre ein relativ einheitliches Erschei-
nungsbild verleiht. Von den verschiedenen klassizistischen Bauschemata setzt
er sich vor allem dadurch ab, daff die einzelnen Bauteile — Turm, Kirchen-
schiff, Chor und Sakristeianbau — nicht mehr in einen moglichst kompakten
Baukérper integriert erscheinen, sondern formale Eigenstindigkeit gewinnen.
Der Fassadenturm der Kirche in Glott (1846), an deren Planung Eduard
Riiber beteiligt war, ist nicht in den rechteckigen Baublock eingebunden,
sondern tritt aus diesem in voller Hohe hervor, ebenso die halbzylindrische
Chorapsis. Der Innenraum ist deutlich in Langhaus, Chorjoch und Apsis
geschieden, der stark eingezogene Chor um einige Stufen erhéht und durch
einen Triumphbogen vom Kirchenschiff abgetrennt (Abb. 14).

Bis in die 1860er Jahre pragen Kirchenbauten in diesem ,,Westturmschema®
das Gesamtbild. Die Dekorformen zeigen gréflere Nihe zu mittelalterlichen
Vorbildern, sind aus Kostengriinden jedoch meist sehr schlicht gehalten. For-
men im ,byzantinischen® oder ,Rundbogenstyl herrschen vor, ab der Mitte
der 1850er Jahre setzt sich allmahlich die Neugotik durch, auch diese in
sparsamsten Erscheinungsbildern. Ein trotz aller Schlichtheit bemerkenswer-
tes Beispiel dieser Gruppe ist die Pfarrkirche in Wattenweiler (1856) nach
Entwiirfen Georg von Stengels (Abb. 15, 16). Dem Kirchenschiff mit Sattel-
dach sind nach Westen ein spitzhelmbekronter Turm und nach Osten ein
polygonal geschlossener Chorbau angesetzt. Den durch die Lanzettfenster-
paare rhythmisch gegliederten Wandflichen ist ein flaches Lisenengeriist mit
einem abschliefenden Zinnen- und Spitzbogenfries aufgelegt. Die Silhouette
wird durch die Staffelgiebel des Kirchenschiffs und den steil aufragenden
Turm mit Spitzhelm akzentuiert. Weitere nennenswerte Beispiele sind die
Kirchen in Jedesheim (1855), Konigsbrunn (1855 bzw. 1859), Neu-Ulm (1857
bzw. 1863) und Illerzell (1862).

Die mafigeblichen Anregungen fir das Stilbild der Bauten um und nach der
Jahrhundertmitte in Schwaben stammen von den Kirchenbauten August von
Voits (1801—-1870). Voit war auf dem Sektor des Kirchenbaus der innovativ-
ste Architekt des zweiten Jahrhundertdrittels in Bayern. Nach seiner Ausbil-
dung an der Akademie bei Gartner war er 1832-1841 als Zivilbauinspektor bei
der Regierung des Rheinkreises titig. In dieser Funktion lieferte er die Ent-
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wiirfe fiir etwa zwei Dutzend Kirchen in der Pfalz, tiberwiegend einfache
Bauten, in denen er sich auf unterschiedliche Weise mittelalterlichen Bau- und
Dekorformen anniherte?®. 1841 iibernahm Voit den Lehrstuhl Gértners an
der Kunstakademie, den er bis 1847 innehatte, 1842 wurde er als Nachfolger
Ohlmiillers in den Baukunstausschuff berufen und 1847 als Nachfolger Girt-
ners zum Oberbaurat bei der Obersten Baubehorde ernannt. Die von ihm
entworfene Stadtpfarrkirche in Weiflenhorn (1865) steht in der Qualitit ihrer
Architektur und in ithrem Kostenaufwand so weit iiber dem Durchschnitt des
Kirchenbaus in Schwaben, daf} sie keine Vorbildrolle iibernehmen konnte.
Anderen Bauten Voits in Schwaben wie der evangelischen Friedhofskirche in
Kaufbeuren (1859) und dem Entwurf fiir die Pfarrkirche in Oberstaufen
(1858), der bei der Obersten Baubehdrde sehr wahrscheinlich unter der Auf-
sicht Voits angefertigt wurde, kommt dagegen fiir die in Schwaben ausschlief3-
lich verbreiteten sehr schlichten neugotischen Bau- und Dekorationsformen
einige Bedeutung zu. Inwieweit Voit dariiberhinaus aufgrund seiner institu-
tionellen Stellung an der Spitze der Bauverwaltung unmittelbar auf einzelne
Planungen in Schwaben eingewirkt hat, ist noch nicht abzuschitzen. Sein
Einfluf auf die Kirchenbauten Hoffmanns, Stengels und anderer in Schwaben
titiger Baubeamter ist aber offensichtlich.

Zum anderen ist auf die Rolle von Mustersammlungen wie die ,Entwiirfe
zu Kirchen, Pfarr- und Schulhiusern® der preuflischen Oberbaudeputation
hinzuweisen, denen einzelne Anregungen entnommen wurden?*.

111

Die allmihliche Durchsetzung der Neugotik als Stilform fir den Bau einfa-
cher Landkirchen ab der Mitte der 1850er Jahre verinderte vor allem das
Erscheinungsbild des Innenraumes, weniger das Auflere der Bauten. An die
Stelle der Adikulaaltire in klassizistischen oder Rundbogenformen traten
Altire, die sich im Aufbau mit Predella, Schrein, Fligeln und Gesprenge am
Vorbild spitgotischer Fliigelaltire orientierten. In Schrein und Fliigeln stan-
den plastische Bildwerke, die ein Altargemilde ersetzten. Die figiirliche Male- .
rei beschrinkte sich in den Kirchenneubauten ab den 1860er Jahren bis in das
letzte Jahrzehnt des Jahrhunderts iiberwiegend auf die Glasmalerei. Meist
befanden sich in den Fenstern seitlich des Hochaltars figiirliche Glasgemilde,
die iibrigen waren ornamental verglast. Das farbig gebrochene Licht der

2 Kotzur, 2.2.0. (Anm. 4), Bd. 1, S. 74ff., Bd. 2 pass.
2 Die Tafelsammlung, die Musterentwiirfe auch einfacher Bauten von August Soller, Friedrich
August Stiiler u.a. enthilt, erschien in mehreren Auflagen (Potsdam 18527, Berlin 1862°).
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Glasfenster liefl in Verbindung mit der ornamentalen Dekorationsmalerei, die
alle Wandflichen bedeckte, den Innenraum in einem kontrastarmen Halbdun-
kel erscheinen, in das die iibrige Ausstattung eingebunden war. Die Architek-
tur war nicht mehr als ein schlichter Rahmen fiir diese Inszenierung. Die
Einrichtung der neugotischen Kirchen war im selben Maf} standardisiert wie
die Architektur. Sie umfaflite bei den einfachen katholischen Bauten in der
Regel drei Altire, Chorgestithl, Kommunionbank, Kanzel, Beichtstiihle,
Laiengestithl, Taufstein, Orgelprospekt und Kreuzwegstationen.

Der Typus der neugotischen ,Normalkirche“ entwickelte sich nahtlos aus
dem um die Jahrhundertmitte gingigen Westturmschema. Der wesentliche
Unterschied zwischen den beiden Bautengruppen besteht darin, daf der
Turm von seiner exponierten Stellung an der Westfassade in einen der beiden
Chorwinkel riickt, meist in den nordlichen. Fir die duflere Wirkung des Baus
ist dies dennoch entscheidend. Es entsteht ein Gesamtbild, das im Gegensatz
zu der international verbreiteten Westturmlosung deutlich an traditionelle
Bauformen der Region anschliefit.

Dieser neugotische Bautyp, der das Gesamtbild des katholischen Kirchen-
baus des letzten Jahrhundertdrittels in Schwaben prigt, soll am Beispiel der
unscheinbaren, aber gerade dadurch typischen Filialkirche St. Anna in Rei-
chau vorgestellt werden. Die Kirche, 1868 von Max Treu nach Entwiirfen des
Kreisbaubeamten Lorenz Hoffmann errichtet, besitzt ein verhalten neugoti-
sches Erscheinungsbild (Abb. 17). Spezifisch gotische Detailformen sind
lediglich die flachen Strebepfeiler an den Ecken der Chorumfassungsmauern,
die schmalen, mit Maflwerk aus Gufizement gefillten Lanzettfenster sowie
die Rippengewdlbe im Innenraum. Im {ibrigen handelt es sich um eine einfa-
che Saalkirche: das Kirchenschiff ist ein schlichter rechteckiger Block mit
Satteldach und Giebelfassade nach Westen, der dreiseitig geschlossene Chor
gegeniiber dem Schiff stark eingezogen und deutlich niedriger. Im nérdlichen
Chorwinkel befindet sich der schlanke Turm mit Spitzhelm, im sidlichen
Chorwinkel der zweigeschossige Sakristeianbau. Das Sichtziegelmauerwerk
des Auflenbaus bleibt weitgehend schmucklos. Nur den Langhauswinden
sind flache, leicht angespitzte Blendarkaden aufgelegt, die die vier Fensterach-
sen betonen. Eine vergleichbare Wandgliederung begegnet bereits an der ein
Jahrzehnt ilteren katholischen Pfarrkirche in Kénigsbrunn, die ebenfalls Treu
nach den Plinen Hoffmanns ausfihrte.

Der Innenraum ist architektonisch ebenso schlicht wie der Auflenbau (Abb.
18): ein einfacher Saal mit Netzrippengewolbe und einer Empore im Westen,
an den sich nach Osten, durch den Chorbogen vom Schiff getrennt, der stark
eingezogene, ebenfalls rippengewdlbte Chorraum anschliefit. Die neugotische
Raumwirkung wird vor allem von der Einrichtung getragen, die sich dem am
westlichen Ende des Kirchenschiffs stehenden Betrachter schaubildhaft dar-
bietet: der Hochaltar im Chorscheitel mit ausladendem Aufbau, zwei Seiten-
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altire an den Ostwinden des Kirchenschiffs und an dessen Lingswinden
Kanzel, Kreuzwegstationen und ein Apostelzyklus. Die urspriingliche Raum-
wirkung ist durch eine hellere Neuverglasung und den Verlust der Dekora-
tionsmalerei entstellt. In Raumdisposition, Umfang und Anordnung der Ein-
richtung jedoch bietet die kleine Kirche das typische Bild eines neugotischen
Innenraumes in Schwaben.

Die Gemeinde hatte die Baukosten selbst aufzubringen, war aber praktisch
mittellos”®. Die Baukosten lagen mit 16010 Gulden an der unteren Grenze des
Moglichen. Hinzu kamen die Ausgaben fiir die Ausstattung, die noch einmal
etwa die Hilfte der Baukosten betrugen®®. Trotz dieser Finanzknappheit
konnte ein Bau realisiert werden, der in Stilform, Bau- und Ausstattungsmu-
stern den Erwartungen voll entsprach. Dieser Umstand veranlafite Bischof
Pankratius von Dinkel, die Kirche in Reichau als Vorbild fiir einfache katholi-
sche Landkirchenbauten in der Didzese zu empfehlen. Als 1879 der Bau einer
neuen Kirche in Hegnenbach anstand, wandte sich der dortige Pfarrer Schmid
an das Bezirkssamt Illertissen mit der Bitte um die Baupline der Kirche in
Reichau. Denn ,der hochwirdigste Herr Bischof von Augsburg weise jeden
Geistlichen, der im Begriffe steht, eine Kirche zu bauen, nach Reichau, um
diese Kirche zum Muster zu nehmen, denn sie sei unter den von ithm consec-
rierten Kirchen eine der gelungensten“?’. Nachdem die Zusendung des Plan-
materials nicht méglich war, wurde der mit dem Entwurf beauftragte Bezirks-
techniker Richard Greiner eigens nach Reichau zur Besichtigung der dortigen
Kirche geschickt; die Kirchenverwaltung Hegnenbach wiinschte einen Kir-
chenbau nach diesem Vorbild. Der 1880 in Hegnenbach nach den Plinen
Greiners ausgefithrte Bau unterscheidet sich nur in geringfigigen Details von
der Reichauer Kirche (Abb. 19): ein Lisenengeriist anstelle der Blendarkaden
am Langhaus, kraftigere Strebepfeiler am Chor und an der Westseite des
Schiffs. Die gesamten Unterlagen des Hegnenbacher Kirchenbaus wiederum
wurden ein Jahrzehnt spater, im April 1890, an das Bezirksamt Giinzburg
tbersandt, um fir den in Planung befindlichen Kirchenbau in Winterbach
herangezogen zu werden. In Winterbach entstand jedoch keine Kopie der

*> Die Baukosten sollten nach dem Finanzierungsplan von 1866 zu je zwei Finfteln durch

Eigenleistungen der Pfarreiangehdrigen und eine Kreditaufnahme, ¢in Fiinftel durch den
erhofften Erlos einer staatlich genehmigten Kollekte in einigen bayrischen Kreisen gedeckt
werden. PfarrA Reichau, Bauakten, Protokoll vom 30.9. 1866.

Andere neugotische Bauten weisen eine ahnliche Verteilung der Kosten zwischen Bau und
Ausstattung auf: in Ottmaring (1877) beliefen sich die Gesamtkosten auf 96000 M., davon
66000 M. Baukosten, in Winterbach (1895) entfielen von den 60000 M. Gesamtkosten 39000
M. auf den Bau.

StaatsA Augsburg, BA Wertingen 682, Schreiben Pfarrer Schmids an das Bezirksamt Wertin-
gen vom 28.5. 1879.

26
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Kirche in Hegnenbach, beide Bauten entsprechen einander aber im Typus.
Solche Vorginge, die wahrscheinlich keine Einzelfille waren, zeigen, wie
stark der Wunsch der Kirchenverwaltungen mit dem Pfarrer an der Spitze als
Bauherrn, aber auch der kirchlichen Behorden nach der Reproduktion eines
festen Bau- und Ausstattungsschemas war. Die Anlehnung an etablierte und
akzeptierte Vorbilder konnte dabei bis zu regelrechten Kopien reichen.

Diesen Eindruck bestitigen auch die Bauten des Augsburger Maurermei-
sters und Bauunternchmers Max Treu (1830-1916), der in den spiten 1860er
und 1870er Jahren vor allem im Augsburger Raum eine ganze Reihe dieser
einfachen neugotischen Kirchen ausfiihrte. Er reagierte schneller als die Bau-
biirokratie auf den Wunsch der Gemeinden nach schlichten, billigen neugoti-
schen Bauten. Treus Kirchen reproduzieren alle denselben Typ und sind
kaum voneinander zu unterscheiden. Nur die Raumgrofle variiert je nach Zahl
der Gemeindemitglieder. Mehrmals konnte er sich mit seinem neugotischen
Standardentwurf gegen bereits vorliegende Pline von Baubeamten durchset-
zen wie im Fall der Kirchen in Augsburg-Kriegshaber (1866) und Ottmaring
(1877). Er unterbot die Projekte von Stengel und Klumpp deutlich in der
veranschlagten Bausumme und lieferte dennoch Neugotik anstelle des weni-
ger geschitzten Rundbogenstils. Beim Bau der Kirche St. Josef in Augsburg
(1875) arbeitete Treu mit dem Stadtbaurat Ludwig Leybold zusammen, der
als technischer und kiinstlerischer Leiter fungierte und dessen Entwurf Treu
modifizierte. Die Kirche in Ottmaring (1877) sollte das Vorbild Augsburg-St.
Josef genau wiederholen®®. Mit Planerstellung und Ausfithrung wurde Max
Treu beauftragt, die kiinstlerische Leitung ebenfalls Leybold tibertragen. Wei-
tere Bauten Treus sind die Kirchen in Schwabegg und Straflberg (beide 1872).
Von der nach Hoffmanns Plinen ausgefihrten Kirche in Reichau unterschei-
den sich die spateren Kirchenbauten Treus nur darin, daff auf die Wandgliede-
rung durch Blendarkaden oder Lisenen verzichtet wird und stattdessen flache
Strebepfeiler, die in Reichau nur am Chor zu finden waren, am gesamten
Auflenbau verwendet werden. Man kann darin eine weitere Anniherung an
historische Vorbilder sehen, wie sie fir die allgemeine Stilentwicklung kenn-
zeichnend ist.

Fir den Bau der Kirche in Echlishausen (1868) tibernahm Treu einen
bereits fertig ausgearbeiteten Entwurf Georg von Stengels, den er auf Wunsch
der Kirchenverwaltung vom Rundbogenstil in Neugotik umzeichnete. Treus
Veranderungen beschrinkten sich allein auf Fenster- und Zierformen, die
Struktur des Baus blieb unangetastet (Abb. 20). Das Resultat gleicht den
anderen Kirchenbauten Treus und entspricht dem Typus der neugotischen

28 StaatsA Miinchen, BA Friedberg 1742, Schreiben der Kirchenverwaltung Ottmaring an das
Bezirksamt Friedberg vom 22.6. 1877.
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»Normalkirche®. Allein dieses eine Beispiel zeigt, dafl die Wahl der Stilform
nicht an die architektonische Struktur gebunden war. Derselbe Bautyp konnte
in einfache Rundbogenformen, in Neuromanik oder in Neugotik gekleidet
werden. Diskussionen tiber Stilfragen waren meist auf den finanziellen Aspekt
reduziert. Die Neugotik war zwar der Inbegriff des Kirchenbaustiles, der
Rundbogenstil aber galt als billiger. Als die Kirchenverwaltung Reichau unter
Vorsitz von Pfarrer Joseph Fackler sich an den Kreisbaubeamten Lorenz
Hoffmann wandte und trotz des duflerst knappen Budgets um einen neugoti-
schen Entwurf bat, reagierte dieser zuriickhaltend: ,Da bei Ausarbeitung des
Entwurfes ganz besonders der Finanzpunkt ins Auge gefafit werden muf}, so
erlaube ich mir Sie darauf aufmerksam zu machen, daff im Rundbogen Style
der Zweck weit billiger erreicht werden kann, als durch den gothischen u. daf§
eine Kirche im ersten Style erbaut gewif} viel besser entspricht, als wenn sie im
gothischen drmlich u. kiimmerlich ausgefithrt werden wollte, da von einer im
prunkvollen, erhabenen gothischen Style erbauten Kirche hier doch die Rede
nicht sein kann“?*. Der Topos vom billigeren Rundbogenstil und der teureren
Gotik war vor allem unter den akademisch ausgebildeten Baubeamten ver-
breitet. Aber auch bei den Kirchenverwaltungen herrschte noch lingere Zeit
das Vorurteil, daf§ ein neugotischer Bau hohere Folgekosten nach sich ziehen
wiirde, da eine stilgerechte Inneneinrichtung aufwendiger herzustellen sei. In
der Praxis setzte sich allerdings dennoch die Neugotik trotz der vorherrschen-
den Finanzknappheit durch. Erméglicht wurde dies nicht zuletzt dadurch,
dafl rationellere Produktionsmethoden auf dem Sektor der Bautechnik (z.B.
Gesimse, Maflwerk und andere Zierformen aus Gufizement) und vor allem
des Kunsthandwerks den Herstellungsaufwand zwischen den Produkten ver-
schiedener Stilformen einebneten®.

Fir die Entwicklung vom Klassizismus zur Neugotik waren nicht die
Ablésung der klassizistischen Formen durch den Rundbogenstil oder des
Rundbogenstils durch die Neugotik als den vorherrschenden Stilformen fiir
die Bauten und ihre Ausstattung die mafigeblichen Verinderungen, sondern
der Wandel der Bautypen und Raumstrukturen. Die wesentliche Zisur lag um
die Jahrhundertmitte. Die Elemente des Kirchenbaus, der sich bei den einfa-
chen Bauten ohnehin nur aus Turm, Kirchenschiff und Chorraum konsti-
tuierte, traten in eine hierarchische Beziechung zueinander. Wesentlich war vor
allem die Betonung der Eigenstindigkeit des Chorraums gegentiber dem Kir-

29 PfarrA Reichau, Bauakten, Schreiben Hoffmanns an Fackler vom 18.9. 1864.

Nachweise hierfiir wiren fiir die in Schwaben titigen kunstgewerblichen Firmen wie die
Baldaufsche Kunstanstalt/Carl Port (Augsburg), Georg Saumweber (Ginzburg) oder Wil-
helm Engel (Babenhausen) noch zu erbringen. Werkstattzusammensetzung und Arbeitswei-
sen sind weitgehend unbekannt, ebenso ithr Verhiltnis zum Miinchener kirchlichen Kunstge-
werbe, das Vorbild und tibermichtiger Konkurrent zugleich war.
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chenschiff. Der Chor trat nach aufien als selbstindiger Baukorper in Erschei-
nung, der sich mit einer niedrigeren Firsth6he und einem polygonen Wandab-
schluff vom rechteckigen Block des Langhauses absetzt. Fiir die Innenraum-
wirkung war die entschiedene Trennung zwischen Chor und Langhaus mafi-
geblich. Der Chor war stark eingezogen, einige Stufen erhoht, gewolbt und
durch einen Triumphbogen vom Schiff abgeschieden. Darin lag ein bedeutsa-
mer Unterschied zu klassizistischen Bauten, die hiufig eine durchgehende
Flachdecke iiber dem gesamten Kirchenraum mit einem umlaufenden Kranz-
gesims besaflen. Der Chorraum erschien damit nicht mehr nur als blofle
Erweiterung des Kirchenschiffs, sondern als ein Raumteil von eigener, hohe-
rer Bedeutung.

Dieser Stilwandel lag in einem verinderten Selbstverstindnis der Kirche
und der Priesterschaft begriindet und wurde formal durch einen Rickbezug
auf mittelalterliche Bauformen legitimiert. In einem der zahlreichen Leitfiden
fir den Bau katholischer Kirchen heifit es, der Chor sei ,,die Hauptsache der
Kirche, die um des Opfers willen gebaut wird und nicht wegen der Lehre, die
tiberall und selbst auf den Straflen ertheilt werden kann. Durch einige Stufen
und durch eine Schranke, die oft eine starke Mauer war, ist der Chor vom
Schiffe getrennt; denn die Weihe scheidet, wenn auch unsichtbar, so doch
wahrhaft die Ordinirten von der Laienwelt aus“’!. Dieselbe Auffassung
auflert sich in den Verdikten klassizistischer Kirchenbauten der Didzese
durch Anton Steichele. Uber die Kirche in Griesbeckerzell (1837), einem Bau
in schlichten klassischen Rundbogenformen, urteilt er 1883: ,,Die Kirche trigt
einen ganz verfehlten, unkirchlichen Styl, der sich in dem quadratischen
Chore, ohne Vermittlung durch einen arcus triumphalis mit dem Langhause,
in den ganz kahlen Winden und Decken, in den unsiglich geschmacklosen
Altiren ausprigt“*.

Der Riickzug auf die hierarchischen und scholastischen Traditionen der
Lehre verlangte nach einer anderen Form des Kirchenraumes. Der Chorraum
erhielt aufgrund seiner besonderen Bedeutung als Ort des Opfers und der
Eucharistie eine Sonderstellung im Bauzusammenhang. Die Ausstattung
umfaflte im Vergleich zu klassizistischen Bauten eine wesentlich groflere Zahl
von Bildwerken. Die raumfillende Wirkung der Altire, der Glasgemilde und
Dekorationsmalereien erzeugte ein geschlossenes Gesamtbild, das das Irdische
transzendieren und den Glaubigen zu einer Versenkung in die Glaubensge-
heimnisse anregen sollte. Sowohl fiir den Bau wie fiir die Ausstattung bildeten
sich nach diesen Mafgaben feste Typen aus. Die Wahl der Stilform war

' Laib, F., Schwarz, F.]., Formenlehre des romanischen und gothischen Baustyls, Stuttgart

1858, S. 9. !
32 Steichele TV, S. 137.
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demgegeniiber von sekundirer Bedeutung. Fast alle Kirchenbauten der zwei-
ten Jahrhunderthilfte folgten diesen Schemata, gleichgiiltig, ob sie ein neugo-
tisches, neuromanisches oder neubarockes Erscheinungsbild erhielten. Nur
auf der Grundlage dieser festen formalen Konventionen konnte die Stilwahl
zu einer Alternativentscheidung werden, fir die allein die finanziellen Mog-
lichkeiten oder die Suche nach historischen Konnotationen ausschlaggebend
waren.

Die Reproduktion eines festen Bau- und Ausstattungsschemas befriedigte
zudem den Wunsch aller am Bauvorhaben Beteiligten nach einer rationellen
Planung und kostengiinstigen Realisierung. Die Gemeinde schliefilich konnte
damit ihrer Konformitit zur herrschenden Glaubensiiberzeugung sichtbaren
Ausdruck verleihen.



