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tektur in Europa“ hervorgeht. Von einer eigenen antonitischen Architektur, in
der Konzeption etwa vergleichbar mit den stark typisierten Bauwerken der
Mendikantenorden, kann keinesfalls gesprochen werden. Leistikow gelingt es
jedoch, Anhaltspunkte fiir den Aufbau einiger antonitischer Spitiler zu finden.
Gab es einerseits keine ausgeprigte antonitische Baukunst, so war andererseits
der Isenheimer Altar des Matthias Griinewald eines der ausdrucksstirksten
Werke der spatmittelalterlichen Tafelmalerei, ein Auftrag der Antoniter aus
Isenheim. Georges Fréchet nimmt wohl nicht zuletzt aus diesem Grund Isen-
heim als Beispiel fiir seine Untersuchung iiber den Kirchenbau und die Kunst-
schitze einer elsalischen Prizeptorei (,La construction et les trésors d’art
d’une commanderie alsacienne: Issenheim®). Volker Schier

Wilbelm Liebhart: Konigtum und Politik in Bayern, Frankfurt/Main 1994,
345 S., 10 Abb.

Der Autor, der sich durch eine Reihe qualifizierter historischer Veroffent-
lichungen in Fachkreisen einen Namen gemacht hat, lehrt als Professor an der
Fachhochschule Augsburg. Uber seine Wirkungsstitte hinaus ist er u. a. als
Referent an der Katholischen Akademie der Didzese Augsburg einer breiteren
Hoérerschaft bekannt geworden. Das Buch, das er hier vorlegt, ist aus diesen
Titigkeitsfeldern erwachsen; es versteht sich als ,Einfiihrung in die bayerische
Geschichte des 19. und frithen 20. Jahrhunderts®, es will ,einen dichten und
prignanten Uberblick iiber diese Epoche auf der Basis des bisherigen For-
schungsstandes liefern. Dieser Zielsetzung wird Prof. Dr. Liebharts Buch in
hohem Mafle gerecht. Der Autor legt eine fliissig geschriebene, somit gut les-
bare Darstellung vor, die sich nie ins Detail verliert und stets die Zusammen-
hinge im Auge behilt. Er stiitzt sich dabei auf eine umfassende Kenntnis der
cinschligigen Literatur, auf die er immer wieder zitierend zuriickgreift. Auch
wenn er keine neuen Thesen und keine vollig neue Sicht zu alten Problemen
bieten will und deshalb nur sporadisch primire Quellen heranzieht, kommt er
doch auf dieser Grundlage zu vorsichtig wigenden, weithin iberzeugenden
Urteilen. Jedem der sechs bayerischen Regenten (5 Konige und der Prinz-
regent) ist ein Abschnitt des Buchs gewidmet. Diese Gliederung des Stoffes ist
fiir eine Darstellung der bayerischen Geschichte in der fraglichen Epoche inso-
ferne vorgegeben, als der Verfasser mit Nachdruck auf den verfassungsrecht-
lichen Grundsatz verweist, da im frithkonstitutionellen Bayern der Kénig
nicht nur herrschen, sondern auch regieren konnte, ja mufite. In der Verfas-
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sungswirklichkeit allerdings lenkte — von Ludwig I. und in Maflen Max II. ab-
gesehen — nicht der Monarch, sondern eine effizient arbeitende, parlamenta-
risch kaum kontrollierte Beamtenschaft, insbesondere die Ministerialbiirokra-
tie, die Geschicke des Landes, reprisentiert etwa durch Namen wie Graf
Montgelas, von Abel, von Lutz. Und doch ist, wie einsichtig dargelegt wird,
die Epoche des bayerischen Konigtums ohne die Anlagen, die physische und
psychische Verfassung, die spezifischen Charakterziige der einzelnen Regenten
nicht zu verstehen. Sie werden entsprechend breit dargestellt. Im Rahmen der
jeweiligen Regentschaft behandelt der Verfasser das innen- und (zumindest bis
zur Reichsgriindung 1870/71) das auffenpolitische sowie auch das wirtschafts-
politische und — soweit man von einem solchen bereits sprechen kann — sozial-
politische Geschehen im vorwiegend agrarisch strukturierten Bayern. Das
Militirwesen und auch die Bildungspolitik werden angesprochen, bilden aber
keine Schwerpunkte der Darstellung. Ahnliches gilt fiir die Kirchenpolitik.
Am Staatskirchentum wird wihrend der ganzen Kénigszeit grundsitzlich fest-
gehalten; im Verhiltnis des Kénigreichs zur katholischen Kirche werden ent-
scheidende Situationen (Sikularisation, Toleranzedikt, Konkordat, Kultur-
kampf) thematisiert. Die Beziehungen zum Protestantismus, bei dem der ka-
tholische K6nig das Summepiskopat ausiibte, werden kurz angesprochen, das
Verfahren gegeniiber der jiidischen Minderheit wird nur gestreift. Schwer-
punkte bilden demgegeniiber jene Themen, die bis heute nachwirken bzw. in
der landesgeschichtlichen Forschung diskutiert werden, als da sind: die Schaf-
fung eines einheitlichen, zentral ausgerichteten, biirokratisch durchorganisier-
ten Staatswesens, die Lola-Montez-Affire, die Ereignisse des Jahres 1848 und
der Thronverzicht Ludwigs 1., die Frage der Regierungsfihigkeit, Entmiindi-
gung und des Todes Ludwigs II., der Eintritt Bayerns in das Bismarck-Reich,
die Vorginge, die zum Ende der Monarchie in Bayern fiihrten. Wie ein roter
Faden durchzieht die Geschichte des bayerischen Kénigtums die Feststellung,
daf} die Regenten, aber ebenso die Regierungen, selbst Max II. und seine Nach-
folger, am ,monarchischen Prinzip“ und am ,Gottesgnadentum® festhielten,
obwohl letzteres zunehmend seinen Glanz verlor und zur Begriindung der
Herrschaftsausiibung auch in den Augen der Regierenden keine tragfihige
Grundlage mehr darstellte. Zunehmend blies den Trigern der Krone der Wind
ins Gesicht. Die Reste bayerischer Souverinitit, die man als Reservatrechte in
die neue Rolle als Glied des kleindeutschen Hohenzollernreichs heriibergeret-
tet hatte, wurden mehr und mehr ausgehohlt. Da es in Bayern wie im Reich
versiumt wurde, die tiberkommenen gesellschaftlichen und obrigkeitsstaat-
lichen Strukturen zu einer parlamentarischen Monarchie bzw. zum sozialen
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Volkskonigtum weiterzuentwickeln und da Bayerns letzter Kénig Ludwig II.
sich ohne Einsicht in die wirkliche Lage in die Expansions- und dann die
Durchhaltepolitik des Ersten Weltkriegs hineinziehen lief}, wurde das bayeri-
sche Konigtum ohne ernsthaften Widerstand in den Zusammenbruch des
Hohenzollernreichs hineingerissen. Thm bleibt so, auch durch eigene Versium-
nisse, nur ein Platz im ,Schatzhaus der Geschichte“. An eine Wiederaufrich-
tung der Monarchie glaubt der Verfasser nicht, trotz einer fortdauernden un-
kritischen und gefiihlsbetonten Kénigsverehrung und deren Vermarktung in
der Gegenwart. Als ,Kulturkénigtum® hat sie jedoch ein bis in unsere Zeit
weiterwirkendes Erbe hinterlassen.

Die bayerische Kirchengeschichte wird der Leser von Prof. Liebharts Studie
unmittelbar nicht kennenlernen, da die Darstellung vom Kénigshaus ausgeht
und die Politik der Kurie und die Positionen der Bischofe und Erzbischofe
kaum einbezieht. Vollends iiber die Augsburger Bistumsgeschichte darf man
von der Thematik her keine Auskunft erwarten; indes gibt — angesichts des im
Kénigreich Bayern ausgeprigten Staatskirchentums — die hier gebotene Ein-
fiihrung in die Geschichte des bayerischen Konigreichs auch den unerlifilichen
Hintergrund fiir das Verhiltnis von Kirche und Staat und selbst fiir die Ein-
stellung von Klerus und Kirchenvolk in der Kénigszeit ab, die in Bayern noch
lange nachwirkten. Theodor Rolle

Emmeram H. Ritter, Weibbischof Georg Michael Wittmann als Generalvisita-
tor fiir das Bistum Regensburg, Regensburg 1992, Verlag: Abteilung fiir Selig-
und Heiligsprechungsprozesse beim Bischéflichen Konsistorium fiir das
Bistum Regensburg.

Am 8. Mirz 1833 starb im Rufe der Heiligkeit der prikonisierte Bischof von
Regensburg Georg Michael Wittmann. Im Marz 1955 wurde der Seligspre-
chungsprozef fiir Wittmann eingeleitet. E. H. Ritter ist Leiter der Abteilung
fiir Selig- und Heiligsprechungsprozesse fiir das Bistum Regensburg. Ex offi-
cio hat er sich intensiv mit der Biographie von Bischof Wittmann beschiftigt.
Ein Teil von Ritters Studien ist die hier angezeigte Arbeit iber Wittmanns
Titigkeit als Generalvisitator in den Jahren 1829 bis 1832. Sie ist fiir die Con-
gregatio pro causis sanctorum in Rom bestimmt.

Das Konzil von Trient ordnete in seiner Sessio XXIV De Reformatione an:
,Qua ratione visitatio per praelatos facienda.“ Bischof Joh. Nep. von Wolf
(1821-1829), der im Alter von 78 Jahren den Stuhl des heiligen Wolfgang zu



