Jahrbuch des Vereins

fir Augs
Bistumsgesc

ourger

nichte e.V.

35. Jahrgang

e MM

ZA
5638



N12<515041561 021

LA |2

ubTUBINGEN



Jahrbuch des Vereins
fiir Augsburger Bistumsgeschichte e. V.

Jahrgang 35, 2001



(Jahrbuch des Vereins fiir Augsburger Bistumsgeschichte e.V.; Jg. 35.
2001)

Schriftleitung Prof. Dr. Peter Rummel

Fir den Inhalt der Aufsitze zeichnen die Verfasser verantwortlich

© 2001 by Sankt Ulrich Verlag GmbH, Augsburg
Alle Rechte vorbehalten

Herstellung: Ludwig Auer GmbH, Donauwdrth
Printed in Germany

ISSN 0341-9916



Jahrbuch

‘des Vereins fiir Augsburger
Bistumsgeschichte e. V.

Jahrgang 35

MMI



Inhaltsverzeichnis

Peter Rummel

Zur Vercinsgeschichte TOE-2001 ... ool vasiiia vamnisnona s gy s v s
Horst Jesse
Die Entwicklung zum Religionsfrieden von Augsburg 1555 ........... 20

Simon Xalter
Wolfgang Musculus und die Reformation in Donauwérth.
Sein Wirken als Prediger vom Dezember 1544 bis Mirz 1545 .......... 58

Josef H. Biller
Die Wappenwandkalender des Hochstifts Augsburg 1519-1802.
Der Kupferstich- oder Grofle Kalender 1656-1802 (Schluf)) ........... 93

Ulrich Stoll

Die Geschichte der minnlichen Jugendvereine und des Katholischen
Jungminnerverbands in der Di6zese Augsburg von den Anfingen

R 2 TR (NS SO [ S R Rl e | SR 133

Herbert Immenkétter
Zwangsarbeiter — Ostarbeiter — Kriegsgefangene.

Evste Besboslnunpen in LInglBerg . oo sdvaais vt ams s asmm aams 183
Manfred Lochbrunner

Joseph Bernhart und Hans Urs von Balthasar.

Die Begegnungen zwischen zwei Universalgelehrten ................. 200

Erwin Holzbaur
Heimat und Frommigkeit — zum 100. Geburtstag von Arthur Maximilian

L




Michael Andreas Schmid
Vorbilder im Freskowerk des Franz Martin Kuen aus Weiflenhorn

Wi o e Ve s S e e 232
Hermann Fischer, Theodor Wohnhaas
Beitrage zur Orgelgeschichte von Hasberg. ..................ooount. 269

Martin Stankowski
Landpfarrhofe in der Diozese Augsburg.

Zur Geschichterand Bulialmbng A iduas il vantasniil Sodbu il siiuii s 291
Hinweise zur bistumsgeschichtlichen Literatur — Kurztitel ............ 342
A. A. Hiussling, Petrus Canisius und das Brevier — (Ansbacher) ....... 342
W. Schiedermair, Kaisheim — Markt und Kloster — (Kranzle) ........... 343
I. v. Andrian-Werburg, Die Benediktinerabtei Wessobrunn —

(B PUbacher) ™. 118 T IS SRR RSy IR SIS SLEE O 345
P. Fassl, Geschichte ... des Klosters Thierhaupten — (Ansbacher) ....... 348
W. Potzl, Loreto ... Die Wallfahrt auf den Kobel - (Kleindienst) ....... 349
S. Stoll, Geschichte der Pfarrei St. Georg u. Michael — (Kiefiling) . ... ... 350
H. Frei u. W. Schiedermair, Barocke Klosterarbeiten — (Rummel) ...... 353
Mirakelbuch der Wieswallfahrt, Hg. H. Pérnbacher — (Miedaner ) .. . .. 355
J. Bidermann, Himmelglocklein — (Rummel) « oo v vovvnepananansionn. 356
M. Kramp, Kronungen. Kénige in Aachen — (H. Pérnbacher) ......... 357
ADEHAUNTERETTRICHIIE o s sts o siron o sidisieg » ingeid = et o8 s H5its 359
Migadlieives b o v, anniighgchata il vl @i inde Bitin e i 44 362
Verstonbere BUIEHedet o & e v iy saieaitin e it fok o s gt 363
Votstandschiafe | cobilidalid T adbndadslmina Danals b d ey 364
Whiteledorstand 0 ovc. o imusina oo g o ki b s e 364

Bisgistads dautil  WERos 8 COREDTRINN ORGSR BB SRR 45 365



6

Vorwort

Der 35. Jahresband bildet gleichsam eine Zisur in der Vereinsgeschichte. Wie
Sie aus dem nachfolgenden Zehnjahresbericht 1991-2001 ersehen kénnen,
wird ab 2002 nicht nur die redaktionelle Arbeit in jiingeren Handen liegen. Mit
dem aufrichtigen Dank an alle Mitarbeiter und Mitglieder méchte sich der
Unterzeichnete verabschieden und abschlieflend noch auf einige Besonder-
heiten dieses Jahrbuches hinweisen. Erfreulich scheint mir zu sein, daf} sich
im Autorenverzeichnis nicht nur die Namen bewihrter und anerkannter Wis-
senschaftler, sondern auch die jiingerer Nachwuchskrifte finden. Sie kénnten
die Gewihr bieten, daf§ eine Briicke von der Gegenwart zur Zukunft gebaut
wird und damit der Bestand des Vereins gesichert bleibt.

Ferner sei auf die Themenbreite aufmerksam gemacht, die sich vom 16. Jahr-
hundert bis in die unmittelbare Gegenwart erstreckt und sich auf sehr ver-
schiedene Bereiche der Bistumsgeschichte bezieht. Genannt seien z.B. der
spezielle Forschungsbericht zu den Wappenwandkalendern des Hochstifts
Augsburg, die Fortsetzungsreihe iiber die Geschichte der minnlichen Jugend-
vereine und des Katholischen Jugendverbandes in der Dizese Augsburg bis
1932/33, aber auch der Aufsatz iiber Begegnungen der zwei Universalgelehrten
Joseph Bernhart und Hans Urs von Balthasar, die Miszelle iiber Arthur Maxi-
milian Miller oder die Abhandlung iiber ein hochst aktuelles Thema: Zwangs-
arbeiter — Ostarbeiter — Kriegsgefangene. Erste Beobachtungen in Ursberg.

Schliefflich sei noch der harmlos klingende Titel: ,Landpfarrhéfe in der Di-
6zese Augsburg — Zur Geschichte und Erhaltung® erwihnt, der aber hinrei-
chend, sicherlich klirenden Diskussionsstoff bieten kénnte, Es handelt sich
hierbei um eine Auftragsarbeit der Dizese Augsburg, die cin in der Offent-
lichkeit z.T. heftig und kontrovers behandeltes Problem durch einen Fach-
mann versachlichen und auf eine objektivere Grundlage stellen méchte. Mége
diese gute und fiir alle Teile niitzliche Absicht Erfolg haben.

Augsburg, Oktober 2001 Dr. Peter Rummel
1. Vorsitzender



In memoriam Theodor Rolle

Theodor Rolle, Lt. Ministerialrat a. D., starb tiberraschend am 5. August 2000
an Herzversagen. Mit ihm verlor der Verein fiir Augsburger Bistumsgeschichte
einen kenntnisreichen und sehr fruchtbaren Mitarbeiter, dem wir zahlreiche
Beitrige zu verdanken haben.

Theodor Rolle wurde am 5. Mai 1921 in Augsburg geboren. Er besuchte von
1931 bis zum Abitur 1939 das Gymnasium bei St. Stephan, dem er nach seiner
eigenen Bekundung seine Prigung verdankte und dem er sein Leben lang treu
blieb. Rolle konnte nach Ableistung des Arbeitsdienstes fiir zwei Semester sein
Studium fiir das Hohere Lehramt in Deutsch, Geschichte, Erdkunde und
Philosophie aufnehmen, mufite aber im Frithjahr 1941 zur Wehrmacht ein-
riicken. Bei Kriegsende geriet er in amerikanische Gefangenschaft. Aus dieser
nach einigen Wochen entlassen, konnte er nach Wiederer6ffnung der Miinch-
ner Universitit im Friihjahr 1946 dort ein Studium wieder aufnehmen und
schlof§ es schon im Oktober 1947 mit bestem Erfolg ab. Nach dem Referen-
darexamen wurde er in den Staatsdienst ibernommen und kam nach einigen
Zwischenstationen 1951 an die Oberrealschule, das spitere Holbeingym-
nasium in Augsburg. Er ibernahm bald die Aufgabe eines Seminarlehrers fiir
die Referendare mit der Ausbildungsrichtung Erdkunde. Er arbeitete auch in
der Lehrplankommission fiir Erdkunde und bei der Herausgabe von Schul-
biichern mit.

1966 wurde er Leiter des neu errichteten Bayernkollegs in Augsburg. 1971
wurde er an das Kultusministerium berufen und leitete dort die Abteilung
mathematisch-naturwissenschaftliche Gymnasien und das Fachgebiet Reli-
gionslehre. 1984 wurde er auf eigenen Wunsch in den Ruhestand versetzt.

Die Liste seiner wissenschaftlichen Veroffentlichungen ist lang. Waren es
erst Schriften zur Didaktik der Geographie, wandte er sich vor allem in seinem
Ruhestand der Geschichte zu. Hier profitierten die Studien und Mitteilungen
zur Geschichte des Benediktinerordens, das Jahrbuch des Vereins fiir Augs-
burger Bistumsgeschichte, die Zeitschrift des Historischen Vereins fiir Schwa-
ben und andere historische Zeitschriften von seinem Forschungseifer. Vor
allem in der Stephania, der Hauszeitschrift der Abtei St. Stephan in Augsburg,
erfreute er die Leser in den letzten Jahren mit vielen Beitrigen zur Geschichte
der Abtei. :

Theodor Rolles Vorliebe galt der Geschichte der neueren Zeit. Er beschif-
tigte sich mit der Sikularisation und ebenso mit dem Geschehen in der Zeit des
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Nationalsozialismus. Griindliche Studien in den Archiven und umfassende
Kenntnis der entsprechenden Sekundirliteratur fiihrten zu sehr fundierten
Ergebnissen. Dabei zeichneten sich seine Schriften wie auch seine Reden und
Vortrige durch Anschaulichkeit und Formulierungskunst aus. Er erfuhr fiir
seine berufliche Tatigkeit wie fiir seine wissenschaftliche Arbeit allseits An-
erkennung. Von der Bundesregierung erhielt er den Verdienstorden und das
Bundesverdienstkreuz, Papst Johannes Paul II. ernannte ihn zum Komtur des
Silvesterordens, der Bayerische Philologenverband verlieh ihm die Goldene
Ehrennadel und der Regensburger Bischof Dr. Graber die St.-Wolfgangs-
Medaille. Er war auch aulerordentliches Mitglied der historischen Sektion der
Bayerischen Benediktinerakademie.

Die Abtei und das Gymnasium bei St. Stephan sind Herrn Rolle fiir die sein
ganzes Leben wihrende Treue sehr dankbar. Die Erinnerung an ihn wird stets
hochgehalten werden.

P. Egino Weidenhiller OSB



Zur Vereinsgeschichte 1991-2001

Peter Rummel

Nachdem bereits in den Jahresbinden X (1976) und XXIV (1990) das erste
Vierteljahrhundert des Vereins fiir Augsburger Bistumsgeschichte vorgestellt
worden ist, soll im Jahrbuch XXXV das Jahrzehnt zwischen 1991 und 2001
abgehandelt werden. Der besseren Ubersicht halber sei dieser Bericht in An-
gleichung an die oben erwihnte Darstellung 1990 in sieben kurze Abschnitte
untergliedert:

Die Vorstandschaft — lebende und verstorbene Mitglieder — das Jahrbuch —
die Sonderreihe — Jahresversammlungen, Exkursionen, Vortrige — Initiativen
zur Sicherung von Archivalien und Kunstschétzen — Riickblick und Dank.

I. Die Vorstandschaft

Laut Vereinssatzung setzt sich die Vorstandschaft aus zehn gewihlten Mitglie-
dern zusammen, zu denen der erste und zweite Vorsitzende gehoren. Im Jahr
1991 fand deren Neuwahl statt. Wihrend sich die bisherigen Vorstandsmitglie-
der Hans Frei, Karl Kosel, Peter Rummel (ab 1971), Pankraz Fried (ab 1976),
Theodor Wohnhaas (ab 1984), Leo Weber SDB und Frau Martina Winter (ab
1989) zur Wiederwahl stellten, stand der bisherige zweite Vorsitzende, Dom-
kapitular Prilat Heinrich Spoden (ab 1986), aus gesundheitlichen Griinden
nicht mehr zur Verfiigung.

Da auflerdem auf Antrag der bisherigen Vorstandschaft die Mitgliederver-
sammlung 1991 der Erhéhung der Zahl der Beisitzer von vier auf sechs seine
Zustimmung erteilte, wurden erstmals zehn Vorstandsmitglieder gewihlt.
Wihrend die bisherige Vorstandschaft mit Ausnahme von Herrn Spoden
wiedergewihlt wurde, kamen folgende Herren neu hinzu: Prilat Dr. Eugen
Kleindienst, Bezirksheimatpfleger Dr. Peter Fassl und Bistumsarchivar Dr.
Stefan Miedaner. Herr akademischer Direktor Dr. Theodor Wohnhaas aber
iibernahm das Amt des zweiten Vorsitzenden. Sehr bald erwies sich die
Vergrofierung der Vorstandschaft als sehr positiv, und eine harmonische
Zusammenarbeit ergab sich bis zur Neuwahl 1996.
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Diese brachte erneut einige Verinderungen: Anstelle des in den Ruhestand
versetzten Didzesankonservators Dr. Karl Kosel trat dessen Nachfolger im
Amt, Dr. Norbert Leudemann, und anstatt der in den Mutterschaftsurlaub
getretenen Frau Martina Winter M.A. wurde als wissenschaftlicher Mitarbeiter
Herr Walter Ansbacher M.A. in die Vorstandschaft gewihlt, der fortan die Pro-
tokollfiihrung tibernahm.

Diese sechste Wahlperiode in der Vereinsgeschichte geht 2001 zu Ende. Ein
Vorstandsmitglied, Archivleiter Dr. Stefan Miedaner, verstarb am 17. 7. 2001
iiberraschend im Alter von 44 Jahren, vier langjihrige Vorstandsmitglieder
stellen sich aus Altersgriinden nicht mehr zur Wahl, so daff fiinf Damen und
Herren neu in die Vorstandschaft gewahlt werden miissen. Ein Generations-
wechsel, der sowohl Tradition, Kontinuitit wie auch Fortschritt beinhaltet, ist
notwendig und fiir den Verein fiir Augsburger Bistumsgeschichte niitzlich,
heilsam und nur von Vorteil.

II. Lebende und verstorbene Mitglieder

Wihrend sich die Zahl der Vereinsmitglieder zwischen 1970 und 1990 kon-
tinuierlich steigerte und 1990 mit 1072 einen absoluten Hohepunkt erreichte,
setzte nach dem 25jihrigen Vereinsjubilium ein langsamer aber stetiger
Riickgang ein, der auf verschiedene Ursachen zuriickzufiihren ist. Beispiels-
weise fithrte die abnehmende Zahl der Geistlichen zu einer Minderung der
Vereinsmitglieder, zumal die jiingeren Pfarrer — in der Seelsorge tiberlastet —
keine Zeit oder aufgrund ihrer Ausbildung kaum noch Interesse fir die
Bistumsgeschichte aufbringen. Uberhaupt macht sich die gewandelte Alters-
pyramide in der Gesellschaft bemerkbar. Einer immer grofler werdenden
Zahl von ilteren Mitgliedern, die allmihlich sterben, steht ein kleiner wer-
dender Nachwuchs gegentiber; auch 1aflt das Interesse gerade an der kirch-
lichen Geschichte nach, und es bedarf einer verstirkten Werbetitigkeit, um
diesen Trend aufzuhalten oder gar umzukehren. Im Augenblick jedenfalls
kann die durch Tod oder durch Alter bedingte Austrittsbewegung nicht durch
Neuaufnahmen ausgeglichen werden. So sank die Kurve von 1072 Mitgliedern
im Jahr 1990 tber 1026 im Jahr 1995 auf 940 im Jahr 2001.

Mitgezahlt sind hierbei auch 57 Vereine und Institutionen als Tauschpartner,
angefangen von ortlichen und regionalen Geschichtsvereinen bis hin zu histo-
rischen Gesellschaften in Osterreich, der Schweiz, Polen und Kroatien.

Wie schon die Zwischeniiberschrift dieses Abschnitts andeutet, sollten
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auch die verstorbenen Mitglieder nicht in Vergessenheit geraten, haben sie
doch oft jahrzehntelang dem Verein die Treue gehalten. Bis jetzt sind 407
Namen verzeichnet, fiir die in Jahresabstinden eigene Gottesdienste gefeiert
werden. Es sind die Namen von Geistlichen, die in Pfarreien gewirkt haben,
von interessierten Laien, die hier neben der historischen Information auch
Gemeinschaft erfahren haben und von Wissenschaftlern mit internationalem
Ruf, die z. T. als Autoren die Jahrbiicher mitgestaltet haben.

Noch eine kurze Anmerkung zu dieser Mitgliederstatistik sei gestattet:
So besorgniserregend auch die gegenwirtige negative Entwicklung zu sein
scheint, so sollte man sie doch nicht tiberbewerten. Schon vor etwa 130 Jahren
beklagte der damalige Bistumshistoriker und nachmalige Erzbischof von Miin-
chen und Freising, Anton v. Steichele, die sehr schleppende Abnahme der von
ihm begonnenen Reihe ,,Das Bistum Augsburg, historisch und statistisch be-
schrieben®, die nur verhiltnismiflig wenige Geistliche bestellten, und die heute
zu den Standardwerken der Bistumsgeschichte zahlt.

II1. Das Jahrbuch

Wie schon in den vergangenen 25 Jahren der Vereinsgeschichte ist es auch im
letzten Dezennium mit Ausnahme des Sonderbandes 1992/93 gelungen, das
Jahrbuch piinktlich zur jeweiligen Jahresversammlung fertigzustellen und aus-
zuliefern. Dafir sei allen Beteiligten an dieser Stelle gedankt.

Was Form und Inhalt des Jahrbuches betreffen, so hat sich die Vorstand-
schaft um manche Verbesserungen bemiiht. Beispielsweise hat man das Regi-
ster, das seit 1980 bis 1991 in drei eigenen Binden fiir die Jahrbiicher I-XXV
aufgeschliisselt wurde, ab 1992/93 dem jeweiligen Jahresband beigegeben.
Dafiir sei hier den Damen Renate Wenck und Hedwig Wellano, Dillingen,
vielmals gedankt, die seit zwei Jahrzehnten diese Mithe auf sich genommen
haben. Verbesserungsbediirftig wire vielleicht in der Zukunft — um bei den
Formalien zu bleiben — der Umschlag, der seit 1984 gleich geblieben ist. Wohl
kénnte man den Einband attraktiver gestalten, um auf diese Weise neue Inter-
essenten zu gewinnen.

Was den Inhalt angeht, so gilt immer noch die von Friedrich Zoepfl auf-
gestellte Devise, durch eine Vielfalt von Themen méglichst zahlreiche Interes-
senten anzusprechen. Daneben aber wurden einige Jahresbinde einer
bestimmten Personlichkeit gewidmet und als Monographien gestaltet. Das gilt
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z.B. fir das Jahrbuch 1992/93, das anlafllich der 1000jahrigen Wiederkehr der
Kanonisation des Bistumspatrons mit dem Titel ,,Bischof Ulrich von Augsburg
— Seine Zeit — sein Leben — seine Verehrung® herausgegeben wurde. Dieser
stattliche Band erschien unter der redaktionellen Leitung von Prof. Dr. Man-
fred Weitlauff, Miinchen, beim Konrad Verlag in Weiflenhorn. Diese Konzep-
tion wurde gewihlt, um die Herausgabe einer Vortragsreihe im Rahmen der
Institution , Kirche und Kultur® und von Aufsatzen zum Ulrichsjubilium u. a.
aus Ersparnisgriinden in einem Band bewerkstelligen zu kénnen. War letzteres
auch nicht der Fall, so zihlt dieses hervorragend illustrierte Buch doch zu den
Renommierstiicken des Vereins.

Ein dhnliches Konzept lag dem Jahrbuch 1996 zugrunde, das aus Anlaf} des
400. Todestages von Petrus Canisius SJ in Verbindung mit der Oberdeutschen
Jesuitenprovinz in Miinchen herausgegeben wurde. Es erschien bereits ein Jahr
spdter in zweiter Auflage unter dem Titel: Petrus Canisius, Reformer der Kir-
che, Festschrift zum 400. Todestag.

Auch das Jahrbuch 1999 wurde in Verbindung mit einer anderen Institution
und zwar mit der Stadtpfarrei St. Georg in Dinkelsbiihl gestaltet, die das
500jdhrige Miinsterjubilium beging. Diesmal wurden die Dinkelsbiihler Auf-
sitze zur Bau-, Restaurierungs-, Ausstattungs- und Pfarreigeschichte als Teile
des Jahrbuches, daneben in entsprechender Aufmachung als eigenstindiges
Buch im Rahmen der Sonderreihe verdffentlicht. Auf diese Weise profitierten
der Verein von der bedeutend grofleren Auflage, die den Herstellungspreis ver-
minderte, die Pfarrei St. Georg in Dinkelsbiihl aber u. a. vom Know-how der
Redaktion des Jahrbuches.

Wiederum in einer anderen Form erschien das Jahrbuch 2000 als Doppel-
band, dessen erster Teil in Verbindung mit der Didzese Augsburg aufwendi-
ger als iiblich gestaltet wurde. Anlafl dazu bot die Eréffnung des Didzesan-
museums St. Afra Anfang Juli 2000. Dieses reich illustrierte, in einem grofie-
ren Format konzipierte Heft beinhaltet neben der Entstehungs- und Bau-
geschichte interessante Berichte tiber die neuesten Ausgrabungen im Mu-
seums- und Dombereich und eine Zusammenstellung der wertvollsten Aus-
stellungsstiicke. Es wird im Museum zum Kauf angeboten. Der zweite Teil
des Jahrbuches aber erschien wie iiblich bis zur Jahresversammlung im Herbst
2000.

Diese Zusammenstellung mag aufzeigen, dafl der Verein nicht etwa ein
introvertiertes Eigenleben fiihrt, sondern trotz seiner juristischen Selbstindig-
keit sich stets dem Anliegen des Bistums, aber auch einzelner Pfarreien ver-
pflichtet gefthlt hat.
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IV. Die Sonderreihe

Neben der Herausgabe des Jahrbuches hat die Vorstandschaft seit 1993 die
Verdffentlichung einer Sonderreihe iibernommen, in der umfangreichere
bistumsgeschichtliche Arbeiten, Dissertationen, aber auch Dokumentationen
vorgestellt werden.

So erschien im Herbst 1993 als 1. Band die Abhandlung von Werner Schar-
ret, ,Nikolauskirchen und -kapellen in der Didzese Augsburg®, von denen es
im Bistum tiber hundert gibt.

Bereits Ende 1994 konnte der 2. Band im St. Ulrich Verlag, die Dokumenta-
tion ,,1000 Jahre Sankt Ulrich 993-1993 herausgegeben werden. Dieses Buch
bietet dhnlich wie 1974 ,Das grofle Ulrichslob® einen Uberblick tiber die Viel-
zahl von Veranstaltungen und Aktivititen anlifllich der 1000-Jahr-Feier der
Kanonisation des Augsburger Bistumspatrons.

1996 folgten als Band 3 der Sonderreihe die ,Marginalien eines Bischofs zur
Seelsorge®, bearbeitet von dem einstigen Miinchner Liturgiker und Direktor
des Georgianums, Prof. Dr. Walter Diirig. Im Mittelpunkt stehen Briefe des
Augsburger Bischofs Pankratius von Dinkel an seinen Freund Valentin Thal-
hofer, Direktor des Miinchener Georgianums und Domdekan in Eichstitt.
Hierbei geht es nicht um Nebensichlichkeiten, sondern die Briefe geben einen
Einblick in die Sorgen und Probleme, die den bedeutendsten Augsburger
Bischof des 19. Jahrhunderts beschiftigten.

Band 4 der Sonderreihe, der 1999 vorgestellt werden konnte, bietet eine
Miinchner Dissertation von Gerhard Holzle tiber das Thema: ,Der guete
Tod — vom Sterben und Tod in Bruderschaften der Ditzese Augsburg und
altbaierischer Gebiete“. Diese Arbeit fand Aufmerksamkeit in weiteren Krei-
sen; das Thema betrifft letztlich jeden einzelnen.

Als Band 5 der Sonderreihe firmiert das bereits erwihnte Buch ,,500 Jahre St.
Georg in Dinkelsbiihl“, herausgegeben von Peter Rummel und Alois Méslang.

Schlieflich mochte ich auf den 6. und jiingsten Band dieser Reihe hinweisen.
Es handelt sich um die Augsburger Dissertation von unserem Vorstandsmit-
glied und Mitarbeiter Walter Ansbacher: ,Das Bistum Augsburg in barockem
Aufbruch. Kirchliche Erneuerung unter Fiirstbischof Johann Christoph von
Freyberg 1665-1690“. Dieses Buch, das ca. 400 Seiten umfafit, stellt einen
Augsburger Oberhirten in den Mittelpunkt, der im Gegensatz zu manchem
bischoflichen Kollegen seiner Zeit sich mehr dem geistlichen Amt als der Lan-
desherrschaft gegeniiber verantwortlich gefiihlt und eher den Typus des Hirten
als Fursten verkorpert hat.
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V. Jahresversammlungen, Exkursionen, Vortrige

Fanden die Jahresversammlungen anfangs im kleineren Kreis im Pfarrsaal von
St. Ulrich und Afra in Augsburg statt, so werden sie seit 1988 im Bildungszen-
trum St. Ulrich, Kappelberg 1, abgehalten. Die Teilnehmerzahl schwankt im
groflen und ganzen zwischen ca. 100 bis 150 Mitgliedern und Vereinsfreunden,
wobet sich im vergangenen Jahrzehnt eine steigende Tendenz abzeichnete. Ein
besonderes Anliegen der Vorstandschaft war es, diesen Veranstaltungen jeweils
ein eigenes Thema zu geben, bzw. den Teilnehmern auch ein Gemeinschafts-
erlebnis zu vermitteln. Der kirchliche Charakter des Vereins wurde bewufit
hervorgehoben durch Gottesdienste fiir verstorbene Mitglieder, die z. B. 1994,
1999 und 2001 in der Basilika St. Ulrich und Afra zelebriert wurden. Den Mit-
telpunkt der Versammlungen bilden neben den satzungsgemifien Berichten die
wissenschaftlichen Vortrage tiber ein besummtes Thema:

1991: Die Anfinge des Dillinger Jesuitenkollegs St. Hieronymus in den Jahren
1563 bis 1565 (Dr. Peter Rummel)

1992: Der hl. Ulrich in der Bildenden Kunst (Dr. Dr. Leo Weber)

1993: Die Tugend der Verschwiegenheit — Der hl. Johann Nepomuk und seine
Verchrung (Dr. Hans Pérnbacher)

1994: Bischof Pankratius von Dinkel — Zum 100. Todestag (Dr. Stefan Mie-
daner)

1995: Lichtbildervortrag tiber die Planung, den Ausbau und die Kunstschitze
des kiinftigen Diozesanmuseums (Werner Schnell)

1996: Das Testament des Petrus Canisius — Vermachtnis und Auftrag (P. Dr.
Julius Oswald S])

1997: Lichtbildervortrag: Der Aufstieg Augsburgs zum fihrenden deutschen
katholischen Druck- und Verlagsort im 17. Und 18. Jahrhundert (Dr.
Helmut Gier)

1998: ,In oppido Tillingae Universitatem erigimus“ Zum 450jihrigen Griin-
dungsjubildum der ehemaligen Universitat Dillingen (Dr. Peter Rum-
mel)

1999: Der Staat der Augsburger Fiirstbischofe (Dr. Wolfgang Wiist)

2000: Johann Christoph von Freyberg. Reichsfiirst und Reformbischof in
Tridentinischem Geist (Dr. Walter Ansbacher)

2001: Marginalien zum Verhiltnis von Pastoral und Bistumsgeschichte. Fra-
gen — Antworten — Impulse (Dr. Peter Rummel)

Als gemeinschaftsbildendes Element aber ist das gemeinsame Mittagessen zu
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verstehen, das der Aussprache, der personlichen Kontaktaufnahme und dem
weiterfithrenden Gesprach dient.

Dank der Grofziigigkeit eines Mizens erhielten drei Jahresversammlungen
cinen besonders festlichen Charakter durch die Augsburger Domsingknaben,
die diese Veranstaltungen musikalisch umrahmt haben:

1996: Gedenkfeier anliflich des bevorstehenden 400. Todestages von Petrus
Canisius SJ

1998: Erinnerung an das 450jihrige Griindungsjubilium der ehemaligen Uni-
versitat Dillingen

2000: Erstmalige Uberreichung des gestifteten bistumsgeschichtlichen For-
derpreises durch den Hwst. Herrn Bischof Dr. Viktor Josef Dammertz
an den ersten Preistriger Dr. Walter Ansbacher

Dem Kammerchor der Augsburger Domsingknaben unter Leitung von Herrn
Domkapellmeister Reinhard Kammler sei auch an dieser Stelle vielmals Dank
gesagt.

Exkursionen

Neben den pflichtgemifien Jahresversammlungen hat die Vorstandschaft in
dem vorgegebenen Zeitraum vier Exkursionen angeboten, die guten Zuspruch
fanden.

Im September 1991 besuchten etwa 40 Mitglieder die Ausstellung in Bene-
diktbeuern ,,Glanz und Ende der alten Kloster und im Anschlufl daran noch
die restaurierte Wieskirche.

In Verbindung mit dem Ulrichsjubiliumsjahr 1993 fand im Oktober 1992
eine Fahrt zu Ulrichsgedenkstitten in Mitteldeutschland statt, die u.a. nach
Goslar, Paderborn, Halberstadt, Quedlinburg und Sangerhausen fiihrte und
bei den Teilnehmern groffe Zustimmung fand.

Ahnliches galt fiir eine weitere Exkursion im Herbst 1993 zu Ulrichskirchen
in Oberésterreich, u. a. in Wieselburg a.d. Erlauf, Vécklabruck und Eberstal-
zell.

Diese Fahrten vermittelten einen Eindruck von der weitgestreuten Ulrichs-
verechrung im deutschsprachigen Raum.

Im Hinblick auf die Errichtung des Augsburger Museums St. Afra wurden
im Mai 1996 die Augsburger Domchorsakristei besichtigt und im September
1997 eine Fahrt zum neuen Diézesanmuseum in Rottenburg am Neckar ausge-
schrieben. Etwa 30 Teilnehmer waren von der Fiille und Qualitit der Exponate
beeindruckt, haben aber dennoch Aufbau und Konzeption kritisch iiberdacht.
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Vortrige

2001: Am 18.5. Vortragsabend in Verbindung mit der Katholischen Erwach-
senenbildung der Diozese Augsburg im Haus St. Ulrich.
Referent: Domkapitular Msgr. Dr. Bertram Meier. Thema:
»Keine trockene Schreibfeder, sondern ein lebendiger Zeuge.“
Zum 250. Geburtstag von Johann Michael Sailer.

VI. Initiativen zur Sicherung von Archivalien und
Kirchenschitzen

Bereits in der 1965 erlassenen Vereinssatzung heifit es in §2, daff zu den Auf-
gaben des Vereins die Betreuung der Archivalien und die Sorge um bistums-
geschichtliche Monumente und Dokumente gehért. Deshalb hat sich die Vor-
standschaft von Anfang an nicht nur um die Herausgabe eines Jahrbuches und
den Aufbau eciner Vereinsstruktur bemiiht, sondern ebenso weitergehende
Aufgaben tiberdacht. Sie gab Anstofle, die bedrohten Pfarrarchive aus leer-
stehenden Pfarrhéfen zusammenzufassen und auch die ehemaligen Kapitels-
bibliotheken vor dem drohenden Untergang zu retten. Desgleichen versuchte
man frithzeitig, die infolge der Liturgiereform aus den Gotteshiusern entfern-
ten neuromanischen und neugotischen Ausstattungen vor dem Verfall zu
bewahren und die Errichtung eines eigenen Didzesanmuseums anzuregen und
auch nach besten Kriften zu unterstiitzen.

Schon frithzeitig erinnerte die Vorstandschaft die Bistumsleitung an ihre
Verpflichtung, bei allem Ubermaf} ihrer pastoralen Aufgaben die Sorge fiir
die Pfarrarchive nicht zu vernachlissigen. Verschiedene Lésungsvorschlige,
u.a. die Bereitstellung von Pfarrhéfen fiir regionale Archive oder den Aufbau
eines Zentralarchivs in Oberschonenfeld, kamen ins Gesprich. Die beste
Lésung aber war die Errichtung des neuen Bistumsarchivs in Augsburg, die
1977 realisiert wurde. Eine noch engere Verbindung zwischen Archiv und
Verein ergab sich schliefllich durch die Zuwahl der Archivleitung in dessen
Vorstandschaft.

Noch verworrener waren die Wege zur Erhaltung der sog. Kapitelsbiblio-
theken, die zum Teil auf verstaubten Dachbéden ein trostloses Dasein fristeten.
Alle vorgeschlagenen Sicherungsversuche, die in den 8Qer Jahren noch reali-
sierbar gewesen wiren, fanden nicht die Zustimmung der Verantwortlichen.
Gedacht war u.a. an eine Zusammenfithrung in der Dillinger Studienbiblio-
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thek, eine Zentralisierung in der Abtei Ottobeuren oder eine Aufteilung
einzelner Bibliotheken an Heimatmuseen. Uber eine erste Bestandsaufnahme
berichtete Bibliothekar Engelbert Schwegele im Jahrbuch des Vereins 1994,
Seite 230-251. Weitere Anstofie der Vorstandschaft in Sachen Kapitelsbiblio-
theken blieben leider ergebnislos und stieffen auf taube Ohren. Heute versucht
man, diese Bestinde unter Aufsicht des Bistumsarchivars in der Bibliothek des
Augsburger Priesterseminars zu sammeln und zu katalogisieren.

Viel Kraft, Mithe und Geduld bedurfte es schlieflich, die Bistumsleitung
fiir die Errichtung eines Didzesanmuseums zu interessieren. Ausgangspunkt
dieser Bemiithungen war letztlich die Umgestaltung vieler Kirchen im Zuge
der 1965 cinsetzenden Liturgiereform: Kommunionbinke, Kanzeln, Seiten-
altire des 19. Jahrhunderts wurden entfernt, in Scheunen gelagert oder zer-
stort, barocke Meflgewander gegen moderne Kaseln eingetauscht. Um diese
Mifistinde zu steuern, drangte man auf Errichtung von Kunstdepots im
regionalen oder zentralen Bereich. Letztendlich kristallisierte sich der Plan
fiir ein Diozesanmuseum heraus. Doch andere pastorale Aufgaben, vor allem
die Erneuerung der Seelsorge im Geiste des 2. Vatikanischen Konzils, standen
im Vordergrund. Die Sicherung der alten Kunstschitze aber wurde ebenso wie
eine zumindest bescheidene kunsthistorische Ausbildung des Priesternach-
wuchses fiir zweitrangig gehalten. Anregungen der Vorstandschaft stieflen
lange auf taube Ohren. Spannungen zwischen Kirche und Staat aufgrund des
1973 verabschiedeten Denkmalschutzgesetzes forderten keineswegs die Be-
reitschaft der Bistumsleitung, sich fiir den Aufbau eines Didzesanmuseums
einzusetzen. Vergebens blieben im groflen und ganzen alle Bemiihungen, bis
gegen Ende der 80er Jahre des 20. Jahrhunderts Bischof Dr. Stimpfle den Auf-
trag gab, sich mit der Errichtung eines Museums zu befassen. Doch wenig
spiter erfolgte der Wechsel auf dem Augsburger Bischofsstuhl, auflerdem
bremsten die einsetzende wirtschaftliche Rezession und der sehr schlechte
Bauzustand der fiir das Museum vorgesehenen Gebaude die Realisierung der
groflangelegten Pline.

In der Folgezeit erwies sich der Bistumsgeschichtsverein als das stabile
Element, das beharrlich die Errichtung des Museums verfolgte und sich auch
durch Ruckschlige, Desinteresse und Unentschlossenheit nicht entmutigen
lief}. Wenn also im Juli 2000 der Hochwiirdigste Herr Bischof Dr. Viktor Josef
Dammertz OSB das Didzesanmuseum erdffnen konnte und dafiir viel Lob
in der Offentlichkeit erhielt, so hat die Vorstandschaft des Bistumsgeschichts-
vereins zur Verwirklichung des Museumsplanes doch einen kleinen und
bescheidenen Beitrag geleistet.
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VII. Riickblick und Dank

Nachdem sich der Berichterstatter zusammen mit dem 2. Vorsitzenden, Herrn
Akademischen Direktor i. Ruhe Dr. Theodor Wohnhaas, und den Vorstands-
mitgliedern, Herrn Professor Dr. Pankraz Fried und Herrn Prof. DDr. Leo
Weber nicht mehr zur Wiederwahl stellt, sei noch abschlieffend ein kurzer
Riickblick und ein Wort des Dankes gestattet.

Dieser Dank gilt zunichst den verstorbenen Professoren Friedrich Zoepfl
und Adolf Wilhelm Ziegler, die die Vereinserrichtung initiiert haben, ebenso
dem Griinder und langjihrigen Protektor, Herrn Erzbischof DDr. h.c. Josef
Stimpfle, dem ersten Vorstandsvorsitzenden Dompropst Dr. Albert Vierbach
und den letzten noch lebenden Teilnehmern der konstituierenden Sitzung vom
1. Dezember 1965: Hwst. Herrn Weihbischof Rudolf Schmid und Hwst.
Herrn Prilat Hermann Lutz.

Dank gebiihrt auch den verstorbenen, ausgeschiedenen oder noch amtieren-
den Vorstandsmitgliedern fiir die gute und harmonische Zusammenarbeit, fir
die offene Rede, die keineswegs Meinungsverschiedenheiten ausschlof, letzt-
lich aber immer wieder im Interesse des Vereins zum Ausgleich fiithrte. Nur mit
diesem Willen zur Einmiitigkeit war es moglich, beispielsweise den Auf- und
Ausbau des Didzesanmuseums in seiner heutigen Gestalt gegen erhebliche
Widerstinde voranzutreiben.

Besonders erwihnt sei hier der zweite Vorsitzende, Herr Dr. Theodor
Wohnhaas, der im Jahr 2000 in grofziigiger Weise einen bistumsgeschicht-
lichen Férderpreis als Ansporn fiir junge Historiker gestiftet hat, sich inten-
siver mit der Dibzesangeschichte im weitesten Sinn zu befassen. Dieser Preis in
Hohe von 5000 DM soll alle zwei Jahre von einer Kommission fiir die wissen-
schaftliche Bearbeitung cines bistumsgeschichtlichen Themas vergeben wer-
den.

Danken machte ich auch allen Autoren, die in den vergangenen Jahrzehnten
durch ihre wertvolle Mitarbeit die Jahrbiicher bereichert und ihnen Anerken-
nung im historischen und kirchenhistorischen Raum verschafft haben.

In diesem Zusammenhang mochte ich ferner mit grofler Hochschitzung die
bisherigen Mitarbeiter in der Geschiftsstelle des Vereins erwihnen, die in der
Vergangenheit bis zur Gegenwart mit viel Bereitschaft, Wissen und Einsatz
gewirkt haben: Frau Maria Wagner, gestorben 1998, Frau Ursula und Martina
Winter, Frau Hildegard Kleindienst, Frau Elisabeth Wocherl und gegenwirtig
Frau Helga Schlegel.

Ein herzliches Vergelt’s Gott sei auch allen Mitgliedern gesagt, die zum
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Grofteil jahrzehntelang dem Verein die Treue gehalten, zu einem hohen Pro-
zentsatz regelmifig die Beitrige bezahlt und durch grofiziigige Spenden den
Verein in seiner Arbeit unterstiitzt haben.

Ferner sei ein Wort des Dankes an die bischéflichen Protektoren und an die
Finanzkammer gesagt, die die Eigenstindigkeit des Vereins stets geachtet und
dessen Arbeit durch grofiziigige Bezuschussung sichergestellt, aber auch hono-
riert haben.

Abschlieflend sei noch eine Bitte gestattet:

Die Bitte um weitere Unterstiitzung des Vereins und der Vorstandschaft, die
nun in jiingere Hinde tibergeht. Helfen Sie alle mit, dafl der Verein fiir Augs-
burger Bistumsgeschichte auch in den kommenden Jahrzehnten fortbesteht. Er
unterscheidet sich m. E. von seinem Selbstverstindnis her nicht unwesentlich
von den profanen Geschichtsvereinen Schwabens. Gleich sind wohl Forschung
und historische Methode, aber als zusitzlichen Aspekt sollte man einen gewis-
sen Verkiindigungscharakter nicht iibersehen. So kann und soll er fiir unser
Bistum eine Institution sein, die sich nicht nur mit dem Gewesenen und der
Tradition befat, sondern zugleich die Probleme der Gegenwart in Verbindung
mit der Vergangenheit beurteilt. Beide Aspekte gehdren zusammen, um die
Zukunft, auch die unserer Kirche von Augsburg, richtig einschitzen und
gestalten zu konnen.
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Die Entwicklung zum Religionsfrieden
von Augsburg 1555

Horst Jesse

»Not kennt Notgebot.“ Dieser Satz umschreibt die Bedeutung des Religions-
friedens von Augsburg. Kaiser Karl V. hat sich angesichts der Notsituation im
Heiligen Romischen Reich Deutscher Nation auf dem Reichstag zu Nirnberg
1532 und in seiner Instruktion zum Augsburger 1555 darauf berufen.

Der Religionsfriede von Augsburg 1555 scheint ein bedeutendes historisches
Ereignis zu sein.! Denn anldfllich seiner 400jihrigen Wiederkehr 1955 erinnert
Papst Pius XII. an dessen Notrechtsargumente. Die scholastische These von
der Zuldssigkeit des geringeren Ubels zur Vermeidung des grofieren ist noch
nach dem Dreifligjahrigen Krieg ein viel diskutiertes Schliisselargument der
Theologie und der Jurisprudenz. Mit dem Satz ,,Not kennt Notgebot® hat die
katholische Rechtspraxis die Protestanten gegen den kirchlichen Protest und
Kassationsspruch nach 1648 rechtlich abgesichert. Der Religionsfriede ist das
Produkt einer langen politischen und juristischen Entwicklung der westeuro-
paischen Christenheit, die sich seit der spatmittelalterlichen Reformation in die
groflen Konfessionen und mannigfachen Sekten gespaltet hat. Er zeigt aber
auch, dafl sich die staatspolitische Macht die Angelegenheit der Religion zu
ihrer eigensten Sache gemacht hat.

Das Papsttum und das Konzil, welche die Einheit der Christenheit bisher
sinnfillig reprisentieren und institutionalisieren, sind zum Symbol der Ent-
zweiung geworden, und erst mehrere Konzile haben das Problem behoben.

1 Abschied der Rémisch koniglichen Majestit und gemeiner Stinde auf dem Reichstage zu Augs-
burg anno domini MDLYV aufgerichtet, sammt der kasierlichen Majestit Cammergerichts-
ordnung, wie die auf diesem Reichstage durch die konigliche Majestit und gemeine Stinde
wiederum ersehen, erneuert und an vielen Orten geiindert. Churfiirstliche Stadt Mainz. Drucker
Franciscus Behem 1555; Ch. Lehmann, De pace religionis acta publica et orginalia ..., 1631 und
Frankfurt/M. 1707/1709; A.v. Druffel, Beitrige zur Reichsgeschichte 1553-1555, hrsg. von Karl
Brandi, Miinchen 1896 (Briefe und Akten zur Geschichte des 16. Jahrhunderts, Bd. 4);
K. Brandi, Augsburger Religionsfriede von 25. 9. 1555. Kritische Ausgabe des Textes mit Ent-
wiirfen und der kéniglichen Deklaration. Géttingen 1927.
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Die Aufgliederung des kirchlichen Universalismus in Partikularismus und
Pluralismus hat sich vor der Reformation nur auf die Kirchenpolitik und die
kirchliche Organisation bezogen, nach der Reformation aber zur Auflésung
der Glaubenseinheit potenziert. Auch im politischen Bereich gehen die Gedan-
ken einer universalen weltlichen Gesamtordnung verloren und sind nur noch
Fiktionen fiir Kaiser Maximilian L. (1493-1519) und seinen Enkel Kaiser Karl V.
(1519-1556). Die Reformation macht den Glauben in doppelter Weise zu einer
Angelegenheit der offentlichen Ordnung: einmal durch die Spaltung der
Kirche, dann aber auch durch die zentrifugale Dynamik des protestantischen
Prinzips selbst. Die 6ffentliche Gewalt ist fortan nicht mehr nur der weltliche
Arm einer universalen Heilsvermittlungskirche, die alle Glaubensfragen
ansonsten in eigener Regie entscheidet, sondern greift selbst in die Gestaltung
des religiosen Lebens ein. Die Religion wird zur Herrschaftsmaterie, die in
den europiischen Lindern eine Frage der inneren Ordnung ist und nur im
deutschen Reich anders entschieden wird. Der Augsburger Religionsfriede
bestimmt auf zwei Ebenen die Religionspolitik: eine quasi zwischenstaatliche
Reichsebene der verschiedenen Herrschaftseinheiten im Reich und eine quasi
staatliche, auf der Religionspolitik einen Teil der Innenpolitik der einzelnen
Herrschaftseinheiten bildet. Eine Ausnahme sind einige Reichsstidte, bei
denen das zwischenstaatliche Prinzip der konfessionellen Koexistenz in die
stadtische Gesellschaft hineingetragen wird.

Im Rahmen des politischen Kriftespiels setzen sich im deutschen Reich die
partikularen Machte und Interessen durch, die fortan die geistigen und staat-
lichen Strukturen Europas bestimmen. Dennoch erscheint der Religionsfriede
von Augsburg 1555 als eine wichtige Basis der Entwicklung Europas, der die
Balance von Einheit und Vielheit der Konfessionen regelt. Deshalb soll seine
Entstehung aufgezeigt werden.

1. Vorgeschichte

Zunichst stellt sich die Frage, wie es unter der Regierung Kaiser Karls V.
(15191556, + 1558), der als Vogt und Schirmherr die Einheit der Kirche erhal-
ten will, zu einer Konfessionalisierung der Kirche kommen kann?

Aus seinen politischen Entscheidungen geht hervor, dafl er unter allen Um-
standen die Einheit von Kirche und Reich zu erhalten versucht auch angesichts
der fortdauernden Bedrohung des Reiches durch die Franzosen, Tiirken und
die Spannungen mit den jeweiligen Papsten. Karl will einen Biirgerkrieg, wie
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er im Dreiffigjihrigen Krieg (1618-1648) wegen der Religionsfrage ausbricht,
vermeiden. Er leidet darunter, dafl nach 36jihriger Regierungszeit nicht die
Einheit der Kirche, sondern zwei Konfessionen als politische Gréflen im deut-
schen Reich bestehen.

Mit Beginn seiner Regierungszeit will Karl V. die Reform der Kirche mit
rechtlichen Mitteln und in Religionsgespraichen durchfiihren. Das Vorhaben
scheitert an den féderalen Machtverhiltnissen im Reich. Ebenso erfolgt die
rechtliche Auflésung der kirchlichen Einheit, als Kaiser Karl V. das traditio-
nelle kanonische Rechtsverhaltnis der geistlichen und weltlichen Gewalt auf-
hebt, indem er Dr. Martin Luther trotz geistlichem Gerichtsurteils auf dem
Reichstag zu Worms 1521 anhort und anschlielend gemiafl des Wormser Edik-
tes die Reichsacht an ihm nicht vollziehen ldfit. Die reformatorische Bewegung
kann sich somit im Reich ausbreiten.? :

Zwar wird nochmals die Vollstreckung des Wormser Edikts den Reichsstidn-
den auf dem Reichstag zu Speyer 1526 anheimgestellt ,,wie jeder solchs gegen
Gott und kaiserliche Majestat hoffet und vertrauet zu verantworten®. Die der
Reformation zugeneigten Reichsfiirsten sehen darin eine reichsrechtliche
Ermachtigung zur Fortfihrung der Reformation. Der Reichstag zu Speyer
von 1529 versucht diesen ,Miflstand auszuriumen und fordert von den
altgliubigen Reichsstinden die Vollstreckung des Edikts und verbietet den
reformfreudigen Firsten bis zu einem Konzil jede weitere Neuerung. Durch
die ,Protestation” der reformfreudigen Fiirsten von 1529 wird gegentiber den
Alrgliubigen im Reich eine Gegenposition bezogen, denn sie verlangen ,,in den
Sachen, Gottes Ehre und unser Seelen Heyl und Seligkeit belangend ein jeg-
licher fiir sich selbst vor Gott stehen und Rechenschaft geben muf3“.> Damit ist
das Widerstandsrecht proklamiert. Gleichzeitig wird das Religionsregal auf die
Landesherrn iibertragen. Fiir die protestantischen Reichsstinde entspricht
nach dem Verstindnis des Evangeliums der Wille des Kaisers nicht dem Willen
Gottes. So wichst den Landesherren in immer stirkerem Mafle die religiose
Verantwortung zu.

1530 stehen sich beide Konfessionen in prinzipieller geistlich-weltlicher
Konfrontation gegentiber. Eine Losung der Krise im Reich scheint weder im
politischen noch im theologischen und juristischen Sinne evident. Vollzogene
kirchliche Reformen versucht man riickgingig zu machen, um den Landfrie-
den und die Forderung nach einem Konzil zu wahren. Doch die protestanti-

2 Der Reichstag zu Worms 1521, bearb. von A. Wrede. Géttingen 1896.
3 Reichstag zu Speyer 1529, bearb. von J. Kiihn. Géttingen 1935.
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schen Fiirsten und Stadte formieren sich politisch, theologisch und rechtlich
durch die Vorlage der Confessio Augustana vom 25. Juni 1530, die von den
Fiirsten von Kursachsen, Ansbach, Braunschweig-Liineburg, Hessen, Anhalt
sowie den Reichsstidten: Reutlingen und Niirnberg unterzeichnet ist und vom
Kaiser angenommen wird. Bereits in Augsburg wird die Vielschichtigkeit der
Reformation deutlich. Die vier oberdeutschen Stidte: Straflburg, Konstanz,
Memmingen, Lindau unterzeichnen nicht die CA wegen des Abendmahlsarti-
kels und reichen eine eigene ,Confessio Tetrapolitana® ein, die von Martin
Bucer und Wolfgang Capito verfaflt ist. Huldreich Zwingli tibersendet seine
oFidei ratio ad Carolum imperatorum®. Beide Schriften werden nicht ange-
nommen, ebensowenig die ,,Confutatio®, die Kaiser Karl V. von den katho-
lischen Theologen als Widerlegung der CA angefordert hat. In bewegten
Verhandlungen tiber den Reichstagsabschied legen die Protestanten die von
Melanchthon verfafite ,Apologie® der CA gegen die ,Confutatio® vor, die
Kaiser Karl V. zurtickweist, so daf§ die protestantischen Stinde unter Protest
den Reichstag verlassen.*

2. Niirnberger Anstand 1532

Nach dem Augsburger Reichstagsabschied vom 19. November 1530 fiihlen
sich die protestantischen Stinde durch Kaiser Karl V. bedroht, so dafl sie ihre
unterbrochenen Biindnisbestrebungen in Schwabach vom 16. Oktober 1529
und Schmalkalden vom 29. November 1529 wieder aufnehmen. Die protestan-
tischen Theologen widersprechen einem bewaffneten Widerstand gegen den
Kaiser. Doch die Juristen argumentieren gegentiber Luther und iiberzeugen
den sichsischen Kurfiirsten, daf}, wenn der Kaiser sein Recht nicht hilt, Not-
wehr getibt werden darf.® In den Weihnachtstagen 1530 planen sie den Schmal-
kaldischen Bund, der gegenseitige Biindnistreue beinhaltet, wenn sie oder ihre
Untertanen mit Gewalt vom Worte Gottes abgedringt werden: Kursachsen,
Hessen, Braunschweig-Liineburg und Braunschweig-Grubenhagen, die zwei
Grafen von Mansfeld und drei norddeutsche Stadte: Liibeck, Magdeburg und
Bremen und mehrere siiddeutsche Stiadte voran Strafburg, Ulm, Konstanz,

4 W. Gussmann, Quellen und Forschungen zur Geschichte des Augsburgischen Glaubens-
bekenntnisses. 2 Binde 1911 und 1930; J. v. Walther, Der Reichstag zu Augsburg 1530, Luther-
jahrbuch 1930.

5 Enders, Luthers Briefwechsel VIIL. S. 344.
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Lindau, Memmingen Reutlingen, Biberach und Isny. Der Theologe Martin
Bucer kann die theologischen Unterschiede in der Abendmahlslehre zwischen
den lutherischen Sachsen und den zwinglianischen Oberdeutschen beheben.
Dagegen mifllingt der hessisch-oberdeutsche Versuch, die Schweizer in das
Biindnis gegen den Kaiser einzubezichen. Dem am 27. Februar 1531 geschlos-
senen Schmalkaldischen Bund geh6ren wegen der Bedenken ihrer Theologen
nicht an: Georg von Brandenburg, Niirnberg, Windsheim, Weilenburg, Hall
und Heilbronn.®

Der Schmalkaldische Bund entsteht wegen der ,suspensation®, d.h. Auf-
hebung der katholischen Bischofsjurisdiktion, der Reichsacht und der Reli-
gionsprozesse, des katholischen Rechts, weil dieses gegen Gottes Wort und
Wahrheit verst68t und die gottliche Ordnung der Kirche und die Freiheit des
Christenmenschen verletzt. Vom Wort Gottes und dem Gewissen her ist nach
Luthers Bekenntnis auf dem Reichstag zu Worms 1521 das katholische kirch-
liche Recht auch weltlich nicht mehr rechtsverbindlich. Deshalb tiben die
protestantischen Obrigkeiten das Recht zum Widerstand und Schutz ihres
Landes und Kirchenwesens gegen den Rechtsbruch der Gegenseite aus. So
argumentieren sie auch 1534 vor dem Kammergericht.

Den in Kéln am 5. Januar 1531 gewihlten romischen Koénig Ferdinand,
Bruder des Kaisers, lehnen die protestantischen Fiirsten ab. Konig Ferdinand
verspricht aufgrund seiner Amtsvollmacht dem Papst und der rémisch-katho-
lische Kirche, deren Glaube, Religion und Zeremonien gemif} des Augsburger
Abschiedes zu schiitzen und die protestantischen Fiirsten zur Riickkehr in die
rémisch-katholische Kirche bis zur gesetzten Frist am 15. April 1531 zu bewe-
gen. Dieses hochgesteckte Ziel kann er wihrend seiner Regierungszeit nicht
realisieren. Vielmehr wichst die Zahl seiner Feinde, ja selbst die bayerischen
Herzoge paktieren mit seinen Gegnern.” Die selbstbewufiten protestantischen
Fiirsten beginnen politisch sogar mit Frankreich, England, Dinemark und
Ungarn-Siebenbiirgen wegen eines Beistandpaktes zu verhandeln und plidie-
ren religionspolitisch fiir die Einberufung eines freien Konzils.

Gegen Landgraf Philipp von Hessen, der im Sinne Huldreich Zwinglis
plant, die Gegner Kaiser Karls V. zu einigen und Wiirttemberg dem Hause
Habsburg zu entreiflen und seinem Herzog Ulrich wieder zuriickzugeben,
mifilingt es dem Kaiser eine Partei aufzubauen, denn sein Biindnis mit dem

6 O. Winckelmann, Der Schmalkaldische Bund 1530-1532 und der Augsburger Religionsfriede.
Straflburg 1892.
7 aa.0.,S. 814
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Papst scheint wegen der Konzilsforderung zu zerbrechen. Angesichts des
Angriffs des osmanischen Sultans auf die 6sterreichischen Erblande rit Konig
Ferdinand seinem Bruder Karl V. am 27. Mirz 1531, mit den protestantischen
Fiirsten Frieden zu schlieflen, um sie fir den Krieg gegen die Tirken zu
gewinnen. Ebenso empfehlen die Kurfiirsten von Mainz und Pfalz dem Kaiser
Februar 1531, den Reichsprozefl beim Kammergericht dem Wunsch der Prote-
stanten gemdf} einzustellen, damit diese an dem Tirkenkrieg teilnehmen kon-
nen.® Aus politischer Klugheit lenkt Kaiser Karl V. ein, weil er sich auch vom
Papst wegen des nicht zustande gekommenen Konzils enttauscht sieht.

Der Schmalkaldische Bund ist aufgrund seiner Gréfle zu einer politischen
Partei geworden, mit der sich im Oktober 1531 in Saalfeld sogar die Bayern-
herzoge gegen Konig Ferdinand verbiinden, wortiber sogar Luther erstaunt
ist.” Selbst Papst Clemens VIL., der das Zustandekommen eines Konzils be-
zweifelt, meint angesichts der Tiirkengefahr, den Protestanten in der Frage der
Priesterehe und des Abendmahlskelches entgegenkommen zu miissen.

Kaiser Karl V. erlafit am 8. Juli 1531 durch den Kurfiirsten von der Pfalz ein
nach Gutdiinken zu behandelndes Mandat, in dem er dem Kammergerichts-
fiskal befiehlt, die aufgrund des Augsburger Religionsartikels eingeleiteten
Prozesse bis zum nichsten Reichstag auszusetzen. Doch die protestantischen
Fiirsten fordern mehr Rechte vor allem der Kurfiirst von Sachsen, so daff der
Kaiser die Ausgleichsversuche mit den protestantischen Firsten des Schmal-
kaldischen Bundes in Schmalkalden am 1. September 1531 durch seine Bevoll-
michtigten, Mainz und Pfalz, einleitet und an den religiosen Verhandlungs-
punkten des Augsburger Reichstages, wie Meflkanon, Beichte etc. ankniipft.
Die protestantischen Fiirsten lehnen diese Verhandlungsmethode ab und beto-
nen, die Entscheidung tiber dogmatische Streitpunkte dem Konzil zu tiber-
lassen. Darauf zielt auch ein Entwurf Albrechts von Mainz, iiber den Ende
1531 der sichsische Kanzler Briick und der Magdeburger Kanzler Tiirk in
Bitterfeld beraten.!®

Am 8./9. Februar 1532 wird beschlossen, nicht auf dem nach Regensburg
einzuberufenden Reichstag, sondern bereits auf dem Schweinfurter mit den
Friedensverhandlungen zu beginnen. Die kaiserliche Partei versucht die Ober-
deutschen wegen der Abendmahlslehre von den Sachsen zu trennen. Dies mifs-
lingt, weil die Oberdeutschen die Confessio Augustana unterschreiben und sie

B GaOLS bl
9 Riezler: Geschichte Baierns Bd. IV. S. 240.
10 O. Winckelmann, a.a. O., S. 297.
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neben der Tetrapolitana als ihr Bekenntnis anerkennen. Dr. Martin Luther
selbst steht dem politischen Machtspiel gleichgiiltig gegeniiber; denn seine
Sorge konzentriert sich auf die Ausbreitung des Evangeliums im Deutschen
Reich. Um des politischen Friedens willen zeigt er sich gegeniiber den prote-
stantischen Stinden zu Zugestindnissen bereit, was die menschlichen Ein-
richtungen in der Kirche betrifft, wie Jurisdiktion der Bischofe, Klostergut,
Ehesachen usw.

Die politisch selbstbewufiten protestantischen Firsten und Stinde denken
politisch entschiedener als Luther und fordern bis zur Eréffnung eines Konzils
vollstindige Gleichstellung mit der katholischen Kirche.!' Angesichts der Tiir-
kengefahr kommt die kaiserliche Seite den Protestanten entgegen. Trotz des
unterschiedlichen theologischen Standpunktes herrscht zwischen den politi-
schen Parteien in manchen Punkten Ubereinstimmung. So fordert Georg von
Sachsen, daff den Religionsprozessen vor dem Reichskammergericht freien
Lauf gelassen werde und die Lutheraner dem Kaiser und den katholischen
Stinden zur Vertilgung der , Zwinglischen und anderen Sekten® behilflich sein
sollen.'”? Auch angesichts der Tiirkengefahr findet Papst Clemens VII. in dem
Text der Confessio Augustana manch gut Katholisches und 1afit dem Kaiser in
der Behandlung der religiésen Frage freie Hand. Luther selbst glaubt an den
Frieden zwischen den protestantischen und katholischen Fiirsten. ,,Wir kon-
nen den Kaiser mit Recht nicht zwingen, daff er die Seinen, so doch uns nicht
verwandt sind, sichern sollt unsers Gefallens.“ Die auflenpolitische Bedrohung
des Reiches fithrt innenpolitisch zu einer Handlungsgemeinschaft gegen die
Tiirken.

Nach langen Verhandlungen wird am 3. August 1532 der Niurnberger
Anstand (= Friede) erlassen.”” Der Kaiser, nicht das Reich, gewihrt darin den
Protestanten, d. h. den Kurfursten und ihren Mitverwandten, ihren Religions-
stand bis zum Zusammentritt eines Konzils innerhalb eines Jahres, oder falls
dies nicht zu Stande komme, bis zum nachsten Reichstag, zu bewahren. Der
Religionsprozefl vor dem Reichskammergericht wird vorerst in einer geheimen
Absprache mit dem Kaiser ausgesetzt.

Der zustande gekommene Friede auf dem Niurnberger Reichstag ist aber nur
ein Waffenstillstand, in dem den Protestanten auf Zeit hin Duldung gewahrt

11" a:a0.7S 192

12 aray0s5.227%:

13 Der Reichstag in Regensburg und die Verhandlungen iiber einen Friedstand mit den Prote-
stanten in Schweinfurt und Niirnberg 1532, bearb. von R. Anlinger. Géttingen 1992.
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wird, und es scheint trotz vieler Bedenken gerade von Seiten des hessischen
Landgrafs ein grofier Erfolg fiir die Protestanten zu sein. Denn nun kann sich
das neue Kirchenwesen in Pommern 1535, in Wiirttemberg 1538, im Herzog-
tum Sachsen 1539 und in Brandenburg 1539 festigen. 1536 wird durch die
»Wittenberger Konkordie“ der Abendmahlsstreit zwischen den Wittenbergern
und Oberdeutschen beigelegt, indem sich die Theologen aus beiden Lagern
auf die Anerkennung der CA, der Apologie Melanchthons und einer von
Melanchthon verfafiten Abendmahlsformel einigen.'*

In Augsburg wird 1537 unter den Biirgermeistern Mang Seitz und Hans
Welser die Reformation eingefiihrt, und der Bischof verlafit daraufhin die Stadt
und zieht nach Dillingen. Auch eine Gottesdienst- und Kirchenordnung in
Anlehnung an den Vorschlag von Philipp Melanchthon wird erstellt.'® Der
Abschied von Augsburg, an dem die katholische Partei noch auf dem Regens-
burger Reichstag festgehalten hat, ist aufler Kraft gesetzt worden, so daff der
Rechtsbestand des protestantischen Kirchenwesens vorerst gesichert ist, aller-
dings nur bis zum Konzil in einem Jahr. Wegen der kriegerischen Ausein-
andersetzungen mit Frankreich und den Tiirken kann Kaiser Karl V. gegen den
Schmalkaldischen Bund nicht militirisch vorgehen. Auch das pipstliche
Bemiihen um ein Konzil bleibt erfolglos, weil Frankreich es ablehnt.

Auf der Bundesversammlung zu Schmalkalden Februar 1537 lehnen die
politisch stirker gewordenen protestantischen Stinde das Konzil als unfrei ab.
Die protestantischen Theologen stellen den religiosen Gegensatz zu den Alt-
gliubigen schriftstellerisch immer stirker heraus und bezeichnen den Papst als
den Antichrist. Philipp Melanchthon schreibt gegen den Papst ,Tractatus de
potestate et primatu papae“ und Dr. Martin Luther die ,Schmalkaldischen
Artikeln®.'® Aus diesem Grund bildet ein Teil der katholischen Fiirsten 1538
auf elf Jahre eine ,Defensivliga® gegen die Protestanten, den Niirnberger
Bund. Angesichts der auflenpolitischen Lage kann der Kaiser nicht militirisch
gegen die Protestanten vorgehen, sondern macht durch den ,Frankfurter
Anstand“ vom 19. April 1539 den Protestanten geringe Zugestindnisse; so
daf} die protestantischen Fiirsten die Tiirkenhilfe leisten.

14 E. Bizer, Wittenberger Konkordie. In: ARG 35 (1938) 36 (1939).

15 G. Seebaf, Die Augsburger Kirchenordnung von 1537 in ihrem historischen und theolo-
gischen Zusammenhang. In: Die Reformation und ihre Auflenseiter. Hrsg. von I. Dingel.
Géttingen 1997. S. 125ff,; E. Sehling (Hrsg.), Die evangelischen Kirchenordnungen des
XVL Jahrhunderts. Tiibingen Bd. X11,2. S. 95 ff.

16 H. Volz, Luthers Schmalkaldische Artikel und Melanchthons Tractatus de potestate papae.
1931
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Die jetzigen Anhdnger der Confessio Augustana (= CA) wie auch die seit
dem Niirnberger Anstand beigetretenen haben vom 1. Mai an auf 15 Monate
Frieden und bleiben von Mandaten und Kammergerichtsurteilen verschont. In
Frankfurt/M. wird ferner beschlossen, durch ein Gesprich der Konfessions-
parteien die religiosen Differenzen zu beheben. Doch dieses Vorhaben schei-
tert, weil die Religionsgespriche von Hagenau Juni 1540, Worms 1540/41 und
Regensburg 1541 zu keinem positiven Ergebnis fithren, obwohl in Regensburg
sogar ein Vergleich tiber die Rechtfertigungslehre zustande kommt, nicht aber
tiber die hl. Wandlung in der Eucharistiefeier.'”

Der Frankfurter Abschied betont, dafl der Niirnbergische Friedstand bis
zum Abhalten eines Generalkonzils, einer Nationalversammlung oder eines
Reichstages in allen Punkten und Artikeln eingehalten werden musse. Die Zu-
sicherung, daf§ kein Stand den anderen wegen Religions- und Glaubenssachen
bekriegen oder schidigen solle, bezieht sich zum ersten Male auf beide Parteien
und legt somit den Grundstein fiir einen kiinftigen Religionsfrieden. Seit dem
Wormser Reichstag scheint sich die Position der protestantischen Stinde zu
festigen. Denn zum Abschluf der Religionsgespriche in Regensburg vom
29. Juli 1541 gibt der Kaiser den Protestanten eine geheime Deklaration, in der
personlicher Schutz tiir Prediger und Anhinger der Confessio Augustana in
altkirchlichen Gebieten, Verpflichtung des Reichskammergerichts auf diesen
Abschied und Bewilligung einer christlichen Reformation von landsissigen
Stiften und Klostern zugestanden wird. Um auch die altkirchliche Seite zu
erfreuen, tritt er am 29. Juli dem Nirnberger Bund bei, der am 10. Juni 1538
durch die Erzbischéfe von Mainz und Salzburg und die Herzége Wilhelm und
Ludwig von Bayern und Erich von Calenberg geschlossen worden ist.

Auch im Reich wird versucht, den Religionsfrieden einzuhalten. Fiir die
freien Reichsstidte, in die die Reformation durch die Kleriker einzieht, wird
gemafd des Begriffs Simultaneum eine aus den historischen Umstinden er-
wachsene Zwangskooperation der Konfessionen, die sich im besten Falle als
ein Verhiltnis der friedlichen Koexistenz entwickeln kann, geschaffen. Es ist
der Rat der Stadt Augsburg, der die Prediger der Reformation duldet, wenn
er ihnen die durch stidtisches Geld erbauten Kirchen, so das Predigerhaus zu
St. Ulrich und Afra und zu Heilig-Kreuz, tiberlifit. Er duldet auch die Refor-
mation in den Klostern der Karmeliter zu St. Anna und der Franziskaner zu

17 Regensburger Religionsgespriche 1541. In: Corpus Reformatorum Bd. IV; O. Vetter, Die
Religionsverhandlungen auf dem Reichstag zu Regensburg 1541. Jena 1889; M. Bucer, Acta
colloquii in comitiis imperii Ratisbonae habiti etc. Argentorati 1542.
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den Barfiifflern. Der Augsburger Rat legt bereits 1541 nach Einfihrung der
Reformation fest, dafl kiinftig keinerlei Schriften mehr vertrieben werden diir-
fen, die ,wider die reine lehre des evangeliums, die Augspurger Konfession,
christliche concordia oder wider der R.K. und K. Majestit eigene oder evange-
lische stinde sondere personen geschrieben, gedicht oder getruckt oder das
schampar, unzichtig, puhlerisch, ergerlich oder verletztlich ist, bei ains ehr-
samen rats ernstlicher straff; die er gedenckt gegen ainen jeden bertreter
dieses gepots mit niederlegen alles truckens und verkaufens ain zeit lang in
ander wegen ernstlich und unablissig fiirzunehmen®.'®

Politisch wie auch theologisch hitte sich die Reformation im deutschen
Reich durchsetzen kénnen, wenn nicht die Doppelehe des hessischen Land-
grafen Philipp 1540, der Philipp Melanchthon und Dr. Martin Luther aus
seelsorgerlichen Griinden zugestimmt haben, Reichssache geworden wire.
Aufgrund dessen muf sich der Landgraf mit Kaiser Karl V. verstindigen und
mit ihm ein Separatabkommen am 13. Juni 1541 abschlieflen, dem auch sein
Schwiegersohn Moritz von Sachsen am 23. Juni 1541 beitritt. Diese Schwi-
chung des Schmalkaldischen Bundes niitzt Karl V. aus und billigt Joachim II.
von Brandenburg die reformatorische Kirchenordnung Kurbrandenburgs bis
zu einem Konzil. Weiteren Schaden im Schmalkaldischen Bund kann der
Landgraf im Streit zwischen den Ernestinern und Albertinern um das Bistum
Meiflen verhindern.

Trotz der Streitigkeiten unter den protestantischen Fiirsten breitet sich die
Reformation im deutschen Reich aus. So wird 1542 in Pfalz-Neuburg und
Sulzbach und in Regensburg die Reformation eingefiihrt; ebenso in den Bistii-
mern Naumburg, Merseburg, Meiflen und Hildesheim und in Braunschweig-
Wolfenbiittel und Mecklenburg. Im Erzbistum Koln muff Erzbischof Her-
mann von Wied die Reformation wegen des Klevischen Krieges 1543 aufgeben,
weil er keine Unterstiitzung durch die protestantischen Fiirsten erhilt, die ihre
eigenen politischen Interessen verfolgen und somit die Ausbreitung der Refor-
mation in Norddeutschland verhindern. Am 16. April 1546 wird der Kolner
Erzbischof wegen seines protestantischen Glaubens abgesetzt.

Aus politischer Klugheit gesteht Karl V. in Speyer am 10. Juni 1544 den Pro-
testanten zu, die eingegangenen Friedstinde zu halten, weil er wegen der
Religion keinen Krieg fiihren will, sondern, ,dafl dieser Zwiespalt der Religion
anders nicht, dann durch christlich und freundliche Vergleichung eines gemei-

18 F. Roth, Augsburger Reformationsgeschichte. Miinchen 1901-1911. Bd. 3, S. 180.
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nen freien christlichen Conciliums, Nationalversammlung oder Reichstag hin-
gelegt werden soll, dazu wir allen gnidigen und viterlichen Fleif} fiir wenden
wollen®. Gleichzeitig kommt der Kaiser in der Frage des Kirchengutes den
protestantischen Fiirsten zum ersten Mal entgegen.'” Martin Bucer urteilt an-
erkennenend tber den Kaiser: ,Er durchschaut alles und verfolgt mit Nach-
druck seine Ziele; lebhaft faflt er alles an, antwortet deutsch, mustert selbst sein
Heer und ordnet die Truppen. Kaiserliche Worte, die Taten, Mienen, Gebirden
und Geschenke alles, was vermochte dieser Kaiser, wenn er ein deutscher
Kaiser sein wollte und Christi Diener!“ Martin Bucer setzt in Blick auf die
Reformationsentwicklung alle seine Erwartungen auf den Kaiser.

Die reichspolitische Entwicklung seit 1521 zeigt, wie jeder Reichstags-
abschied die Reformation im Reich rechtlich begriindet. Kaiser Karl V. ist
bestrebt, politisch das mittelalterliche deutsche Reichsgebilde neu zu gestalten.
So garantiert der Reichstagsabschied von 1544 den Schutz der Untertanen
gegen fremde Intervention und erkennt den Bekenntnisstand seit 1541 an. Die
reichsunmittelbaren geistlichen Giiter sollen unangetastet bleiben, von den
mittelbaren dagegen ,die Minister der Kirchen, Pfarren und Schulen bestellt
werden, ohn geachtet wes Religion sie seien®. Streitigkeiten dartiber kénnen
vor einem Schiedsgericht ausgetragen werden. Diese Regelung wird spiter in
den Religionsfrieden von 1555 iibernommen. Ebenso sollen die Rite zum
Reichskammergericht bestellt werden ,unangesehen welchs Teil Religion die
seien“. Endlich hebt der Abschied von Speyer entgegenstehende Reichstags-
abschiede wie den augsburgischen auf und ,nicht minder die Acht gegen
Goslar und Minden®“. Mit diesem Reichstagsabschied wird der altkirchliche
Standpunkt, die Einheit der Kirche herzustellen, aufgegeben. Kaiser Karl V. ist
bestrebt, den Religionsfrieden im Reich zu erreichen und verwirft deshalb eine
gewaltsame Losung der Religionsfrage. Seit dem Wormser Reichstag von 1521
wandelt sich das Recht zu einer doppelkonfessionellen Rechtsordnung, die
fortan beiden Konfessionen Schutz und Freiheit gibt. Konflikte werden von
nun an durch einen Kompromiff ausgehandelt, der den Konsens und den
Dissens zugleich in sich enthil.

Nach langem Zégern beruft Papst Paul I11. zum 14. Mirz 1545 ein Konzil
nach Trient ein. Die deutschen Protestanten lehnen einen Konzilsbesuch auf
dem Reichstag zu Worms Mirz 1545 ab. Luther unterstiitzt dieses Verhalten
durch seine Schrift ,Wider das Papsttum zu Rom, vom Teufel gestiftet”.

19 A.de Boor, Beitrag zur Geschichte des Speierer Reichstags vom Jahr 1544, Zu Strafiburg 1878.
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Melanchthon macht zwar in seiner Schrift ,Reformatio Wittenbergensis®
Zugestindnisse an die katholische Kirche, trotzdem steht er einem Konzil skep-
tisch gegeniiber. Auch das Regensburger Religionsgesprich von 1546 verliuft
ergebnislos. Am 18. Februar 1546 stirbt Dr. Martin Luther in seiner Geburts-
stadt Eisleben. Nachdem die Lutheraner sich weigern, zum Tridentiner Konzil
evangelische Theologen zu entsenden, scheint ein Krieg zwischen den beiden
Religionsparteien im Reich unvermeidlich zu werden. Kaiser Karl V. aber gelingt
es, durch diplomatisches Geschick Moritz von Sachsen, Hans von Kiistrin,
Erich von Braunschweig-Kalenberg, Albrecht von Brandenburg-Kulmbach
und andere protestantische Fiirsten auf seine Seite zu ziehen.

Der bisherige Kompromif} in den Religionsangelegenheiten zerbricht durch
den Schmalkaldischen Krieg, den der Kaiser als rein weltliche Reichsexekution
wegen des Treu- und Rechtsbruchs der protestantischen Fiirsten ausgegeben
hat, die sich ihrerseits auf ihr Widerstandsrecht gemifl der Reichsverfassung
berufen haben und auch biblisch gemifl Acta 5, 29: ,Man mufl Gott mehr
gehorchen als den Menschen® wie auch auf Anraten ihrer Theologen argumen-
tieren, dafl alle Gottesfiirchtigen sollen, ,sich erinnern/ was sie Gott in dieser
schrecklichen Kriegsrustung schuldig sind.“*

Vor allem die Wittenberger Theologen Philipp Melanchthon und Johann
Bugenhagen, die nach Luthers Tod schnell dessen Autoritit ausfillen, beraten
den Kurfiirsten mit theologischen Argumenten in den politischen Fragen und
sind selbst Propagandisten des Schmalkaldischen Bundes, in dem sie sich auf
Luthers Schriften berufen.?! In Wittenberg handelt man umgehend mit einem
Nachdruck von Luthers ,, Warnung an seine lieben Deutschen® in der Fassung
vom Sommer 1546. Der Papst fordert offen in diesem Krieg zum Ketzer-
Kreuzzug auf. Der Kampf des Kaisers gegen die protestantischen Stinde wird
auf zwei Kriegsschauplitzen ausgetragen. In Norddeutschland wird im Ge-
fecht auf der Lochauer Heide bei Miihlberg/Elbe am 24. April 1547 der
Schmalkaldische Bund geschlagen. Dabei wird Kurfiirst Friedrich von Sachsen
gefangen genommen. Landgraf Philipp von Hessen ergibt sich im Juni 1547

20 E. Wolgast, Die Wittenberger Theologie und die Politik der evangelischen Stinde: Studien zu
Luthers Gutachten in politischen Fragen. Giitersloh 1977. S. 185 {f.

21 J. Menius, Von der Notwehr // vnterricht / // niitzlich zu // lesen. // Wittenberg //
M.D.XLVII — Erklerung // D. Mart. Lutheri // von der frage/ die Not=// wehr belangend. //
Mit Vorreden Philippi Melanchthons // vnd Doct. Johan. Bugenhagen // ... Wittenberg / //
Gedruckt durch Hans // Lufft. // 1547 — Ein Rhatschlag Do =// ctoris Martini // Lutheri / //
Ob dem Keiser / so er jmands mit gewalt / // des Euangelij halben / vber zichen wol=//te / mit
rechte widerstandt ge= //schen moge / // Etwan an einen Fursten // geschriben. // M.D. XLVL
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dem Kaiser. Beide Fiirsten verbleiben in Haft. In der Wittenberger Kapitula-
tion vom 18. Mai 1547 erhalten die Albertiner von den Ernestinern die Kur-
wiirde mit dem Kurkreis Wittenberg. '

Die stiddeutschen Stadte werden bereits 1546 unterworfen. Augsburg tritt
unter dem Zunftbiirgermeister Jakob Hérbrot dem Schmalkaldischen Bund
bei. Die Pridikanten, vor allem Michael Keller von der Barfiflergemeinde,
predigen im Sinne der Wittenberger den Widerstand gegen den Kaiser.”? Auf-
grund der Niederlage miissen Augsburg 150000, Ulm 100000, Frankfurt/M.
80000, Schwibisch-Hall 60000 Gulden zahlen und Herzog Ulrich von Wiirt-
temberg 300000. Fiir das protestantische Augsburg, das den Bischof zum
Ortswechsel nach Dillingen gezwungen hat, andert sich die konfessionelle
Situation in eine paritdtische. Aus diesem Grund bittet der protestantische Rat
durch Anton Fugger den Kaiser, daf§ der Bischof nicht mehr nach Augsburg
zurlickkehren solle, sondern in Dillingen seine Residenz weiter einnehmen
moge. Doch am 18. Juli 1547 kehrt Kardinal Otto Truchsefl von Waldburg, der
dem Kaiser wie dem Papst treu ergeben ist, nach Augsburg zuriick und liest am
5. August 1547 nach zehnjihriger Abwesenheit wieder die katholische Messe
im Dom. Die protestantischen Pradikanten, die tapfer und aufrecht auf ihren
Kanzeln das Evangelium predigen, werden von den spanischen Soldaten ver-
héhnt. Doch die Anwesenheit des Kaisers verhindert gewalttitige Ausschrei-
tungen gegen sie. Gerade die Jesuiten, die der Kaiser fordert, haben in Nikolaus
Bobadilla einen bewufiten Vertreter, der eindrucksvoll mit 120 sich geifielnden
die Karwoche in Augsburg begeht. Die protestantischen Pradikanten pre-
digten unerschrocken weiter das Evangelium und beten am Schluff des Got-
tesdienstes, ,dafl Gott dem Kaiser, dem Konige und allen Obern die Gnade
verlethe, zu erkennen, was fiir ein Unterschied sei zwischen einer tiirkischen
Obrigkeit und einer christlichen“. Dennoch 1t der Kaiser die Pridikanten
aus Augsburg aUSWeisen.

3. Augsburger Interim 1548

Nach dem Schmalkaldischen Krieg beabsichtigt Kaiser Karl V., auf dem
Reichstag zu Augsburg 1547/48 das Wohl des Deutschen Reiches zu fordern
und die Einheit der abendlindischen Kirche zu retten. Aufgrund des getriibten

22 H. Jesse, Die Geschichte der Evangelischen Kirche in Augsburg. Pfaffenhofen/Ilm 1983.
S. 134
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Verhiltnisses zum Papst, der wegen des Krieges das Konzil von Trient nach
Bologna verlegt hat, muff Karl V. die kirchlichen Angelegenheiten im Deut-
schen Reich selber ordnen. In der Fortsetzung des Konzils von Trient erblickt
er die mogliche Einigung der gespaltenen Christenheit und fordert deshalb von
den protestantischen Stinden die Teilnahme an der Trienter Kirchenversamm-
lung. Im Reich selbst versucht er die religisen Zustinde bis zum Ende des
Konzils einstweilen oder ,interim“ so zu gestalten, dafl alle Reichsstinde
nebeneinander gottselig, christlich und friedlich leben kénnen.

Kurfiirst Moritz von Sachsen und seine Anhinger wenden sich entschieden
gegen das Trienter Konzil und die kaiserliche Glaubensanordnung. Nachdem
die Mehrheit der protestantischen Reichsstinde die Wiedereinberufung des
Trienter Konzils und das kaiserliche Interim akzeptieren, kann Karl V. dem
Papst November 1547 die Unterwerfung der Reichsstinde unter das Trienter
Konzil anzeigen und die Riickkehr des Konzil von Bologna nach Trient ver-
langen.

Ohne Papst und ohne Konzil versucht der Kaiser durch Religionsgespriche
und Vergleiche die Religionsangelegenheiten im Reich zu regeln. Nach vier
Sitzungen beauftragen die Vertreter von Sachsen, Brandenburg, Pfalz, Mainz
u.a. die Theologen beider Bekenntnisse: Julius Pflug, Bischof von Naumburg,
Michael Helding, Weihbischof von Mainz und Johannes Agricola, Hofprediger
des Kurfiirsten von Brandenburg, mit der Abfassung des Interims, dessen
Inhalt der Beichtvater des Kaisers Domingo de Soto OP, der Spanier Malvenda
und der Hofprediger Kénig Ferdinands priifen sollen, ,wie es der Religion
halber im heiligen Reich bis zum Austrag des gemeinen Concilii gehalten wer-
den soll“. Die Denkschrift beriicksichtigt in 26 Artikeln zwar das evangelische
Bekenntnis, hebt aber die Glaubensanschauung der alten Kirche und deren
Gottesdienst hervor.

Der Kaiser legt den Vermittlungsvorschlag den protestantischen Kurfiirsten
und den katholischen Reichsstinden vor. Die Kurfiirsten von Brandenburg
und Pfalz, die seit Jahren als Vermittler zwischen Katholiken und Protestanten
titig sind, billigen das Interim. Lediglich Moritz von Sachsen lehnt es ab, weil
der Kaiser ihm vor dem Schmalkaldischen Krieg zugesichert hat, dafl die Kon-
fessionen bis zur Entscheidung eines allgemeinen und freien Konzils bei ihrem
Glauben und bei ihrer kirchlichen Einrichtung verbleiben sollen. Erst nach
langen Verhandlungen stimmt der sichsische Kurfiirst dem Interimsvorschlag
zu. Selbst der bayerische Herzog Wilhelm und andere katholische Reichs-
stinde erkliren dem Kaiser, daff die Vorlage des Interims, abgeschen vom
Abendmahl in beiderlei Gestalt und der Priesterehe den christlichen Lehren im
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ganzen entspreche. Philipp Melanchthon bezeichnet das Interim als ,,die Augs-
burger Sphinx“. Gegen das Interim kiampft besonders Kardinal Otto Truchsef§
von Waldburg an, der, theologisch und juristisch gebildet, dem Papst wie auch
dem Kaiser treu ergeben ist, die Reformation entschieden ablehnt und zu
keinen Konzessionen gegeniiber den Protestanten bereit ist.”?

Am 15. Mai 1548 versammelt Kaiser Karl V. die Reichsstinde an seinem
Augsburger Aufenthaltsort und verlangt von ihnen Gehér und Gehorsam.
Dann liflt er die Vorrede des Interims verlesen und ermahnt die Katholiken, an
den Anordnungen und Satzungen der allgemeinen, christlichen Kirche fest-
zuhalten, und die Protestanten stellt er vor die Wahl, entweder zum alten
Glauben zuriickzukehren oder sich gemiff des Interims zu verhalten. Die
versammelten Reichsstinde fordert er auf, in seiner Gegenwart zu beraten und
zu beschliefen. Trotz Widerspruchs des Kurfiirsten von Sachsen verkiindet der
Kurfiirst von Mainz, dafl die Reichsstinde das Interim angenommen haben.
Die Protestanten miissen die Jurisdiktion des Bischofs erneut anerkennen und
alle Gottesdienstriten wieder aufnehmen, die sie bereits abgeschafft haben, wie
auch die sieben Sakramente, die Messe, das ,Fasten®, die Feiertage und die
Heiligenverehrung. Am 30. Juni 1548 wird das Interim durch die Aufnahme in
den Reichstagsabschied Reichsgesetz, das die Protestanten als ein Zwangs-
gesetz ansehen.

In Siiddeutschland gelingt es dem Kaiser, in einigen Stiadten und Gebieten
das Interim gewaltsam durchzusetzen, weil sich in den Patrizierkreisen mehr
katholisch gesinnte Personen befinden als in den Ziinften der Handwerker.
Gleichzeitig greift Karl V. in die augsburgische Regimentsordnung von 1368
ein, nimmt den Ziinften das Stadtregiment und iibertrigt es den Patriziern auf
deren Antrag hin. Dies zerstort eine demokratisch gewachsene Ordnung des
Stadtwesens. Trotzdem kann sich der Zinftler Jakob Hérbrot als Biirgermei-
ster von 1545-47 halten, der mit dem Patrizier Hans Welser 1537 die Reforma-
tion in Augsburg eingefithrt und den Bischof der Stadt verwiesen hat, so daff
dieser in Dillingen residieren mufl. Am 2. August 1548 mufl der Rat der Stadt
mit dem Bischof die neue Regimentsordnung unterschreiben. Am selben Tag
wird auch der Bischof in Augsburg wieder eingesetzt. ,Der Bischof, das Dom-
kapitel und die gesamte Klerisei zieht wieder in die Stadt ein und weilt darin,

23 G. Beutel, Uber den Ursprung des Augsburger Interims. Dresden 1888; |. Brede, Das Drey-
fache Interim 1721; F. Siebert, Zwischen Kaiser und Papst. Kardinal Otto Truchsef} von Wald-
burg und die Anfinge der Gegenreformation in Deutschland. Berlin 1943. S. 141 ff.; H. Jesse,
Die Geschichte der Evangelischen Kirche in Augsburg. Pfaffenhofen/Ilm 1983. S. 155.
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wie sie vor Verinderung und vorgenommener Neuerung der Religion gewesen.
Sie sollen sich ihrer Amter in Messen, Predigt und Zeremonien gebrauchen ...
samt allen ihren Freiheiten, Gerechtigkeiten und Immunititen, Vertragen und
ihnen von Rechts wegen gebiihrenden Jurisdictionen und anderen Sachen.
Darin sollen sie nicht geirrt oder gehindert werden.“*

1548 versucht der Kardinalbischof von Augsburg auf einer Di6zesansynode
seinen Klerus durch strenge Edikte zu bessern. So fordert er die Abschaffung
der priesterlichen Konkubinen und verbietet die Vereinigung von Pfriinden in
ciner Hand. Der Bischof selbst ist kein Vorbild auf Grund seiner verschwende-
rischen Haushaltsfithrung, so dal Herzog Albrecht V. von Bayern sich wegen
der ausstehenden Schulden des Kardinals an den Papst wenden mufl. Mit dem
Einzug des Kardinals in Augsburg beginnt in der Stadt die Gegenreformation.
Otto Truchsef von Waldburg bemiiht sich, diese durch die wissenschaftliche
und sittliche Hebung des Klerus in Gymnasium, Priesterseminar und Univer-
sitit in Dillingen voranzutreiben, in dem er dafiir die Jesuiten zu gewinnen ver-
sucht. Durch das Erscheinen des Fiirstbischofs verandert sich das offentlich
gesellschaftliche Klima in Augsburg. Die Pridikanten predigen fleiflig das
Evangelium und warnen ihre Gemeinden vor dem Interim. Doch sie verhalten
sich loyal zu Kaiser und Reich und beten, ,dafl Gott dem Kaiser, dem Konige
und allen Obern die Gnade verleihe, zu erkennen, was fiir ein Unterschied sei
zwischen einer tiirkischen Obrigkeit und einer christlichen®.

Karl V. verlangt von den Pridikanten am 12. 8. 1548 cinen Eid auf das
Interim, den diese unter Vorbehalt leisten, weil sie das Interim nicht ,aufs
Wort® erfiillen konnen und weil sie sich gemi} der Bibel Matthius 10 verhal-
ten wollen: , Wer mich bekennt vor den Menschen, den will ich wieder beken-
nen vor meinem himmlischen Vater.“ Die Predigten der Pridikanten geben
Anlafl zu Beschwerden, so daf} sie der Stadt verwiesen werden. Der Rat fiihrt
gemifl kaiserlicher Anordnung die Bestimmungen des Interims fiir die pro-
testantischen Kirchen durch, nicht aber fiir die Predigthiuser St. Ulrich und
HI. Kreuz. Verstindlich, daf die Augsburger Protestanten nur diese beiden
Gotteshiuser zum Gottesdienst aufsuchen. Durch die kaiserlichen religiésen
Einigungsbemiihungen sind nun drei Glaubensmeinungen in der Stadt: die
protestantische, die pipstliche und die interimistische. Der Kaiser hat die
Mentalitit der Bevolkerung falsch eingeschitzt.

24 P.v. Stetten, Geschichte der Heil. Rém. Reichs Freyen Stadt Augspurg aus bewihrten Jahr-
Biichern und tiichtigen Urkunden gezogen und an das Licht gegeben durch Paul von Stetten.
Franckfurt und Leipzig 1743. Bd. L. S. 432. :



36 Horst Jesse

Doch in Norddeutschland wie in der Pfalz, in Brandenburg, in Sachsen, in
Weimar, in Hessen, Mecklenburg, Pommern und den norddeutschen Stidten
wird dem Interim widersprochen. Die Stadt Magdeburg wird der Mittelpunkt
des Widerstandes. Besonders die Theologen Matthias Flacius Illyricus, Niko-
laus von Amsdorf, Nikolaus Gallus u. a. greifen Johannes Agricola und Philipp
Melanchthon wegen ihrer Nachgiebigkeit in den theologischen Fragen an. Die
durch Kurfiirst Moritz von Sachsen beauftragten Theologen in Meifen lehnen
das Interim anhand der Heiligen Schrift ab, wissen allerdings, dafl sie lediglich
geistlich argumentieren und keine politischen Aussagen treffen kénnen. Eine
koniglich und kaiserliche Ermahnung fordert zur Einfiithrung des Interims in
Sachsen auf.

Der theologischen Beratung in Torgau am 18. Oktober 1548, der die kur-
firstlichen Rite die annehmbaren Diskussionspunkte vorlegen, stimmt auch
Melanchthon zu. Dariiber wird nochmals vom 19.-22. November in Altzella
befunden. Angesichts der Ereignisse in Stiddeutschland wird beschlossen, die
Rechtfertigungslehre zu behaupten. Dagegen wird der ,,canon missae® gestri-
chen und unter dem Namen , Adiaphora“ eine Menge katholischer Riten und
Zeremonien beibehalten, so Firmung und Olung, die Messe, Lichter, Gefafe,
Gesinge, Kleidung, Bilder, Feiertage, sogar Fronleichnam und die Fastentage.
Nochmals kliren in Jiiterbog am 16./17. Dezember 1548 die Kurfiirsten
Moritz von Sachsen und Joachim von Brandenburg ihre Standpunkte ab. Die
sichsischen Landstinde nehmen in Leipzig am 21. Dezember 1548 und die
brandenburgischen im Januar 1549 die Beschliisse von Altzella an, die anwe-
senden Bischéfe von Naumburg und Meiflen lehnen sie ab. Kurfiirst Moritz
von Sachsen ldflt daraufhin aufgrund der Altzella-Beschliisse eine Kirchen-
ordnung ausarbeiten, die die Taufe, Konfirmation, Beichte, Bufle, Absolution,
Olung, Messe, Abendmahl, Feiertage, Ehe, Priesterkleidung und Kirchen-
zucht u. a. beinhaltet. Im groflen und ganzen scheitert der Versuch des Kaisers,
unter Zwang die Religionsprobleme mittels des Interims zu lésen, deren
Mischformen wesentliche katholische Glaubensgehalte mit konzilianten For-
mulierungen wie den Zugestandnissen des Laienkelchs und der Priesterche
verbinden. Es sieht so aus, daf} die Interimsbestimmungen als Sonder- und
Ausnahmegesetze nur fiir die Protestanten erlassen worden sind; denn die Alt-
gliubigen haben sich dem Wunsch des Kaisers nach ihrer Einbeziehung wider-
setzt.

Der Kaiser, der sich offenbar als Sieger meint, iibersieht weitgehend die
Krafte des Volkes und der Institutionen, die die Reformation bereits ins
Alltagsleben umgesetzt haben, so dafl die Interimspriester abgelehnt werden.
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Wilhelm Diehl unterscheidet zwischen evangelischer Bewegung und Reforma-
tion in der Betrachtung der Reformationsgeschichte und zeigt wie sich beide
durchdringen, so daff der Landesherr sein kirchliches und staatliches Refor-
mationswerk abschliefen kann.?® Kaiser Karl wird nun als der ,, Antichrist® ge-
sehen und seine spanischen Soldaten als die Tiirken. Die 6ffentliche Meinung
dufert sich in einer Flut von Flugschriften und Satiren zum Interim. Zu dem
hat der Kaiser ohne den Papst das Interim erlassen, der es deshalb nicht f6rm-
lich approbiert, sondern lediglich toleriert. Die Durchsetzung des Interims
scheitert am offenen Widerstand der protestantischen Fursten und Stidte
1551/52.

Auf dem Reichstag zu Augsburg 1550-1551 begriifit die Mehrheit der
Reichsstinde die Fortsetzung des Trienter Konzils und fordert den Kaiser auf,
die Protestanten zur Annahme des Interims zu bewegen und zum Konzil von
Trient einzuladen. In der Stadt Augsburg werden die Pridikanten vom Kaiser
gedulder. Fiirstbischof Otto Truchsef von Waldburg predigt gegen sie. Ledig-
lich die fremden Soldaten, vor allem die Spanier, zerstéren die Inneneinrich-
tung des protestantischen Predigerhauses St. Ulrich. Der englische Gesandte
Roger Ascham bewundert die protestantischen Gemeinden wegen ihrer Glau-
benshaltung in der bewegten Zeit: ,,Gottes Wort wird hier ernst genommen als
ich dies sonst irgendwo gesehen habe.“ Am 26. 8. 1551 werden die Pradikanten
durch Vizekanzler Dr. Siegmund Seld wegen des Interims einem Verhor unter-
zogen und wegen ihres Widerstandes binnen dreier Tagen aus der Stadt ver-
wiesen.2® Am 31. 8. 1551 werden die lateinischen und deutschen Schulmeister
anhand des Interims iiberpriift und bei Verweigerung des Amtseides der Stadt
verwiesen. Der Rat der Stadt, der nun indirekt die Jurisdiktion tiber die prote-
stantischen Gemeinden ausiibt, beginnt nach Pridikanten zu suchen, die bereit
sind, gemifl des Interims zu handeln. Doch die Gemeinden lehnen diese interi-
mistischen Pridikanten ab, so daff sie nur vor wenigen Leuten predigen.

Kurfiirst Moritz von Sachen berit deshalb in Dresden mit den protestan-
tischen Reichsstinden iiber eine allgemeine christliche Einigung. In Dessau
verfassen Philipp Melanchthon und Fiirst Georg von Anhalt das sogenannte
sichsische Bekenntnis, welches Kurfiirst Moritz von Sachsen, Hans von
Kiistrin, die Herzoge von Mecklenburg und Pommern u.a. annehmen. Mark-
graf Hans von Kiistrin verdffentlicht ein Flugblatt: ,Du zur Schande gemach-

25 W. Dichl, Evangelische Bewegung und Reformation im Gebiet der heutign Hessen-Darm-
stadtischen Lande. 1926.
26 P.v.Stetten, a.a.O., Bd. L. S. 473.
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tes Kind, Papst-Teufel, wollest Du gerne die Nebelkappe wieder iiberziehen
und durch Dein gottloses Interim uns blenden, dafl wir Dich nicht kennen
sollten und daneben den rechten Eckstein Christi und seine liebes Wort ver-
leugnen und mit Dir schinden und lstern helfen?“ Mit Hochachtung wird der
vertriebenen Prediger wie Blarer, Alber, Brenz, Bucer, Flacius und Nikolaus
von Amsdorf gedacht, die gegen das Interim gepredigt und Magdeburg zu
Gottes und Christi Kanzlei gemacht haben. ¥

Trotzdem beschlieflen die protestantischen Kurfiirsten, Philipp Melan-
chthon und zwei Theologen nach Trient zu schicken. Doch sie werden Mirz
1552 in Niirnberg zuriickgerufen, weil Moritz von Sachsen wegen der Gefan-
genschaft seines Schwiegervaters Philipp von Hessen wie auch wegen der
Riicksichtslosigkeit des Kaisers und der vom Kaiser ihm vorenthaltenen Stifte
in Magdeburg, Halberstadt und Merseburg einen Krieg plant. Moritzs Verhal-
ten ist ambivalent, wenn er einerseits im Auftrag des Kaisers am 4. November
1551 die Reichsacht an der protestantischen Stadt Magdeburg vollzieht, ande-
rerseits gegen ihn trotz der Kurwiirde Krieg fihrt, wiederum diplomatische
Verbindungen mit Frankreich aufnimmt und ohne Recht die Stifte Cambrai,
Metz, Toul und Verdun an dieses Land preisgibt, um fiir die protestantische
Sache im Reich zu kimpfen.

Trotzdem entwickelt sich Moritz von Sachen zum politischen und militi-
rischen Kopf der Protestanten und zum Vorkdmpfer der fiirstlichen Libertit,
indem er die bestehenden landeskirchlichen Einrichtungen als Teil fiirstlicher
Interessen vertritt. Neben ihm plant Markgraf Hans von Brandenburg-Kiistrin
einen grofien protestantischen Bund mit den norddeutschen Fiirsten. Die pro-
testantischen Herzége Albrecht von Preufien und Johann Albrecht von Meck-
lenburg gewinnen an Profil. Widerstand gegen den Kaiser keimt in Hessen und
Weimar und bei Markgraf Albrecht Alcibiades v. Kulmbach-Brandenburg. Als
Begriindung fiir den in Torgau 1551 geschlossenen Fiirstenbund, in den Frank-
reich einbezogen wird, geben die protestantischen Fiirsten an, daf} ,die Gegner
je lenger je mehr unsere Religion, die wir vor recht, wahr und christlich
ungezweivelt halten, inzuzunen und zuletzt gar auszutilgen vermeinen, dafl
die kaiserliche Majestit alle Stinde und Untertanen des Reichs zu einer sol-
chen viehischen untreglichen und ewigen Servitut, wie in Hispania dringen
mochten®.

27 A.v. Druffel, Briefe und Akten zur Geschichte des 16. Jahrhunderts. Miinchen 1882. Bd. III;
H. Barge, Die Verhandlungen zu Linz und Passau und der Vertrag von Passau im Jahre 1552.
Stralsund 1833.
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Im Frithjahr 1552 dringt Moritz von Sachsen mit seinem Heer nach Siiden
und steht vor Augsburg. Der Fiirstbischof und die katholischen Patrizier ver-
lassen die Stadt. Am 1. April 1552 wird diese an Moritz tibergeben, der den
protestantischen Gemeinden die Einstellung der alten Pridikanten und der
Stadt die Einsetzung des Zunftregiments verspricht. Die katholischen Gemein-
den durchleben eine schwere Zeit, weil Herzog Johann von Mecklenburg den
katholischen Gottesdienst abschaffen will. Der am 5. April 1552 zum Biirger-
meister berufene Jakob Horbrot fithrt durch Wahlen wieder das Zunftregiment
ein, so daf im Kleinen Rat fiinfzehn Patrizier und vierzig Ziinftler sitzen.
Kaiser Karl V. ist iiber diese Nachricht wie gelihmt. Am 25. Mai 1552 zieht
Moritz von Sachsen in Innsbruck ein; dort kann der Kaiser im letzten Moment
flichen. Angesichts der Kriegsgefahr 18st sich das Konzil in Trient auf. Kaiser
Karl V. hat seit seinem Sieg iiber die protestantischen Fiirsten 1547 die poli-
tische Lage im Reich unrealistisch eingeschitzt und mufl erkennen, dafl er
verloren hat.

4. Der Passauner Vertrag 1552

Die protestantischen Stinde beherrschen nun die politische Lage im Deutschen
Reich. Des Kaisers Bruder Ferdinand als Vermittler zwischen den deutschen
Fiirsten und dem Kaiser ruft zu Verhandlungen nach Passau, die am 26. Mai
1552 beginnen und von Kurfiirst Moritz von Sachsen, dem Erzbischof von
Salzburg, Herzog Albrecht von Bayern und den Bischofen Moritz von Eich-
stitt, Wolfgang von Passau besucht werden, wihrend sich alle anderen durch
Gesandte vertreten lassen, weil sic um die Gefihrlichkeit der politischen Lage
im Reich wissen. Den geistlichen Fiirsten wie auch den weltlichen Kollegen
erscheint eine vertragliche Regelung ihrer Situation als notwendig, um einen
Abfall zum Protestantismus zu verhindern und eine Anerkennung der evan-
gelischen Gebiete im Reich zu erlangen. Ferner wird verhandelt, ob die Reli-
gionsfrage auf einem allgemeinen oder einem deutschen Konzil beigelegt
werden soll. Die protestantische Gesandtschaft Augsburgs bittet, die Riick-
kehr der vertriebenen Prediger in das Vertragswerk aufzunchmen. Sie werden
in einer Erklirung Ferdinands ausdriicklich als unter den amnestierten Per-
sonen einbezogen.

Ferdinand kann von seinem Bruder, dem Kaiser, nur unter schwersten
Bedenken seine Zustimmung erhalten. Ferdinand, der die politische Lage im
Reich realistischer als sein Bruder einschitzt, gelingt es, mit den Fiirsten einen
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Beiabschied (= Beistandspakt) abzuschlielen, in dem er sich am 2. August 1552
mit den Stinden verbiirgt, dafiir zu sorgen, daff dieser Friede auch weiter gelte,
selbst wenn der Reichstag zu keinem befriedigenden Abschluf} kime. Philipp
von Hessen und Johann Friedrich von Sachsen erhalten ihre politische und
personliche Freiheit zurtick.?®

Die am 1. Juli erstellte Passauer Abrede enthilt eine Erklirung eines un-
bedingten Religionsfriedens wie zu Speyer 1544, der nicht aus kaiserlicher
Machtvollkommenheit, sondern von Reichs wegen entspringt. Der Vertrag
vom 15. August 1552 versucht vor allem, den Kaiser auf seine Wahlkapitulation
von 1519 zuriickzudringen, um ihn daran zu hindern, die auslindischen Krifte
seines Weltreiches gegen die deutschen Interessen im Reich einzusetzen.
Dadurch wird die Libertat der deutschen Nation gewahrt. Beschlossen wird,
den Reichshofrat mit deutschen Riten zu besetzen und die deutschen Angele-
genheiten durch Deutsche verhandeln zu lassen. Die beiden Konfessionen, die
sich nun als politische Parteien ansehen, versprechen einander nicht zu bekrie-
gen. Der Friedstand wird dem Kammergericht zur Beachtung mitgeteilt.
Dessen Mitglieder sollen zu ,,Gott und den Heiligen“ oder ,,zu Gott und auf
das Heilige Evangelium® schwéren diirfen. Eine parititische Besetzung wird
angestrebt.

Am 15. August 1552 ratifiziert der Kaiser den Passauer Vertrag in Miinchen
und legt seinen Protestentwurf vor. Er reist dann weiter an den Rhein und wird
am 20. August 1552 von Biirgermeister Jakob Hérbrot vor den Toren der Stadt
Augsburg empfangen. Durch Vizekanzler Dr. Georg Sigmund Seld 13t der
Kaiser das neugewihlte Zunftregiment auflésen, dessen Wiedererrichtung er
im Passauer Vertrag nicht bestitigt hat. Die Priadikanten werden wieder aus der
Stadt gewiesen. Trotzdem bleibt Biirgermeister Horbrot bis 1553 in seinem
Amt. Seine Regierungszeit hat der Stadt Augsburg wenig Gutes gebracht.
Aufgrund der Predigten des Pridikanten Michael Keller von der Barfiiier-
gemeinde hat Horbrot als Biirgermeister von 1545-1547 einer Beteiligung der
Stadt am Schmalkaldischen Krieg zugestimmt und durch die Niederlage dem
Kaiser die Tributzahlung erbringen miissen. Zu dem Kampf um den rechten
Glauben 1537 hinterlifit er den Stindekampf zwischen Patriziern und Ziinft-
lern als schweres Erbe fiir das kiinftige Geschick der Stadt.

In den protestantischen Gemeinden entwickelt sich der Konfessionsstreit
zwischen den Lutheranern und Zwinglianern. Der Kaiser selbst greift ein und

28 K. Brandi, Kaiser Karl V. Miinchen 1941 (2. Auflage).
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verlangt ein strenges Einhalten der Augsburgischen Konfession, so daff zu den
fiinf zwinglianisch eingestellten Predigern sieben lutherische aus Sachsen
geholt werden. Doch der Konfessionsstreit setzt sich untereinander und dann
gegen die katholische Kirche fort, so daff vier neu eingestellte Prediger die Stadt
bis 1555 verlassen. Erst 1555 kann die Uneinigkeit behoben werden. Es wird
eine eigene Augsburgische Kirchenagende verfafit, die alle Prediger unter-
schreiben miissen und die in allen Kirchen eingefithrt wird.

Aufgrund der politischen Unruhen im wie auflerhalb des Reiches kann
der vorgesehene Reichstag 1553 nicht zusammentreten. Der Kaiser wie die
Fiirsten sind in Kriege verwickelt. Moritz von Sachsen zieht gegen die Tiirken
und Karl V. kimpft gegen Frankreich, um Metz zuriickzuerobern, was ihm
mifllingt. Ungeziigelt gebardet sich Albrecht Alcibiades durch seine Raubziige
gegen die geistlichen Territorien. Der ,Heidelberger Bund®, ein Zusammen-
schlufl katholischer und protestantischer Reichsstinde, besiegt unter Moritz
von Sachsen den Markgrafen Albrecht Alcibiades bei Sievershausen 1553.
Durch die tédliche Verwundung Moritzs wihrend der Schlacht verlieren die
protestantischen Reichsstinde ihren engagiertesten Fiihrer. Albrecht stirbt
1557 in Pforzheim.

Kaiser Karl V. sieht seine Macht im Deutschen Reich immer mehr sinken,
nachdem ihm kein Sieg mehr gelingt. Er erkennt, dafl die Protestanten eine
Macht sind, mit der er sich an einen Tisch zu setzen hat. Resigniert schreibt er,
»hiermit vor Gott und der ganzen Welt offentlich ... bezeugt haben, daf alles,
was in den Vertrigen und Handlungen wider Gott und wider Recht beschlos-
sen sei, ginzlich wider und tiber unsern guten Willen aus lauter unbilligem
Zwang und Besorgung eines Boseren also ergangen®. Um sein Gewissen nicht
zu belasten, legt Kaiser Karl V. als tief religioser Mann seine politische Ver-
antwortung in die Hande seines Bruders Ferdinand und unterschreibt seine
Abdankungsurkunde fiir Deutschland am 12. September 1556.7

Der Passauer Vertrag von 1552 befreit die Protestanten von den Bestimmun-
gen des Augsburger Interims. Doch als wichtigstes Ergebnis zeigt sich, daf,
falls nicht binnen Jahresfrist auf einem Reichstage, einem allgemeinen oder
nationalen Konzil, oder durch ein Religionsgesprach Einigung in der Reli-
gionsfrage erzielt wird, zwischen beiden Parteien Frieden herrschen und kein
Stand das Recht haben solle, die Augsburger Konfessionsverwandten wegen
ihres Glaubens zu beschidigen oder zu vergewaltigen. Aufs grofle und ganze

29 Mauerbrecher: Karl V. und die deutschen Protestanten. Diisseldorf 1865. S. 291 ff.
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gesehen ist damit der Hauptinhalt des spiteren Augsburger Religionsfriedens
festgelegt.

Die Mehrzahl der Stinde akzeptiert dies bereits als eine Notwendigkeit, was
einem vollstindigen Bruch mit der bisherigen kirchen- und staatsrechtlichen
Entwicklung des deutschen Reiches gleichkommt. Denn die Einheit der
Religion und der Kirche haben stets auch fir Dr. Martin Luther zur Idee des
Kaisertums gehort. Nun erahnt Karl V. die Folgen der Konfessionalisierung fiir
sein Reich und sein Lebenswerk. Die katholische Seite fordert zwar den
Frieden im Reich, ist aber gegen die Gleichberechtigung zweier Religionen. Sie
ist bereit, der von den Protestanten geforderten Gewissensfreiheit entgegen-
zukommen und der tatsichlich geiibten Intoleranz entgegenzuwirken. Die
durch Luther errungene Gewissensfreiheit, die die protestantischen Stinde in
der Religionsfrage immer wieder betonen, hat auch ihre rechtlichen Folgen,
d. h. das Recht des einzelnen, auf eigene Gefahr hin auch irren zu kénnen. Viele
der damaligen protestantischen Zeitgenossen haben dies keineswegs als selbst-
verstandlich angesehen, wie der Erklirung der 1555 zu Naumburg versammel-
ten protestantischen Fiirsten zu entnehmen ist.>® Auch sie wissen um die grofie
Problematik zweier Religionen im Reich. Doch beide Teile hoffen mit der Zeit,
einen Ausgleich untereinander zu erreichen oder ihrer Glaubensanschauung
zum Sieg zu verhelfen. Bereits im Anschreiben zu dem Augsburger Reichstag
1555 spielt der kaiserliche Vizekanzler Georg Sigmund Seld aktenmiflig auf
dieses Vorgehen an. Wihrend Kaiser Karl V. Juni 1554 seinen Bruder nochmals
seine Bedenken mitteilt, ,,und um Euch den Grund offen zu sagen, wie es sich
unter Briidern gehért, und mit der Bitte, nichts anderes dahinter zu suchen:
Es ist nur der Sache der Religion, beziiglich deren ich jene uniiberwindliche
Bedenken habe, die ich Fuch im einzelnen miindlich, zuletzt bei unserer
Zusammenkunft in Villach, dargelegt habe.“

5. Augsburger Religionsfriede von 1555

Am 5. Februar 1555 wird in Augsburg der Reichstag er6ffnet. Anwesend sind
Konig Ferdinand und die meisten geistlichen Firsten; die weltlichen haben mit
Ausnahmen nur ihre Rite geschickt. Fritz Hartung meint, daff sich darin der
Ubergang vom Fiirstenkongrel zum Diplomatenkongref abzeichnet, an dem

30 Ch. Lehmann, De pace religionis acta publica et originalia... Frankfurt/M. 1631. 1707/09
L cap. 1 fol. 120.
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nur noch die Gesandtschaften der Reichsstinde teilnehmen. Dies bringt den
Abgesandten der Reichsstidte den Vorteil, nun mit den Riten der hdheren
Reichsstinde unmittelbar verhandeln zu konnen.*!

Zur Disposition fiir den Reichstag steht die Festigung des Landfriedens wie
auch des Religionsfriedens. Die Protestanten fiirchten, daff auf diesem Wege
cine starke exekutive Gewalt geschaffen werde, die ein Zustandekommen des
Religionsfriedens verhindern oder erschweren konne. Doch kénnen sie den
Tagungspunkt des Religionsfriedens als Prioritit durchsetzen. Ein Vergleich
mit der rémisch-katholischen Seite gelingt, denn diese erkennt, daf} das Konzil
nicht mehr die autoritative Macht hat, um seinen Standpunkt durchzusetzen.

Konig Ferdinand hilt sich an den Passauer Vertrag, vor allem an dessen
Forderung eines unbedingten Religionsfriedens, dem sich die romische Kurie
wie auch der Augsburger Bischof widersetzen und lediglich einen ,Religions-
vergleich® bis zu einer Konzilsentscheidung verlangen. Dadurch wird die Lage
der Protestanten in der freien Reichsstadt erschwert.*?

Durch den Tod Papst Julius ITL. am 23. 3. 1555 werden die deutschen Kar-
dinile zum Konklave nach Rom gerufen. Ohne Kaiser und Papst wird das ent-
scheidende Wort im deutschen Reichskirchenrecht gesprochen. Die deutschen
Fiirsten wollen den Frieden, denn sie sorgen sich, mehr zu verlieren, als sie
schon bisher verloren haben. Auf das Ergebnis in der Religionsfrage auf den
bisherigen Reichstagen, besonders Speyer 1544 und Passau 1552 wird zuriick-
gegriffen. Trotzdem bittet Konig Ferdinand, in schwierigen Fillen die Ent-
scheidung selbst treffen zu dirfen.

Die offizielle Beratungsform des Reichstages geschieht nach Kurfiirstenrat,
Fiirstenrat und Stadterat. Im Laufe der Sitzungen arbeiten die konfessionellen
Gruppen zusammen. Die altkirchliche Gruppe ist nach Stimmenzahl noch im-
mer die stirkste, denn auf ihrer Seite stehen der Konig und seine beiden
Schwiegershne von Bayern und Kleve, sowie Herzog Heinrich von Wolfen-
biittel und alle Reichsbischofe. Die Gruppe der augsburgischen Konfessions-
verwandten haben ihrerseits das Ubergewicht unter den weltlichen Fiirsten,
denen sich die protestantischen Reichsstidte anschlieflen.

Vizekanzler Jakob Jonas verliest im Rathaus am 5. Februar 1555 die Pro-
positionen und fiigt hinzu, entweder die beiden Artikel des Landfriedens und
der Religionsfrage gleichzeitig oder den Landfrieden zuerst und hernach die
Religionsfrage zu beraten. Unter dem Landfrieden wird der Ausbau der

31 F.Hartung, Karl V. und die deutschen Reichsstinde von 1546 bis 1555. Halle 1910. S. 152.
32 Ch. Lehmann, a.a.O., L. cap. 1 fol. 24.
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Reichskriegsverfassung im Sinne einer Bundeshilfe der Kreisstinde, wie auch
der Kreise untereinander verstanden. Die Kreisverfassung wird wegen der
Kriege des frinkischen Markgrafen Alcibiades von Brandenburg-Ansbach-
Kulmbach, am Rhein und in Lothringen seit 1521/22 neu geregelt. Doch Kur-
sachsen widersetzt sich und fordert eine Neuordnung des ,unbedingten, fiir
und fiir wihrenden Religionsfriedens®. Auch die Anrede in der Religionsfrage
wird geregelt: ,,Anhidnger der Augsburgischen Konfession® und , Anhinger
der alten Religion“. In zwei Ausschiissen des Kurfiirstenrates und des Fiirsten-
rates wird getrennt dariiber beraten. Der Vorschlag des Kurfiirstenrates vom
15. Mirz 1555 orientiert sich an den Beschliissen von Speyer und Passau. Am
24. April 1555 wird dem Reichstag die tiberarbeitete Form des Kurfiirsten- und
Fiirstenrates vorgelegt. Als Diskussionspunkte gelten nach dem verfassungs-
rechtlichen Stand die in den Frieden einbezogenen Stinde, besonders die
Reichsstidte und die landstindische Ritterschaft und der Kampf um das
Kirchengut und die geistliche Jurisdiktion. Die Verhandlungen werden heftig
gefiihrt. Im Firstenrat vertritt die protestantische Sache energisch Herzog
Christoph von Wiirttemberg und auf katholischer Seite ist es der Erzbischof
von Salzburg. Auch die beiden Religionsgemeinschaften in Augsburg bringen
ihre Vorstellungen ein, so Kardinal Otto, der katholische Ratsherr Konrad
Mair und der katholische Stadtadvokat Dr. Sebastian Christoph Rehlinger,
wihrend die protestantischen Vertreter Ratsherr Hieronymus Imhoff und
Johann Baptist Heintzel die Beschrinkung der geistlichen Jurisdiktion auf die
katholischen Gebiete fordern.”® Gerade am Beispiel Augsburg zeigt sich, dafl
die Stadte widerstrebende Interessen haben, so dafl jede Stadt fiir sich versucht,
im Gesprach mit den maflgebenden Politikern der héheren Stinde und des
Konigs ihre Vorstellung zu verwirklichen. Es kristallisiert sich als Konsens her-
aus, dafl jeder Stand und Untertan bei seiner Religion verbleiben soll und dafl
der Besitzstand der geistlichen Giiter nach dem status quo geregelt werden
moge. Es werden keine Kultus- und Lehrfreiheiten gefordert. Fiirstbischof
Otto spricht sich vehement gegen diese Vorstellung aus und beruft sich dabei
auf den Papst und nicht mehr auf den Kaiser. Damit deutet er bereits an, daf§ er
den Staat als einen allgemein-christlichen ansieht.

Ende Juni kénnen die Vertreter der Kurfiirsten und Fiirsten mit den sich

33 P.v.Stettend. ], Lebensbeschreibungen zur Erweckung biirgerlicher Tugenden. 2 Bde. Augs-
burg 1782. Bd. 1, S. 149 ff.; P. Warmbrunner, Zwei Konfessionen in einer Stadt. Das Zusam-
menleben von Katholiken und Protestanten in den parititischen Reichsstidten Augsburg,
Biberach, Ravensburg und Dinkelsbiihl von 1548-1648. Wiesbaden 1983.
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ihnen anschliefenden Stidten dem rémischen Konig Ferdinand das Ergebnis
ihrer Beratungen vorlegen. Es enthilt alle wichtigen allgemeinen Artikel fiir
das Reich, so den Frieden zwischen den Stinden der Augsburgischen Kon-
fession und den Anhingern der alten Religion unter Ausschluf} aller Anders-
glaubigen, also auch der Reformierten. Es beinhaltet die Authebung der
bischoflichen Jurisdiktion iiber die Angehdrigen der CA., die Regelung der
Kirchengiiter mit der Fiirsorge fiir die Ministerien der Kirchen und Schulen
sowie die allgemeinen Bestimmungen iiber das Abzugsrecht andersglaubiger
Untertanen und das Verbot der Annahme von Untertanen anderer Stinde als
,Schutzverwandte®. Auch die Reichsstidte mit katholischer und protestan-
tischer Biirgerschaft wie Augsburg und Regensburg wollen den bisherigen
rechtlichen Zustand behalten, ,jeder Teil den anderen bei seiner Religion,
Glauben, Kirchengebriuchen, Ordnungen und Ceremonien, auch seinen
Hab und Giitern ruiglich und friedlich bleiben lassen®. Auch der Artikel iiber
die Stidte und Reichsritter wird in dem Friedenswerk aufgenommen. Es
schlieft wie die Passauer Abrede mit den Worten, ,Wo eine Vergleichung
durch die Wege des General-Konziliums, Nationalversammlung, Kolloquien
oder Reichshandlungen nit erfolgen wiirde, soll alsdann nicht desto weniger
dieser Friedstand in allen oberzihlten Punkten bei Kriften bleiben®.

Damit gibt das Reich seine religiose Einheit endgiiltig preis und beschrankt
sich auf die rechtliche. Es griindet sich nicht mehr auf dem gemeinsamen
christlichen Glauben, sondern auf die Redlichkeit seiner Glieder und auf ihre
gemeinsame Liebe zum Vaterland. Ziel ist es: ,Der stinde und untertanen
gegeniiber widerumb innige und vertrauen gegen einander zu stellen, die
teuschnation, unser geliebt vatterland, vor entlicher zertrennung und under-
gang zu verhiiten.”

Angesichts der groflen Verantwortung fiir diese Beschlisse sicht sich Konig
Ferdinand iiberfordert und will den Reichstag auflésen. Die Fiirsten und vor
allem Kursachsen bestehen auf dessen Fortsetzung. Aus diesem Grund fordert
der Kénig, dafl die Stinde zunichst den Landfrieden und die damit zusam-
menhingende Kammergerichtsordnung beschliefen sollen bevor die Verhand-
lung iiber den Religionsfrieden fortgefithrt werden soll, was ab dem 30. August
1555 geschieht. Hier legt Kénig Ferdinand seinen Entwurf iiber den Religions-
frieden vor, der im Widerspruch zu dem des Fiirstenrates steht.

Als Hauptprobleme des Religionsfriedens kristallisieren sich heraus, u.a. die
Einbezichung der Ritterschaft und der Hansestidte, desgleichen Verfahrens-
fragen beim Ubertritt eines geistlichen Fiirsten zur Augsburgischen Konfes-
sion. ,Es soll auch einem jeden, geistlich oder weltlich Standes Kurfiirsten,
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Fiirsten und Stenden bis auf christliche und fridliche Vergleichung der Religion
freisteen, sich sowohl seinen Undertanen in die alte Religion oder Augsbur-
gische Konfession zukiinftiger Zeit zu begebn und auch mit denselbigen in
allen, wie ob erzelt, nach volgend gehalten werden. Jede Partei weif, daf} von
der Beantwortung dieser Frage der Fortbestand der katholischen Religion im
Reiche abhingt. Auch der &sterreichische Rat Dr. Johann Ulrich Zasius prote-
stiert gegen den Inhalt dieses Vorhabens. Selbst Kénig Ferdinand sieht diesen
Artikel der Freistellung als Bedrohung fiir das Reich an und ganz besonders fiir
Osterreich. Der Fiirstenrat spricht sich gegen den ,geistlichen Vorbehalt“ aus.

Keine der Parteien will nachgeben. Deshalb wird die Urteilsfindung dieser
Frage Konig Ferdinand selbst tiberlassen, der sich von den geistlichen Fiirsten
unterstiitzt sicht, so dafl er als Losung anbietet: ,Wo der geistliche einer von
der alten Religion abtreten wiirde, soll derselbig sein Erzbistum, Bistum ect.
alsobald verlassen ... auch den Capituln ... eine Person der alten Religion zu
wihlen und zu ordnen zugelassen sein.“ Diese Formulierung lifit mehrere
Interpretationen zu. Demnach ist den Kapiteln nicht auferlegt, sondern nur
zugelassen, Altglaubige zu wihlen. Die Dehnbarkeit dieser Formel scheint den
protestantischen Stinden weniger bedenklich zu sein, zumal wenn sie nicht als
Vereinbarung ausgelegt wird, sondern auch die Méglichkeit einer Gegenforde-
rung der protestantischen Seite zulifit, daf} den unter den geistlichen Obrigkei-
ten lebenden Protestanten der Fortbestand ihrer Religion gewihrleistet wird,
also den geistlichen Stinden eine dhnliche Beschrinkung des Reformations-
rechts auferlegt wird, wie den protestantischen Stidten in Bezug auf die Dom-
kapitel. Diesen Vorschlag bringt Kurfiirst August von Sachsen ein, der ein Gut-
achten iiber den ,geistlichen Vorbehalt® bei Philipp Melanchthon bestellt hat.
Die geistlichen Fiirsten widersprechen dieser Vorlage und betonen, daf jede
Obrigkeit das Recht habe, iiber die Religion in ihrem Lande zu verfiigen. Da-
mit ist ausgedriickt, dafl sie gegeniiber den geduldeten Protestanten auch an-
ders verfahren kénnen. Konig Ferdinand erkennt die Problematik eines aus-
brechenden religisen Konfliktes und bemiiht sich durch Zusicherung der
Religionsfreiheit fiir die Reichsritterschaft, die Reichsstidte und Hansestidte,
den Protestanten entgegenzukommen, um sein Friedenswerk zu realisieren.

In den Reichsstidten, in denen lingst beide Konfessionen nebeneinander
bestehen, gilt als Empfehlung ,jeder Teil den anderen bei seiner Religion,
Glauben, Kirchengebriuchen, Ordnungen und Ceremonien, auch seinen Hab
und Giitern méglich und friedlich bleiben lassen®. Damit ist der Beschluf in
seiner Verbindlichkeit abgeschwicht, den die protestantische Seite unter
Fithrung Hessens und Sachsens akzeptieren.
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Trotz dieses Zugestindnisses, das den Boden der religiosen Toleranz und
des gedeihlichen Wettbewerbs ermoglicht, sind die Reichsstidte und land-
stindischen Ritterschaften den geistlichen Fiirstentiimern rechtlich preis-
gegeben. Um deren Sicherheit zu garantieren verfafit der Konig am 24. 9. 1555
eine geheime Deklaration, dafl ,der Geistlichen aigen Ritterschaft, Stet und
Communen, welche lange Zeit der Augspurgischen Confession Religion
anhengig gewesen und derselbigen Ordnungen offenlich gehalten, von irer
Religions Glauben Kirchengebreuchen und Zeremonien hinfiiro durch je-
mand nit gedrungen werden sollen“. Zwei Exemplare dieser ,Declaratio
Ferdinandea“ vom 24. 9. 1555 werden der Mainzer Kanzlei und dem Kur-
fiirsten von Sachsen zugestellt.

Bei den Verhandlungen wird ein Vergleich gemif der christlich-freundlichen
Mittel angestrebt, auch wenn manches nicht zustande kommt, soll ,,in alle Wege
ein bestindiger, beharrlicher, unbedingter, fir und fiir ewig wihrender Friede
beschlossen und aufgerichtet sein“ und zwar zwischen den Bekennern ,,der alten
Religion und den Stinden, so der Augsburger Konfession verwandt sind®.

Nachdem dieser Konsens gefunden worden ist, einigen sich die Parteien ver-
hiltnismiflig schnell iiber die kirchliche Jurisdiktion. Die geistlichen Stinde
verzichten auf sie in den protestantisch gewordenen Gebieten ihres Territo-
riums gegen das Versprechen, daff die katholischen Kapitel nicht aus dem
Gebiet der protestantischen Stinde vertrieben werden sollen. Die Protestanten
stimmen dieser Regelung zu, obwohl das Reformationsrecht auf ihrer Seite
ist. Doch in diesem Punkt wird auf Vorlagen zurtickgegriffen, denen auch die
Wittenberger zugestimmt haben. So diirfen katholische Stifte und Kapitel in
einer protestantischen Stadt bleiben. Beispiel dafiir ist die Stadt Munster in
Westfalen, in der zwischen dem katholischen Bischof und der Stadt 1533 ein
Vergleich geschlossen wird, den Philipp von Hessen vorgeschlagen hat, dafl
die stidtischen Pfarrkirchen protestantisch werden, der Dom aber pipstlich
bleibt.** Auch in Augsburg wird versucht, das Reformationsrecht auf den Dom
auszudehnen und das Kapitel zu vertreiben. Doch Melanchthon bestreitet in
einem Gutachten® die Ausdehnung des Reformationsrechts, weil das Patronat
iiber die Domstifte nicht den Stidten, sondern letztlich dem Kaiser zustehe,
also eine Reformation derselben ein Eingriff in fremdes Recht bedeutet.

34 Cornelius: Geschichte des Miinsterischen Aufruhrs. Leipzig 1855. I, S. 209 f,; R. v. Diilmen,
Reformation als Revolution. Soziale Bewegung und religiéser Radikalismus in der deutschen
Reformation. Miinchen 1977.

35 Corpus Ref. I1I, S. 294 {f.; Th. Kolde, Annal Luth. S. 224{f.
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Uber die Riickgabe der eingezogenen Giiter wird beschlossen, daf} sie nicht
mehr zuriickgegeben werden sollen, wenn sie vor dem 31. 12. 1547 erworben
worden sind. Doch dieser Termin wird dann auf den 15. 8. 1552 abgeindert.
Aus diesem Grund kann keiner mehr wegen der bis zum Passauer Vertrag
erfolgten eingezogenen Giiter, die nicht reichsunmittelbar sind, angeklagt
werden.

Am 25. 9. 1555 unterzeichnet Konig Ferdinand kraft kaiserlicher Vollmacht
den Reichstagsabschied mit der Exekutionsordnung und dem Religionsfrie-
den. Thm schlieflen sich die Botschafter der Kurfiirsten, Fiirsten und Stidte des
Reiches an. Allen Unterzeichnern ist bewuft, dafl die geistlichen Fiirstentiimer
der Herd unaufhérlicher Streitigkeiten bleiben werden. Die religionspoliti-
schen Spannungen verscharfen sich wihrend der folgenden Jahrzehnte, als die
Kurpfalz den Calvinismus als Religion, die nicht expressis verbis in den
Reichstagsabschied aufgenommen wird, einfiihrt, so daf} es dann 1618 zum
Dreifligjahrigen Krieg kommt.

Kaiser Karl V. als Vogt und Schirmherr der Kirche gelingt es nicht, durch das
Wormser Edikt von 1521 und durch die Reichstagsabschiede von 1529, 1530,
1532 und 1548 die katholische Einheit des Reiches zu erhalten. Mit dem Reli-
gionsfrieden von Augsburg 1555 wird die kaiserliche Schutzpflicht gegeniiber
der Kirche relativiert und auf die beiden im Religionsfrieden anerkannten
Bekenntnisse bezogen, weshalb sie neben dem Schutz der katholischen Kirche
auch den der Augsburgischen Konfession einschlieffit und sich wesentlich auf
den weltlichen, politischen Frieden im Reich reduziert. Verstindlich, daf Kai-
ser Karl V. deshalb unter Gewissensnéten leidet und aus diesem Grund seinem
Bruder die politische Verantwortung des Reiches iibertrigt.

Der Historiker Leopold Ranke meint, daff der Beschluf} des Augsburger
Religionsfriedens von 1555 die Machtverhiltnisse im Reich widerspiegele.?
Doch dem scheint nicht so zu sein. 1555 ist nur noch der zehnte Teil der
Bevélkerung in Deutschland rémisch-katholisch, Siebenzehntel sind luthe-
risch, Zweizehntel sektiererisch. Aus diesem Grund erscheint es nicht ein-
sichtig, weshalb die protestantischen Fiirsten nicht mehr um ihr Rechte
gekdmpft haben. Dies liegt vor allem an den protestantischen Fiirsten selbst.
Landgraf Philipp von Hessen scheint unter der kaiserlichen Gefangenschaft
gealtert zu sein und August von Sachsen zeigt wenig Interesse fiir die pro-
testantische Angelegenheit. Lediglich Christoph von Wiirttemberg versucht

36 L.v. Ranke, Deutsche Geschichte. Leipzig 1903. 8. Auflage. Bd. V Buch 10.



Die Entwicklung zum Religionsfrieden von Augsburg 1555 49

sein Bestes, kann jedoch die protestantischen Fiirsten nicht fiir mehr Ent-
schlossenheit gewinnen. Unter ihnen zeichnen sich bereits die kommen-
den Territorialmichte ab und damit das mangelnde Interesse fiir das Gesamt-
reich.

Durch das ,reservatum ecclesiasticum® bleiben der romisch-katholischen
Kirche weite Teile Deutschlands dauernd erhalten, und die in diesen Gebieten
begonnene protestantische Reformation mufl abgebrochen werden. Ohne
Widerspruch im Reich wird das gewaltsame Vorgehen des bayerischen
Herzogshauses bei der 1577 in Kéln stattfindenden Bischofswahl hingenom-
men, als gegen einen protestantisch gesinnten Bischofskandidaten Herzog
Ernst von Bayern zum Bischof bestimmt wird. Das ist nur méglich, da der Pro-
testantismus in sich zerstritten ist. Man beschaftigt sich mit Lehrstreitigkeiten
und verliert die evangelische Reformation aus den Augen. In den protestanti-
schen Fiirstentiimern und Stidten entsteht ein eigenes Kirchenregiment mit
dem Landesherrn als ,,summepiscopus® und damit die Beamtenkirche.

Der Friedensbeschluff ist fiir das Reich verbindlich und deshalb soll er
von jedem Vergleich und von jedem Konzil unabhingig sein. Er sichert jeder
Partei den Besitzstand in kirchlicher wie staatlicher Hinsicht. Deshalb werden
die Mingel des Friedensvertrags zuriickgestellt. Die beiden politischen Kon-
fessionsparteien scheinen fiir einander einen tragfihigen Konsens gefunden zu
haben.”

In der Reichsstadt Augsburg stellt sich seit dem Augsburger Religions-
frieden von 1555 zusehends de facto und seit dem Westfalischen Frieden de
jure eine parititische Besetzung der Deputierten ,,zur biicher-censur® ein, die
es sowohl fiir die patrizischen Vertreter (Ratsherren) als auch fiir die biirger-
lichen Rechtsbeisitzer (Ratskonsulenten, advocati) strikt zu beachten gilt.
Dieser Besetzungsmodus, der sich aus dlteren Gremien mit Geheimen Riten
und Schulherren herausgebildet hat, variiert bei religiosen und weltlichen
Schriften.’® Damit wird der Religionsfriede im Alltagsleben garantiert.

37 M. Simon, Der Augsburger Religionsfriede. Ereignis und Aufgabe. Die Vorgeschichte. Der
Reichstag von Augsburg. Die Bedeutung des Religionsfriedens. Augsburg 1955; C. W. Spie-
ker, Geschichte des Augsburger Religionsfriedens. Schleiz 1854; G. Wolff, Der Augsburger
Religionsfriede. Stuttgart 1890; M. Stolleis, Staat und Staatsrison in der frithen Neuzeit. Stu-
dien zur Geschichte des 6ffentlichen Rechts. Frankfurt/M. 1990; G. Pfeiffer, Der Augsburger
Religionsfriede und die Reichsstidte, in: Zeitschrift des historischen Vereins fiir Schwaben.
Augsburg 1955 (61).

38 L. Greiff, Beitrige zur Geschichte der deutschen Schulen Augsburgs. Augsburg 1858. S. 11.
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6. Auswirkungen des Augsburger Religionsfriedens

Der Religionsfriede ist als nationales Ereignis auf das Deutsche Reich be-
schrinkt und beinhaltet in sich die Stirkung des Partikularismus. Er beendet
die Religionspolitik Kaiser Karls V. Die Bekenntniseinheit im Reich ist weder
theologisch noch juristisch-politisch wieder zu erreichen gewesen. Dies be-
deutet die Aufhebung der Geltungskongruenz von Kirchenrecht und Reichs-
recht und schafft einen doppelten Zwang erstens zum Bekenntnis und zweitens
zur rechtlichen Durchdringung der religionspolitischen Grauzonen und
Mittellagen.

Bedingt ist dies durch die Entdeckung der Heiligen Schrift, aus der sich ein
neues Verstindnis des Rechts, und zwar des kirchlichen wie auch des welt-
lichen ergeben hat. Umstritten ist die Charakterisierung der Norm als ,,Geist-
liche® oder ,Weltliche* je nach dem konfessionellen Verstindnis von Kirche
und Welt, weil die Mafistibe des kanonischen Rechts bzw. der lutherischen
Lehre von der Rechtfertigung fundamental auseinandergehen. Die Protestan-
ten haben die Kirchengewalt auf die geistliche Gewalt des Wortes beschrinkt
und von den kanonistischen Elementen die weltliche Herrschaft befreit. Das
weltliche Regiment wird durch die protestantische Lehre in seiner Selbstandig-
keit, Aufgabe und Herrschaftsgewalt entscheidend erweitert, so dafl es sich
tiber das Kirchenwesen im Territorium stellt. Von dem neuen biblischen Ver-
stindnis her werden die Begriffe anders interpretiert als bisher. Beide Seiten,
die Altgliubigen wie auch die Protestanten sprechen von ihrem jeweiligen
theologischen Verstandnis. Martin Heckel bezeichnet treffend das Ringen um
das rechte Rechtsverstindnis: ,Die Verfassungswirren des Reiches kreisten
letztlich weithin um den rechten Sinn des Rechts wie rechten Glauben.“*

Seitdem durch den Reichstag in Speyer 1529 zwei Parteien im Reich offen-
kundig sind, miissen beide sich um die Form des Zusammenlebens bemiihen,
da beide prinzipiell an der Einheit der Kirche und des Reiches wie des Rechtes
festhalten und ihre Einheitsidee mit der Absolutheit ihres Wahrheitsanspru-
ches vertreten. Das Reichsrecht ist nach Martin Heckel bedingt durch die tiefe
christliche Wesensbestimmung der Reichsidee, des Rechtsdenkens und des
Kirchenverstindnisses. Dies wird von beiden Konfessionen akzeptiert.*

Der Friede halt das Gestaltungsprinzip der konfessionellen Homogenitit

39 M. Heckel, Deutschland im Konfessionellen Zeitalter. Gottingen 1983. S. 42.
40 a.a.0,S. 40.
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hoch und legt die Definitionsmacht in die Hinde der Territorialobrigkeiten als
der tatsichlichen Machthaber. Religion und 6ffentliches Leben und deren so-
ziale Ordnung sind eng verbunden. Der Idee der konfessionellen Homogenitit
widerstreitet das Kompromifiprinzip des Interessensausgleichs auf der Grund-
lage der Besitzstandswahrung.

Angesichts der Wiedervereinigungshoffnung ist der konfessionelle Zwie-
spalt kein Verrat an der gottlich gebotenen Einheit der Kirche und des
Glaubens und an der unverfiigbaren Verpflichtung auf das gottliche Recht. So
liflt sich die Suspension der katholischen Bischofsgewalt als einstweilige
Notmafinahme legitimieren, desgleichen die Uberlassung des entfremdeten
Kirchenguts. Damit ist der protestantische Verzicht auf die Verkiindigung zu
rechtfertigen, wenn sich im Religionsfrieden auf das Verbot des ,,Abpraktizie-
rens“ der fremden Untertanen geeinigt wird. Das Reich wehrt eine gewaltsame
Gegenreformation ab, wie sie der Kaiser nach dem Sieg tiber den Schmalkaldi-
schen Bund anstrebt. Es gewidhrt damit seinen Stinden die Religionshoheit, als
es fiir sich darauf verzichtet.

Um die Wiedervereinigung zu erreichen, gilt es eine interimistische Ord-
nung von Not-, Teil- und Zwischenlésungen zu finden, um die Reichseinheit,
den Frieden und die Verteidigung des Reiches gegen die Tiirken und Fran-
zosen zu sichern. Aus diesem Grund wird seit 1521 vom Kaiser aus ein poli-
tisches Klima der Verstandigung, der Freiheit und der Kompromifibereitschaft
gefordert.

Mit dem Frieden von 1555 beginnt eine neue Epoche des Reiches und eine
neue Ordnung des Staatskirchenrechtes, die eine rechtliche Koexistenz der
Konfessionen garantiert. Der Friedensschlufl hat somit keineswegs den religio-
sen Frieden gebracht, denn eine geistliche Verstindigung und Einigung im
Glauben erscheint aufgrund des Wahrheitsanspruches als unméglich. Auch
eine Trennung von Kirche und Staat wird nicht angestrebt. Das Reich bleibt in
der Verbundenheit mit der Kirche trotz des Bekenntniszwiespaltes. Die Frie-
densordnung im deutschen Reich ist weltlich-politischer Natur, gewahrleistet
beiden Konfessionen politische Existenz und innere geistliche Selbstbestim-
mung und die duflere Entfaltungsfreiheit ihres Bekenntnisses und Kirchen-
wesens, wodurch sich jede Konfession von der anderen abgrenzen kann. Mit
dem Friedensschluff beginnt die Konfessionalisierung und die Territorialisie-
rung des Deutschen Reiches. Es hat sich gezeigt, daf} der Glaubensstreit durch
staatliche Vermittlung nicht zu l6sen ist, sondern verlangt wenigstens weltlich
im partikularen Rahmen eine rechtlich-auflerliche Antwort. Der Reichsland-
friede erstreckt sich auf den religiosen Bereich, so daff die Confessio Augustana
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(= CA) wie auch das romisch-katholische Bekenntnis in den Schutz und die
Anerkennung des Reiches einbezogen wird. Nach Paragraph 17 bleiben die
Bekenntnisse der Sekten grundsitzlich ausgeschlossen.*!

Die Reichsstinde der CA wie auch die der katholischen Konfession
genieflen volle Sicherung ihrer personlichen Freiheit, Rechtsstellung, Giiter
und Herrschaftsrechte. Sie werden in ihrem geistlichen Status durch die
Paragraphen 15 und 16 geschiitzt. Der Paragraph 15 sichert den protestan-
tischen Reichsstinden dies ausdriicklich zu fiir das Bekenntnis, den Kultus, die
Kirchengebrauche und Kirchenordnungen ,,s0 sie aufgerichtet oder nochmals
aufrichten mochten®. Somit wird den weltlichen Reichsstinden auch der kiinf-
tige Ubertritt zum Bekenntnis freigestellt, ebenso wie ihnen die Riickkehr zum
katholischen Glauben offen steht. Den protestantischen Reichsstinden wird
damit sinngemaf die Bestimmung des territorialen Bekenntnisstandes tiberlas-
sen, die mit den Begriffen ,ius reformandi® und ,,summepiscopat® umschrie-
ben wird.

Den geistlichen Reichsstinden, also den Firstbischofen und Fiirstibten,
wird der volle Schutz des Reiches in ihren weltlichen und geistlichen Rechten
durch den Paragraphen 16 zugesprochen. Das Reformationsrecht wird ihnen
durch den Paragraphen 18, , Geistlichen Vorbehalt, verwehrt. Der personliche
Ubertritt zur CA soll ihnen freistehen ohne Strafe und Ehrverlust. Sie trifft
aber der Verlust aller ihrer Kirchenimter. Diesen ,,Geistlichen Vorbehalt®
haben die Protestanten abgelehnt, es aber geschehen lassen, so daff Kénig
Ferdinand ihn aus kaiserlicher Vollmacht von sich aus in den Religionsfrieden
aufgenommen hat.

Als Ausgleich wird den Protestanten, was im Friedensschluff nicht auf-
genommen wird, die sogenannte Nebendeklaration Kénig Ferdinands
(= Declaratio Ferdinandea) vom 24. 9. 1555 tibergeben, die den Protestanten
zur Kompensation in den geistlichen Fiirstentiimern den protestantischen
Bekenntnisstand der landsdssigen Ritterschaft und Stadte garantiert. Leider
wird die ,Declaratio Ferdinandea“ im politischen Bewuftsein schnell verges-
sen, weil sie nicht im Reichsabschied steht, so daf} Fiirstabt Balthasar von
Dernbach die protestantischen Gemeinden in seinem Gebiet gewaltsam
rekatholisiert. Erst als 1574 der Erzbischof von Mainz auf dem Eichsfeld die

41 Abschied der Romisch Kéniglichen Majestit und gemeiner Stinde auf dem Reichstage zu
Augsburg anno domini MDLV ... Mainz 1555. Zitiert nach A. Buschmann: Kaiser und Reich.
Klassische Texte und Dokumente zur Verfassungsgeschichte des HI. Romischen Reiches
Deutscher Nation. Miinchen 1984. S. 224 ff.
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Gegenreformation beginnt, erinnert sich der kursichsische Rat Lindemann an
sie und verhindert somit den Fortgang der gewaltsamen Gegenreformation.
Ebenfalls beginnt Fiirstbischof Julius Echter von Wiirzburg 1573 ff. als Lan-
desherr die protestantischen Landgemeinden zum katholischen Glaubensiiber-
tritt zu zwingen. Lediglich der protestantischen Reichsritterschaft in Franken
gelingt es, ihre Gebiete aufgrund des Religionsfriedens von 1555 vor der Macht
des Bischofs zu schiitzen.*? Das mittelbare, landsissige Kirchengut, das von
den protestantischen Reichsstinden sikularisiert worden ist, verbleibt ihnen
nach Paragraph 19 zur geistlichen bzw. weltlichen Verwendung tiberlassen. Die
geistlichen Einkiinfte sollen der auswirtigen katholischen Hierarchie gemiafl
Paragraphen 21 nach Abzug der ortlichen Kirchen-, Pfarr-, Schul- und Spital-
bediirfnissen den Protestanten gezahlt werden.

Die geistliche Jurisdiktion der romisch-katholischen Kirche tiber die Augs-
burger-Konfessions-Verwandten wird ,suspendiert”. Nach Paragraph 20 wird
das Ketzerrecht gegentiber den CA-Angehorigen reichsrechtlich aufgehoben.

Den Untertanen beider Konfessionen wird das Emigrationsrecht aus Glau-
bensgriinden nach Paragraph 24 garantiert, und zwar mit ,, Weib und Kind* un-
ter Garantie ihres Eigentums und eines Ablosungsrechts der Leibeigenschaft.
Die Forderung der Protestanten nach ,allgemeiner Freistellung®, d.h. un-
eingeschrinkter Religionsfreiheit fiir jedermann, 148t sich nicht durchsetzen.
Der Landesherr muff nach dem Reichsrecht keineswegs religiose Toleranz
gewihren. Doch durch das religiose Auswanderungsrecht hat jedermann im
Reich das Recht der freien Bekenntniswahl. Dies begriindet die Entwicklung
zur personlichen Glaubens- und Gewissensfreiheit. Die Salzburger Exulanten
von 1731 ff. sind ein Beispiel dafiir. Leider bleibt das Gesetz der Religionstrei-
heit nur auf das Deutsche Reich beschrinkt und nicht auf die weiteren Linde-
reien der Habsburger, fiir die die Todesstrafe auf Ketzerei besteht. Dies fiihrt
zu den niederlindischen Freiheitskimpfen von 1609 und zur Loslsung der
Niederlanden vom Reich 1648.

Die religiose Wiedervereinigung wird Auftrag des Reiches. Der Religions-
friede ist vorliufiges weltliches Mittel fiir diesen geistlichen Zweck. Er gilt nach
Paragraph 25 ,,bis zu christlicher, freundlicher und endlicher Vergleichung der
Religions- und Glaubenssachen®.

In den konfessionell gemischten Frei- und Reichsstidten sichert eine pari-

42 G. v. Polnitz, Julius Echter. Wiirzburg 1934; W. Zeeden, Das Zeitalter der Glaubenskiampfe
1555-1648, Miinchen 1965; K. Brandi, Deutsche Geschichte im Zeitalter der Reformation und
Gegenreformation. Miinchen 1969. S. 375.
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titische Status-quo-Garantie beiden Konfessionen ihre bisherige Religions-
austibung und thr Kirchenwesen und Kirchengut gemiff Paragraphen 27:
»... Frey- und ReichsStiddt Biirger und andere Einwohner, geistlichs und welt-
lichs Stands,/ sollten hinfithro/ friedlich und ruhig bey- und neben einander
wohnen und kein Theil des andeeren Religion Kirchengebriuch oder Ceremo-
nien abthun oder ihn darvon zu dringen unterstehen, sondern jeder Theil den
andern laut dieses Friedens bey solcher seiner Religion, Glauben, Kirchen-
gebriuchen, Ordnungen und Ceremonien, auch seinen Haab und Giitern und
allem andern, wie hie oben beeder Religion Reichs-Stind hals verordnet und
gesetzt worden, ruhiglich und friedlich bleiben lassen.*

Damit ist der Stadtobrigkeit die protestantische Reformation ihrer Stadt ver-
wehrt. Die katholische Minoritit der Reichsstidte soll von den Protestanten
geduldet werden.

Die entscheidende Problematik des Stidteartikels liegt, wie Gerhard Pfeiffer
in seinem Artikel ,Religionsfriede und Reichsstadte“ ausfiihrt, darin, dafl nir-
gendwo Bestimmungen getroffen werden, woran man sich bei der Ausfihrung
hitte halten kénnen. ,In einer Zeit, in der der Angehérige der Augsburger
Konfession fiir den Katholiken schlechterdings Ketzer und Schismatiker war,
die romische Messe fiir den Protestanten teuflischer Gotzendienst und der
Papst der Antichrist, mufite das Nebeneinander beider Konfessionen dem
Beieinander von Christus und Belial gleichen.“*?

In dem gemeinsamen Stadtleben zeigt sich, wie langsam eine Mentalitits-
verinderung vor sich geht, weil sich nach mittelalterlicher Vorstellung die
Biirgschaft als einheitliche Sakralgemeinde versteht. Angesichts der fehlenden
konkreten Ausfithrungsbestimmungen des Paragraphen 27 ist es schwierig, auf
die Konfessionszugehorigkeit bei den Besetzungen der Ratsstellen und der
Erteilung der Meisterrechte Riicksicht zu nehmen. Das grofite Problem ergibt
sich aus den konfessionsverschiedenen Ehen, welche Kirche soll ihren An-
spruch auf Trauung der Eheleute und Erziechung der Kinder durchsetzen? In
der Stadtbevolkerung weifd der einzelne vielfach nicht, welche Elemente fiir
sein Bekenntnis konstitutiv sind. Angesichts dieser starken Glaubensunsicher-
heit ist es kaum verwunderlich, daff in den ersten Jahrzehnten nach dem Reli-
gionsfrieden Heiraten iiber die Konfessionsgrenzen hinweg geschehen. In den
Ehe- und Hochzeitsordnungen der Stadt lassen sich dariiber keine eigenen

43 G. Pfeiffer, ,Religionsfriede und Reichsstidte®. In: Zeitschrift des Historischen Vereins fiir
Schwaben (Band 61). Augsburg 1955. S. 273.
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Bestimmungen finden. Offen erklirte und insgeheim vollzogene Ubertritte
zum anderen Bekenntnis kommen sehr oft vor und werden auch vom Rat
geduldet. Die Stadtbiirger haben mit dem Problem zu leben, da keine der
Konfessionsparteien ihren Absolutheitsanspruch aufzugeben bereit ist. Der
Besitzstandsausgleich kann immer wieder nur durch Kompromisse gefunden
werden, weil die Identitit von Biirgergemeinde und Kirchengemeinde aufgege-
ben worden ist. Etienne Francois hat denn auch in seiner Untersuchung zur
parititischen Reichsstadt Augsburg von der unsichtbaren Grenze in der Stadt
und in den Kopfen und Herzen ihrer Bewohner gesprochen.** Der Rat der
Stadt Augsburg sorgt fiir den Religionsfrieden. Er lafit Biicher des katholischen
Bekenntnisses und der Augsburgischen Konfession drucken. Durch sein
besonnenes Handeln gelingt es ihm auch, die konfessionellen Spannungen
wihrend des Kalenderstreites von 1582 abzubauen.*

Nach den Paragraphen 28 und 29 erhilt der Friede Vorrang gegeniiber allen
friiheren und spiteren, weltlichen und kirchlichen Rechten.

Das Versprechen unparteiischer Verfassungsgerichtsbarkeit und der Neu-
ordnung des Kammergerichts mit Zulassung protestantischer Beisitzer sowie
die Exckutionsordnung garantieren das Friedenswerk. Damit wird zum ersten
Mal seit dem arianischen Ostgotenreich Theoderichs in der Christenheit
Gleichberechtigung fiir zwei verschiedene Formen des Christentums gewihrt.
Mit dem Religionsfrieden wird die Fortentwicklung des Reiches in Frieden
und Freiheit gelegt. Er ist eine stindische Vereinbarung zwischen dem Reichs-
oberhaupt und den Reichsstinden und eine konfessionelle Vereinbarung zwi-
schen der katholischen und der protestantischen Religionspartei. Gemif} des
Religionsfriedens von Augsburg 1555 wird das deutsche Territorium zum aus-
schlieflichen Triger des kirchlich-religiésen Lebens gemacht. Damit wird der
Grund zu einer neuen staatlichen Entwicklung gelegt, die von dem Territorium
ausgeht, das neben der Gerichtsverwaltungshoheit, Militirhoheit nun auch die
Religionshoheit hat.

Gewil} ist das Werk des Religionsfriedens von 1555 in sich nicht stimmig,
sondern enthilt Unklarheit iiber die Voraussetzungen und Rechtswirkungen
des landesherrlichen ,ius reformandi®, iiber die Giiltigkeit und den Inhalt
des ,Geistlichen Vorbehalts®, iiber die ,Deklaration Ferdinands“ zugunsten

44 E. Francois, Die unsichtbare Grenze. Protestanten und Katholiken in Augsburg 1648-1806.
Sigmaringen 1991. _

45 H. Jesse, Die Gregorianische Kalenderreform von 1582 in Augsburg. In: Jahrbuch des Vereins
fiir Augsburger Bistumsgeschichte e. V. (34) Augsburg 2000. S. 81ff.
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der landsissigen protestantischen Ritterschaft und Stidte in den geistlichen
Fiirstentiimern.

Der Friede proklamiert keineswegs ,Religionsfreiheit* im heutigen Sinne,
sondern gewihrt nur den Landesherren die Freiheit, sich fiir die eine oder die
andere der beiden ,Religionen® zu entscheiden, nach spiterem Ausdruck, das
»Jus reformandi®. Die Untertanen haben dem Bekenntnis des Landesherrn zu
folgen, ,nam ubi unus Dominus, ibi una sit religio®, was spiter mit der juristi-
schen Umschreibung ausgedriickt wird ,,cuius regio, eius religio®. Bereits 1573
erwigt der Jesuit Petrus Canisius solche Gedanken. Doch mit dem Religions-
wechsel des jungen Pfalzgrafen Wolfgang Wilhelm von Pfalz-Neuburg 1614
geschieht dies. Erst der Westfilische Friede von 1648 beendet, dafl der Reli-
gionswechsel des Landesherrn auch den der Untertanen einschlief3t.

Klirungsbediirftig ist die Regelung des mittelbaren 1552 noch nicht refor-
mierten bzw. sikularisierten Kirchenguts, der religionsrechtliche Status der
Reichsritter und der Reichsstidte: unbestimmt der Umfang der geistlichen
Jurisdiktion der katholischen Bischéfe tiber das Vermégen auswirtiger exem-
ter Orden, tiber die Zustindigkeit des Reichshofrats in Religionssachen.

Der Religionsfriede fiihrt zur Verselbstindigung des Reichsrechts vom
theologischen Rechtsdenken und vom kirchlichen Rechtssystem. Dieses
Reichsrecht kann den beiden geistlichen leitenden Konfessionen den Schutz,
die Entfaltung, die Eigenstindigkeit ihrer Organisation als Religionspartner
gewihrleisten.

Die Glaubensspaltung wie auch ihre Konfessionalisierung haben die alte
Einheit des kanonischen Rechts als universale Klammer der Christenheit zer-
triimmert und die verschiedenen partikularen Kirchenrechtsordnungen der
Konfessionen in scharfen Gegensitzen entstehen lassen. Die katholische Seite
sicht das Reich in seiner eigentlichen Verfassung rémisch-katholisch, mit
einem katholischen Kaiser, mit einer katholischen Reichskirche, im Prinzip
auch weiterhin im Verbund mit threm Haupt, dem Papst. Die protestantische
Seite suspensiert sich davon durch das Wort Gottes und der Wahrheit und
untersteht somit nicht mehr der Bischofsjurisdiktion, der Reichsacht und den
Religionsprozessen. Der Religionsfriede legt das Recht der Konfessionswahl in
die Hinde der Stinde, also der Obrigkeit, d. h. die Entscheidung tiber Aus-
legung steht ihr damit zu. Die praktische Handhabung der Religionshoheit
liegt demnach bei den Fiirsten, ihren Riten und Theologen und nicht mehr
beim Bischof. Dies fihrt zu einem selbstbewufiten Christentum der Unter-
tanen. Der Religionsfriede wird durch die Kaiser garantiert, die seit 1555 bei
jeder Wahlkapitulation versprechen miissen, ihn zu schiitzen. Was als christ-
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lich gilt, bestimmt nun nicht mehr allein die katholische Kirche, sondern erst
der Zusammenklang von katholischer und evangelischer Uberzeugung. Das
Reich gewinnt somit einen gemeinschaftlichen Charakter, aus dem der Ge-
danke der Toleranz erwichst. Die Verpflichtung des Kaisers auf den Religions-
frieden von 1555 gewihrt auch das Recht auf den eigenen Bekenntnisstand, der
dem Glauben seine geschichtliche Realitit gibt.

Im Laufe der Zeit bildet sich parallel zur Konfessionalisierung auch die
europiische Staatenbildung heraus. Trotzdem werden die tiberkommenen
Normen und Institutionen duflerlich erhalten und die rechtliche Kommunika-
tion zwischen den Konfessionen beibehalten. Dennoch bleiben die unlésbaren
Gegensitze in der Tiefenschicht des Rechts bestehen.

Die Staaten haben zwar ihre eigene Friedens- und Rechtsordnung aufgerich-
tet und damit die ,Anarchie“ des Spitmittelalters beendet, so dal nun das
Recht zwischen den Staaten durch Vertrag oder Krieg bestimmt wird. Am
Krieg als Rechtsinstitut wird die Rechtsnot des konfessionellen Zeitalters und
sein Zerfall der Universalitit signifikant.

Auch die wirtschaftliche Gemeinsamkeit im Deutschen Reich zerfillt im
konfessionellen Zeitalter in die Vielheit partikularer Groflen und Raume. Das
Ordodenken in der Wirtschaft mit dem gerechten Preis wird durch die Dyna-
mik der Wirtschaftsentwicklung und der staatlichen Bediirfnisse ersetzt. Trotz-
dem durchzieht die deutsche Geschichte wie auch die europiische das Ringen
zwischen Einheitsgedanken und Partikularismus und um die Einheit der
Kirche.

Matthias Simon wiirdigt den Religionsfrieden von 1555 und erkennt damit
auch die historisch-politische Weitsicht Kaiser Karls V. an: ,,Es scheint iiber-
haupt deutsche Aufgabe zu sein, fiir die ganze Welt stellvertretend dar-
zustellen, wie die polare Spannung zwischen Einheit und Mannigfaltigkeit
ertragen und fruchtbar in immer neuen Entscheidungen ausgeglichen werden
kann und soll. Diese Aufgabe iiberkam Deutschland vorwiegend durch die
Auswirkungen des Religionsfriedens auch auf politischen und kulturellem
Raum. Das geschah dadurch, daff das Religionsregal des Reiches eben doch
noch in bedeutsamer Hinsicht erhalten blieb.“*

Dies beinhaltet eine zukiinftige Aufgabe fiir das Reich, die Linder und
Stidte und ist der Ansatz fiir die 6kumenischen Gespriche und die Zusammen-
arbeit der Kirchen untereinander.

46 M. Simon, Der Augsburger Religionsfriede ..., a.2. 0., S. 89.
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Wolfgang Musculus und die Reformation
in Donauwérth

Sein Wirken als Prediger vom Dezember 1544 bis Marz 1545

Simon Xalter

Einfiibrung

~Heutiges Tages giebt es dort [sc. Donauworth] leider keinen einzigen Pro-
testanten aus gebildetem Stande, und unter den katholischen Einwohnern
mochte schwerlich jemand geneigt sein, aus der Zeit der evangelischen Predigt
an diesem Orte Mittheilungen zu machen.“! So pessimistisch schlieft das
Urteil eines unbekannten evangelischen Geistlichen Bayerns in der Mitte des
19. Jahrhunderts auf die Frage nach der Wirksamkeit von Wolfgang Musculus’
Einsatz fiir die Reformation in der Reichsstadt Donauwdérth angesichts der
Tatsache, dafl bereits ein halbes Jahrhundert nach der Einfiihrung einer evan-
gelischen Kirchenordnung die Stadt 1607 zwangsweise rekatholisiert worden
ist.?

Was war in den Jahren 1544/45, als der Reformator Musculus dort als Predi-
ger agierte, geschehen?

Im Auftrag des Augsburger Rates war Musculus im Dienst der Verkiindi-
gung in Donauwoérth titig und berichtete den Augsburger Biirgermeistern
tiber die dortigen Geschehnisse in zahlreichen Briefen, die sich grofitenteils im
Stadtarchiv Augsburg erhalten haben und einen reichen Einblick in den Ablauf
der Reformation in Donauwdérth erméglichen. Hierbei bietet der Kirchenord-
nungsbeschlufl des Donauw6rther Rates vom 25. 2. 1545 eine gute Moglich-

1 Grote, Ludwig: Wolfgang Musculus. Ein biographischer Versuch, Hamburg 1855, S. 78.

2 Freilich war die Stadt Donauwérth zwei Jahrhunderte lang (von der Mitte des 17. Jhs. bis zur
Mitte des 19. Jhs.) ausschlieflich katholisch geprigt. Vgl. Sehling, Emil: Die evangelischen
Kirchenordnungen des XVI. Jahrhunderts, Bd. 12/2, Tiibingen 1963, S. 157: ,Nach ihrem
Abzug 1634 [sc. Abzug der Schweden] mufite jedoch die evangelische Kirche in Donauwérth
fiir 200 Jahre endgiiltig begraben werden.*
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keit, das Wirken des Musculus in Donauw®érth einer eingehenden Reflexion zu
unterziehen.

Eine redigierte und gekiirzte Fassung meiner Zulassungsarbeit bei Prof.
Dr. Herbert Immenkotter am Lehrstuhl fiir Kirchengeschichte des Mittelalters
und der Neuzeit der Universitit Augsburg soll grundlegende Aspekte der Ein-
fluinahme eines evangelischen Predigers auf die Durchfithrung der Reforma-
tion einer freien Reichsstadt am Beispiel des Wirkens von Wolfgang Musculus
in Donauworth aufzeigen.

Wolfgang Musculus und seine Berufung nach Donanwirth
im Jahre 1544

Um das Jahr 1540 war die Haltung des Rates der Stadt Donauworth in Belangen
der Religion von aufienpolitischen Erwigungen bestimmt. Die ,Furchtvor dem
Kaiser und dem Kénig [sc. Kénig Ferdinand] war zu grof, als dafd sie [sc. die
Ratsherren] es gewagt hitten, die machtlose und isoliert dastehende Stadt (...)
offen auf die Seite der ,ungehorsamen Stinde des Reiches® hiniiberzufiihren.*?
War aber Donauworth als rege Handelsstadt in Austausch mitihrer niheren und
weiteren Umgebung, so kam durch zahlreiche Gewerbetreibende und wan-
dernde Prediger die ,neue Lehre“ des Evangeliums auch in zunchmendem
Mafe den Donauworther Biirgern zu Gehér. Infolgedessen entstand eine immer
tiefer greifende Kluft zwischen dem Festhalten und Verteidigen der katholischen
Lehre durch den Rat einerseits und der sich stindig ausbreitenden evangelischen
Gesinnung innerhalb der Biirgerschaft andererseits.

An eine Anderung der Einstellung des Donauwbrther Rates und eine Off-
nung der Stadt in Richtung der evangelischen Bewegung war nur durch eine
verinderte Biindniskonstellation zu denken.

Da sich Augsburg einen Riickhalt unter den oberdeutschen Reichsstadten
im Schmalkaldischen Bund suchte, erwog es eine Einfluffnahme auf seine
Nachbarstadt. Unter der Vermittlung Georg Frohlichs, des eifrigen Augs-
burger Stadtschreibers, vollzog sich im Verlaufe des Jahres 1544 eine starke
Intensivierung der Verbindung zwischen den beiden Stidten Augsburg und
Donauworth.* Indem die ,groffe” Reichsstadt der ,kleinen® Nachbarstadt die

3 Roth, Friedrich: Bezichungen der Stadt Augsburg zur Reformation in Donauwérth
(1538-1546), in: BBKG 10 (1904), S. 149-188, hier S. 155.
4 Vgl. Roth:a.2.0., 5. 1571,
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Aufnahme in ihr Dreistidtebiindnis mit Nirnberg und Ulm anbot, konnte sie
das Vertrauen der Donauwérther Ratsherren gewinnen und diese zu einer
Anderung ihres Kirchenwesens ermutigen.

Ende des Jahres 1544 schien diese ,Werbung“ Augsburgs fiir die Refor-
mation in Donauwoérth endlich Friichte zu tragen. Als sich ndmlich die
Donauworther Ratsherren reformwillig zeigten, riet thnen Augsburg, einen
evangelischen Prediger in die Stadt kommen zu lassen. Daraufhin ibermit-
telten die Donauworther dem Augsburger Rat am 22. Dezember 1544 ein offi-
zielles Schreiben mit der Bitte um einen Pridikanten.” Die von Augsburg in
Aussicht gestellte Aufnahme in das Dreistidtebiindnis zwischen Augsburg,
Niirnberg und Ulm konnte die Donauwdrther Ratsherren tiberzeugen. Sie
nahmen in ihrem Schreiben vom 27. Dezember 1544 ausdriicklich auf ihr
bereits jahrelanges Bestreben um Aufnahme in diesen Bund Bezug und baten
Augsburg instindig, bei den Reichsstidten Niirnberg und Ulm ein gutes Wort
fiir sie einzulegen. So zog sich zwischen die reichspolitische und die innerstid-
tische Handlungsebene des Donauwdrther Rates ein dritter ausschlaggebender
Faktor: die regionalpolitsche Konstellation. Nur in Absicherung mit den
umliegenden Reichsstidten, nicht allein im Vertrauen auf den Kaiser, konnte
Donauworth einer gesicherten Zukunft entgegenblicken.®

Dies ist der politische Hintergrund, der den Rahmen fiir die Bitte des
Donauworther Rates an die Augsburger um einen evangelischen Prediger
darstellte.

Konkreten Anlaf} fir das Vorgehen des Rates bot wohl das Freiwerden der
Stelle des Donauworther Stadtpredigers, weil im Dezember 1544 Matthias
Schmid, der katholische Stadtprediger, gestorben war. Daraufhin baten die
Donauworther die Nachbarstadt Augsburg ,gantz vleissig®, thnen ,ainen

5 Das Autographon befindet sich im Stadtarchiv Augsburg (StAA), Reichsstadt Akten (RA)
Nr. 571 (Augsburg, Geheimer Rat, Rat und andere Reichsstidte, Schwibisch Wérd Nr. 41
[1535-1544]). Der Text ist nach meinem Kenntnisstand bisher nicht gedruckt. In der Literatur
wird in Riickgriff auf den Chronisten Kénigsdorfer (Konigsdorfer, Colestin: Geschichte des
Klosters zum Heil. Kreutz in Donauworth, Bd. 2 (1518-1648), Donauwdrth 1825) stets das
inhaltlich ihnliche Schreiben Donauwdrths vom 11. Januar 1545 verwendet. Roth: Beziehun-
gen, S. 173, denkt sogar, dafl dieses Schreiben verloren gegangen sei. Dem ist nicht so! Ein
Transskript des Schreibens vom 22. Dezember 1544 ist Seite 63 beigelegt. Die Transskription
erfolgt wortgetreu; die Interpunktion ist zur besseren Lesbarkeit heutigen Gepflogenheiten
angepafit.

6 Vgl. Kieflling, Rolf: Wolfgang Musculus und die Reformation im schwibischen Einzugsgebiet
der Stadt Augsburg, in: Dellsperger, Rudolf/Freudenberger, Rudolf/Weber, Wolfgang (Hg.):
Wolfgang Musculus (1497-1563) und die oberdeutsche Reformation (Colloquia Augustana;
Bd. 6), Berlin 1997, S. 130-156, hier S. 131.



Wolfgang Musculus und die Reformation in Donauworth 61

Erbarn, Gotsforchtigen vnd gelerten Predicanten ain zeitlang zeleihen vnd
zuuersehen vnd denselben furderlich hieher zeordnen.“” Augsburg lief} sich
nicht lange bitten und sandte trotz eigenen Predigermangels Wolfgang Mus-
culus, seinen besten Pridikanten, nach Donauworth.

Den im Jahre 1497 in Lothringen geborenen Wolfgang Musculus® hatte als
eifrigen Prediger und Exegeten durch die Forderung von Wolfgang Capito und
Martin Bucer im Jahre 1531 ein Ruf nach Augsburg ereilt. In den ersten sechs
Jahren war er als Pridikant an der Kirche zu Heilig Kreuz tatig gewesen” und
hatte entscheidend an der Durchsetzung der Reformation und der Einfithrung
eines evangelischen Kirchenwesens im Jahre 1537 mitgewirkt. Im Laufe der
Zeit war Musculus zum ersten Pridikanten der Fuggerstadt avanciert'®, hatte
1537 die Predigerstelle am Dom erhalten und wurde in den vierziger Jahren

7 Schreiben Donauwérths an Augsburg vom 22. 12. 1544 (StAA, RA Nr. 571). Vgl. Abbildung
Seite 62/64.

8 Die Person Wolfgang Musculus ist erst in den letzten Jahren in das engere Blickfeld einer in-

tensiven Forschungsarbeit geriickt. Grundlegende Informationen zu Leben und Werk des
Musculus finden sich in folgenden einschligigen Kurzbiographien: Dellsperger, Rudolf: Wolf-
gang Musculus (1497-1563), in: Schwarz, Reinhard (Hrsg.): Die Augsburger Kirchenordnung
von 1537 und ihr Umfeld, Giitersloh 1988, S. 91-110. Dellsperger, Rudolf: Musculus, Wolf-
gang, in: Neue deutsche Biographie, hrsg. von der historischen Kommission bei der bayeri-
schen Akademie der Wissenschaften, Berlin 1997, Bd. 18, S. 627{. Dellsperger, Rudolf: Mus-
culus, Wolfgang, in: TRE 23 (1994), S. 439-441. Lohmann, Hartmut: Musculus, Wolfgang, in:
Biographisch-Bibliographisches Kirchenlexikon, Herzberg 1993, Bd. 6, Sp. 381-383.
Eine umfassende Auflistung der gedruckten Werke des Musculus findet sich bei van Wijnkoop
Liithi, Marc: Druckwerkeverzeichnis des Wolfgang Musculus (1497-1563), in: Dellsperger,
Rudolf/Freudenberger, Rudolf/Weber, Wolfgang (Hg.): Wolfgang Musculus (1497-1563) und
die oberdeutsche Reformation, Berlin 1997, S. 351-414.

9 Vgl. Wiedemann, Hans: Augsburger Pfarrerbuch. Die evangelischen Geistlichen der Reichs-
stadt Augsburg 15241806 (Einzelarbeiten aus der Kirchengeschichte Bayerns; 38), Niirnberg
1962, S. 30 (Nr. 166). In der mir vorliegenden Ausgabe muf es sich bei der Zeitangabe offen-
sichtlich um einen Fehler handeln. Dort steht namlich ,,3. 1551 HI. Kreuz Pr.“; dies kann nur
Mirz 1531(!) bedeuten, denn die betreffende Angabe ist zwischen ,,22. 1. 1531 und ,,7. 1537¢
plaziert und muf folglich in dem dazwischenliegenden Zeitraum angesetzt sein. Vgl. hierzu
beispielsweise Dellsperger, Rudolf: Musculus, Wolfgang, in: TRE 23 (1994), S. 439441, hier
S. 439; Dellsperger, Rudolf: Wolfgang Musculus (1497-1563). Leben und Werk, in: ,die wys-
heit Gottes uf den gassen. Wolfgang Musculus (1497-1563) und die Reformation. Begleit-
heft zur Ausstellung im Berner Miinster, 19. September bis 9. November 1997, hrsg. von
Dellsperger, Rudolf/Eschler, Margaret/van Wijnkoop Liithi, Mare, 0. O. 1997 (Separatdruck
der Berner Zeitschrift fiir Geschichte und Heimatkunde 1997/3), S. 219-239, hier S. 224. Im
{ibrigen war Musculus ab 1549 in Bern als Professor titig.

10 Vgl. Roth, Friedrich: Augsburgs Reformationsgeschichte, 4 Bde., Miinchen 1901-1911, hier
Bd.3,S. 124: ,Der bedeutendste von allen [sc. von allen Pridikanten der Stadt] war Musculus,
dessen Name nun in immer weitere Kreise drang*. Im folgenden wird dieses Werk mit ,Roth:
Reformationsgeschichte ITI“ zitiert.
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1. Das Schreiben des Donanwdrther Rats an den Augsburger Rat vom
22. 12. 1544"

Abbildung A

11 Das Original findet sich im StAA, RA Nr. 571. Diese und folgende Abbildungen sind dan-
kenswerterweise aufgrund der Zustimmung des StAA in dieser Arbeit zur Verdffentlichung
freigegeben.
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Text

Den fiirsichtigen Ersamen vnd weisen, Biir=
germaister und Rathe der Stat Augspurg, Vnsern
besondern lieben herren vnd freunden.

Vnser freuntlich willig dienst, zuuoran fiirsichtig Ersam und weise

besonder lieb herren vnd freundt. Wir geben E.f.W. als vnsern son=

dern lieben herren vnd vittern hiemit zuerkennen, das wir vns

mit annemung der Christenlichen Religion bisher enthalten

haben, aus zwaien vrsachen. Erstlich, das wir den Augspurgischen

Reichs Abschid angenomen vnd besigelt; Vnd guter hofnung gewest

seien, es solte laut vnd desselben vnd anderer seidher ergangen Reichs

Abschiden ain Christenlich Concilium gehalten vnd die Zwispalt ver=

glichen worden sein. Zum Andern, wo wir vns zum

Wort Gotes begeben, uns mochte sollichs bey Kay([serlich] vod
Kon[iglich] M[ayeste]ten'? zu

vngnaden vnd nachthail gelangen, in bedenckung, Das wir sonst

bisher kainen Rucken oder trost gehabt haben. Dieweil sich nun

die vergleichung in Religion sachen in die leng verrziehen will,

Vnd da vnser predicant in kurrzen tagen mit tod abgangen, derhal=

ben wir aines andern Noturfftig seien, Der vns vnd vnser Gemaind

so vas von Got beuolhen ist, in Christenlicher Lere vnd Gotlicher war=

hait vnderrichtet vnd wise. Demnach aus gutem vertrawen, So

wir zu E.f.W,, vnsern sonder lieben herren vnd vitern tragen, Langt

an dieselben, vnser gantz vleissig Bit, Si wollen vnbeschwert sein,

vns ainen Erbarn, Gotsforchtigen vnd gelerten Predicanten ain zeitlang
zeleihen

vnd zuuersehen vnd denselben furderlich hieher zeordnen.

Weiter haben wir vor Etlichen Jarn bei E.f.W. angebracht vnd ge=
handelt, ob wir bej E£.W. vnd den zwaien Erbarn St6ten Niirmberg
vnd Ulm in ainen vertreulichen verstand oder Ainigung méchten
komen vnd eingeleibt werden, wollichs aber darzemal nit jns werck

63

12 Die Abkiirzungen sind nach Grun, Paul Arnold: Schliissel zu alten und neuen Abkiirzungen.
Worterbuch lateinischer und deutscher Abkiirzungen des spiten Mittelalters und der Neuzeit

(Grundrifl der Genealogie; Bd. 6), Limburg/Lahn 1966, aufgelost.
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komen ist. Seitemal wir dan gefreit sein, Das wir mit disen Erbarn
Drei Stoten ainer Buntnus oder Ainigung mogen eingan, vad da
die leuff je lenger je geschwinder vnd Sorglicher seien, wir abermals
bedacht, derhalben ain freuntlich vnd vertreulich ansuochen zethun.
Vnd ist hierauff vnser gantz vleissig Bitt, E.£.W. wollen vns jr gemuet
hierin zuerkenen geben, vnd ob E.f.W. fur gut ansehen, jrn gesanten,
So si vif konfftigen Stotag gen Vlm verordnen werden, beuelch zegoben,
mit den Nurmbergischen vnd VImischen gesanten dauon zehan=
deln, oder aber das E.f.W. sollichs selbs vnsern besondern lieben
herren, den von Nurmberg vnd Vlm zuschreiben sollten. das
wollen wir zu E.f.W: getreuen Rath vnd gut beduncken gestolt
haben. der trostlichen Hoffnung, E.f.W. werden sollichs vnsern
thalben jm pessten vernemen, vnd aus denselben lassen hierin
dermassen beuolhen sein, wie wir vns def§ vnd alles giiten zu
E.f.W., vnsern herren vnd vittern, versehen, vnd vns armen
vermogens gantz willigelich wéllen verdienen. Datum 22
Decembriff anno Domini 44 ?

Burgermaister vnd Rathe

zu Schwibischeen Wérd

unter den Geistlichen der Stadt zum Vertrauensmann des Rates". Aufgrund
dieser exponierten Stellung fiel die Wahl des Augsburger Magistrats auf Wolf-
gang Musculus, der fiir die schwierige Aufgabe, in Donauwérth den Grund-
stein fiir eine Reformation des Kirchenwesens zu legen, bestens geeignet
schien.

Musculus in Donanworth

Beleuchtet man die Hintergriinde fiir das Handeln des Donauw6rther Rates im
Dezember 1544, so stellt sich heraus, dafl weniger theologische, als vielmehr
politisch-strategische Griinde ausschlaggebend waren fiir die Hinwendung zur

13 Im Jahre 1546 wurde Musculus in Anerkennung seiner herausragenden Dienste vom Augs-
burger Rat eine Art ,Predigerrente® in Aussicht gestellt. Vgl. StAA, Reichsstadt, Ratsbiicher
20/1, fol. 23v=247 (13. 2. 1546):,,0b sich zu truge, dafl Er [sc. Musculus] alters oder Schwachait
halb dem predigambt weitter nit vorsteen konndt, das jme alsdann zu sein selbs (...) vnderhal-
tung (...) ains yeden jars besonnder sein leben lanng 200 Gulden jnn Miintz sollen geraicht vnd
geben werdenn.”
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evangelischen Lehre. Diese starke Beeinflussung durch dufiere Bedingungsfak-
toren ist im Falle einer Reichsstadt nichts Aufergewdhnliches.'*

In Anbetracht dieser Zusammenhinge stellt sich jedoch die Frage nach dem
moglichen Handlungsspielraum von Wolfgang Musculus, der im Auftrag des
Augsburger Rates in die Nachbarstadt delegiert worden war. Was konnte er fiir
die Durchsetzung der Reformation in Donauwérth beitragen und wie sah er
selbst seine Aufgabe als Prediger und Geistlicher vor Ort?

Zur Beantwortung dieser Fragen wird im folgenden der Briefwechsel von
Musculus mit den Biirgermeistern von Augsburg aus den Jahren 1544/45 her-
angezogen. Es sind 19 Briefe von und zwei Briefe an Musculus erhalten.'

Die Ankunft in Donanwaorth

Noch am gleichen Tag, dem 27. 12. 1544, als Musculus in Donauworth eintraf,
schrieb er einen Brief an Georg Herwart, der zu jener Zeit Augsburger Biirger-
meister war und mafigeblich an den Verhandlungen Augsburgs mit Donauwérth
im Vorfeld der Ereignisse vom Dezember 1544 beteiligt war. Darin schilderte

14 Vgl. beispielsweise die Situation im nahegelegenen Noérdlingen. Voges, Dietmar-Henning:
Nérdlingen seit der Reformation. Aus dem Leben einer Stadt, Miinchen 1998, hier insbes.
S. 341,

15 Siehe die chronologische Ubersicht iiber die Korrespondenz zwischen Musculus und Augs-
burg im Anhang. Im StAA, Literaliensammlung (LitSlg.) vom 27. 12. 1544 (Correspondenzen
des Wolfg. Meufilin), sind 15 Briefe von Musculus im Original erhalten. Im StA A, Reichsstadt,
Autographensammlung (AutSlg.) 185/11, sind vier Briefe von Musculus im Original und zwei
Briefe von den Augsburger Biirgermeistern Welser und Herbrot an Musculus in Abschrift
vorhanden. Diese sechs Briefe waren bislang unbekannt und wurden von Dr. H.-]. Kiinast im
StAA entdeckt. Seine Edition der genannten Briefe wird in den Mitteilungen des Historischen
Vereins fir Donauwérth und Umgebung, Jg. 2001, unter dem Titel ,,Khann nit dencken, das
die von Werd lang bey den pfeltzischen Ceremonien bleiben — Neue Briefe zum Aufenthalt von
Wolfgang Musculus in Donauworth im Jahr 1544/45% erscheinen. Die Transskription dieser
Briefe in der vorliegenden Arbeit geht allerdings nicht auf obigen Artikel zuriick, weil er noch
in Druck befindlich ist. Im Bayerischen Hauptstaatsarchiv Miinchen (BayHSAM), Kur-
bayern, Aufleres Archiv (KurbayAA) 4248, sind zwei Kopien der Briefe aus StAA, Reichs-
stadt, AutSlg. 185/11, hinterlegt. Ford, James Thomas: Unter dem schein der concordien und
confession. Wolfgang Musculus and the Confessional Identity of Augsburg, 1531-1548, in:
Dellsperger, Rudolf/Freudenberger, Rudolf/Weber, Wolfgang (Hg.): Wolfgang Musculus
(1497-1563) und die oberdeutsche Reformation (Colloquia Augustana; Bd. 6), Berlin 1997,
S. 111-129, gibt auf Seite 123, Anm. 52 genau 18 Briefe von Musculus und vier an Musculus im
StAA und BayHSAM an. Fords Angaben sind nicht korrekt. Vermutlich hat er teilweise iden-
tische Briefe aus StA A, Reichsstadt, AutSlg. 185/11, und BayHSAM, KurbayAA 4248, doppelt
gezihlt.
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Musculus in knappen Worten, ,wie sich der anfang schicke®'®. Zwischen drei
und vier Uhr war er in Donauworth eingetroffen und hatte bei einem gewissen
,Riedmiiller Quartier bezogen. Offensichtlich war der ,gastgeb® Donauwor-
ther Ratsherr, denn Musculus schrieb am 16. 1. 1545: ,Ich binn bey ainem Radts-
friind, aim frummen, Eerlichen volck, hart neben dem herren Burgermaister
h. Hanflen Bucher, zu hauf.“V” Gleich nach der Quartiernahme hat Musculus
dem Donauworther Stadtschreiber, Georg Dettenrieder, seine Ankunft ,zu
wissen than, der ist aber leibs halb nit wol auf, das er nit hatt khiinden zumir
lkhomen**®. Darauthin wollte Musculus die beiden Biirgermeister Hans Bucher
und Kaspar Manser aufsuchen, um ihnen ein Schreiben vom Augsburger Rat zu
{iberreichen. Doch nur einer der beiden kam zur Begriiflung, nichts ist von einem
feierlichen oder 6ffentlichen Willkommensgrufl zu vernehmen.!” Die unter-
schiedlichen Meinungen im Rat beziiglich eines evangelischen Predigers lieflen
dies wohl nicht zu. Musculus wurde bei dieser ersten Begegnung lakonisch mit-
geteilt, dafl die Ratsherren am nichsten Tag eine Versammlung planten und ihn
»zu jnen beruffen, vind von der sach radtschlagen“?® wollen. Da blieb Musculus
nur die Moglichkeit, den Ratsbeschluff abzuwarten.?! Allerdings ist die zoger-
liche Haltung des Biirgermeisters schon verwunderlich, da doch der Rat erst
fiinf Tage zuvor die Nachbarstadt Augsburg um einen evangelischen Prediger
gebeten hatte. Das Vorgehen des Rates in der Gestaltung der Religionsangele-
genheiten Donauw®rths schien duflerst zuriickhaltend zu sein. Es blieb auch in
Zukunft bestehen, weil sich offensichtlich zwei Parteien, eine evangelische und
eine katholische, gleichsam verkérpert durch die beiden Biirgermeister Hans
Bucher und Caspar Manser, gegenseitig den Wind aus den Segeln nahmen und
auf einen Ausgleich der unterschiedlichen Positionen bedacht waren.

16 Musculus an Georg Herwart (27. 12. 1544). Im folgenden wird stets aus den Originalbriefen
Musculus’ zitiert. Die Wiedergabe erfolgt wortgetreu mit kleinen Anderungen der Interpunk-
tion zur besseren Verstindlichkeit.

17 Musculus an Georg Herwart (16. 1. 1545). In der Tat findet sich unter den Donauwérther
Ratsherren bei Zelzer, Maria: Geschichte der Stadt Donauwdérth, Bd. 1, Donauwérth 21979,
S. 356, ein gewisser Peter Riedmiller, der erstmals 1536 als Ratsherr genannt wird, 1540 Stadt-
amann und auch noch im Jahre 1548 Mitglied des Donauw®orther Rates war.

18 Musculus an Georg Herwart (27. 12. 1544).

19 Um welchen der beiden es sich handelt, geht aus dem Brief nicht eindeutig hervor. Es wird
wohl H. Bucher gewesen sein, der gegeniiber dem katholisch gesinnten K. Manser exponiert
lutherisch war. Vgl. Zelzer: Geschichte, S. 212.

20 Musculus an Georg Herwart (27. 12 1544).

21 Vgl Ebd.: ,des bin ich gewertig.“ Der Ausdruck ,gewertig sein“ bedeutet ,warten; vgl.
Gotze, Alfred: Frithneuhochdeutsches Glossar, Bonn 21920, S. 107.
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Musculus lief§ sich jedoch durch die abwehrende Einstellung des Biirgermei-
sters nicht entmutigen; er machte auf seine Aufgabe als Prediger in der Stadt
aufmerksam und fragte Bucher, ,,0b es sein mog, das ich morgens ain predig
thete“??. Doch der Biirgermeister erwiderte ithm, daff er die Unterredung des
Rates abwarten solle, bis er mit seiner Predigttitigkeit beginne. Enttiuscht hielt
Musculus in seinem Brief an Herwart fest: ,Also achte ich, es werde morgen
mitt der predig nichts sein.“?

Am darauffolgenden Tag fand die angekiindigte Ratsversammlung statt, zu
der Musculus offiziell geladen wurde. Die Ratsherren gaben ihm ihr Schreiben
an die Ratsherren von Augsburg vom 22. 12. 1544 zu lesen und fragten ihn, wie
er sich seine Arbeit hier in Donauworth vorstelle, nicht ohne deutlich zu
machen, ,das es erstlich mitt ainer mafl angienge, bifl das Got weiter gnad
verleyhen wiirde“?*. Doch Musculus gab den Donauwérthern unmifiverstind-
lich zu verstehen, daf8 er die Verinderung der religiésen Verhiltnisse voran-
treiben mochte und erwiderte dem Rat, ,wie groff vnd notwendig dif} fur-
nemen sey “%. Wenn die Ratsherren ,,die sach mitt hertzen®, d. h. engagiert und
von der Richtigkeit des Vorhabens tberzeugt, angingen, werde es zu ,jrer
underthanen wolfart vnd besserung® sein.?®

Weiterhin bestirkte Musculus den Rat in seinem bislang gegangenen Weg,
weil er erkannte, daff eine blofle Konfrontation nicht weiterfiihren wiirde, und
versicherte den Donauworthern, daf§ die Augsburger ein ,glinstigs gemiit vad
gutwillighait“?” besaflen und er selbst seinen vollen Einsatz in der Stadt leisten
werde. Musculus versuchte, die in bezug auf die evangelische Lehre zuriickhal-
tende religionspolitische Vorgehensweise des Donauworther Rates, wie sie sich
schon im Laufe der dreiffiger und zu Beginn der vierziger Jahre manifestiert
hatte, aufzubrechen. Indem er den Donauwdorther Ratsherren den vollen
Ruckhalt seitens des Rates von Augsburg zusicherte, ging er just auf jene
Befiirchtung der Donaustadt ein, die sie so lange davon abgehalten hatte, der
evangelischen Bewegung beizutreten: die Gunst des Kaisers zu verlieren. In
dem Bittschreiben um einen evangelischen Prediger vom 22. 12. 1545, das Mus-
culus vom Rat bei dessen erster Sitzung am 28. 12. 1545 ausgehandigt bekam,
sprachen dies die Donauworther Ratsherren expressis verbis an, als sie die

22 Musculus an Georg Herwart (27. 12. 1544).
23 Ebd.
24 Musculus an Georg Herwart (28. 12. 1544).
25 Ebd.
26 Ebd.
27 Ebd.
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Griinde fiir die bisherige Zuriickhaltung in der Verinderung des Kirchen-
wesens darlegten.?® Hierauf ging Musculus als offizieller Gesandter des Augs-
burger Rates ein und zerstreute die Vorbehalte des Donauworther Rates,
indem er sie davon zu iiberzeugen suchte, dal Donauworth bei der Nachbar-
stadt Augsburg einen ,Rucken oder trost” finden werde und der ausschliefi-
lichen Abhingigkeit vom Kaiser nicht bediirfe.

Wieviel den Donauwdrthern an einer Absicherung durch ein Biindnis
gelegen war, offenbart ein Schreiben vom 11. 1. 1545 an den Augsburger Rat,
in dem die Donauwdorther Ratsherren abermals auf ihre isolierte Stellung hin-
weisen: , Wir seyn aber als einféltige und schlechte [gemeint ist wohl: schlichte]
Leute noch etwas sorgfiltig und furchtsam mit Angreifung und Abstellung der
Mess= und andern pibstischen Mifibriuchen, in Erwigung und Bedenken, dafl
wir dieser Zeit in keiner Einigung eingeleibt, und also keinen Riicken und
gewiflen Trost haben.“%

Musculus’ Téitigkeit in Donawwdérth bis zum 25. 2. 1545

Nachdem Musculus am ersten Tag seines Aufenthalts in Donauworth das
Predigen noch verwehrt blieb, konnte er am 28. 12. 1544 begeistert berichten:
,Also hab ich heiit nach essens umb die ailf uren zum ersten mal hie predigt,
darzu sich das volck also begirig geschickt, das sich die herren vonn Eynem
Erb. Rade darob verwundert haben.“*® Die Titigkeit des Musculus schien bei
der Bevélkerung Donauworths auf fruchtbaren Boden zu fallen. In seinen
Briefen wird Musculus nicht miide, von seinen kleinen , Erfolgen zu berich-
ten. Freilich darf nicht vergessen werden, daff die Darstellung hierbei subjektiv
gefarbt ist. Auch diirfte ihn an manchen Stellen seiner Briefe die Absicht ge-
leitet haben, seine Titigkeit gegeniiber dem Augsburger Rat —und schliefflich

28 ,Zum Andern, wo wir vns zum Wort Gotes begeben, uns méchte sollichs bey Kay[serlich]
vnd Kon[iglich] M[ayeste]ten zu vngnaden vnd nachthail gelangen, in bedenckung, Das wir
sonst bisher kainen Rucken oder trost gehabt haben. StAA, RA Nr. 571 (Schreiben vom
22.12. 1544); vgl. S. 62-65.

29 Zit. nach Kénigsdorfer Bd.2,S. 91. Die Datierung auf den 11. Juni 1543 durch Konigsdorfer ist
falsch, weil in dem Schreiben ein bereits vierzehntigiger Aufenthalt des Musculus in Donau-
worth erwihnt wird. Dies trifft auf den 11. Januar 1545 zu. Offensichtlich hat Kénigsdorfer
JJun® und ,Jan® sowie ,3% und ,5% verwechselt. Bereits berichtigt bei Steichele, Anton:
Das Bisthum Augsburg, historisch und statistisch beschrieben, Bd. 3, Augsburg 1872, S. 724,
Anm. 83.

30 Musculus an Georg Herwart (28. 12. 1544).
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schrieb er an die Birgermeister Augsburgs — in positivem Lichte erscheinen
zu lassen. Doch wird aus den Berichten des Musculus unmifiverstindlich deut-
lich, daf8 er auf bereits vorhandene reformatorische Bestrebungen unter der
Biirgerschaft Donauwdrths aufbauen konnte, und seine Predigertitigkeit
schon zu Beginn seines Aufenthalts in Donauworth eine grofle Wirkung und
starken Widerhall bei der Gemeinde fand. ,Die reformatorische Predigt er-
tillte, ja weckte und forderte in den Stidten (...) die Erwartungen einer religios
durchaus ansprechbaren und fordernden Bevélkerung.“?!

Musculus widmete seinen Dienst in Donauwérth vornehmlich der Predigt
im Vertrauen auf die Wirkkraft des Wortes. So nahm er sich schon am zweiten
Tag vor, unter der Woche tiglich einmal und am Sonntag dreimal zu predigen.*?
Inhaltlich ausgereift durch die umfassende humanistische sowie theologische
Bildung und rhetorisch getibt durch die harten Auseinandersetzungen in den
unruhigen dreiffiger Jahren in Augsburg konnte er nun seine Fahigkeiten in der
Verkiindigung unter Beweis stellen.?

Einem guten Rhetor angemessen, ging Musculus auf die Situation seiner
Zuhorer ein und versuchte, seine Neuerungen im religiosen Bereich an den
Gewohnheiten der Bevolkerung auszurichten. Schon zu Beginn seiner Titig-
keit in Donauwérth erkundigte er sich beim Rat der Stadt, ,,wie es ain gestalt
vmb jre kirch hette, damitt jch mich wiiste desto baf§ darin zu richten.“** Mus-
culus war nicht daran gelegen, den Donauworthern die Augsburger Richtung
der Reformation aufzudringen und unverstanden ,iberzustiilpen®. Ganz im
Gegenteil, er war stets darum bemiiht, seinen Zuhorern, sei es der Gemeinde
oder dem Rat, den Sinn und die Bedeutung der Reformation aus dem Geiste
der Schrift zu erschlieflen und sie zu iberzeugen, dafl die evangelische Lehre
gegeniiber der alten die angemessenere sei. Als er etwa nach dem Kirchen-
ordnungsbeschluff vom 25. 2. 1545 von den Donauwérther Ratsherren nach

31 Freudenberger, Rudolf: Der oberdeutsche Weg der Reformation, in: Kirmeier, Josef/Jahn,
Wolfgang/Brockhoff, Evamaria (Hg.): ,wider Laster und Siinde®. Augsburgs Weg in der Re-
formation. Katalog zur Ausstellung in St. Anna, Augsburg, 26. April bis 10. August 1997 (Ver-
offentlichungen zur Bayerischen Geschichte und Kultur; Nr. 33), Kéln 1997, S. 54.

Vgl. auch Musculus an Georg Herwart und Simprecht Hoser (15. 1. 1545): ,, Der lauf des Got-
lichen worts allhie stadt vonn den gnaden Gotes nit still, sonder wechfit vnd nimpt fein zu.*

32 Musculus an Georg Herwart (28. 12. 1544): ,Nach dem hab ich mich erpotten, alle tag zu pre-
digen, vnd Sontags dreistedt, damitt ich meinen dienst desto furderlicher méchte verrichten®.

33 Vgl. Roth: Reformationsgeschichte 111, S. 124: ,,Zu seinen Predigten, die sich ebenso durch die
Gediegenheit des Inhaltes wie durch eine gewisse rednerische Wucht auszeichneten, war ein
grofler Zulauf .

34 Musculus an Georg Herwart (28. 12. 1544).
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seiner Meinung befragt wurde, bekriftigte er, ,das ain Erbar Radt nit auf mein
bedencken, der ich auch ain mensch sey, sonder auf Gotes wordt sehen welle,
vnd nach dem selbigen handlen, wie er vor Got schuldig.“*

Im Bewuftsein aber, dafl es nicht mit der Predigt des Wortes allein getan se,
versuchte Musculus, das Kirchenwesen Donauw®érths zunchmend den Augs-
burger Gebriuchen anzugleichen. ,Mein furnemen ist, (...) allgemechlich
unferer kirchen iibungen vnd breuch allhie mitt disem mittel einzufiiren, das
sie neben der predig des Goetlichen worts (...) in ain prauch und gewonhait
bracht werden, damitt (...) das volck nach khainen anderen Ceremonien
dencke, dann den vnseren®*. Zu diesen Zeremonien zihlten nach Musculus die
Taufe, die Eheschliefung und vor allem das Abendmahl. Bereits bei der ersten
Versammlung des Rates, an der Musculus teilnahm, hatte er die Aufmerksam-
keit der Ratsherren darauf gelenkt. Da sich aber bis Ende Januar 1545 nichts
Entscheidendes verinderte, ergriff Musculus die Initiative und appellierte beim
Biirgermeister Bucher, dafl der Rat es den Donauwdérthern erméglichen solle,
nach evangelischer Weise — das implizierte freilich, ohne explizit erwihnt zu
werden, die oberdeutsche Art — die Taufe und die Eheschlieffung zu vollzie-
hen sowie das Abendmahl zu empfangen.”” Der Biirgermeister lief} eine Rats-
versammlung einberufen, in der Musculus seine Einwendungen gegen die bis-
herigen Zeremonien vortragen konnte. Zu den Vorschligen des Musculus
wurde auch der katholische Stadtpfarrer Sylvester Manser befragt; dieser war
allerdings ein alter Mann, der sich nicht mehr imstande sah, dem Vordringen
der evangelischen Lehre entgegenzutreten. Ganz im Gegenteil, er riet sogar
in bezug auf die Durchfithrung der Reformation: ,,man thets gleich als hin fur
voll vnd machte khain gehalbirets, es werde doch dermal ains sein miiffien.“*®

35 Musculus an Georg Herwart (25. 2. 1545).

36 Musculus an Georg Herwart (10. 2. 1545). Vgl. auch Blickle, Peter: Gemeindereformation. Die
Menschen des 16. Jahrhunderts auf dem Weg zum Heil, Miinchen 1987, S. 94 f. Die Entwick-
lung der Donauwdrther Verhiltnisse entspricht den Ausfiihrungen Blickles, der bei der
Untersuchung des Reformationsverstindnisses in den Stidten deutlich macht, ,dafl die
Durchsetzung ,der reinen Lehre® als Wortverkiindigung allenfalls den ersten Schritt auf dem
Weg zur Stadtreformation darstellt“. Zu den Konsequenzen der evangeliumsgeméfien Predigt
gehoren ,zweifellos die Abschaffung der Messe und ihre Ersetzung durch neue Gottesdienst-
ordnungen im evangelischen Sinn®.

37 Musculus an Georg Herwart (28. 1. 1545): ,Gestern hab ich den herren burgermaister Bucher
ettlicher stuck halben angesprochen, als das ain Erb. Radt jrer gmaindt den brauch des h. taufs,
des herren Abentmals vnd des Eh einsegens nach der gesunden lere frey vnd vnuerhindert,
wers begere, laflen wolle“.

38 Musculus an Georg Herwart (28. 1. 1545).
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Die katholische Partei schien sichtlich geschwicht, denn neben dem alters-
schwachen Stadtpfarrer waren nur noch zwei weitere Priester in Donauworth
titig, die aber beide im Begriffe waren, die Stadt zu verlassen.*” Auch das Klo-
ster Heilig Kreuz war lingst keine beachtliche Stiitze des alten Glaubens mehr,
da der Konvent standig kleiner wurde und nur noch drei Ménche umfafite.

So schien der Weg frei zu sein fiir Musculus und seine Vorstellungen von
einer Anderung des Kirchenwesens nach oberdeutscher Art. So rasch als mog-
lich sollten die Zeremonien umgestellt werden, damit sich die Gemeinde an die
neuen Riten gewdhne, und der Rat keinen Anlaf} sehe, auf Niirnberger Briu-
che zuriickzugreifen. Musculus sprach dies ganz deutlich gegeniiber Herwart
in seinem Brief vom 28. 1. 1545 aus: ,Mein furnemen ist, vnflerer kirchen
breuch also einbringen, damitt sie nit auf Nurnbergische Cerimonien fallen.“*°

Aufgrund der geographischen Gegebenheiten lag Donauwérth im Schnitt-
feld der Einflufbereiche der beiden bedeutenden Reichsstidte Augsburg und
Niirnberg; je nach Orientierung Richtung Stiden oder Norden konnte des-
wegen die Donaustadt der oberdeutsch-reichstidtischen oder der niirnber-
gisch-lutherischen Variante der Reformation zugeneigt sein. Musculus wuf3te
die Situation wohl einzuschitzen, wenn er befiirchtete, die Donauwérther
kénnten den Niirnbergern entgegenkommen, denn die Stadt war im nérd-
lichen Teil mit Pfalz-Neuburg und der Grafschaft Oettingen sowie der nahe-
gelegene Reichsstadt Nordlingen von Gebieten mit lutherischer Gesinnung
umgeben. Diese vermochten einen nicht zu unterschitzenden Einfluf§ auf die
Donaustadt ausiiben.

Der Donauwdérther Rat erlaubte Musculus alsbald, die Taufe und die Ehe-
schlieffung in deutscher Sprache vorzunehmen.* Die Bevolkerung nahm diese
Neuerung ,,mitt grofler begirden“*? auf, da sie doch schon lingst der evangeli-
schen Bewegung zugeneigt war und darauf gedringt hatte, die neue Lehre auch
in religiose Riten umzusetzen. Allein die Abschaffung der katholischen Messe
und deren Ersetzung durch den Predigtgottesdienst und das Abendmahl nach
Augsburger Ordnung verwehrte der Rat. Dagegen ging Musculus tatkriftig
und energisch an, indem er begann, ,.ettliche predigen daruon zuthun, damitt
difle gemainde der warhait auch in diflem stuck berichtet werde.“#* Hierin sah

39 Vgl. Musculus an Georg Herwart (31. 1. 1545): ,der pfarrer ist ain alter, erlebter, schwacher
man (...). Sonst seindt noch zwen pfaffen da, die auch, als ich hér, bede hinweg stellen.®

40 Musculus an Georg Herwart (28. 1. 1545).

41 Vgl. Musculus an Georg Herwart (31. 1. 1545).

42 Musculus an Georg Herwart (10. 2. 1545).

43 Ebd.
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Musculus seine grundlegende Aufgabe als Prediger, denn die Messe war zwei-
fellos ein ,Zentrum sakramentaler Frommigkeit der alten Kirche“** und ihre
Abschaffung galt als der eigentliche Zeitpunkt der Reformation einer Stadt.
Doch dazu konnte sich der Donauwdrther Rat noch nicht vollends durchrin-
gen und verfolgte weiterhin die Strategie eines Ausgleichs zwischen katho-
lischer und evangelischer Lehre. Musculus indes lief8 sich von der Haltung des
Rates nicht beirren und versuchte, durch seine Predigten die Bevolkerung auf
das evangelische, vielmehr das oberdeutsche Abendmahlsverstindnis und die
noch ausstehende Abschaffung der Messe vorzubereiten. Die Ratsherren
hatten grofie Bedenken gegeniiber der Predigttatigkeit des Musculus, weil er
damit die Bevolkerung verunsichern konnte, denn sie sei in dieser Beziehung
,vast Bepstisch“*® gewesen.

Doch Musculus konnte mit seiner Verkiindigung alle Zweifel beziiglich ne-
gativer Folgen seiner Ausfilhrungen beseitigen und berichtete am 13. 2. 1545
erfreut, dal ,vast jdermann zufriden ist, wie man mir anzaigt, vad nichts
hohres begeren, dann das man nur das Abentmal halte.“*

Der Kirchenordnungsbeschluf$ vom 25. 2. 1545

Als Musculus im geheimen mitgeteilt bekam, daff am 25. Februar ein Grofler
Rat einberufen werden sollte, um tiber die Religionsangelegenheiten der Stadt
zu debattieren, wollte er nicht untitig sein und berichtete in einem Brief vom
21. 2. 1545 an Herwart: ,,Ich hab nach den predigen vonn des herren Abentmal
diffe vergangne wuch widder die pebstische Mef} prediget, damitt, ob Got
wolte gnad geben, ain grofier Rhadt vrsach habe, ettwas widder die selbige fiir-
zunemen. Wie wol ich sorg, der klain Radt sei zu zaghaft vand werde auf diff
mal nit vil widder die Mef§ handlen.“¥ Diese Aussage des Musculus bestitigt
die Einschatzung, dafl der Kleine Rat, ein oligarchisches Fiihrungsgremium, in
zwei Parteien gespalten war und deswegen duflerst zuriickhaltend agierte,

44 Blickle: Gemeindereformation, S. 94.

45 Musculus an Georg Herwart (13. 2. 1545).

46 Ebd.

47 Musculus an Georg Herwart (21. 2. 1545). Der Grofie Rat bestand im Unterschied zum zwélf-
képfigen Kleinen Rat aus 70 Zunftleuten der Stadt. Seine Befugnisse gegeniiber dem Kleinen
Rat waren allerdings stark eingeschrankt. Vgl. hierzu Stenger, Hermann: Verfassung und Ver-
waltung der Reichsstadt Donauwérth (1193-1607), Donauworth 1909. In der vorliegenden
Arbeit wird der Kleine Rat stets kurz ,Rat“ genannt.
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wihrend der Grofie Rat als Vertretung der Biirgerschaft die Reformation der
Stadt vorantreiben wollte.*® Wie Musculus erfahren hatte, tagte der Kleine und
Grofle Rat der Stadt und erlief§ eine , Erkantnus clainen vnd grossen Rats der
Stat Word, religionssachen belangendt, beschehen Anno 1545 den 25. Febr.®,
d. h. eine neue Kirchenordnung evangelischer Prigung.*

Die wichtigsten inhaltlichen Punkte dieser Neustrukturierung des Kirchen-
wesens seien in knapper Form aufgelistet:*

1. Oftizielle Anstellung eines evangelischen Predigers samt eines Helfers

. Taufe in deutscher Sprache

Abendmahl unter beiderlei Gestalt an einem besonders dafiir bedachten
Altar

Eheschlieffung in deutscher Sprache

Seelsorgetitigkeit (Krankenbesuche) des Predigers

Festlegung der Feiertage

Evangelischer Katechismus fiir die Schule

WM

SRS

Die an der Augsburger Art ausgerichtete Neuordnung war als Simultaneum
neben dem bisherigen, weiterhin bestehenden katholischen Kirchenwesen
gedacht. Dies driickte sich vor allem an der Beibehaltung der Meffeier neben
dem evangelischen Abendmahl an einem gesonderten Altar der Stadt aus.’!
Insofern konnte die neue Kirchenordnung nicht in allen Ziigen den Vor-
stellungen des Musculus entsprechen. Zwar dufierte er, nach seiner Meinung
befragt, sein grundsitzliches Wohlwollen gegeniiber der Verfiigung. Doch kam
er nicht umhin, dem Groflen und Kleinen Rat mitzuteilen, dafl das neue Kir-
chenwesen ,,in dem mangelhaftig erfunden werde, das sie das Bapstumb noch

48 Vgl. die Mitteilungen im Brief des Musculus an Georg Herwart (22. 2. 1545): ,,Gestern vnd
vorgestern bin ich berichtet worden, das die sibentziger (also haiffen sie den grofien Radt vonn
der gmain) gantz erhitziget seien widder das pfaffen werk, das vil wellen mainen, khome es
zum groflen Radt, es werde die khu mitt dem kalb dahin gohn. (...) Der klain Radt ist nit
hertzhaft, auch nir ainig mittainander, welches ich E. f. W. in gehaim anzaig.

49 Die Kirchenordnung findet sich in einer Abschrift im BayHSAM, Kurbayern Aufieres Archiv
4248, fol. 217°-219" bzw. ebenfalls als Abschrift im StAA, RA Nr. 572, als Beilage zu einem
Schreiben vom 18. 3. 1545. Gedruckt liegt sie bei Sehling: Kirchenordnungen, Bd. 12/2,
S. 158-160, vor. Sie wird hier nur insofern erwihnt und analysiert, als dies in Zusammenhang
mit der Tatigkeit des Musculus von Bedeutung ist.

50 Die Numerierung folgt dem Original.

51 StAA, RA Nr. 572 (Beilage zum Schreiben vom 18. 3. 1545): ,,Zum dritten, das hochwirdig
Sacrament des leibs vnnd bluts Christi betreffend, sol das selb durch den predicanten vnnd sei-
ner helffer denen, die solhes begeren, nach der einsatzung Christi, vnnder zweyerley gestalten,
vif ainem besonderen darzu verordneten Altar gereicht werden.®
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ain zeitlang neben dem Euangelio Christi tuldet“*?, und dadurch der Rat in sei-

ner noch nicht ausreichenden Ergebenheit gegeniiber dem Wort Gottes ent-
larvt werde. Deutliche Worte lieff Musculus gegen die Simultaneumslésung des
Kirchenwesens anklingen, weil dies eine Entzweiung der Gemeinde nach sich
ziche

Betrachtet man die einzelnen Bestimmungen der Kirchenordnung, so stellt
man fest, dafl sie deutliche Spuren der Titigkeit des Musculus in Donauwérth
tragt.

Es war Musculus ein grofles Anliegen, daf} die Bevélkerung ,nach der ge-
sunden lere“>* unterwiesen wurde, damit sie sich nach bestem Wissen und
Gewissen der oberdeutschen Richtung der evangelischen Bewegung anschlie-
en konnte. Die Bedeutung, die Musculus dem Pridikanten zumaf, erschliefit
sich indirekt in seiner regen Suche nach einem geeigneten Prediger fiir Donau-
worth ab dem Zeitpunkt, da er vom Augsburger Rat zuriickberufen wiirde.*
Gewifl war die eifrige Werbung um den Memminger Prediger Hans Schallhai-
mer gepragt von der Sorge, dafl Donauwérth durch mitteldeutsch-lutherisch ge-
sinnte Pridikanten von der oberdeutschen Reformation abgebracht werden
konnte.* Der lutherischen Lehre war Musculus freilich insofern verbunden, als
sie in Ubereinstimmung mit der oberdeutschen den Kern der katholischen

52 Musculus an Georg Herwart (25. 2. 1545). Vgl. auch Musculus an H. Welser und J. Herbrot
(26. 2. 1545): ,Ich merck wol, das die gemain nit wol, darmitt zu frieden ist, das die Mef} noch
lenger soll bleiben so hette ichs gern dahin gerichtet, das das Bapstumb gantz hingenomen
wiirde, hab auch gestern im groflen Rhadt dahin trungen (...), habs aber noch zur zeit nit
mogen erlangen.® :

53 Ebd.: ,So khiinne es auch nit erlitten werden, das in ainer statt zwaierley religion gehalten
werde. Es sey sorglich vand diene zuuerpitterung der gmainde, so underainander, so gegen
ainen Erb. Radt®.

54 Musculus an Georg Herwart (28. 12. 1544). Vgl. auch Musculus an H. Welser und J. Herbrot
(21. 3. 1545): ,Der Allmechtig wolle sich des armen volcks erbarmen, vnd wolle die liebe vnd
aifer, so sie zur gesunden vnnd rhainen ler aufl seiner gnaden vberkhomen, gnediglich in inen
erhalten.®

55 Vgl. Musculus an Georg Herwart (10. 2. 1544): ,Es will aber warlich vil daran gelegen sein, was
die vonn werd fur predicanten vnd diener des worts tiberkhomen.”

56 Vgl. Musculus an H. Welser und J. Herbrot (26. 2. 1545): ,Nun wiirt ietz daran gelegen sein,

dieweil sie sich an das wort Gottes ainhellig ergeben haben, das man inen ain frummen zimlich
gelerten vnd gotsuerstendigen man zu wegen pringe, der das werck des herren bey inen fiire
vnd vollstrecke. (...) Es were sonst verlorn, was biffher erlangen ist.”
In einem Beizettel zum Brief von Musculus an Georg Herwart (25. 2. 1545) heifit es explizit:
»wolt nit gern, das ain Niirnberger oder pfeltzischer solte hie angenomen werden (...). Dero-
halben miissen wir nur jn vnsern kirchen vmb lelit werben.“ Weitere Gedanken und
Bemiihungen um einen Prediger fiir Donauwdérth finden sich in den Briefen vom 15. 1., 16. 1.
und 31. 1. 1545.
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Frommigkeit, die Feier der Messe, ablehnte. Allerdings sollte man nicht ver-
gessen, dafl nach der theologischen Position des Musculus, die oberdeutsche
Variante der evangelischen Lehre die angemessenere gegeniiber der lutherischen
sei.”” Demnach war Musculus, wenn er sich um die Einfithrung der Reformation
in Donauworth nach Augsburger Art bemiihte, geleitet von seiner theolo-
gischen Uberzeugung, dafl der wahrhafte Sinn der Schrift am klarsten in der
oberdeutschen Variante der evangelische Lehre zu Tage trete.

Auch zum zweiten und vierten Punkt der Kirchenordnung, der Abhandlung
tiber die Taufe und die Eheschlieflung, lassen sich Verbindungen zu Musculus’
Bemithungen wihrend der ersten zwei Monate seines Aufenthalts in Donau-
worth finden. Schon beim ersten Treffen mit dem Rat in der Donaustadt lenkte
er die Aufmerksamkeit der Donauworther Ratsherren auf das ,,taufen® und ,Eh
insegen“>®. Als seine Worte folgenlos verhallten, lieff Musculus nicht locker und
sprach Biirgermeister Bucher personlich an, daf§ sich dieser im Rat fiir die neuen
Briuche der Taufe, des Abendmahls und der Eheschlieffung einsetzen solle.””
Auf Veranlassung Buchers fand zu dieser Thematik eine Ratsversammlung statt,
die zu dem Entschluf kam, die neuen Zeremonien bei Taufe und Eheschlieflung
gut zu heiflen. Darauthin gab Musculus dem Rat das Augsburger ,kirchen
biechlin, das man zum taufen braucht und zu des herren Abentmal und dem
Ehinsegen“®®. Wegen des Wohlwollens des Rates konnte Musculus bald dar-
auf beginnen, auf Augsburger Art zu taufen und die Ehe zu schliefen. Beides
fand bei der Bevolkerung grofien Anklang und rege Beteiligung.®!

Auch im Bereich des Schulwesens, das im Punkt sieben der neuen Kirchen-
ordnung abgehandelt wurde, war Musculus aktiv. In seiner engagierten Rede
am 28. Januar vor dem Donauwoérther Rat beklagte er die Gewohnheit des
Schulmeisters, mit den Schiilern sowohl zur Predigt deutsche Psalmen als auch
zu Teilen der Messe zu singen®?, denn das sei ,ain verderbnufl der jugent“®.

57 Vgl. Musculus an Georg Herwart (10. 3. 1545): ,,ich hab inen erkleret, wie die selbige ceremo-
nien [sc. die auf das lutherische Verstindnis der Gottesdienstgestaltung zuriickgehenden Zere-
monien der Niirnberger] ettwas vnrain seyent®.

58 Musculus an Georg Herwart (28. 12. 1544).

59 Vgl. Musculus an Georg Herwart (28. 1. 1545).

60 Musculus an Georg Herwart (28. 1. 1545).

61 Vgl. Musculus an Georg Herwart (10. 2. 1545).

62 Vgl. Musculus an Georg Herwart (28. 1. 1545). Die Gepflogenheit, in der Kirche zu singen,
war fiir Lehrer wie Schiiler eine Einnahmequelle, die mit der Einfiihrung der Reformation
wegfiel. Vgl. Behringer, Hans: Das Fiirsorgewesen der Reichsstadt Donauwérth bis zum Jahre
1607, Coburg 1927, S. 60.

63 Musculus an Georg Herwart (25. 2. 1545).
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Um die evangelische Lehre den jungen Donauwdrthern nidher zu bringen,
verfafite Musculus speziell fiir die Stadt einen Katechismus®, den er dem
Donauworther Stadtschreiber Georg Dettenrieder widmete.” Den Aufbau
dieses Katechismus (symbolum Christianae fidei, decem praecepta, de Domi-
nica oratione) greift die Donauworther Kirchenordnung vom 25. 2. 1545 auf:
»2Demnach wollen wir bey dem Schulmaister erstlich ver fiegen, das er (...)
seinen schulern, neben anderen guthen leren, auch ainen Christlichen Latei-
nischen Catechismum, (...) Nemlich die zwolf Artikhul vnsers Christlichen
glaubens, die zehen Gebot vnnd das vatter vnser vorlese.“% Interessanterweise
zeigt sich im Aufbau des Katechismus die Distanzierung von der lutherischen
Lehre, indem durch die Plazierung des Dekalogs zwischen Glaubensbe-
kenntnis und Vater Unser die strikte Trennung zwischen Gesetz und Evan-
gelium aufgehoben wird.*” So konnte Musculus fir die oberdeutsche Rich-
tung der Reformation werben und die Jugend der Stadt fiir diese Variante der
evangelischen Bewegung zu gewinnen suchen.

Musculus’ Téitigkeit nach dem Kirchenordnungsbeschiufs

Wie sich die Verainderungen des Kirchenwesens auf die Arbeit des Musculus
ausgewirkt haben, lifit sich andeutungsweise an den weiteren Briefen von
Musculus an die Augsburger Biirgermeister ablesen.

Neben der Werbung um den Pridikanten Schallhaimer aus Memmingen
ging es vor allem um das strittige Thema des Abendmahls. Musculus forderte,
daf} der Rat endgiiltig Stellung bezichen und die Messfeier abschaffen solle.®®

64 Catechismvs, christianae religionis institutionem, paucis complectens. per VVolfgangvm
Mvscvlvm. Augsburg 1545(?). [SStBA, 8° Th Pr 402 (Beiband), DWV I11,4,a). Gedruckt bei
Reu, Johann Michael: Quellen zur Geschichte des kirchlichen Unterrichts in der evangelischen
Kirche Deutschlands zwischen 1530 und 1600, in: Quellen zur Geschichte des Katechismus-
unterrichts, Giitersloh 1924, Teil 1, Bd. 3, S. 1657-1673. Das Vorwort von Musculus ist in
Donauworth verfafit und auf den 18. 2. 1545 datiert.

65 Catechismvs, fol. Aijr: ,,Ornatissimo viro, D. Georgio Tedrenriedero, VVerdanae Reipublicae
Archigrammataeo, Domino et amico suo cum primis colendo.”

66 StAA, RA Nr. 572 (Beiblatt zum Schreiben vom 18. 3. 1545).

67 Vgl. Ford: Unter dem schein, S. 125, Anm. 59: ,Significantly, Musculus places the Decalogue
after the Apostles’ Creed, breaking up Luther’s sharp distinction between Law and Gospel and
demonstrating the usefulness of the Law as a guide for Christian living.“

68 Musculus an Hans Welser und Jakob Herbrot (10. 3. 1545): ,,dann die letit mich des herren
Abentmals halben teglich anredten, so hette ich noch khainen aufitriickhlichen beschaidt.”
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Die Ratsherren jedoch wollten sich auch in der Folgezeit jeden Weg offen hal-
ten und rangen sich zu keiner abschlieflenden Losung durch.

Der in der neuen Kirchenordnung ausdriicklich zugesagte Altar fiir das
Abendmahl wurde Musculus zur Verfiigung gestellt®”, doch bestimmten die
Ratsherren, ,das man nichts daran verkhere oder hinwegthiie“’°. Musculus
entgegnete ihnen, dafl dies ungeschickt sei, weil er den Leib und das Blut des
Herrn im Riicken haben werde, wenn er vor dem Altar stehe und das Angesicht
der Gemeinde zuwende. Schlieilich wolle er doch zu den Glaubigen sprechen
und sie dabei anblicken. ,darumb gut were, das die tafel auf dem altar, deren
sie 10 in der kirchen haben, abgehaben werde, damitt ich altar, sacrament vnd
das volckh, alles vor mir habe.“”! Gemifl der evangelischen Lehre von der
Bilderverehrung als Gétzendienst versuchte Musculus, die im Gegensatz zu
der gemafligten Position Luthers radikale Auffassung der schweizerisch-ober-
deutschen Reformation in Donauwérth heimisch zu machen.”? Alle Bilder
auf dem Altar sollten entfernt werden, doch der Donauwérther Stadeschreiber
teilte Musculus mit, dafl der Rat es nicht erlaube, die ,tafeln® zu beseitigen.”?

Ganz unerwartet auflerte sich daraufhin der Stadtschreiber: ,,was wellen wir
lang vmbgohn, warumb sagen wir nit bey zeit, was man thun werde? Mein
Radt ist, man schreibe nit vmb den predicanten zu Memmingen. Dann ain Erb.
Rhadt vonn Werd wurt doch der Augspurgischen kirchen preiich nit annemen,
sonder die Nirnbergische Ceremonien.“’* Musculus freilich war wie vor den
Kopf gestofien und erwiderte aufgebracht dem Stadtschreiber, der ihm die un-
erwartete Nachricht Giberbracht hatte: ,Mein herr Statschreiber, wifdt jr so wol,
das ain Erb. Radt vonn werd Nurnbergische Ceremonien annemen werde,
warzu hatt man dann mich vonn Augspurg her beruffen? Warumb habt jr nit
ain predicanten vonn denen von Nurnberg begert?“”> Daraufhin antwortete

69 Um welchen Altar der Stadt es sich hierbei handelte, ist nicht nzher bekannt.

70 Musculus an Hans Welser und Jakob Herbrot (10. 3. 1545).

71 Ebd.

72 Fir die Position des Musculus in der Bilderfrage sei an dieser Stelle auf die Auseinanderset-
zung mit Cochlacus aufmerksam gemacht. Explizit etwa in ,Auff das Buechlin Johannis
Cochlei* (DWV II13,b), fol. Cij*~Ciij".

73 Musculus an Hans Welser und Jakob Herbrot (10. 3. 1545): ,, Der tafel halbe aber sagt der Stat-
schreiber, es wiirde ain Erb. Rhad nichts weder klains noch grofies verruckhen.*

74 Ebd.

75 Ebd. Musculus fihrt in seinem Schreiben nach dem angefiihrten Zitat in einem wahren Wort-
schwall weiter, daf§ es ginzlich unverantwortlich sei, daf§ er das Abendmahl, die Taufe und den
Ehebund ,,auf voflerer kirchen weifl* gefeiert habe und nun das Volk sich schon wieder um-
stellen miisse.
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Dettenrieder, daf} der Rat noch mit sich reden liefle, wenn Musculus die ,ver-
trostung“’® fiir Donauworth zuwege bringen konne. Hierbei konnte es sich
nur um die Aufnahme in den Dreistadtebund handeln, die Donauwérth von
Augsburg im Falle der Einfithrung der Reformation in Aussicht gestellt wor-
den war. In der Tat waren kurz vor dem Gespriach mit Musculus der Stadt-
schreiber Dettenrieder und Biirgermeister Bucher wegen einer Streitsache mit
Anton Fugger um die Reichspflege Donauworth in Augsburg. Dort mufiten
sie offensichtlich zur Gewifheit gelangt sein, dafl die Aufnahme in das Drei-
stadtebtiindnis mit Nirnberg, Ulm und Augsburg nicht zustande kommen
werde.”” Weitsichtig hatte Musculus schon im Januar 1545 die Augsburger dar-
auf aufmerksam gemacht, dafl den Donauworthern sehr viel an einem Biindnis
gelegen sei, und dies entscheidend fiir die Einfithrung der Reformation in der
Donaustadt werden konnte: ,,Ich verstand wol, das sie [sc. der Donauworther
Rat] ain rucken suchen bey den dreyen Stetten. Demnach dasselbig furnemen
sich schickt, werden, meins erachtens, sie sich auch zum handel Gotes bege-
ben.“”® Doch lehnte Musculus die Aufforderung Dettenrieders ab und entgeg-
nete ihm: ,Was khann ich hierzu (...)? Mein vertréstung godt auf Christum
unseren herrn; Wann jr der selbigen nit welt, khann ich euch nit helfen.“”
Musculus erteilte mit diesem Bekenntnis dem Stadtschreiber eine klare Absage;
eine vermeintliche Vermittlertitigkeit in politischen Angelegenheiten komme
fiir Musculus nicht in Frage.

Hintergrund fiir diese Haltung war sein Obrigkeitsverstandnis. Im Riick-
griff auf die Auslegung alttestamentlicher Weisungen und die thomistische
Naturrechtslehre wies Musculus dem Magistat einer Stadt aufgrund seines
Amtes neben der sikularen politischen Macht auch die ,,cura religions“ zu, die
vonder Ernennung der Prediger bis zur Aufsicht iiber Verkiindigung und Sakra-
mentenverwaltung reichte.®® Der Geistliche und Prediger sei in der Verrichtung

76 Ebd.

77 Niirnberg hatte gegen die Erweiterung des Biindnisses Einspruch eingelegt. Vgl. StAA Rats-
buch Nr. 19/1, fol. 11¥ (24. 1. 1545): ,Die von Nurmberg achten fur weitleuffig, mehr stette
inn der dreyer stett Aingung einzunemen®.

78 Musculus an Georg Herwart (16. 1. 1545).

79 Musculus an Hans Welser und Jakob Herbrot (10. 3. 1545).

80 Dies und das folgende nach Baumlin, Richard: Naturrecht und obrigkeitliches Kirchenregi-
ment bei Wolfgang Musculus, in: Fiir Kirche und Recht. Festschrift fiir Johannes Heckel zum
70. Geburtstag, hrsg, von Siegfried Grundmann, Kéln und Graz 1959, S. 120-143, insbes.
S. 131-141. Vgl. hierzu den Abschluf} des Briefes von Musculus an H. Welser und J. Herbrot
(21. 3. 1545), in dem Musculus die Biirgermeister in ,seligem Regiment® der Gnade Gottes
anvertraut.
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seiner Tdtigkeit dem Magistrat unterstellt®!, wenngleich er seinen Verkiindi-
gungsauftrag unmittelbar von Gott, nicht aber vom Rat empfangen habe. Genau
hierauf nahm Musculus in seiner Antwort auf die Anfrage des Stadtschreibers
bezug und stellte klar, dafl er in seinem Predigtamt nicht den weltlichen Zwan-
genunterliege, sondern allein Christus. So lehnte er auch eine Vermittlertitigkeit
fir die Aufnahme Donauwérths in den Dreistidtebund ab, denn die politischen
Angelegenheiten oblagen allein dem Magistrat.

Gerade weil Musculus neben dem Predigtamt auch dem Magistrat ein ,,mini-
sterium Dei® zuschrieb, war er so tief enttduscht von der Uneinsichtigkeit des
Donauworther Rates in religiosen Belangen. Aber das politische Kalkiil behielt
die Oberhand.®? Als die Einigung mit anderen oberdeutschen Reichsstiadten den
Donauworthern verwehrt blieb, beschlof) der Kleine und Grofle Rat, daf es fiir
die Stadt gilinstiger sei, sich den umliegenden Nachbarn Nérdlingen, Oettingen
und Pfalz-Neuburg anzuschlieflen und die mitteldeutsch-lutherische Richtung
der evangelischen Lehre anzunehmen.®® Musculus war hieriiber schwer ent-
tduscht, doch Donauw®rth hatte bei Augsburg um einen Prediger gebeten, weil
es sich Unterstiitzung bei der Aufnahme in das Dreistidtebiindnis erhoffte.
»~Aber in der Tat konnte Donauwérth nicht wissen, welche Richtung es ein-
schlagen werde, bis der Ausschluf aus dem Dreistidtebiindnis endgiiltig war. “8*

In einem Brief vom 11. 3. 1545 bekundeten die beiden Augsburger Biirger-
meister ihr Mitgefiihl mit Musculus, weil er so viel Fleif}, Miihe und Arbeit in
seine Predigttitigkeit investiert hatte und doch nicht erfolgreich sein konnte.®
Vom gleichen Tag stammt ein Schreiben Augsburgs an Donauwérth®, in dem

81 Vgl. hierzu die Ausfithrungen Musculus’ in seinem Schreiben an Hans Welser und Jakob Her-
brot (10. 3. 1545, Beiblatt): ,,Es wiiste ain Erb. Rhade [sc. der Rat von Donauwérth], das ich
ain diener sey der kirchen zu Augspurg, vnd wie ich nit aufl meinem willen, sonder auf} befelch
der Oberkait hieher khomen sey*.

82 Vgl. Ford: Unter dem schein, S. 127: ,But religious reform required a political underpinning,
and it became politically advantageous for Donauworth to throw in its lot with the Lutheran
states.”

83 Vgl. Musculus an Hans Welser und Jakob Herbrot (10. 3. 1545, Beiblatt): ,Erstlich, haben
klain vnd grofler Rhadt aufl vilen erwéglichen vrsachen, so den gehaimen ains Rhadts zu
Augspurg wol wiissendt, sich mittainander entschlofen, das sie sich jn jrer kirchen mit den
Ceremonien den vmbligenden Nachpaurn Nerlingen, Otingen, Neubiirg vnd Nurnberg auf
diff mal (...) vergleichen wellen.®

84 Ford: Unter dem schein, S. 126f.: ,,But in fact Donauwérth could not know which direction it
would take until its exclusion from the Three Cities’ League was conclusive.®

85 Vgl Hans Welser und Jakob Herbrot an Musculus (11. 3. 1545).

86 Eine Abschrift (ein Entwurf?) befindet sich im StA A, Reichsstadt Akten Nr. 572, bezeichnet
mit der Uberschrift ,Worde®. Bisher war nur die Kopie des Schreibens aus dem BayHSAM,
Kurbayern Auferes Archiv 4248, fol. 2237%, bekannt.
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die Fuggerstadt ihre Absicht kundtut, ihren Prediger Musculus wieder nach
Augsburg abzuziehen, ihn ,aber zu noch mehrer erzaigung Christlichs vnd
freuntlichs willens“?” bis Ostern in der Nachbarstadt verweilen zu lassen.
Donauworth antwortete in einem Schreiben vom 18. 3. 1545% auf die Reaktion
Augsburgs beziiglich der neuen Kirchenordnung. Die Stadt bedankte sich fir
die Freundschaftsdienste, die Augsburg im Wissen um die weit zurtickreichen-
den guten Beziehungen seiner Nachbarstadt erwiesen hatte, insbesondere
natiirlich fir die Entlehnung des Predigers Musculus: ,,Wir vnd vnser gemain
haben auch den selben predicanten mit sonderer begierde vnd naigung gehort.
Vnd Gott sej lob, so hatt sein Lerer bej vns gewirckt vnd frucht bracht, Also
das wir bej vnser kirchen die Babstlichen miflbretich abzestollen Vnd das
Euangelium lautter vad Clar predigen zu lassen Entschlossen seien.“®” Das
Augsburger Kirchenwesen werde von der Nachbarstadt keineswegs getadelt
noch fiir unwert befunden. Die Donauwérther Ratsherren hitten ,,nach gestalt
vnd gelegenhait Vnsers Clainen Stettlins jn Etsserlichen kiirchen gebreiichen
jm anfang den Mitteln Weg An die hand nomenn.“*° Die Augsburger sollten in
der Beurteilung der Geschehnisse die unterschiedliche Ausgangslage der bei-
den Stidte bedenken. ,Derhalben wir, alls die sorgfeltigen, aufy disen Vnd
Andern mer Beweglichen Vrsachen Den Anfang Der Kiirchen Ordnung nit
allein Vnsern Anstossenden genachbarten fiirsten Vnd herrn, sonder auch
Anderer mer Churfiirsten, Fiirsten Vnd Raichstotten kirchen ordnungen
gemef fiirgenomen.“”!

Nach dem Entschluff, die Reformation der Stadt gemif der niirnbergisch-
lutherischen Richtung zu vollziehen, bemiihten sich die Donauworther Rats-
herren um einen Prediger, der dieser Kirchenordnung nahestand. In Burgheim,
in der Nihe von Neuburg an der Donau, d. h. im Gebiet von Pfalz-Neuburg,
wurden sie fiindig.”> Am 23. 3. 1545 kam er mit seiner Familie nach Donau-

87 Schreiben vom Augburger an den Donauwdorther Rat vom 11. 3. 1545 im StAA, RA Nr. 572.

88 StAA, Reichsstadt Akten Nr. 572. Diesem Brief liegt eine Abschrift der Donauwérther Kir-
chenordnung vom 25. 2. 1545 bei. Hierbei handelt es sich um ein bisher unbekanntes Schrei-
ben des Donauwérther Rates an die Augsburger Kollegen. Weil dieser Brief in der Darstellung
der Reformationsgeschichte Donauwérths bislang nicht verwendet wurde, seien im folgenden
groflere Passagen wiedergegeben.

89 Ebd.

90 Ebd. _

91 Ebd. Hier wird vermutlich auf die Fiirsten von Oettingen und die Reichsstidte Nérdlingen
und Niirnberg angespielt.

92 Vgl. Musculus an Georg Herwart (18. 3. 1545) und Musculus an H. Welser und J. Herbrot
(21. 3. 1545).
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2. Das Schreiben von W. Musculus an H. Welser und J. Herbrot vom
2Bt

Abbildung B

93 Das Original befindet sich im StA A, Reichsstadt, AutSlg. 185/11. Durch das Entgegenkommen
von Herrn Dr. H.-J. Kiinast ist eine Publikation dieses Briefes méglich. Eine Edition von neu
entdeckten Musculusbriefen ist derzeit in Druck (vgl. Anm. 15).
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Text

Den Ernuesten, fursichtigen
vnd weiflen herren, h.
hanflen welfler, vind h.
jacob herbrot, der loblichen
stat Augspurg Burger=
maistern, meinen beson=
ders glinstigen gepietenden
herren zu handen.

Gnad vonn Got vnserem vater durch Christum Jesum
vnsern herren. Giinstige gepietende herren, ich hab
E. f. w. gestern geschriben, wie die sach allhie

zu werd ain gestalt habe, das khain vrsach vorhanden
das ich lenger hie pleibe, dieweil die von werd

schon ain bestelten predicanten haben. heiit nach

der predig seindt die zwen herren Burgermaister

bey mir geweflen, vnd mir vonn wegen ains Erb.
Radts meyner mithe vnd arbait halben gedanckt

vnd sich gegen mir entpotten, das sie mir mitt

roff oder wagen, wie ichs begere, widerumb heim

zu haufl helfen wollen, doch haben wir im Radt
funden (?), nichts zu vnderstahn on E. {. w. wissen
vnd beschaidt, damitt wir nichts verachten,

sonder gewarflam handeln. haben also mir befolhen
E. {. w. zu schreiben, wes ich mich halten soll, vnd
das mir E. f. w. ainen gewissen tag bestimme

auf welchem ich mich aufmache. Sie fiirchten das
wasser sey zugrof3, das wol wiedr ain tag oder
ettliche zuwardten sein, bif§ das es ain wenig verlaufe
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worth, und Musculus vermerkte lakonisch: ,,Darumb ich nit vrsach hab, lenger
hie zuverharren.“* Die beiden Donauwdérther Biirgermeister statteten Muscu-
lus einen offiziellen Besuch ab und dankten ihm fiir seine Miihe und Arbeit als
Prediger in der Donaustadt. Sie wollten ihn allerdings nicht ohne Riicksprache
mit dem Augsburger Rat ziehen lassen, denn schliefflich war er in dessen Auf-
trag in Donauwoérth titig.”

Die beiden Augsburger Biirgermeister Welser und Herbrot gaben Musculus
zu verstehen, daf§ auch sie, und mit thnen der gesamte Rat, keinen Sinn darin
sihen, daff Musculus noch linger in der Donaustadt als Prediger verweilen
sollte.%

94 Musculus an Georg Herwart (21. 3. 1545).

95 Vgl. Musculus an H. Welser und J. Herbrot (22. 3. 1545). Transskription des gesamten Briefes
s.0.ab S. 83.

96 Vgl. H. Welser und J. Herbrot an Musculus (24. 3. 1545).
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wanns besser wege were, wolte ich wol inn ainer nachten
hie auflriicken, vnd auf das haimlichst daruon
ziehen, darf aber dem wafler mitt nacht nit
vertrawen. Darumb ist mein bitt an E. f. w., sie
wollen mir schreiben wie vad wann, vnd ain
genanten gewissen tag bestimmen, auf dem ich hie
aufltriite (?), ettwas ain stund zwo di(?) von tag.
Sie wollen mich beritten machen, das mir E. {. w.
wedder rof§ noch wagen schicken darf. Es khiindent
mir E. f. w. schreiben mitt dem furman vonn hinnen
den Beiren, der zur glocken lege (?), bey dem hans Schmid
der wiirt auf aftermontag zu nacht wider hie sein.
Sonst wiirdt ich nit verrucken, ich entpfange dann
vonn E. f. w,, gewissen beschaidt. Der Allmechtig
wolle sie bewahren mitt seine gnaden alle zeit
Geben zu werd auf den 22 Mertzen 1545
Efw
vndertheniger wolfgang Metifilin

Am 24. 3. 1545 verliefl Musculus seine Wirkungsstitte nach fast dreimonati-
gem Aufenthalt. Die Donauwdérther bedankten sich beim Augsburger Rat fiir
den entlichenen Prediger: ,,So schicken wir E. f. W. gedachten herrn Meuslin
hiemit Widerumb zur, sagen E. f. W. jrer gutwilligkait, das sj den selben so lang
bej vns gelassen, fleissigen Danck, Vnd so nun sein lere aus gnaden Gottes jr
frucht geschafft, Werden E. f. W. von Gott, dem herren, die belonung Emp-
fahen.«%”

97 Dieses Schreiben galt nach Roth: Bezichungen, S. 188, als verschollen. Dem ist nicht so! Es ist
auf den 24. 3. 1545 datiert. Vgl. Abbildung C S. 86.
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3. Das Schreiben des Donanworther Rats an den Augsburger Rat vom
M3 DE®

Abbildung C
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Text

Den fursichtigenn Ersamen vnd weisenn,
Burgermeister vnd Rathe der Statt Aug=
spurg, Vnsern besondern lieben herren
vnnd freundten.

Vnser fretindtlich Willig Dienst, zuuoran Fiir=
sichtig, Ersam Vnd weise, besonder lieb herrn
vnd fretindt. Nach dem E. f. W. vff vnser
bittlich Ersuchen, vns jren Predicanten, Herren
Wolfgang Meuslin, ain zeitlang gelihen, bis

wir mit ainem Andern Versehen Worden, Vnd
wir dan ainen jn diesen tagen berkhumen

vnd auffgenomen haben, So schicken wir E.

f. W. gedachten herrn Meuslin hiemit Wider=
umb zur, sagen E. f. W. jrer gutwilligkait,

das sj den selben so lang bej vns gelassen, fleis=
sigen Danck, Vnd so nun sein lere aus gnaden
Gottes jr frucht geschafft, Werden E. f. W.

von Gott, dem herren, die belonung Empfahen.
Wo dan wir sollichs vmb E. f. W. mochten
Verdienen, Weren wir zu aller zeit begierig

vnd willig. Datumb 24 Martij Anno Domini 45.

Burgermeister Vnd Rathe
zu Schwibischeen Word

98 Das Original findet sich im StAA, RA Nr. 572.

87
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Resiimee

Miflt man die Wirksamkeit der Predigertitigkeit des Musculus am Ergebnis der
Entscheidung des Donauworther Rates, welcher Richtung der Reformation
sich die Donaustadt anschlieffen sollte, so kommt man zu einer negativen Ein-
schitzung der Einflufnahme Musculus” auf die Geschehnisse in Donauwoérth.
Die Stadt, respektive der Rat der Stadt, entschied sich in Anlehnung an die
benachbarten Kirchengebiete Pfalz-Neuburg und Oettingen fiir die Formen
des Gottesdienstes, die von der katholischen Messe ausgingen und diese umge-
stalteten, im Gegensatz zu Augsburg, das den Predigtgottesdienst als Grund-
lage fiir die Gestaltung der Kirchenfeier ansah.

Doch muflte in Donauwérth der Reformation erst der Weg geebnet werden.
Die Bevolkerung der Stadt fiihlte sich freilich im Jahre 1544 schon grofiteils der
evangelischen Lehre verbunden. Darauf konnte Musculus aufbauen und an-
hand seiner Predigten fiir das Abendmahl und gegen die katholische Messe das
Verstindnis fiir die evangelische Botschaft in der Gemeinde vertiefen und
fordern. Doch der Rat wagte aus politischen und strategischen Griinden nicht,
die Stadt der Reformation zuzufiihren. Musculus versuchte mehrmals durch
eindringliche Ermahnungen, den Rat umzustimmen und von der Richtigkeit
seines Anliegens zu tiberzeugen. Dies schlug sich in der Kirchenordnung vom
25. 2. 1545 nieder, in der der Rat in weiten Teilen der Auffassung des Musculus
entgegenkam und sich endlich zur Reformation Donauworths entschlofi,
wenn auch nur in einer Simultaneumslosung mit dem bisherigen katholischen
Kirchenwesen.

Fiir den weiteren Fortgang der Geschehnisse in Donauworth war allerdings
die politische Situation der Stadt ausschlaggebend. Nach dem gescheiterten
Bemiihen um die Aufnahme in den Dreistadtebund zog es der Donauwérther
Rat vor, durch Annahme des mitteldeutsch-lutherischen Kirchenwesens die
Gunst der Nachbarn Pfalz-Neuburg und Oettingen sowie vor allem der
Reichsstadt Niirnberg zu gewinnen und der Stadt Donauwoérth einen Riickhalt
bei den umliegenden Gebieten und vor allem beim Kaiser zu sichern, denn die
Niirnberger Ordnung entfernte sich nicht so weit von der alten Kirchentradi-
tion wie die Augsburger.*’

Auf die politischen Angelegenheiten der Stadt konnte und wollte Musculus
keinen Einfluff nehmen. Dies war Aufgabe der Augsburger Ratsherren. Diese

99 Vgl. Kieflling: Musculus, S. 145.
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waren zwar iiber die Ablehnung der oberdeutschen Richtung der Reformation
in der Reichsstadt Donauw®rth nicht erfreut, reagierten aber dufierst mafivoll
und unterhielten nach dem Aufenthalt des Musculus in der Donaustadt weiter-
hin ausgezeichnete Beziehungen zur Nachbarstadt. Offensichtlich wog die
Gewinnung Donauwdrths fiir die evangelische Lehre und fiir den Schmalkal-
dischen Bund — Donauworth trat 1546 diesem evangelischen Biindnis bei -
mehr als die Ausrichtung auf eine bestimmte Form des Kirchenwesens, zumin-
dest in politischer Hinsicht.

Musculus war in dieses (regional-)politische Kalkiil Augsburgs dadurch ein-
gebunden, dafl er im Auftrag des Rates seine Predigttitigkeit in Donauworth
verrichtete. Er wurde, wie viele andere Pridikanten, in den Mechanismen
reichsstadtischer Politik vom Augsburger Rat fiir die bindnispolitischen Inter-
essen instrumentalisiert. Zu dieser These gelangt Rolf Kieflling!®, freilich aus
einer bestimmten Fragerichtung heraus. Thm geht es aus dem Blickwinkel
Augsburgs um die Einflunahme der Fuggerstadt in ihrem niheren und weite-
ren Umland. Insofern ist seiner These in allen Punkten zuzustimmen.

Aus der Perspektive des Musculus jedoch — und diese wird in der vorliegen-
den Arbeit eingenommen — miissen die Ereignisse anders beurteilt werden. Er
sah sich keineswegs fiir die Politik des Augsburger Rates vereinnahmt. Als
evangelischer Theologe setzte er sich aus tiefster Uberzeugung fiir die Refor-
mation Donauw®érths ein, weil es seiner Meinung nach das beste fiir die Stadt
und ihre Bevolkerung sei. Freilich mufite er im Mirz 1545 enttiuscht sein iiber
den endgiiltigen Entschluff Donauwdérths gegen die von ihm vertretene Rich-
tung der evangelischen Lehre. Doch fiigte sich Musculus nicht aus Machtlosig-
keit oder Abhingigkeit den Anordnungen der Augsburger Ratsherren. Ganz
im Gegenteil, gerade aus seinem Obrigkeitsverstindnis heraus wies er dem Ma-
gistrat einer Stadt die Aufgabe der ordnungsgemiflen Verwaltung der Kirche
zu. Wiren die Handlungen des Rates fiir Musculus theologisch nicht vertretbar
gewesen, so hitte er eingegriffen, wie er es bereits 1539 gegeniiber den Augs-
burgern unternommen hatte, als der Geheime Rat von der durch Musculus ver-
tretenen Ausrichtung des Kirchenwesens Abstand zu nehmen schien.'”!

Freilich war die Reformation Donauwérths fiir Musculus nicht so bedeu-
tend, als dafl er deswegen einen offenen Konflikt mit seinen Ratsherren gewagt
hitte. Doch verlief er Donauwdérth auch in der Uberzeugung, er habe durch

100 Vgl. Kiefiling: a.a. O, S. 153-156.
101 Vgl. Roth: Reformationsgeschichte II, S. 452.
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seine Predigertitigkeit den Grundstein dafiir gelegt, daf} sich die Bevolkerung
der Donaustadt bald gegen die Entscheidung des Donauworther Rates der
oberdeutschen Richtung der evangelischen Lehre anschlieflen werde: ,Khann
nit dencken, das die vonn werd lang bey den pfeltzischen Ceremonien plaiben
khunden werdent.“1%

Anhang

Chronologische Ubersicht iiber die Korrespondenz zwischen Musculus und
Augsburg wibrend seines Aufenthalts in Donanwérth

Datum Absender Adressat Bemerkungen

27.12.1544 W.Musculus Georg Herwart  StAA, LitSlg. (27. 12. 1544),
gedruckt bei Roth!® (Nr. 1)

28.12. 1544 W.Musculus  Georg Herwart StAA, LitSlg. (27. 12. 1544),
gedruckt bei Roth (Nr. 2)

15. 1.1545 W.Musculus Georg Herwart/  StAA, LitSlg. (27. 12. 1544),
Simprecht Hoser  gedruckt bei Roth (Nr. 4)

16. 1.1545 W.Musculus Georg Herwart  StAA, LitSlg. (27. 12. 1544),
gedruckt bei Roth (Nr. 5)

28. 1.1545 W.Musculus Georg Herwart  StAA, LitSlg. (27. 12. 1544),
gedruckt bei Roth (Nr. 6)

31. 1.1545 W.Musculus Georg Herwart  StAA, LitSlg. (27. 12. 1544),
gedruckt bei Roth (Nr. 7)

10. 2.1545 W.Musculus Georg Herwart  StAA, LitSlg. (27. 12. 1544),
gedrucke bei Roth (Nr. 8)

13. 2.1545 W.Musculus Georg Herwart  StAA, LitSlg. (27. 12. 1544),
gedruckt bei Roth (Nr. 9)

21. 2.1545 W.Musculus  Georg Herwart StAA, LitSlg. (27. 12. 1544),
gedruckt bei Roth (Nr. 10)

22. 2.1545 W.Musculus Georg Herwart  StAA, LitSlg. (27. 12. 1544),
gedruckt bei Roth (Nr. 11)

25. 2.1545 W.Musculus Georg Herwart  StAA, LitSlg. (27. 12. 1544),
gedruckt bei Roth (Nr. 12)

102 Musculus an H. Welser und J. Herbrot (21. 3. 1545).
103 Hier und im folgenden Roth: Beziehungen, Beilage II, S. 171-188.
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Datum Absender Adressat Bemerkungen
26. 2.1545 W.Musculus Hans Welser/ StAA, Reichsstadt AutSlg. 185/11,
Jakob Herbrot vgl. Edition von Kiinast (Anm. 15),
Brief 1
2. 3.1545 W.Musculus Georg Herwart  StAA, LitSlg. (27. 12. 1544),
gedruckt bei Roth (Nr. 14)
10. 3.1545 W.Musculus Georg Herwart  StAA, LitSlg. (27. 12. 1544),
gedruckt bei Roth (Nr. 16)
10. 3.1545 W. Musculus Hans Welser/ StAA, Reichsstadt AutSlg. 185/11
Jakob Herbrot (Original!), BayHSAM
KurbayAA 4248 (Kopie!),
gedruckt bei Stieve'® (Nr. II);
vgl. Edition von Kiinast, Brief 2
11. 3.1545 Hans Welser/ W. Musculus StAA, Reichsstadt, AutSlg. 185/11
Jakob Herbrot (Kopie!), BayHSAM
KurbayAA 4248 (Kopie!),
gedruckt bei Stieve (Nr. IIT);
vgl. Edition von Kiinast, Brief 3
18. 3.1545 W.Musculus Georg Herwart  StAA, LitSlg. (27. 12. 1544),
gedruckt bei Roth (Nr. 19)
21. 3.1545 W.Musculus Georg Herwart  StAA, LitSlg. (27. 12. 1544),
gedruckt bei Roth (Nr. 20)
21. 3.1545 W. Musculus Hans Welser/ StAA, Reichsstadt, AutSlg. 185/11
Jakob Herbrot (Original!);
vgl. Edition von Kiinast, Brief 4
22. 3.1545 W.Musculus Hans Welser/ StAA, Reichsstadt, AutSlg. 185/11
Jakob Herbrot (Original!), s. S. 82 ff.;
vgl. Edition von Kiinast, Brief 5
24, 3.1545 Hans Welser/ W. Musculus StAA, Reichsstadt, AutSlg. 185/11
Jakob Herbrot (Original!);
vgl. Edition von Kiinast, Brief 6
104 Hier und im folgenden Stieve, Felix: Die Einfilhrung der Reformation in der Reichsstadt

Donauwérth, in: Sitzungsberichte der koniglich bayerischen Akademie der Wissenschaften.
Historische Classe. 1 (1884), S. 387-461, hier Beilagen, S. 453—461. Er verwendet die Kopien,
die jetzt im BayHSAM gelagert sind.
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Quellenverzeichnis

Ungedruckte Quellen

Bayerisches Hauptstaatsarchiv Miinchen

Kurbayern:
Auferes Archiv 4248.

Stadtarchiv Donanworth
Ratsprotokolle 1534 — 1545.

Stadtarchiv Augsburg

Reichsstadt:
Akten Nr. 571 und 572 (Augsburg, Geheimer Rat, Rat und andere Reichs-
stadte, Schwibisch Word Nr. 41 [1535 — 1544] und 42 [1545-1559]); Auto-
graphensammlung 185 / II; Ratsbiicher Nr. 17 (1543), 18 (1544), 19 (1545),
20 (1546).

Literaliensammlung:
27.12. 1544 (Correspondenzen des Wolfg. Meufilin).

Gedruckte Werke des Musculus

Staats- und Stadtbibliothek Augsburg

Auff das Bichlin Johannis Cochlei/welches er zur verthidigung Bépstlichs
Priesterthumbs vnnd Mefoffers/im Jar 1544. wider die leer des Euangelions
inn den Truck geben hat. Erste Antwort vnd Ablaynung. Durch Wolfgang
Musculum/Prediger zu Augspurg, Augsburg 1545. [4° Aug 934 (DWV
11L,3,b)].

Catechismvs, christianae religionis institutionem, paucis complectens. per
VVolfgangvm Mvscvlvm. Augsburg 1545(?). [8° Th Pr 402-Beibd.
(DWV I114,a)].
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Die Wappenwandkalender des Hochstifts
Augsburg 1519-1802

Der Kupferstich- oder Grofie Kalender 1656-1802 (Schluf3)*

Josef H. Biller

Der siebente Typus von 1790 bis 1802

Entstehung

Nachdem die wiederholt anstehende Entscheidung fiir einen Neustich des
Wappenkalenders 1761, 1777 und 1784 durch Notmafinahmen immer wieder
vertagt werden konnte, wurde dieses Problem im Jahre 1788 schliefflich
duflerst dringlich. Die Aktivititen setzten am 31. Mirz?'® ein, als die ,,Gebrii-
der Klauber dahier wegen eines neuen Stichs des diesseitigen Wappenkalen-
ders“ wieder einmal eine Anfrage an das hohe Domkapitel richteten. Doch
setzten die gnadigen Herren zunichst wieder einmal auf Zeitgewinn und
befanden fur gut, ,,die Resolution auf das Peremptorium Marid Himmelfahrt
zu verschieben und indessen praeparieren zu lassen ...“ Erst am 13. Juni wand-
ten sie sich an den Firstbischof, um dessen Meinung einzuholen und natiirlich
auch Bereitschaft zu vernehmen, sich an den Kosten zu beteiligen. Die lapidare
Antwort Serenissimi wurde in der Sitzung vom 18. Juli 1788 verlesen. Dem-
nach tiberlieff der Fiirstbischof , die Anschaffung des neuen Wappen Calenders
lediglich der Verfiigung Reverendissimi Capituli“ und sicherte im tibrigen zu,
»den gewohnlichen Cameral-beitrag abgeben zu lassen.“ Darauthin wurden
Domdechant und Landpfleger gebeten, ,mit dem Kupferstecher Klauber in

Einleitung und Erster Teil (Holzschnittkalender) mit Bibliographie und Abkiirzungs-
verzeichnis im 32. Jahrgang, S. 66-135; Zweiter Teil (Kupferstichkalender) im 33. Jahrgang,
S.233-257, und 34. Jahrgang, S. 109-147.

215 DKP 1788 (Nr. 5688).



94 Josef H. Biller

Hinsicht der Form und der Kosten das Nétige zu verabreden und die Angele-
genheit auf kiinftiges Generalkapitel zum Peremptorialbeschluf} zu priparie-
ren.“ Am 29. Juli konnte dann der Domdechant die Skizze der Briider Klauber
zu dem neuen ,Hoch- und Domstiftskalender dem Kapitel prasentieren.
Obwohl nun das Format breiter als das vorige, aber nicht so hoch ausgefallen
war, so hat man trotzdem den Entwurf gutgeheiffien und veranlafit, der Firma
Klauber die Plattenherstellung in Auftrag zu geben. Dennoch sollte die Skizze
beim nichsten Kapitel zum endgiiltigen Beschluff nochmals vorgelegt werden.
Tags darauf, am 30. Juli, wurde das ,Konferenzprotokoll wegen der Anschaf-
fung der Kupferplatte zum Wappenkalender® gnadigst genehmigt.

Beim Peremptorium Assumptionis®'® wurde dann endgiiltig die Skizze der
Klauber zur Ausfithrung bestimmt und beschlossen, ,daf} solcher [Kalender]
danach in dem nimlichen Format und Architektur gestochen werden solle;
inmaflen der Stich, wenn [er] anderst ausfallen sollte, nicht wiirde angenom-
men werden: und wie man dann zu den gedachten Gebriidern Klaubern sich
gnadig versichet, daf} sie eine fleilige, den Beifall verdienende Arbeit liefern
werden: So wurde kein Anstand genommen, denselbigen 1800 fl darzu zu ver-
willigen, worunter jedoch die gegenwirtige, und noch zu fertigende vollkom-
mene Zeichnung samt dem héchsten Portrit und Wappen Serenissimi und den
Wappen der simtlichen Herren Dom-Kapitularen, und 12 Monatblittl mitein-
verstanden ist.“ Des weiteren wollte man ihnen zugestehen, ,,daf} ihnen jihr-
lich fiir 100 Abdriicke wieder mit Einbegreif alles dessen, was noch besonders
abzudrucken ist, nimlich des gnidigen [Herren] Portrits, Wappen, auch solche
auszuschneiden und einzukleppen [sic!] jahrlich 65 fl bezahlt werden sollen.
Auch verhoffet man, daf} der Stich in 12 bis 14 Monat fertig sein werde.“

Zunichst aber waren die Briidder Klauber gehalten, zusitzlich zu der wieder-
holt vorgelegten Entwurfszeichnung noch ein Ausfithrungsmodell in Form der
erwihnten ,vollkommenen Zeichnung® anfertigen und prisentieren zu lassen.
Dies erfolgte aber erst am 6. Februar 17892, Dabei wurden gegen das ,,vor-
gelegte Gemihlde?™® des neuen Wappenkalenders® verschiedene Einwendun-
gen vorgebracht, die der Domdechant mit dem Kupferstecher Klauber zwecks

216 DKP 16. 8. 1788 (Nr. 5688).

217 DKP 1789 (Nr. 5689).

218 Wie wir uns allerdings dieses ,,Gemihlde® vorzustellen haben, wird im Protokoll nicht niher
erldutert. Dem Brauch der Zeit entsprechend kénnte es sich dabei um eine malerisch durch-
gefiihrte Grisaille oder gar eine Olskizze gehandelt haben. Dem Tenor des nichsten Proto-
kolls entsprechend ist aber wohl ersteres anzunehmen.
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Abinderung besprechen sollte. Drei Tage spater konnte der Dechant den
Dombherren von seinem Gesprich?!? mit Klauber berichten, dafl dieser die
Beanstandungen an seinen Bruder nach Paris schicken werde, um dann die
geinderte Zeichnung wieder vorlegen zu konnen.

Obwohl am 30. Dezember 1789 als erste Auflage des neuen Wappenkalen-
ders 200 Stiick festgelegt und die Abfolge der Wappen der Ordnung nach von
links nach rechts bestimmt wurden, sollte es noch bis zum Marii-Himmel-
fahrts-Peremptorium 1790 dauern, bis der neue Kalender endlich verfiigbar
war. Die Frage nach dem Verteilerschliissel wurde am 16. August zunichst an
den Landpfleger verwiesen, nach dessen Gutachten am 18. August resolviert,
jedem der beiden Domprilaten drei, jedem Kapitular zwei und jedem Domi-
zellar ein Exemplar zustellen zu lassen, jedoch keine Kalender mehr zu ver-
kaufen. Nach gliicklicher Abwicklung des Auftrags legten die Briider Klauber
am 6. September ihr Memorial wegen der Bezahlung vor, das am 9. September
zur Erledigung angewiesen wurde: Von den vereinbarten 1800 fl sollte der auf
das Domkapitel entfallende Anteil von 9001l aus der Burs bezahlt werden,
ebenso der vereinbarte Betrag von 1301l fiir die Lieferung der Jahresauflage
von 200 Abziigen. Die Kupferplatte aber sollte — zur Sicherheit vor unlegi-
timierter Beniitzung — abgeliefert werden. Von einer Douceur erfahren wir
diesmal nichts.

Schliefflich hatte man noch die letzte Konsequenz aus der Formatverande-
rung zu zichen: Am 15. September hat man eine ,Rame®, ndmlich einen neuen
Holzrahmen, ,nach der Form in der Sacristey machen zu lassen resolvieret®,
fiir den der Kistler Bauer am 26. September 1790 seine Rechnung in Héhe von
11 1l prasentierte.

Beschreibung

Der siebente und letzte Typ des Augsburger Kupferkalenders verblifft uns mit
einigen ungewohnten Eigenschaften. Zunidchst fillt das vom bisher Gewohn-
ten vollig abweichende Querformat auf, das auch in der gesamten Geschichte
der offiziellen Wappenwandkalender singulir ist (Abb. 8 in Bd. 34). Dann ver-
missen wir das Kalendarium, fiir das nicht einmal ein entsprechendes Feld vor-
gesehen ist. Dennoch miissen zum Frontispiz Kalender geliefert worden sein,
da im Rezessionale vom 16. Januar 1788 expressis verbis von , 12 Monats-
blittle” die Rede ist. Diese ungewohnte Bezeichnung lafit allerdings mehr an

219 DKP 9. 2. 1789 (Nr. 5689).
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zwolf einzelne Monatstabellen denn an ein kompaktes Jahreskalendarium den-
ken. Eine solche Losung wire nicht ganz abwegig, da beispielsweise der letzte,
ab 1767 emittierte Spatrokoko-Kalender des Ritterstifts St. Burkart in Wiirz-
burg von Wilhelm Christian Riicker (1 1774) vier kleine Quartalskalender auf-
weist, freilich an eindeutig bestimmten Stellen. Und der ab 1777 ausgegebene
klassizistische Hochstiftskalender fiir Minden von Daniel Berger (1744-1824)
nach Johann Wilhelm Meil d. J. (1733-1805) entbehrt dhnlich der Augsburger
Losung eines eindeutig determinierten Kalenderfeldes, wiewohl dort die asym-
metrische Ruinenarchitektur grofiflichiger gestaltet ist und damit durchaus
Platz fir ein Jahreskalendarium béte. Die einzige Stelle auf unserem Augs-
burger Frontispiz, auf die ein kleines Monatskalendarium aufgeklebt werden
konnte, wire der Sockel des rahmenden Obelisken links, obwohl kein gestalte-
risches Element fiir eine solche Verwendung zu erkennen ist. Erstaunlich
bleibt, dal} weder die tiberlieferten sieben Augsburger Kalender noch die bei-
den erhaltenen Exemplare unseres Mindener Vergleichsbeispiels einmontierte
Kalendarien aufweisen, so dafl wir {iber die Art der Anbringung des Einsatz-
kalenders bzw. der ,Monatsblittchen® keine direkte Vorstellung haben.
Wenngleich verschiedene Elemente, die beim Vorgingertyp neu eingefiihrt
worden waren, in diesen letzten Kalendertyp ibernommen worden sind - so
insbesondere der Landschaftshintergrund mit den fiirstlichen Stidten und
Schléssern —, so kann die Komposition dieses Frontispizes ihre Entstehung im
Klassizismus nicht verleugnen. Gegeniiber der anspielungsreichen Program-
matik und der phantasievollen, dichten, geradezu vom Horror vacui gekenn-
zeichneten Invention des Rokoko-Kalenders huldigt nun die letzte Kalender-
graphik einer deutlich beruhigten Haltung, reduzierten Bewegung und klarer,
unkomplizierter Formensprache. Es ist damit ein unverkennbares Zeugnis fiir
den Zeitgeist, der seinen kiinstlerischen Ausdruck in der ,edlen Grofle und
stillen Einfalt“ suchte. Im direkten Vergleich mit seinem Vorginger fillt freilich
eine spiirbare Unsicherheit in Formgebung und Proportionsgefiihl auf: Der
Rundtempel ist im Verhiltnis zu seiner Hohe viel zu breit angelegt und erhebt
sich auf einem zu gewaltigen Stylobat, dessen Hohe nur durch die vielen Wap-
pen verschleiert wird. Die Perspektive ist nicht in allen Teilen der Architektur
konsequent durchgefiihrt, die Wappen folgen der Rundung nicht; Siulenbasen
und -kapitelle fluchten nicht mit dem Tempelrund (oder ist es gar ein Oval?)
und der Architrav der riickwirtigen Interkolumnie ist gerade und nicht kur-
viert konstruiert. Die Anpassung der noch im Schwung des Rokoko auf-
gewachsenen Kiinstler an die edle Simplizitit des Klassizismus fillt offensicht-
lich schwer und fihrt zu Ungereimtheiten und Unsicherheiten, nicht selten zu
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unfreiwilligem Humor: so wenn die fritheren prachtigen Fluflallegorien von
Lech und Wertach, jetzt bereichert wohl durch Iller und Donau, zu blofien
Kanalablassen verkiimmert sind und nun im Vordergrund den allzu schmalen
Saum einer klassischen Landschaft mit unmotiviert verteilten Spolien und
ruinosen Versatzstiicken bewdssern. So gesehen ist dieses Elaborat ein gewalti-
ger Abstieg von der im Rokoko erreichten Hohe der Kalendergraphik, zu-
gleich ein typisches Zeugnis fiir die Verlegenheit der Kiinstlerschaft und die
Fragwiirdigkeit threr Ausdrucksmittel in einer Zeit des Umbruchs.

Die Signaturen verraten uns die an Entwurf und Ausfiihrung Beteiligten:
Unter dem Rahmen links , Gezeichnet von Michael Tenzel“*?, rechts ,,Gegra-
ben von Gebrider Klauber Khurfirstl. u: Hochfiirstl. Hofkupferstecher“?!,
Nicht belegt ist uns der Lieferant der ,Monatsblattlein®, doch kann es sich
dabei nur um den Hochfiirstlich Bischoflichen Buchdrucker Josef Anton
Huber?? gehandelt haben, der nach dem Tod seines Vaters 1789 die Offizin an
der Frauentorstrafle fithrte. Er firmiert ja u.a. auch als Drucker und Verleger

220 Johann Michael Tenzel (Denzel, Daenzel u.4.), kath. Zeichner, Historienmaler und Freskant
in Augsburg (1779 Biirger- und Meisterrecht), Jesuitengasse 20; ~20. 9. 1738 Dietenheim,
Alb-Donau-Kr. (Eltern: Bildhauer und Maler Josef Denzel und seine Ehefrau Katharina, geb.
Fenneberger), T1. 4. 1814 A/Dom, @ 8. 6. 1779 A/Dom Rosina Rappold, Tochter des Malers
Balthasar Rappold, *3. 7. 1753 A/Dom, {4. 9. 1806 ebenda (kinderlos). Zu Tenzel erstmals
ausfiihrlich Georg Paula, Johann Michael Holzhey, Johann Martin Seltenhorn und Michael
Daenzel. Drei schwibische ,,Geschichtsmaler® an der Wiener Akademie, in: Franz Anton
Maulbertsch und sein schwibischer Umkreis, Ausst.Kat. Langenargen 1996, Sigmaringen
1996, S. 124172, hier S. 149-156; S. 163-166 Werkverzeichnis, jedoch ohne Erwihnung des
Kalenderentwurfs.

221 Obwohl zur Entstehungszeit des Frontispizes 1788-90 der hochbetagte Johann Baptist Klau-
ber noch lebte (vgl. Jahrbuch 34, Anm. 169), diirften als Vertragspartner des Domkapitels nun
Josef Xaver Klauber (1741-1813; vgl. Jahrbuch 34, Anm. 198) und dessen Bruder Ignaz Seba-
stian Klauber fungiert haben. Dabei war offensichtlich ersterer fiir die verlegerische Abwick-
lung zustindig, wihrend Ignaz Sebastian fiir Delineation (nach Entwurf Johann Michael Ten-
zels) und Stich verantwortlich war, da ihm die entsprechenden Unterlagen eigens nach Paris
gesandt wurden, wo Ignaz Sebastian von 1781 bis 1791 titig war. — Ignaz Sebastian Klauber,
kath. Kupferstecher und Kunstverleger in Augsburg (bis 1781, 1791-95), Paris (1781-91) und
St. Petersburg (1796-1817); *2. 1. 1753 A/Kreuz, 125. 5. 1817 St. Petersburg (nach Thieme-
Becker), a 1791 Paris Susanne Magdalena Lorieux.

222 Josef Anton Huber (Hueber), kath. Hochfiirstlich Bischéflicher Buchdrucker und Verleger in
Augsburg, Frauentorstr. 9; *1. 3. 1758 A/Dom (Eltern: Josef Simon Huber und Maria Anna,
geb. Gabler; vgl. Jahrbuch 34, Anm. 171), 714. 11. 1811 ebenda, @ 7. 2. 1791 ebenda Maria
Cicilie Mayrhofer, ~12. 11. 1768 Friedberg (Eltern: Kaufmann Peter Joseph Mayrhofer und
Cicilie, geb. Schonberger), T2. 6. 1811 A/Dom (7 jung verstorbene Kinder). — Der erbenlose
Huber verkaufte noch zu Lebzeiten am 24. 7. 1811 Ausstattung und Verlagsbestand an seinen
Geschiftsfithrer Moritz Bruggey; vgl. Gier-Janota 1997, S. 1297-1299, 1305 (ohne Lebens-
daten).
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des wappenlosen lateinischen Chorkalenders (Exkurs 1) und des kleinen
»~Augsburgischen Kirchen- und Hofkalenders® (Exkurs 4).

Das Frontispiz ist aus zwel ungleichen Plattenabziigen zusammengesetzt
und mifit tibers Ganze 113,5 X 115,7 cm (Bild) bzw. 124,2 X 126,7 cm (Blatr).
Die Blatteilung befindet sich an der Balustrade der Rotunde und ergibt fiir das
obere Drittel 37,2 cm Bildhohe, fiir das Unterteil 76,3 cm. Die ganze Darstel-
lung ist von einer gestochenen, aber einen realen profilierten Bilderrahmen mit
Zoptmuster nachahmenden Leiste eingesdumt.

Als letzter Rest des barocken Illusionismus erscheint im Himmel die Ma-
donna mit Kind auf einer Wolkenbank sitzend, umgeben von Engel, Putten
und Cherubim. Die Zahl der Patrone ist von frither vierzehn nun auf sechs
reduziert, wobei im Sinne der gereinigten Religion der Aufklirungszeit die
allzu legendiren Heiligen entfallen sind. Zudem sind die vordem in der
Himmelsglorie angesiedelten Patrone nun entpersoénlicht und zu Skulpturen
erstarrt, die ohne Bezeichnung auf der Balustrade aufgestellt sind: (von innen
nach auflen) links die HIl. Ulrich, Hilaria und Simpert, rechts St. Afra, Narzis-
sus und Digna.

In der Mitte der Rotunde ist auf einem Siulenstumpf — auf etwas undefinier-
bare Weise — das (mitgestochene) Ovalportrat von Fiirstbischof Klemens Wen-
zeslaus von Sachsen-Polen affingiert, auf das sich die Allegorie der Fides stiitzt.
Darunter ist eine Inschrifttafel mit der ausfithrlichen Titulatur des Herrschers
angebracht. Als Bekronung erscheint sein eingestochenes Wappen, begleitet
von einem hermelinraffenden Putto (links) und den Insignien der weltlichen
und geistlichen Macht (rechts): Mitra und Bischofsstab bzw. Furstenhut und
Schwert.

Inder Giebelzone sind im Segmentbogen die ,,INSIGNIA EPIscOPATUS® (links)
und ,,INSIGNIA CAPITULI® (rechts) eingelassen, an bevorzugter Stelle zu Fiiflen
der Hauptpatrone die numerierten Wappen der beiden Prilaten und dazwi-
schen an der Stirnseite der Balustrade die Wappen von vier Personaten bzw.
Jubilanten montiert. Die iibrigen 34, ebenfalls in numerierte Schilde eingekleb-
ten Domherrenwappen sind am Stylobat verteilt, wobei deren verspielt-dekora-
tive Anordnung deutlich mit der Strenge der Architektur kontrastiert und je ein
Wappen ziemlich despektierlich tiber der ,,Kanalmtindung® von Iller und Do-
nau sitzt. Ziemlich verloren zwischen den Siulen tummeln sich zwei Putten und
verweisen mit ihren Mitren auf die Infulierung des Domkapitels. Ahnlich ver-
legen sind die Wappen der vier Erbimter auf dem Innenrund des Architravs
angebracht; von links ,,Von Welden || Erb Schenk®, ,,Von Westernach [| Erb Mar-
schall“, ,,Von Freyberg |l Erb Cammerer® und ,,Von Stadion |l Erb Truchses®.
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Den Hintergrund beherrscht die uns vom Vorgangertyp schon bekannte
Landschaftskulisse mit einer komprimierten Darstellung des Hochstiftsgebie-
tes samt seiner Hauptstadte und Schlosser. Ganz links in seiner Bedeutung
ziemlich marginal behandelt und iiberdies von Siulen halb verdeckt der Dom-
bezirk mit Fronhof von Augsburg; halblinks Schloff Leeder; in der Mitte vorne
Dillingen und hinten Fiissen?” vor der Kette der Allgiuer Alpen; rechts neben
der Fides Schlof§ Koneberg; halbrechts zwischen den Saulen zuerst Marktober-
dorf (wo der bis 1802 regierende Fiirstbischof Klemens Wenzeslaus am 27. Juli
1812 das Zeitliche segnen sollte), daneben Pfaffenhausen und ganz rechts Hin-
delang. Keiner der Orte ist diesmal beschriftet, so dafl nur der Vergleich mit
dem Rokokokalender die Identifizierung erméglicht.

Laufzeit, Auflagen, Exemplare und Kosten

Es ist verwunderlich, dafl sich das Augsburger Domkapitel in einer schwie-
rigen weltpolitischen Lage — praktisch zeitgleich mit der Franzosischen Revo-
lution — noch einen neuen groflen Hochstiftskalender leistete. Dies in einer
zunehmend geldklemmen Zeit, da andere Stifte sich gezwungen sahen, ihre
teure Kalenderedition einzustellen. Doch auch die noch weiter emittierten
Wappenkalender iiberlebten die Mediatisierung bzw. Sikularisation von
1802/03 meist nicht und fanden mit der Aufhebung der geistlichen Fiirsten-
tiimer, Stifte und Kloster ihr Ende. Im Hochstift Augsburg war dies mit der
zivilen Besitzergreifung durch Bayern zum Monatswechsel November/De-
zember 1802 der Fall. Aus diesem Grunde ergibt sich fir die Laufzeit des letz-
ten Hochstiftskalenders die kurze Spanne von 1790 bis 1802, so dafl wir also
mit hochstens 13 Jahrgingen zu rechnen haben. Dies bezieht sich jedoch nur
auf die Anzahl der moglichen jahrgangsbedingten Wappenzusammenstellun-
gen, denn der bislang regelmifige Druck der Jahresauflage wurde durch den
Peremptorialbeschluff vom 2. November 1796*** unterbrochen, wonach zur
Ersparung der Kosten der Wappenkalender kiinftig nur alle drei Jahre gedruckt
werden solle. Auf diese Weise fiel die Neuauflage der Jahre 1797 bis 1799 aus,
zumal man auch 1798*% ,Die Abdruckung des Wappen Calenders ... zu unter-
lassen gnadig beliebet” hat. Da das Rezessionale von 1799 leider verloren ist

223 Die Vedute basiert auf der Fassung des Vorgingertyps und zeigt die 1748/49 neu erbaute Hei-
liggeist-Spitalkirche noch als Ruine; vgl. Alt-Fiissen 1988, S. 71.

224 DKP 1796, (Nr. 5696), § 2477. Gleichzeitig wurde auch'die von Freiherrn Alexander von
Hornstein angeregte Herausgabe eines kleinen Hand-Wappenkalenders abgelehnt.

225 DKP 22.9. 1798, § 3 (Nr. 5698).
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und die Protokolle von 1800 mit 1802 keine einschligigen Kalendernachrich-
ten bringen, haben wir keinen Anhaltspunkt, ob in dieser Zeit noch eine
Jahresauflage gedruckt worden ist. Wenn wir mit grofler Wahrscheinlichkeit
davon ausgehen, dafl dies nicht der Fall gewesen ist, dann schrumpft in der
Laufzeit des siebenten Kalendertyps die Zahl der méoglichen Jahresauflagen in
der Periode zwischen 1790 und 1796 auf sieben Jahrgange. Dies betrifft jedoch
nur den Neudruck. Eine Konfektionierung der entweder noch vorhandenen
Blankette aus fritheren Druckauflagen bzw. eine Anderung der laufenden Jahr-
ginge nach dem aktuellen Personalstand des Domkapitels lafit sich bis zu Ende
feststellen. Denn anhand des jeweils jiingsten Domherrenwappens konnen
wir auch ohne Existenz eines Kalendariums die Giiltigkeit der iiberlieferten
Exemplare fiir ein bestimmtes Jahr nachweisen. Demnach verteilen sich die
tberlieferten Kalenderdrucke auf folgende Jahre:

Jahr- Besitzer/Standort/Signatur Kriterium: letzter Kapitular

gang mit Aufschworjahr

1790 SSBA, Kleines Treppenhaus®® Kaspar Leopold Adam von Brandis:
(Jahrbuch 34, Abb. 8) 1788

Bodman, Privatbesitz Graf Bodman
1791 Augsburg, Privatbesitz Wolfgang Seitz  letzter Wappenschild leer (Ferdinand
von Colloredo erst im Laufe des
Jahres 1791 aufgeschworen)

1795 SSBA, 'G5 25/6> Karl Maria von Rechberg: 1794

1796 ebenda, 25/2 Anton Coelestin von Nigg: 1795

1797 ebenda, 25/4 Augustin von Waldkirch: 1796

1798 ebenda, 25/5 Franz Xaver von Riedheim: 1797
Dillingen, Privatbesitz Karl Baumann

1800 SSBA, GS 25/3 Alois Anton von Wessenberg: 1799

1801 ebenda, 25/7 Anton von Freiberg auf Knéringen:

1800
1802 ebenda, 25/1 Wappenschild Nr. 39: Philipp von

Kesselstadt: 1801;
Nr. 40: Wappenschild leer

226 Dieser Jahrgang erwihnt in Alt-Fiissen 1988, S. 14, 15 (Abb. komplett und Ausschnitt mit
Fiissen), S. 71 (Katalog Nr. 16); dabei das Blatt nicht als Hochstiftskalender erkannt, sondern
als , Fiirstbischofliches Staatsbild um 1770/80“ apostrophiert; die Signaturen nicht exakt bzw.
unvollstindig zitiert und Michael Tenzel irrtiimlich als Schopfer des Kupferstichs bezeichnet.

227 Graphische Sammlung, Kasten 25, Nr. 6; entsprechend die weiteren Signaturen dieses Be-
standes.
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Aus dieser Aufstellung geht hervor, dafl von den archivalisch belegten Jahres-
auflagen 1790 bis 1796 bislang vier Jahrginge nachweisbar sind, wihrend von
den als ausgefallen bezeichneten bzw. vermuteten Druckjahren 1797 bis 1802
fiinf mit Wappen entsprechend aktualisierte Fassungen iiberliefert sind. Da
1798 kein neuer Kapitular aufgeschworen hat, brauchte fiir 1799 auch kein
Frontispiz verindert werden, so dafl dieser Jahrgang auch fiir eine Aktualisie-
rung ausfallt. Insgesamt ergibt sich damit fiir die Laufzeit von 1790 bis 1802
cine Anzahl von zwolf Jahrgingen, von denen sieben durch Neuauflage her-
gestellt und fiinf durch Wappen-Aktualisierung vorhandener Exemplare oder
Blankette entstanden sind.

An Auflagenhéhen sind uns fiir die Zeit von 1790 bis 1796 Zahlen zwischen
maximal 200 und minimal 126 Drucken genannt (vgl. Tabelle 3). Man wird
davon ausgehen diirfen, dafl die Anzahl der zwischen 1797 und 1802 (mit
Ausnahme von 1799) jihrlich korrigierten Frontispize die zuletzt belegten
159 Exemplare nicht iiberschritten haben wird. Die effektive Gesamtauflage
zwischen 1790 und 1796 stellt sich auf nur 1108 Stiick. Sie wird sich in den wei-
teren Jahren bis 1802 kaum erhoht haben, weil kein Neudruck mehr statt-
gefunden hat, sondern nur eine Aktualisierung vorhandener Exemplare.
Gemessen an dieser niedrigen Stiickzahl ist die Uberlieferungsrate mit elf Jahr-
gingen gegeniiber frither erstaunlich hoch und entspricht ziemlich genau
einem Prozent.

Der Neustich der Platten erforderte 1800 fl, von denen der Fiirstbischof wie
{iblich die Hilfte iibernahm. Fiir die Anfertigung eines neuen Holzrahmens
,zum Wappen Kalender in das Kapitelzimmer® berechnete der Schreiner am
26. November 1790228 11 fl. Die Erstauflage von 200 Drucken kostete 1301,
das entspricht einem Stiickpreis von 39 x, der allerdings in den Folgejahren bis
1795/96 wohl wegen unspezifizierter Nebenkosten differiert (vgl. Tabelle 3).
Die Aktualisierungskosten fiir das Umkleben von Wappen sind in den Rezes-
sionalien nicht benannt. Aus den fiirstbischoflichen Siegelamtsrechnungen
geht hervor, dafl der hochstiftische Auflagenanteil fiir 1791 46 Exemplare
betrug, von denen 43 gratis abgegeben wurden und 3 Kalender iibrigblieben;
1792 erhielten die Gebriider Klauber fiir 57 neu abgezogene und 3 ausgebes-
serte Kalender 37 fl 48x.22? 1802/03 erscheinen keine Angaben mehr. Der
Kanzlist erhielt 1796 fiir die Rechnungsfithrung iiber die Domstifts-Wappen-

228 BAR 1790/91 (Nr. 5548), S. 154, Nr. 290.
229 SAR 1791/92 (Nr. 2156), S. 115, 136.
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kalender ,anstatt des ehvor in Natura erhaltenen Kalenders® 30 x, 1800 mufite
er auch darauf verzichten?°.

Ausgaben, Zustinde und Varianten

In diesen Sparten sind in der kurzen Laufzeit von dreizehn Jahren keine Diffe-
renzierungen eingetreten. Alle Jahrginge zeigen das Portrit von Fiirstbischof
Klemens Wenzeslaus von Sachsen-Polen.

Entwerfer, Stecher, Kupfer- und Buchdrucker

Die kurze Laufzeit des letzten Typs hat wenig Verinderung bei den Lieferan-
ten erlebt. Wie in Anmerkung 221 ausgefiihrt, diirfte fiir die stecherische
Umsetzung des von Johann Michael Tenzel®! entworfenen Frontispizes Ignaz
Sebastian Klauber®? zustindig gewesen sein, der offenbar auch die Delineation
nach Tenzels — vielleicht in lavierter Federzeichnung oder Grisaille gehal-
tenen — Entwurf geschaffen hat. Die verlegerische Leitung der Firma Gebriider
Klauber und damit auch die Lieferung der jihrlichen Kupferdrucke bzw. die
Anderung ilterer Exemplare durch Umkleben der Domherrenwappen be-
sorgte hauptsichlich Josef Xaver Klauber®?, da sein Bruder Ignaz Sebastian bis
1791 in Paris weilte und 1796 endgiiltig nach St. Petersburg iibersiedelte. Den
Druck der ,Monatsblittlein® fiir den Jahrgang 1790 unternahm noch kurz vor
seinem Tode am 17. November 1789 der Hochfiirstlich Bischofliche Buch-
drucker Josef Simon Huber und danach sein Sohn Josef Anton Huber?**.

Zusammenfassung

Mit der Mediatisierung des Hochstifts 1802 verloren alle an der Herstellung
des Wappenkalenders beteiligten Kiinstler und Handwerker ihren langjihrigen
Dauerauftrag, der freilich in den letzten Dezennien durch die stindige Auf-
lagenverringerung nicht mehr so lukrativ war wie in der Zeit des Barocks und
Rokokos. Gleichzeitig ging eine Kalendertradition zu Ende, die gut 283 Jahre,
von mindestens 1519 bis 1802, gedauert hat. Mit seinen insgesamt vierzehn ver-

230 BAR 1796/97 (Nr. 5550), S. 243; 1800/01 (Nr. 5552), S. 246.

231 Zuihm Anm. 220.

232 Vgl. Anm. 221.

233 Zu Josef Anton Huber vgl. Anm. 222. — Der Nachweis, dafl sein Vater noch den Jahrgang
1790 gedruckt — oder zumindest den Druck noch geleitet — haben muf, ergibt sich aus dem
entsprechenden Impressum im ,,Hochfiirstlich Augsburgischen Kirchen- und Hofkalender®;
vgl. Exkurs 4.

234 Vgl. Anm. 222.
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schiedenen Typen, je zur Hilfte in Holzschnitt und Kupferstich, war der
Augsburger Hochstiftskalender einer der abwechslungsreichsten und inno-
vativsten seiner Art. Gemaf den fiir den Kupferkalender fast lickenlos iiber-
lieferten Auflagenzahlen ergibt sich in der Hochrechnung eine Gesamtauflage
zwischen 1656 und 1802 von 45216 Exemplaren in der deutschen und 3300
in der lateinischen Fassung zwischen 1656 und 1690, zusammen also rund
48500 Stiick, von denen nur 25 komplette Jahrginge auf uns gekommen sind,
also etwa ein halbes Promille. Noch ungiinstiger wird das Verhaltnis, wenn wir
die beiden Sprachfassungen des Holzschnittkalenders der Zeit zwischen 1519
und 1655 dazurechnen. Allerdings 1afit sich deren Zahl wegen der minimalen
Angaben nur ganz grob schitzen. Vorsichtigerweise gehen wir dabei von nur
rund 40000 Drucken aus, denen ganze fiinf erhaltene vollstindige Belege
gegeniiberstehen. Beide Ausfiihrungen addiert ergeben die stupende Totalauf-
lage von 88500, also rund 90000 Augsburger Hochstiftskalendern, von denen
nur 30 Blitter die stiirmischen Zeiten {iberdauert haben und mit einem Anteil
von einem Drittel Promille die eminente Verlustquote dieser Kunstgattung
beweisen.

Exfurs 1:
Der lateinische Chorkalender ohne Wappen von 1656 bis
spatestens 1794

Zur Entstehung

In der Situationsschilderung zur Einfiihrung des vermuteten siebenten Typs
des Holzschnittkalenders sind bereits Uberlegungen angestellt worden, welche
Griinde zur Entstehung eines ,,Chorkalenders ohne Wappen® gefiihrt haben
konnten und warum wir annehmen, dafi es sich dabei um den Nachfolger des
bisherigen langen lateinischen Direktoriums in etwas verinderter Form han-
deln diirfte. Da weder die Diktion der einzelnen Eintrige in den Rezessiona-
lien fiir sich genommen ganz eindeutig ist, noch ein iiberkommenes Exemplar
uns Aufklirung verschafft, konnen wir hier zur annihernden Umschreibung
dieser ungewdhnlichen, bislang allein im Hochstift Augsburg auftretenden
Kalenderschépfung nur die Erfahrung im Umgang mit solchen vieldeutigen
Quellen heranziehen.

Zum ersten Mal taucht diese neue Konstruktion im Zusammenhang mit der
Einfiihrung des Kupferkalenders und der damit verbundenen Neuorganisation
des kapitelschen Kalenderwesens 1655 auf. Als nimlich in der Sitzung vom
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4. Oktober®® die Auflagenhohen der einzelnen Kalenderausgaben beschlossen
wurden, befanden sich darunter auch ,150 Directoria ohne Wappen®. Zwei
Tage spater wurde referiert, dafl der Drucker Aperger fiir die Herstellung
»eines lateinischen Kalenders ohne die Wappen aber, als blof} die Directoria,
8 Kreuzer nehmen“ wolle?*. 1657 und 1660% ist von 100 bzw. 120 ,Lateini-
schen Calendern ohne Wappen® die Rede. 1669 und 1670%* wird der Begriff
»Chorpropria“ bevorzugt und 1682%*° vom ,lateinischen Calender, auch Bet-
zettel oder Chorkalender ohne Wappen® gesprochen. Ab 16852*° werden dann
slateinische Kalender ohne Kupfer erwihnt und 1690**! zusitzlich etwas
niher beschrieben, da ,die Directoria Chori nach der Form der bisherigen la-
teinischen Calender mit rother und schwarzer Schrift, doch ohne die Wappen,
... mit etwas grofierer Schrift und Beisezung des Gloria & Credo und Coloris®
eingerichtet werden sollten. 169422 werden ,lateinische ... Chorkalender oder
Directoria® besprochen und 1698** stehen die ,,Betzettel oder Chordirecto-
ria“ zur Debatte. Ab 1700 wird dann fast ausschliefllich der Begriff ,Chori
Directorium®, ,Chordirektorium® oder ,Chorkalender® verwendet. Nur
1702%* taucht einmal der formatbetonende Name , Kleiner Kalender® auf. Aus
all diesen verwirrend unterschiedlichen Bezeichnungen geht aber doch ziem-
lich eindeutig hervor, dafl es sich bei diesen wappenlosen lateinischen Kalen-
dern, Chorkalendern und Chorproprien, Direktorien und Betzetteln ohne
Kupfer immer um ein und dasselbe Objekt handelt, nimlich um einen langen
lateinischen Kalender in schwarzem Typendruck mit roter Auszeichnungs-
farbe, wie wir ihn seit Anbeginn der Augsburger Kalenderpraxis kennen, nur
mit dem Unterschied, dafl er keine Domherrenwappen, weder in Holzschnitt
noch Kupferstich, aufwies. Erst spitestens 1795 wurde die inzwischen als un-
handlich empfundene lange Form der Chorkalender aufgegeben und durch
eine Broschur im Quartformat ersetzt, die aber weiterhin als Chordirektorium
bezeichnet wurde und in Exkurs 3 besprochen wird.

235 Nr. 5568/, Sitzung vom 4. 10. 1655.
236 Ebenda, Sitzung vom 6. 10. 1655,
237 Nr. 5570/1, Sitzung vom 10. 11. 1660.
238 Nr. 5579, Sitzung vom 18. 6. 1670.
239 Nr. 5589, Sitzung vom 31. 8. 1682.
240 Nr. 5589, Sitzung vom 31. 8. 1682.
241 Nr. 5597, Sitzung vom 16. 10. 1690.
242 Nr. 5600, Sitzung vom 3. 9. 1694.

243 Nr. 5604/11, Sitzung vom 24. 9. 1698.
244 Nr. 5607, Sitzung vom 30. 8. 1702.
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Als einzige Unsicherheit tiber das Aussehen der langen Chordirektorien
bleibt nur die Frage nach der Gestaltung des Kopfes bzw. Titels: Ob er
nur niichtern in Typensatz angelegt war oder ob er nicht eher jenes bereits
erwihnte ,unser liecben Frauen Bildtnus® aufwies, wie es 1641 den ,New cor-
rigirten Propria chori“ vorangesetzt worden war?*. Da es sich dabei sicher um
einen Holzschnitt gehandelt hat, wire eine solche reduzierte Bildausstattung
des Direktoriums auch kein Widerspruch zum stindig aufscheinenden Gestal-
tungskriterium ,,ohne Wappen“ bzw. ,ohne Kupfer®. Und bei der sich daran
anschlieffenden Frage nach der Art einer solchen Kopfleiste denken wir un-
willkiirlich an jenen Holzschnitt, der den inoffiziellen deutschen Kalender
ziert und sich auf das zentrale Bildmotiv der Madonna mit Kind, begleitet
nur von kompositorisch selbstindigen Kartuschen mit den Hauptpatronen
St. Ulrich und Afra, beschrinkt.

So wollen wir — bis uns ein eventuell auftauchender spiterer Fund eines
Besseren belehrt — also von der naheliegenden Hypothese ausgehen, dafl der
wappenlose lange lateinische Chorkalender diesen Holzschnitt tiber dem Titel
getragen hat, zumal eine Nebennutzung des vorhandenen Formschnitts durch
den jeweiligen fiirstbischoflichen Buchdrucker, der ja alle in Typendruck ge-
haltenen Almanache zu fertigen hatte, keinerlei Mehraufwand darstellte. Unter
dieser Voraussetzung kénnen wir hier auf die Beschreibung dieser Kopfleiste
und ihrer geringfiigigen Verinderungen im Lauf der Zeit verzichten und auf
die entsprechenden Ausfiihrungen im zweiten Exkurs iiber den inoffiziellen
Holzschnittkalender verweisen.

Gegeniiber jenem aber ergibt sich durch die teils sporadische, teils stindige
Erwihnung in den Kapitelsprotokollen der nicht gering zu schitzende Vorteil,
daf} wir iber die Entwicklung der Auflagenzahlen — zumindest ab 1682 — sehr
gut unterrichtet sind. Wie die Tabelle 2 darlegt, sind uns fiir die ersten 26 Jahre
nach Einfithrung dieser wappenlosen Kalenderkreation allerdings nur drei und
noch dazu unterschiedliche Zahlen von 150, 100 und 120 Exemplaren genannt.
Wenn wir von der wiederholt festzustellenden Sitte ausgehen, dafl von der
Neuschopfung eines Kalendertyps im ersten Jahr deutlich mehr Exemplare be-
stellt wurden als in den darauffolgenden, so kénnten wir unter der Annahme
einer Auflagenhdhe von je 100 fiir die Zeit von 1657 bis 1660 und von je 120 fiir
die Frist zwischen 1661 und 1681 eine vorsichtige Hochrechnung wagen und
damit auf eine Gesamtauflage von mindestens 3070 Stiick kommen, sofern die

245 Nr. 5557, Sitzung vom 23, 8. 1641.
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Erhéhung auf 160 Abziige, die uns ab 1682 dokumentiert ist, nicht schon
friher eingetreten war.

Ab 1682 sind uns dann die Auflagenhéhen entweder fast jahrlich numerisch
tiberliefert oder indirekt belegt. Und in den Jahren mit ausnahmsweise fehlen-
den Angaben lassen sich aus den zuvor oder danach geltenden Zahlen die
Stiickzahlen mit grofler Wahrscheinlichkeit erschlieflen. Dabei ergibt sich
innerhalb einer Bandbreite von 150 bis 182 Exemplaren — die nur einmal 1732
mit 140 Stiick unterboten und zweimal, 1713 und 1723, mit 200 bzw. 250 Ab-
ziigen tibertroffen wurde, eine relativ hiufige Volatibilitit. Unter Beriicksichti-
gung der oben fiir die Frithzeit ermittelten und in den Tabellen nachgewiesenen
bzw. angenommenen Auflagen ergibt sich fiir die gesamte Laufzeit von 1656
bis einschliefflich 1795, also von exakt 140 Jahren, die eindrucksvolle Gesamt-
auflage von wohl mindestens 22 108 Chorkalendern. Keiner von ihnen scheint
der Vernichtung entgangen zu sein.

Was die Gestehungskosten anlangt, so werden wir nur zweimal durch Ein-
trige in den Rezessionalien unterrichtet, einmal 1655, als Aperger 8 Kreu-
zer fiir den Abzug eines Exemplars des neuen wappenlosen Chorkalenders
zugestanden wurden, zum anderen 1733?¥, als der Druck auf 15 Kreuzer
kam, was bei einer Jahresauflage von 150 Stiick einen Betrag von 30 Gulden
ergab. Bei einer hoheren Auflage verbilligte sich der Druckerlohn natiirlich
und betrug beispielsweise fiir 175 Stiick je 12 Kreuzer, wie einer Vergleichs-
rechnung von 1726**® zu entnehmen ist. Ein Teil der Druckkosten konnte
durch einen freilich sehr beschrinkten Verkauf von Exemplaren gedeckt wer-
den. Dafiir sind uns aber nur drei Belege uiberliefert, nach denen 1728%* ein
Betrag von 28 fl 36 x, 1729%° ein solcher von 26 fl 40 x erlost und 1731%%! eine
Summe von 21fl 50x erzielt worden sind. Allerdings beziehen sich diese
Zahlen auf beide Kalenderausgaben zusammen, so daff weder die Anzahl an
verkauften Chorkalendern noch deren Verkaufspreis ermittelt werden kon-
nen.

Der Verteilerschliissel betrug nach einem Beschlufl von 1655%%? zwei Exemp-
lare fiir jeden Dombherren und ein Stiick fiir andere geistliche Chorpersonen.

246 Nr. 5566, Sitzung vom 6. 10. 1655.

247 Nr. 5635, Sitzung vom 18. 9. 1733.

248 Nr. 5629, Sitzung vom 9. 9. 1726.

249 Nr. 5631, Sitzung vom 3. 10. 1729.

250 Nr. 5632, Sitzung vom 9. 9. 1730.

251 Nr. 5636, Sitzung vom 17. 9. 1734, mit nachtriglicher Abrechnung fiir 1731.
252 Nr. 5566, Sitzung vom 4. 10. 1655.
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Die Zusammenstellung des ,Directorium Augustanum® oblag, wie wir 1690
und 1691 erfahren, einem der Vierherren. Damals sollte Johann Augustin den
bisherigen Verfasser Michael Schwabel, der ,,darmit nit wohl mehr fortkhomen
khiinde®, ablésen?®, was aber dessen Protest hervorrief und ihn zu der Bitte
veranlafite, ihm diese ,Composition® zu belassen oder wenigstens das Saldr
dafiir weiter zu gewihren, da es ihm schlecht gehe. Das Kapitel zog sich mit
dem Kompromif aus der Affire, den neubestellten Verfasser Augustin zwar zu
bestitigen, ihn aber zu veranlassen, die Hilfte des Saldrs an Schwabel abzu-
treten, bis dieser stiirbe?**,

Exkurs 2:
Der inoffizielle dentsche Holzschnittkalender wohl von 1656
bis 1802

Zur Entstehung

Im Gegensatz zum lateinischen wappenlosen Chorkalender oder Direktorium,
dessen Einfiihrung aus den Protokollen hinreichend erschlossen werden kann
und dessen jihrliche Auflagenentwicklung geradezu minutiés nachzuweisen
ist (vgl. Exkurs 1), sind wir beim Entstehen einer weiteren Kalenderschopfung
vollkommen auf Vermutungen angewiesen. Von dieser Kreation liegen uns
zwar erfreulicherweise sechs komplette Exemplare aus den Jahren 1660, 1725,
1734, 1748, 1755 und 1776 vor, die eine erstaunliche Kontinuitat in der aufleren
Gestaltung aufweisen, doch wird ihrer weder in den Rezessionalien noch in
den — allerdings sehr liickenhaft iiberlieferten — Rechnungen Erwihnung getan.
Aus diesem Grunde lafit sich weder tiber die Einfithrung noch den jahrlichen
Druck dieses Holzschnittkalenders eine verbindliche Aussage machen. Doch
diirfte aus der Tatsache, dafl dieser Almanach nie ein Thema der Deliberationen

253 Nr. 5597, Sitzungen vom 11. und 13. 10. 1690.

254 Nr. 5598, Sitzungen vom 29. 8., 7. 9. und 14. 9. 1691. — Weitere Eintrige zum Chordirek-
torium enthalten die Rezessionalien Nr. 5599 (12. 9. 1692: ,Zweifel in Machung des Chor-
directorii®), 5680 (4. 10. 1780: Der Prisenzer soll auch in das Chordirektorium das Konse-
krationsfest am 10. 8. einsetzen), 5686 (22. 12. 1786: Buchdrucker wird fiir Chordirektorien,
Fleischzettel u.a. mit 46 fl bezahlt), 5687 (9. 11. 1787: Bezahlung der Druckrechnung), 5689
(5. 1. 1789: Jahreskonto des Druckers fiir Direktorien, Fleisch-, Bier- und Getreidezettel
betrigt 46 fl 56 x), 5691 (29. 10. 1791: Chorkalender kosten 361 24 x) und 5692 (26. 10. 1792:
Druckrechnung iiber denselben Betrag).
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und Konklusionen weder des Domkapitels noch des Hofrats oder der
Hofkammer war, der eindeutige Schluff gezogen werden konnen, dafl es sich
dabei um keine offizielle Ausgabe gehandelt haben kann. Auf Grund der Ein-
schitzung des Augsburger domkapitelschen Kalenderwesens in der Zeit der
cinschneidenden Anderung 1655/56, als die folgenreiche Umstellung vom
Holzschnitt auf den Kupferstich erfolgte, glauben wir aber annehmen zu
diirfen, dafl der Beginn dieser inoffiziellen Kalenderausgabe in eben diesem
Jahr oder ganz kurz darauf zu suchen ist, da uns schon vier Jahre spiter der
erste physische Beleg von 1660 tiberliefert ist. Etwas verwirrend ist dabei, daf§
sowohl diese inoffizielle Holzschnittfassung wie auch der Einsatzalmanach des
offiziellen Kupferkalenders denselben Ubertitel ,Augsburgischer Kirchen-
kalender” tragt.

In den meisten anderen Hochstiften wurde die Holzschnittversion durch
die Einfithrung der Kupferstichtechnik nicht abgeschafft, sondern als preis-
werte und auflagenstarke Ausgabe neben dem Kupferkalender beibehalten, so
dafl eine Art Zweiklassensystem sowohl in der Kalenderfiihrung wie in der
Ziclgruppe entstand. Der aufwendige und kostspielige, zur Schonung der
wertvollen Platten in beschrinkter Zahl gedruckte Kupferkalender blieb dem
Fiirstbischof und seinem Domkapitel, der hohen Domkirche sowie iiber-
geordneten Amtern und vornehmen Gisten vorbehalten, die billige und oft
in hoherer Auflage gedruckte ,Volksausgabe“ in Holzschnitt war dagegen
hauptsichlich fiir die niederen Dikasterien und die Pfarrer der Landkapitel
bestimmt, die sich den erheblich teureren Kupferkalender nicht leisten konn-
ten oder wollten.

Durch die Entscheidung des Augsburger Domkapitels, mit Einfithrung des
Kupferstichs 1656 den lateinischen Holzschnitt-Wappenkalender aufzugeben
und durch ein lateinisches Direktorium ohne Wappen zu ersetzen sowie den
deutschen Holzschnitt-Wappenkalender ersatzlos zu streichen, war gewisser-
mafien ein Vakuum entstanden, das folgerichtig die Aktivitit des Druckers her-
ausfordern mufite. Sei es, dafl die Nachfrage nach dem traditionellen Wappen-
kalender den Anstoff gab oder der Geschiftssinn des Hofbuchdruckers eine
neue Gewinnchance witterte: Jedenfalls mufl der damalige Kalenderlieferant,
Andreas Aperger, die glinstige Gelegenheit wahrgenommen haben, den vom
Kapitel abgeschafften deutschen Holzschnitt-Wappenkalender auf eigene
Rechnung weiterzufithren und zu vertreiben. Dieser Absicht kam auch zugute,
dafl diese Kreation fiir ihn praktisch keinen oder nur geringen Mehraufwand
bedeutete: Manuskript und Satz der Monatstabellen waren vom Einsatz-
almanach des offiziellen Kupferkalenders her vorhanden, und was die Holz-
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schnittausstattung anlangt — Wappen und, wie wir vermuten, auch Kopfleiste —
so stand diese seit dem eingestellten offiziellen Holzschnittkalender in der
Offizin sowieso zur Verfiigung und schrie geradezu nach einer Weiterver-
wertung.

Beschreibung

Wie schon erwihnt, schliefit sich dieser inoffizielle Kirchenkalender in Art und
Aufmachung ganz an die bis 1632 dokumentierten und wohl bis 1655 erschie-
nenen offiziellen Holzschnittkalender des Domkapitels an (1. Teil, Abb. 20).
Einziger auffallender Unterschied ist, daf} die in der Kopfleiste des sechsten
Typs bis zu 16 angewachsene Zahl von Patronen nun auf drei reduziert ist,
wobei der Madonna als zentraler Figur weitaus mehr Raum zugebilligt ist als
frither und die beiden Hauptpatrone St. Ulrich und Afra verselbstindigt in
jeweils eigenen flankierenden Rahmenkartuschen erscheinen (1. Teil, Abb. 17).
Zuriickgenommen ist auch der in der Kopfleiste von 1617 erreichte Illusionis-
mus, wobei die agierenden Augsburger Patrone auf Wolkenbinken sitzend
dargestellt waren und damit einen realen Blick in den Augsburger Heiligen-
himmel evozierten. Jetzt thront zwar Maria immer noch auf einer Wolken-
bank, die im Hintergrund in eine Wolkengloriole tibergeht, doch ist sie so nahe
nach vorne zum Betrachter geriickt, daf} sich keine Ahnung einer himmlischen
Perspektive einstellen will. Das ganze macht den Eindruck eines — noch nicht
einmal sehr geschickt getroffenen — Arrangements von verschiedenen und
ungleich proportionierten bildhaften Versatzstiicken: In der Mitte die beherr-
schende ,,Plastik“ einer thronenden Muttergottes mit Kind, begleitet von den
aufsatzartig angeordneten Wappenschilden des Domkapitels (rechts) und des
regierenden Fiirstbischofs Erzherzog Sigmund Franz (links), und ganz aufien
aufgestellt schliefllich die beiden hochovalen Medaillons mit den Stehfiguren
von ,,S. VLDARIC.“ (links) und ,,S. AFFRA® (rechts) in reich geschnitztem
Rahmen.

Trotz der fast nahtlos erscheinenden Verbindung beider Seitenteile mit dem
Mittelfeld 1ifft sich bei genauer Betrachtung jedoch feststellen, dafl die Medail-
lons separat geschnitten und an das Mittelstiick angefiigt sein missen, da der
mittlere Stock deutliche Zeichen eines nachtraglichen Beschnitts an den Seiten
aufweist. Links sicht man den Rand einer Figur, deren Linke ein Buch hilt,
rechts erkennt man eine rechte Hand und darunter ziingelnde Flammen: ganz
offensichtlich also Reste von Figuren St. Ulrichs und Afras, die urspriinglich
im Verbund mit der Marienszene gestanden haben. Ja es ist sogar anzunehmen,
dafl neben jeder dieser beiden Hauptpatrone noch mindestens zwei oder drei
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weitere — wie frither schon — angeordnet waren, da die Kopfleiste nicht mehr
die volle Breite des Satzspiegels einnimmt. Da jedoch das Fiirstbischofswappen
kompositionell und physisch mit dem Mittelstock verbunden ist, muf} diese
Anderung zwischen 1647 und 1659 — héchstwahrscheinlich in Zusammenhang
mit der Schaffung des inoffiziellen deutschen Holzschnittkalenders 1655/56 —
eingetreten sein. Leider hat sich von diesem postulierten urspriinglichen
Zustand der Kopfleiste von 1647 bisher kein Beleg gefunden. Im Fufl erscheint
in der Mitte der Lafimann, links davon die Aufzihlung der Finsternisse, rechts
die Zeichenerklarung.

Eine geringfiigige Anderung im typographischen Gestaltungskanon bringt
das Exemplar von 1725, auf dem die Reihe der — inzwischen neugeschnitte-
nen — Wappen unter dem Kalendarium durchliuft und so den Almanach auf
drei Seiten rahmt.

Neu ist, dafl dieser inoffizielle Holzschnittkalender (1. Teil, Abb. 20) nun
zwei Titel aufweist. In grofler Frakturtype und mit einem nach Schreibmeister-
art reich verzierten Initial einsetzend lautet der herkémmliche, zweifarbig
gedruckte Titel 1660: ,Allmanach auff das Schalt-Jahr / nach der Gnaden-
reichen Geburt vnsers Herrn JESU Christi M.DC.LX“%%%, Dartiber ist in deut-
lich kleinerem Schriftgrad der zusitzliche Titel eingefiigt: ,Augspurgischer
Kirchen-Calender®. Das Format des aus drei Bogen montierten Almanachs
betrigt 94,9 X 32,4 cm, der Satzspiegel mifit 93,4 X 30,7-31,2 cm. Die drei
Teile der Kopfleiste messen iibers Ganze 8,2 X 25,7 cm.

Seltsamerweise stoflen wir bei dieser inoffiziellen Ausgabe auf jene astrono-
mischen und kalkulatorischen Angaben, die sonst fiir die frithen Jahrginge der
Wappenkalender im allgemeinen typisch sind, aber im Falle Augsburgs nicht
berticksichtigt wurden. So lesen wir 1660 am Ende der Titelzeilen den durch
Schmuckleisten hervorgehobenen und abwechselnd in Fraktur und Antiqua
gesetzten Hinweis: ,,Calculiert auff die Augspurgisch Latitud. & Longitud.
Loci.“ Und darunter: ,Schalt-Jahrs Tagslinge / vnder der Polushéche 48. Grad
15 Minuten.“ Diese Angaben enthalten auch noch die weiteren iiberlieferten
tinf Jahrginge, nur dafl inzwischen die Polhdhe auf 48 Grad und 24 Minuten
berichtigt ist.

255 Augsburg, SSB; vielleicht von Drugulin in Leipzig erworben, da dessen Lagerkatalog von
1867 just diesen Jahrgang auffiihrt. Hemmerle 1935 erwihnt auf S. 280 unser Exemplar, je-
doch mit der falschen Datierung 1690; Strauss 1975/ weist es auf S. 25 unter Aperger 5 mit
Abb. auf S. 28 nach.
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Die Drucker

Das beschriebene Exemplar von 1660 nennt uns im Fufl als letzte Zeile das
Impressum: ,Gedruckt zu Augspurg / bey Veronica Aperger Wittib / auff
vnser lieben Frawen Thor.“ Dieser Tenor kann frithestens im vorhergehenden
Jahrgang 1659 verwendet worden sein, da Andreas Aperger — der mindestens
seit 1629 die Augsburger Domkapitelskalender und, wie wir vermuten, seit
1656 den inoffiziellen Kirchenkalender druckte — Ende Oktober oder Anfang
November 1658 gestorben ist?*. Er wurde am 2. November beerdigt, genau an
jenem Tag also, da iiblicherweise der neue Kalenderjahrgang beim Allerseelen-
Peremptorium des Domkapitels vorliegen mufite. Es ist deshalb moglich, dafl
der langjihrig bewihrte Hofbuchdrucker noch die Auflage fiir 1659 fertigen
und damit sein Impressum anbringen konnte. Sollte er jedoch durch Krankheit
daran verhindert gewesen sein, dann miifite ihn sein Faktor vertreten und folg-
lich die Adresse der Witwe Veronika Aperger®’ eingefiigt haben, die dann bis
1663 fiir den Druck verantwortlich zeichnete. Da die Herausgabe dieses Kir-
chenkalenders durch die Exemplare von 1725, 1734, 1748, 1755 und 1776 fiir
die jeweiligen Domkapitels-Buchdrucker gesichert ist, wird man annehmen
diirfen, dafl sie bis lingstens 1802 im Druckprogramm der Hofoffizin ver-
blieben ist. Namen und Titigkeitsdauer der Drucker, die also auch als Fertiger
des inoffiziellen Augsburger Kirchenkalenders im entsprechenden Zeitraum
gewirkt haben, finden sich im Druckerverzeichnis auf Seite 134f. des ersten
Teils zusammengestellt.

Ausgaben und Varianten

Den sechs iiberlieferten Exemplaren kénnen wir entnehmen, dafl die Jahrginge
1660, 1725 und 1734 dieselbe dreiteilige Kopfleiste aufweisen, die nur kleinen
Verinderungen im Austausch der Fiirstbischofswappen unterworfen war. Der
Jahrgang 1748 fiihrt dann die bislang eng verbundenen Elemente von Mittel-
feld und Patronenmedaillons deutlich separiert und zudem neu geschnitten
vor. Diese Trennung ist allerdings nur optisch wahrzunehmen, in Wirklichkeit
scheinen jedoch alle drei Motive in einem einzigen Formschnitt vereint zu sein
(1. Teil, Abb. 18).

Diese Modifikation hat also zwischen 1735 und 1748 stattgefunden, hochst-
wahrscheinlich im Jahre 1737, als der Regierungsantritt von Fiirstbischof

256 Zu Andreas Apergers Biographie vgl. im 1. Teil S. 123, Anm. 134.
257 Zu Veronika Aperger vgl. ebenda.
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Johann Franz Schenk von Stauffenberg sowieso eine Anderung des Regenten-
wappens erforderlich machte. Bei dieser Gelegenheit wurde also nicht mehr,
wie zuvor, nur das alte eingeklinkte Wappen ersetzt, sondern der ganze Stock
des Mittelfelds — im Marienmotiv ziemlich genau nach Vorbild sowie mit nun
betonter Rahmenlinie — neu geschaffen, so daf} die Exemplare von 1748 und
1755 folgerichtig dieses Wappen mitgeschnitten zeigen. Dagegen wurde ver-
sucht, die beiden Rahmenkartuschen der Hauptpatrone stilistisch dem Zeit-
geschmack anzupassen, was allerdings nur halbwegs gelungen ist: Die Grund-
form der Akanthuskartusche, wie sie um 1700 aktuell war, ist oben und unten
auf etwas unbeholfene Weise mit einem recht konventionellen Bandwerkmotiv
kombiniert, wie es das Régence um 1725 liebte, aber auch noch die Zeit danach
gerne verwendete. Insofern widerspricht der stilistische Befund nicht unserer
dynastisch ermittelten Entstehungszeit von 1737, selbst wenn just in diesem
Jahr die Rocaille in Deutschland erstmals auftaucht, die dann die Ornamentik
bis weit in die sechziger und siebziger Jahre bestimmen sollte. Aus diesen
Uberlegungen heraus kann die zweite Ausgabe des ,Augsburger Kirchen-
kalenders® mit dem aktualisierten Koptholzschnitt ab 1738 angenommen wer-
den. Sie ist noch 1776 — freilich wieder mit ausgewechseltem Bischofswappen —
belegt und diirfte bis 1802 Bestand gehabt haben.

Entsprechend den Regierungszeiten der Fiirstbischéfe haben wir also bei
diesen beiden Ausgaben sechs Varianten zu unterscheiden: Die erste Ausgabe
ab 1656 mit dem Wappen von Sigmund Franz, ab 1666 von Johann Christoph
und ab 1691 von Alexander Sigismund; die zweite Ausgabe ab 1738 mit der
Heraldik von Johann Franz, ab 1741 von Josef und ab 1769 von Klemens Wen-
zeslaus.

Erhaltene Exemplare

Neben dem eingangs bereits beschriebenen Jahrgang 1660 liegen uns als dritte
Variante der ersten Ausgabe das jiingst aufgetauchte Blatt 1725%°% sowie der
hier zu besprechende Jahrgang 1734 vor, der in der Kunstbibliothek Berlin un-
ter der Signatur GS 4809 gr. Erw. Nr. 16.64 verwahrt wird. Der Titel lautet:
~Augspurgischer Kirchen-Calender Il Oder / || Allmanach auf das Jahr nach
der Gnadenreichen Menschwerdung und Geburt Unsers Lieben || HErrn
JESU Christi M.DCC XXXIV.“ Im Impressum lesen wir: ,Augspurg / ge-
druckt bey Johann Michael Labhart, Hoch-Fiirstl. Bischoffl. Buchdrucker /

258 Buch- und Kunstauktionshaus F. Zisska und R. Kistner, Miinchen, Auktion 33/1999,
Nr. 567.



Die Wappenwandkalender des Hochstifts Augsburg 1519-1802 113

Auf Unser Lieben Frauen Thor.“ Der Text ist iberwiegend in Fraktur, zu ge-
ringem Teil auch in Antiqua gesetzt und wie iiblich zweifarbig schwarz und rot
gedruckt. Die an drei Seiten angeordneten Wappen sind bis auf wenige Aus-
nahmen gegeniiber 1660 neu geschnitten und erscheinen in einer freilich ziem-
lich altertiimlich wirkenden architektonischen Rundbogenarkade. Das letzte
Wappenfeld, unten halbrechts, ist leer.

Der zweiten Ausgabe und vierten Variante gehort der Druck von 1755 an,
der in der Maillinger-Sammlung des Miinchner Stadtmuseums unter der Inven-
tarnummer 1/1014,1 liegt und im publiziert vorliegenden Katalog®? auf Seite
109 kurz beschrieben ist. Der genaue Titel lautet: ,, Augspurgischer Kirchen-
Calender / Il Oder Allmanach auf das Jahr nach Gnadenreicher Menschwer-
dung und Geburt Unsers Herrn JESU Christi | M.DCCLV., das Impressum:
~Augspurg, gedruckt bey Joseph Antoni Labhart, Hoch-Fiirstl. Bischoffl.
Buchdrucker, auf Unser Lieben Frauen Thor.“ Die Proportion des Satzspiegels
und des wieder aus drei Teilen montierten Papierblattes hat sich gegeniiber
1660 etwas verindert: Das Format betrigt nun 96,2 X 41,9-42,2 cm bzw.
91,8 X 35,9 cm.

Dieselbe Variante ist auch durch den Jahrgang 1748 reprisentiert, der sich im
Besitz der Freifrau von Pélnitz befindet und im Béttingerhaus zu Bamberg
hingt. Fraglich ist die Einordnung eines Fragments der Bayerischen Staats-
bibliothek in Miinchen (Signatur: Einblattkalender x?¢), das nur den Zeit-
bereich zwischen 28. 2./29. 6./20. 10. und 24. 3./24. 7./24. 11. abdeckt, aber
weder Kopfleiste noch Titel aufweist. Nach dem Ostertermin trifft dieses
Bruchstiick entweder auf 1738 oder 1749 zu und gehort damit der zweiten
Ausgabe und fiinften Variante an.

Der sechsten und letzten Variante der zweiten Ausgabe zuzuordnen ist
das zeitlich spiteste iiberlieferte Stiick von 1776, das in der Sammlung Geb-
hardt des Stadtarchivs Fiirth erhalten ist (1. Teil, Abb. 18). Es tragt den Titel:
»Augspurgischer Kirchen-Calender/ Oder Allmanach aufs Schalt-Jahr...
M.DCCLXXVL“ und nennt ganz unten die Druckeradresse: ,Augspurg, ge-
druckt bey Joseph Antoni Labhart seel. hinterlassenen Wittib, Hoch-Fiirstl.
Bischoffl. Buchdruckerin, auf Unser Lieben Franen [sic!] Thor.“%° Uber der

259 Joseph Maillinger, Bilder-Chronik der Kéniglichen Haupt- und Residenzstadt Miinchen ...
Erster Band, Miinchen 1876. — Auch Dresler 1966 erwihnt dieses Blatt, zitiert aber das
Impressum ungenau.

260 Gezeigt in der Ausstellung , Ein Gutes Neues Jahr. Gliickiwiinsche, Almanache und Kalender
aus den Stidtischen Sammlungen®, Schlofi Burgfarrnbach 1986, Ausstellungskartalog des
Stadtarchivs Fiirth, herausgegeben von Helmut Richter, Fiirth 1986, S. 4, Nr. 8.
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unteren Wappenreihe erscheint tibrigens immer noch der Laflmann, der aus
dem Almanach des Kupferkalenders schon seit 1722 verschwunden ist. Es ist
nicht ausgeschlossen, dafl er sich hier auf dem Holzschnittkalender allenfalls
gar bis 1802 gehalten hat.

Auflage

Aufgrund der erwihnten volligen Vernachlissigung in den Archivalien ist
jede Uberlegung sowohl zur mutmaflichen jihrlichen Auflagenhthe wie
auch zur Gesamtauflage in der duflerst langen Laufzeit dieses Typs von maxi-
mal 147 Jahren natiirlich reine Spekulation. Der Erfahrung nach kann sie sich
etwa zwischen 150 und 500 Exemplaren pro Jahr bewegt haben.

Exkurs 3:
Das domkapitelsche und fiirstbischifliche Direktorium
im Quartformat

Die Fithrung grofler Wandkalender ist im Laufe der Zeit nicht unwider-
sprochen geblieben. Pragmatiker unter den Kapitularen haben von Zeit zu
Zeit die Unhandlichkeit der langen Direktorien bemingelt und eine Umstel-
lung auf das praktischere Quartformat gefordert, wie es die Breviarien, Pro-
prien, Ritualien und Obsequialien! schon seit dem 16. Jahrhundert aufwiesen.

Zum ersten Male tauchte ein solcher Vorschlag im Jahre 1690 auf. In der
Sitzung vom 11. Oktober?*? wurde nimlich angeregt, daf} ,die lateinische Kup-
fercalender, welche ohnedeme nit vil abgehen, wol underlassen und an statt
deren das Directorium Chorale in biichlein, wie andernorts, verfaflt, und
gedruckhet werden khiindten. Diese Meinung stiefl zunichst auf wohlwol-
lende Zustimmung der Kapitularen, die ,sich ein solches ... gefallen lassen®
haben und zwei Tage® spiter vom Burschner, der inzwischen schleunigst mit
der Druckerin, der Witwe Veronika Aperger, Riicksprache genommen hatte,
weitere Details erfuhren. Demnach eroffnete sich die Méglichkeit, die ,,Druk-
khung 200 oder 250 Directoriorum, deren iedes in 3 Bégen bestehe, auf verschi-
dene weis“ vorzunehmen: Entweder ,,mit ganz schwarzer Schrift“, wobei der
Preis ,fiir ieden Bogen ... zu druckhen, binden und hefften 5 fl: und also fiir

261 Siche Hoeynck 1889 passim.
262 DKP 1690, Nr. 5597, Sitzung vom 11. 10. 1690.
263 Ebenda, Sitzung vom 13. 10. 1690.
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3 bogen 15 fl:“ ohne Papier ausmachen wiirde oder aber auf 4 Kreuzer pro
Exemplar kime, ,wan bei der Druckherin das papir darzue gegeben werde®.
Sollte jedoch zusitzlich eine rote Auszeichnungsfarbe gewiinscht werden, dann
erhhe sich der Stiickpreis auf 6 Kreuzer. Eine dhnliche Erhohung gelte auch,
Jfalls aber weniger als 200 Exemplaria aufgelegt wiirden“. Diese in Aussicht
gestellte Verteuerung des Einzelpreises bei Verringerung der Auflage tiber-
hérten die wie immer auf Sparsamkeit bedachten gnidigen Herren jedoch ge-
flissentlich und erteilten dem Burschner den Auftrag, ,,150 Direktoria ganz
schwarz iedes exemplar 3 4 Kreuzer sambt darzuegebung des papirs von der ver-
wittibten Buchdruckerin druckhen, zusamensteckhen und binden® zu lassen.

Nach diesem entschlossenen Vorstoff scheint aber die meisten Kapitularen
doch der Mut zu einer solchen grundlegenden Neuerung verlassen zu haben.
Bereits drei Tage?®* spiter wurde dem Burschner nimlich ,,miindlich an-
gezeigt ..., dafl, weilen in weiterm nachgedenckhen fiir gelegentlicher befun-
den worden, an statt der in letzterem Capitulo resolvirten buechlein die
Directoria Chori nach der Form der bisherigen lateinischen Calender mit roth
und schwarzer Schrift, doch ohne die Wappen, einzurichten, er deren 180...
truckhen® lassen solle. Damit war der erste Versuch, ein handliches Direkto-
rium in Form einer Broschiire von 48 Seiten einzufiihren, gescheitert. Doch
fithrte diese Initiative gleichzeitig auch dazu, das lange lateinische Direktorium
kiinftig nicht mehr mit Wappen auszustatten und damit jene Form zu kreieren,
die im Exkurs 1 ausfithrlich dargestellt ist.

Der niichste AnstoR erfolgte eine gute Generation spater. Am 2. September
172625 beschlossen die Domherren nimlich kurzerhand, von den 175 fir das
kommende Jahr aufzulegenden Direktorien die eine Hilfte in langer Gestalt
,vorheriger alter Observanz gemif“, die andere aber in Buchform drucken zu
lassen. Das setzte den amtierenden Burschner wieder in Aktivitat, sich beim
fiirstbischoflichen Hofbuchdrucker Johann Michael Labhard iiber die Moda-
lititen zu erkundigen. In der folgenden Session vom 9. September 1726 mufite
er den gestrengen Herren berichten, dafl ,auf solche Weise das Chori Directo-
rium zweimal gesetzt werden® miifite, weswegen sich die Unkosten auch auf
60 bis 70 Gulden verdoppeln wiirden. Nachdem die 175 langen Direktorien fiir
1725 2 12 Kreuzer, insgesamt also 35 Gulden gekostet hitten, wiirde der Druck
von ebensoviel Biichlein 42 Gulden, also sieben Gulden mehr, erfordern. Diese
niichterne Vergleichsrechnung veranlaite die Kapitularen allsogleich, ihren

264 Ebenda, Sitzung vom 16. 10. 1690.
265 DKP 1726, Nr. 5629.
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voreiligen Beschluff zu revidieren und alles beim alten zu lassen, sprich: die
Direktorien weiter in der gewohnlichen Einblattform beizubehalten.

Der dritte Anlauf zur Umstellung auf das Heftformat erfolgte erst knapp
siebzig Jahre spiter. Allerdings berichten die Rezessionalien diesmal nicht tiber
entsprechende Vorschlige und Beschliisse im hohen Gremium, sondern
referieren im Jahre 17952% nur die Herstellungskosten fiir die Direktorien des
Folgejahres, die fiir den Drucker 57 fl und den Buchbinder 12 fl 15 x ausmach-
ten. Die erstmalige Erwihnung von Einbandkosten lifit den unzweifelhaften
Schluf} zu, daf} sich die Konfektion des Direktoriums inzwischen vom Einblatt
zur Broschur gewandelt haben mufi. Nachdem 1792%¢” noch die Auslagen fiir
den Druck des Chorkalenders in langer Form belegt sind und 1793 sowie 1794
keine Aussagen zum Direktorium gemacht werden, engt sich der Zeitpunkt fiir
die Einfithrung des kleinen Direktoriums auf die Jahre zwischen 1794 und
1796 ein, wobei die grofiere Wahrscheinlichkeit fiir das erstmalige Erscheinen
des Quartdirektoriums bei 1796 liegt.

In den nur schiitter iiberlieferten Bursamts-Geldrechnungen findet sich
nur ein einziger Eintrag zum Druck der kleinen ,Kohrkalender, nimlich
1800/012%8, als dem Drucker 51 fl und dem Buchbinder 15 fl 9 x bezahlt wur-
den. Uber die Auflagen schweigen sich die Quellen aus.

Neben diesem vom Domkapitel herausgegebenen Direktorium, das also spi-
testens 1796 auf das Quartformat umgestellt wurde, mufite es aber eine weitere
vom Fiirstbischof besorgte Ausgabe gegeben haben, die schon im 17. Jahrhun-
derteingefithrt und iiber das fiirstbischéfliche Siegelamt abgerechnet wordenist.
Die Geschichte dieser Publikation konnte im Rahmen dieser den Wappenwand-
kalendern gewidmeten Studie natiirlich nicht weiter verfolgt werden, doch
sollen die darauf beztiglichen archivalischen Funde hier mitgeteilt sein.

Im frithesten erhaltenen Band der nur sieben tiberlieferten Rechnungsjahr-
gange auf das Jahr 1683/84 ist Simon Utzschneiders ,Hausfrau® ein Betrag von
11l 30 x ,wegen der Directoria zu heften verehrt“ worden®®’. Leider erfahren
wir hier noch keine Auflagenzahl, da auch der Zahlungseintrag der Utzschnei-
derschen Druckrechnung iiber die Herstellung von Kalendern und Direkto-
rien keine Aufgliederung bietet?’.

266 DKP 1795, Nr. 5695, Sitzung vom 4. 11. 1795.

267 DKP 1792, Nr. 5692, Sitzung vom 26. 10. 1792.

268 BAGR 5552, S. 247.

269 SAR 1683/84, Nr. 2151, S. 149.

270 Ebenda. Die Druckrechnung belief sich auf 141 fl 30 x. Aus dem Verkauf der Kalender und
Direktorien gingen 152 fl 45 x ein (ebenda, S. 137).
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Erst im folgenden Rechnungsband fiir 1700/01%”! ist eine Auflagenzahl
genannt, nimlich 1645 Stiick, von denen 85 beim Buchbinder verheftet, 78
gratis ausgegeben und 1460 zu je 6 x verkauft wurden, wofiir 146 fl auf der
Habenseite verbucht und 22 Exemplare als Rest auf das Folgejahr vorgetragen
wurden?2. Fiir 1764 ist uns eine Auflage von 2700?”* und fiir 1772 von 2825%*
Stiick iiberliefert, 1783%7° und 1792”° werden jeweils 3025 Exemplare nachge-
wiesen und 1803 gar 3278 Drucke?”.

Exkurs 4:
Der kleine , Augsburgische Kirchen- und Hofkalender®
des Hochstifts 17481802

Die im Verlauf der zweiten Hilfte des 17. Jahrhunderts, insbesondere nach der
Erholung von den Folgen des Dreifligjihrigen Krieges eintretende Entwick-
lung des Verwaltungswesens fiihrte in den zahlreichen Territorien des Heiligen
Rémischen Reiches zu einer deutlichen Differenzierung und Spezialisierung
der Amterorganisation. Mit der fortschreitenden Biirokratisierung des 6ffent-
lichen Lebens wuchs der Beamtenapparat und damit die Komplexitit der

271 SAR 1700/01, Nr. 2152, S. 71.

272 Die Druckrechnung (ebenda, S. 77 v) von insgesamt 213 fl 3 x schliisselt die Ausgaben fiir
Kalender und Direktorium wiederum nicht auf.

273 SAR 1763/64, Nr. 2153, S. 136. Von den — einschliefilich der vom Vorjahr restierenden
4 Exemplare — insgesamt 2704 Direktorien wurden 172 gratis abgegeben, 2244 den Herren
Decanis des Ruralkapitels zu je 6 x verkauft, weitere 184 an andere Personen veriuflert
und noch 4 frithere abgesetzt, so dafl eine Einnahme von 243 fl 12 x zu verzeichnen war.
100 Exemplare blieben tibrig.

274 SAR 1771/72, Nr. 2154, S. 135; davon gratis abgegeben 203 und als unbrauchbar iibriggeblie-
ben 169. 2259 wurden an die Landkapitel und 194 anderweitig zu je 8 x verkauft, so dafl
327 fl 4 x an Finnahmen verbucht wurden. Das Druckerkonto (ebenda, S. 147) belief sich auf
286 fl 15 x.

275 SAR 1782/83, Nr. 2155, S. 144; davon gratis ausgegeben 193 Stiick, an die Dechanten 2299
und an andere Personen 182 Exemplare zu 8 x verkauft, wofiir eine Einnahme von 330 f1 48 x
zu verzeichnen war. 351 unbrauchbare Direktorien blieben liegen. Der Hofbuchbinder
Donner erhielt fiir das Binden 28 fl (ebenda, S. 159).

276 SAR 1791/92, Nr. 2156, S. 116; davon insgesamt abgesetzt zu 8 x 2523 Stiick, Erlas 336 f1 24 x,
gratis verteilt 172 Stiick, an Makulaturen verblieben 330 Stiick. Der Hofbuchdrucker Josef
Huber erhielt 165 fl 37 x und der Hofbuchbinder Dorner wieder 28 fl (ebenda, S. 136£.).

277 SAR 1802/03, Nr. 2157, S. 106; gratis abgegeben 449, an Dekanate verkauft 2497 und ander-
weitig 196 Stiick zu 8 x, {ibergeblieben 136 Exemplare, Erlés 359 fl 4 x. Des Buchbinders
Rechnung mit den herkémmlichen 28 fl wurde noch am 10. 1. 1803 beglichen (ebenda, 5. 126).
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administrativen Strukturen, so daf es allmihlich schwer fiel, {iber die verschie-
denen Hierarchien und Kompetenzen den Uberblick zu bewahren. In dieser
Situation vermochten die Staatshandbiicher und Amterschematismen Abhilfe
zu schaffen, die sich seit dem Beginn des 18. Jahrhunderts in Deutschland
durchzusetzen begannen.

Die ersten periodisch erscheinenden Staatskalender wurden etwa um 1670 in
Paris, Rom und London begriindet?’®. Spitestens seit 1692 erschien mit dem
Wiener ,,Hof- und Ehrenkalender® das erste Amtshandbuch eines deutschen
Territoriums. Im Jahr 1707 brachte das Fiirstbistum Wiirzburg den frithesten
Hof- und Staatskalender eines geistlichen Staates heraus?”®. Das Hochstift
Augsburg rang sich erst 1748 dazu durch, diesem inzwischen von zahlreichen
weltlichen und geistlichen Territorien aufgegriffenen Brauch nachzueifern.
Leider bringen weder Hofrats- noch Hotkammerprotokolle einen entspre-
chenden Einfithrungsbeschluff. Auch die Rentamts-, Hofkammer- und Siegel-
amtsrechnungen lassen uns hier im Stich. Nur der Tenor der friihesten Titel-
blatter tiberliefert uns indirekt den Zeitpunkt der Einfithrung, wenn es etwa
auf Seite 1 des Jahrgangs 17512 heifit: ,,... Gnidigstem Befelch zufolg / Das
Viertemahl in den Druck herauf} gegeben...“ In der Riickrechnung kommen
wir fiir die Erstausgabe auf das Jahr 174821,

Das in Fraktur und Antiqua gesetzte sowie schwarz und rot gedruckte
Titelblatt des zitierten Jahrgangs 1751 beginnt mit den Worten: ,, Hoch-Fiirstl:
Augspurgischer Kirchen- und Hof-Calender...“ und bringt neben der Auf-
zihlung der Pontifikalfeste und Andachten ,,Dan Thro Hoch-Firstl: Durch-
leucht, Und simbtlicher Gnidiger Herren Dom-Capitularen Namen® sowie
»Die Hoch-Fiirstl: Hof-Statt / Geistliche und Weltliche Dicasteria, Nebst
Hoch-Firstl: Augspurgischen Stadt- und Land-Aembteren...“ Ab 1768 fiihrt
der Kalender — freilich in unregelmafiiger Folge — auch die ,,gesamte Geistlich-
keit des augsburgischen Kirchensprengels“ auf und erhilt damit zusitzlich die

278 Volker Bauer, Repertorium territorialer Amtskalender und Amtshandbiicher im Alten Reich.
Adrefi-, Hof-, Staatskalender und Staatshandbiicher des 18. Jahrhunderts. Bd. 1: Nord- und
Mitteldeutschland (Veroffentlichungen des Max-Planck-Instituts fiir Europiische Rechtsge-
schichte Frankfurt am Main, Sonderhefte: Studien zur Europiischen Rechtsgeschichte 103),
Frankfurt am Main 1997, S. 16.

279 Ebenda, S. 19.

280 BSB Miinchen, 8° Bav. 1449.

281 Wiist 1997, der den kleinen Hochstiftskalender auf den Seiten 90, 184, 267 und 329 knapp
erwihnt und auf den Seiten 250-253 ausfiihrlicher bespricht, kommt (S. 250) anhand des
friihesten iiberlieferten Exemplars auf das Einfithrungsjahr 1749/50.
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Funktion eines Personalschematismus des Diozesanklerus, wie es thn heute
noch gibt. In der Zeit, da der Furstbischof zugleich auch Fiirstpropst von Ell-
wangen ist, wird auch der dortige Hofstaat verzeichnet.

Der Buchblock des handlichen Oktavformats mifit anfangs und lange Zeit
7,7 % 13 cm, steigert sich dann auf 9,4 X 15,6 cm und zwischen 1768 und 1785
gar auf 9,5 X 17 cm, gemessen etwa am Jahrgang 1790%2. Ahnlich ergeht es dem
Umfang, der 1751 68 Seiten umfafit, 1767 mit 160 Seiten seinen Hohepunkt
erfihrt und sich 1798 bei 132 Seiten einpendelt?®*. Wichtige Teile wie Titelblatt
und Kalendarium sind schwarz und rot gedruckt. Bei der letzten Formatver-
groflerung wird der Rotdruck aufgegeben, aber 1797 wieder eingefithrt. Der
barock-umstindliche Titel dndert sich ab 1796: Damals wurde das erste
abgekiirzte Wort ,Hochfiirstl.“ zu ,Fiirstl.“ abgeschwicht und gleichzeitig
lautet die Bezeichnung in Anlehnung an die Amtskalender weltlicher Territo-
rien dann ,Furstlich Augsburgischer Hof- und Staatskalender®, eine Diktion,
die auch fiir den Kupfertitel des Kalendariums tibernommen wird.

Spatestens ab 1750, wahrscheinlich aber schon von Anfang an, erscheint als
Frontispiz das Wappen des regierenden Fiirstbischofs in architektonisch-deko-
rativem Rahmen: bis 1768 noch von Josef Landgraf von Hessen-Darmstadt
und ab 1769 von Klemens Wenzeslaus von Sachsen-Polen. Ersterer Wappen-
stich mifit 13,9 X 7,8 cm (Bildformat) bzw. 14,8 X 8,3 cm (Plattengrofie) und
ist unsigniert, letzterer 13,8 X 7,7 cm (Bild) bzw. 14,6 X 8,6 cm (Platte). Sig-
niert ist er unter der Darstellung in der Mitte: ,Klauber Sculp. A. V.“ Die Wap-
pen des Kapitels und der Domherren finden dagegen keine Berticksichtigung.

Gedruckt wurde der Taschenkalender wie die groflen Wappenwandkalen-
der in der Offizin der jeweiligen Augsburger Hochfiirstlich bischéflichen
Buchdrucker Labhart bzw. Huber (vgl. Liste im Jahrbuch 32, Seite 135).
Allerdings blieb dieser zusitzliche Auftrag anfangs nicht unangefochten. So
beantragte der Dillinger Hofbuchdrucker Johann Ferdinand Schwertlen in
einer Bittschrift vom Januar 1749, ihm Druck und Vertrieb des — von ihm
filschlich so zitierten — ,Hof- und Staats-Calenders® allein zu iiberlassen, da
er thn ,s0 accurat als der Labhart immer verfertigen und zudem zu ,billig
mifligerem Preis“ herstellen konne?®. Er berief sich dabei auf ein Privileg, das

282 BSB Miinchen, 8° Germ. sp. 252-1790.

283 Zusammensetzung des Inhalts und Kapitelfolge erliutert Wiist 1997 (S. 252) ausfiithrlich
anhand des Jahrgangs 1790.

284 StAA, Hochstift Augsburg, NA, Akten Nr. 110, fol. 90r—91v der Augsburger Hofkammer
vorgelegt am 25. 1. 1749.
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er am 15. Mai 1728%% von Fiirstbischof Alexander Sigismund auf zehn Jahre
erhalten hatte und das 1737 und 1741 - sowie spater noch 1750 und 1760 —
erneuert wurde?®®. Dieses bezog sich jedoch neben einigen Biichern nur auf
inoffizielle Kalender wie einen Schreibkalender und ein Sack-Kalenderlein?®,
so daf} es Labharts offizielle Ausgaben nicht tangierte. Aus diesem Grunde
hatte die Supplik des Dillinger Konkurrenten keinen Erfolg?®®.

Wenn auch die hochstiftischen Rechnungen?®® wiederholt Zahlungen fiir die
Lieferung der Hofkalender vermerken, so verschweigen sie doch geflissentlich
die Auflagenhéhe. Gemessen an der Druckrechnung von 1759/60 in Hohe von
23 1 25 x**° kann die Auflage — sofern sie hier komplett erfafit ist — nicht sehr
hoch gewesen sein. Als Abgabepreis ist uns einmal der Betrag von 1 fl ge-
nannt?’!.

Aus der Laufzeit von insgesamt 55 Jahren zwischen 1748 und 1802 ist uns
mit 46 teils mehrfach belegten Jahrgingen eine fast liickenlose Reihe der Augs-
burgischen Kirchen- und Hofkalender tiberliefert. Es fehlen bislang nur die
neun Ausgaben von 1748 und 1749, 1752, 1762* und 1763, 1769, 1774, 1776
und 1782. Im folgenden eine Ubersicht*” iiber die bisher festgestellten Exem-
plare und deren Verwahrungsorte:

285 Ebenda, 2. Faszikel, fol. 2r ff., eine Abschrift dieses Privilegs.

286 Ebenda, fol. 59r ff., 90r-91v, 122r—-123v und 117r ff.

287 Ebenda fol. 37r-72v von beiden Produkten je ein Exemplar von 1731 bzw. 1729.

288 Zum Trost wurde Schwertlen eine Verlingerung seines Privilegs in Aussicht gestellt. — Die
Auseinandersetzung mit dem Dillinger Hofbuchdrucker auch bei Wiist 1997 (S. 250£.), aller-
dings ohne Fundstelle, erwihnt.

289 Die RAR 1759/60 (Nr. 2030, S. 497), 1760/61 (Nr. 2031, S. 438) und 1792/93 (Nr. 2037,
S. 161) erwihnen die Hofkalender nur im Zusammenhang mit vergleichsweise geringen
Globalzahlungen. Die SAR sind nur fiir das Quart-Direktorium zustindig.

290 HKR 1759/60, Nr. 2064, S. 220: ,Ausgab an Geld denen Buchdruckern, Buchfiihrern und
Buchbindern: Vor aufs Neue Jahr 1760 getruckte Hof Calender 23 fl 25 x.“

291 RAR 1769/70 (Nr. 2033, S. 522): Am 8. 1. 1770 werden ,,Dem Siegelamtsschreiber Fesenmayr
vor abgegebene 9 Stiick Hofkalender 9 f1* berechnet.

292 E. Gebele verzeichnet in seinem bibliographischen Versuch: Augsburger Almanache, Kalen-
der und Taschenbiicher 1700-1850, in: ZHVS 49/1933, S. 105-129, hier S. 117, Nr. 34, als
Besitz der ,bischéfl. Ordinariatsbibliothek® auch den Jahrgang 1762, der aber heute dort
nicht mehr nachweisbar ist oder dessen Nennung auf einem Irrtum beruht.

293 Der Verfasser verdankt einen grofien Teil dieser Liste dem freundlichen Entgegenkommen
von Dr. Volker Bauer in Hannover, dem Bearbeiter des verdienstvollen ,Repertoriums ter-
ritorialer Amtskalender und Amtshandbiicher im Alten Reich® (vgl. Anm. 278), der die ent-
sprechenden Druckfahnen des 1999 erschienenen zweiten Bandes (mit dem Untertitel: Heu-
tiges Bayern und Osterreich, Liechtenstein) grofiziigig zuginglich machte (das Verzeichnis
der Augsburger Kalender wohl S. 35-57). — 31 Jahrginge verzeichnet auch Gebele 1933 (wie
Anm. 292).
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1750
1751

1753
1754

1755
1756

1757
1758
1759
1760
1761
1764
1765
1766

1767

1768
1770
1771
1772
1773
1775
1777
1778
1779
1780

1781
1783

1784

Augsburg: StaatsA
Augsburg: StaatsA
Miinchen: BSB
Augsburg: StaatsA
Angsburg: StaatsA, StadtA
Stuttgart, WLB
Augsburg: SSB
Aungsburg: ABA (Kopie), UB
Dillingen: StudB (Kopie)
Aungsburg: StaatsA
Augsburg: StadtA
Miinchen: BMetrKap
Augsburg: StadtA
Aungsburg: StaatsA
Augsburg: StaatsA
Augsburg: StaatsA, UB
Miinchen: BMetrKap
Regensburg: SB
Dillingen: StudB
Miinchen: BMetrKap
Aungsburg: UB

Dillingen: StudB
Miinchen: BMetrKap
Salzburg: UB

Augsburg: StaatsA, StadtA
Augsburg: StadtA
Dillingen: StudB
Miinchen: BSB
Augsburg: SSB
Dillingen: StudB
Miinchen: UB

Angsburg: ABA, StadtA, UB
Dillingen: StudB
Augsburg: ABA
Dillingen: StudB
Dillingen: StudB
Miinchen: BMetrKap
Augsburg: ABA
Dillingen: StudB
Anugsburg: StadtA
Miinchen: BMetrKap
Augsburg: StadtA
Angsburg: StadtA
Miinchen: BMetrKap
Angsburg: StadtA

1785
1786
1787

1788

1789

1790

1791

1792
1793

1794

1795

1796

1797

1798

1799

1800

1801

1802

Augsburg: StaatsA

Miinchen: BMetrKap
Angsburg: StaatsA, StadtA
Aungsburg: ABA, StadtA
Dillingen: StudB

Miinchen: BMetrKap, UB
Aungsburg: StaatsA

Miinchen: BSB, BMetrKap
Awngsburg: StaatsA, StadtA
Dillingen: StudB

Miinchen: BMetrKap
Augsburg: StadtA

Eichstitt: UB

Miinchen: BSB, BMetrKap
Aungsburg: ABA, StaatsA, StadtA
Dillingen: StudB

Miinchen: BMetrKap
Aungsburg: StaatsA, StadtA
Aungsburg: ABA, SSB, StaatsA
Dillingen: StudB

Miinchen: BMetrKap, UB
Aungsburg: StaatsA

Miinchen: BMetrKap, UB
Augsburg: ABA (Kopie),
StaatsA, SSB

Miinchen: BSB, BMetrKap, UB
Angsburg: ABA, StaatsA
Bamberg: SB

Dillingen: StudB

Miinchen: BMetrKap, UB
Augsburg: ABA, StaatsA
Dillingen: StudB

Miinchen: BMetrKap, UB
Niirnberg: GNM

Aungsburg: ABA, StaatsA
Dillingen: StudB

Miinchen: BSB, BMetrKap, UB
Awugsburg: StaatsA

Miinchen: BMetrKap, UB
Aungsburg: ABA, StaatsA, SSB
Miinchen: BMetrKap, UB
Aungsburg: ABA, StaatsA, SSB
Dillingen: StudB

Miinchen: BMetrKap, UB
Augsburg: StaatsA, SSB
Miinchen: BMetrKap, UB
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Die Sammlungen und ihre Abkiirzungen: Augsburg: Archiv des Bistums Augsburg
(ABA), Staatsarchiv (StaatsA), Staats- und Stadtbibliothek (SSB), Stadtarchiv (StadtA),
Universititsbibliothek (UB) — Bamberg: Staatsbibliothek (SB) — Dillingen: Studien-
bibliothek (StudB) — Eichstitt: Universititsbibliothek (UB) — Miinchen: Bayerische
Staatsbibliothek (BSB), Bayerisches Hauptstaatsarchiv (BayHStA), Bibliothek des
Metropolitankapitels (BMetrKap); Universititsbibliothek (UB) — Niirnberg: Bibliothek
des Germanischen Nationalmuseums (GNM) - Regensburg: Staatliche Bibliothek (SB)
- Salzburg: Universititsbibliothek (UB) — Stuttgart: Wiirttembergische Landesbiblio-
thek (WBL).

Extkurs 5:
Das Projekt eines dombkapitelschen Taschenkalenders 1783

Dem Zug der Zeit folgend, hatten die fiirstbischoflichen Behdrden 1748 einen
»Hoch-Fiirstl: Augspurgischen Kirchen- und Hof-Calender eingefiihrt (vgl.
Exkurs 4). Obwohl in diesem handlichen Schematismus neben dem Hofstaat,
den geistlichen und weltlichen Dikasterien sowie den Stadt- und Landimtern
auch der Personalstand des hohen Domkapitels gebiihrend beriicksichtigt war,
stellten einige Domherren in der Sitzung vom 10. Oktober 17832% im Hinblick
auf den groflen Wappenkalender den Antrag: ,, Auf nichstes Peremptorium soll
zur Deliberation gestellt werden, ob nicht eine andere bequemere, und minder
kostbare [= kostspielige] Form zum Beispiel in der Gestalt eines Handkalen-
ders eingefithrt werden wolle?* Doch im darauffolgenden Allerseelen-Gene-
ralkapitel*” wurde beschlossen, die bisherige Form beizubehalten, solange die
bereits reichlich abgenutzten Platten des seit 1748 laufenden Kalendertyps hal-
ten.

Doch bei den 1788 einsetzenden Beratungen zum Ersatz der inzwischen
ganzlich unbrauchbaren Platten durch einen neuen Kalender kam der Vor-
schlag eines Taschenkalenders nicht mehr auf die Tagesordnung. Damit war
der Weg frei fiir den letzten Typ des groflen Wandkalenders, der dann 1790
zum ersten Mal ausgegeben wurde (vgl. Seite 95).

294 DKP Nr. 5683.
295 Ebenda, Sitzung vom 2. 11. 1783.



Die Wappenwandkalender des Hochstifts Augsburg 1519-1802

Statistik

Tabelle 1: Auflagen 1519 bis 1655
Nachgewiesene Auflagenhdhen der deutschen und lateinischen Holzschnittkalender

(domkapitelscher Anteil)

123

Kalender- Quelle: Art, Kalender- Deutscher Lateinischer Drucker und
Typ Nr, Datum  Jahrgang Kalender = Kalender Druckort
Auflage Auflage

3 DKP 5507 1574 300?! Sebald Mayer,
31.7. 1573 Dillingen

5 DKP 5523 1601 2007 Valentin Schonigk,
4.11. 1600 Augsburg

6 DKP 5556 1641 100 Andreas Aperger,
9.11. 1640 Augsburg

7 DKP 5557 1642 200 Andreas Aperger,
23.8. 1641 Augsburg

7 BAR 5542 1652 150 Andreas Aperger,
74101651 Augsburg

1 Es wird vermutet, daff der Tenor ,300 exemplaria clainer lateinischer schreib Kallender® im Proto-
kolleintrag sich auf den langen Kalender (Direktorium) bezieht; zur Begriindung vgl. Jahrbuch 32,

Si107f, 141

2 Diese vom Drucker verlangte Mindestauflage wohl auch fiir eine Reihe weiterer Jahre verbindlich.
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Tabelle 2: 1656 bis 1690

Nachgewiesene bzw. vermutete Auflagenhdhen (des domkapitelschen Anteils) sowie Entwerfer, Stecher
und Kupferdrucker der deutschen und lateinischen Kupferkalender* und Buchdrucker der dazugehérigen
Einsatzkalender (Almanache), dann Auflagenhhen und Buchdrucker der lateinischen Chorkalender

(Direktorien) obne Wappen

Josef H. Biller

Kal.- | Quelle: DKP Kalender- | Deutscher Lateinischer Entwerfer und Stecher | Lateinischer Chor- Buchdrucker
Typ |Nr/Dammder |Jahrgang | Kupferkalender | Kupferkalender | (sowie Kupferdrucker) | kalender ohne Wappen | der Almanache
Kapitelsitzung Auflage Anflage des Frontispizes Auflage und Chorkalender
{656 5566/04. 10. 1655 | 1656 200 200 Philipp Kilian 150 Andreas Aperger
1637 |5567/13. 12. 1656 | 1657 100 B _ 2
la |5568/03.11.1657 |1658 | 150 0 Loiehen 1678 il 163 g
evtl, Stich eines archi-
1658 1659 valisch nicht belegbaren, A“dref‘s oder
B leicht abweichenden Veronika Aperger
1 65?3 1660 Kopfstiicks (Abb. 91 im Veronika Aperger
5570/10. 11. 1660 [ 1661 180 70 Jahrbuch 33/1999) viel- 150
1662 leicht durch Bartho-
loméus Kilian d. |, evtl.
1663 zu Typ 1a gehorig oder
1664 im Rabmen des Auf- Simon Utzschneider
1665 stichs von 1670/71 ent-
1666 standen? Vgl. Kommen-
tar zu Abb. 93 im Jabr-
1667 buch 33/1999.
1668
5577/10. 09. 1668 | 1669 400 100?
1670
1671 Aufstich
1672 20 100 (Stecher unbekannt)
5580/22. 09. 1672 | 1673 400 100
2 1674 Martin Hailler
1675
1674 676 (Kupferdruck durch
bis Elias Wellhofer d. J.)
1680 1677
1678
1679
1680
3 5588/17. 10. 1681 | 1681 300 100 Melchior Kiisell 160
1681 5588/17. 10. 1681 | 1682 500 100 RO 160
uplrerdruc. urc
Big 5589/31.08. 1682 | 1683 500 100 Elias Wellhifer [1681] 160
1690 |5590/30.09. 1683 | 1684 500 100 bzw. Simon Utz- 160
5591/18. 09. 1684 | 1685 525 100 schneider [1682-1690]) [ 160
5592/05. 10. 1685 | 1686 525 100 160
5593/18. 09. 1686 | 1687 500 100? Aufstich 160
5594/22. 09. 1687 | 1688 500 100 (Stecher unbekannt) 140
5595/24.09. 1688 1689 500 100 160
5596/16. 09. 1689 | 1690 500 100 (Ende der 160 Maria Magdalena
lat. Kupferkal.) Utzschneider

* Unter Beriicksichtigung des im Kommentar zu Abb. 93 (Jahrbuch 33/1999) beschriebenen neuen Fundes.

Autlagenzahlen in kursiv sind mit der Bemerkung ,,wie im Vorjahr* oder dhnlich im Sitzungsprotokoll des Folgejahres indirekt
belegt.
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Tabelle 3: 1691 bis 1802

Nachgewiesene bzw. vermutete Auflagenhéhen (des domkapitelschen Anteils) sowie Entwerfer, Stecher
und Kupferdrucker der offiziellen deutschen Kupferkalender und Buchdrucker der dazugehorigen Alma-
nache, dann Auflagenhéhen und Buchdrucker der lateinischen Chorkalender (Direktorien) ohne Wappen
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Kal.- | Quelle: DKP Kalender- | Deutscher Kupferkalender | Entwerfer (,invenit“), | Buchdrucker der Lateinischer Chorkalender

Typ |Nr/Dawumder |Jahrgang [T Effekeive | Kosten | Delineator (,delineavit®) | deutschen Almanache Auflage | Bemerkungen
Kapitelsitzung auflage| Auflage | in fl-kr und Stecher (,sculpsit®) | und lateinischen

des Frontispizes Chorkalender

4 5597/16. 10. 1690 | 1691 550 Entwerfer: Maria Magdalena 180
5598/05. 09. 1691 | 1692 550 P. Renatus Paulin 5], Utzschneider 180

1691 [5599/29.08. 1692 [ 1693|350 Plliggen. sk in e 150

bis Protokollen genannt)

1731 | DK fehlc 169 [590 180
5600/03. 09, 1694 | 1695 550 Stecher: 180
5601/07. 09. 1695 | 1696 550 Bartholomius Kilian 180
5602/10,09, 16% | 1697 | 550 AT et 180

spiz) und Philipp Kilian
5603/21.08. 1697 | 1698 | 550 (Waispeh a1 2o 130
5604/24. 09. 1698 | 1699 550 Protokollen erwihnt) 180
5605/00. 00. 1699 | 1700
DKP fehlt 1701 [550] [182]
5606/14.09. 1701 | 1702 550 182
5607/30. 08. 1702 | 1703 550 182
5608/22.09. 1703 | 1704 550 182
5609/15.09. 1704 | 1705 375 Johann Michael 160
5610/30.09.1705 [ 1706 [ 400 Labhart 182
5611/24. 09. 1706 | 1707 450 182
5612/02.10. 1707 | 1708 400 Aufstich 182
5613/26.09. 1708 | 1709 450 160
5614/30.09. 1709 | 1710 450 166
5615/12.09. 1710 | 1711 450 176
5616/31. 08, 1711 | 1712 450 176
5617/19.09. 1712 | 1713 450 200
5618/25.09.1713 | 1714 450 175
5619/22.09. 1714 | 1715 500 175
5620/25.09. 1715 | 1716 450 175
5621/31.08. 1716 | 1717 450 175
5622/10.09. 1717 | 1718 400 175
DKP 1718 fehle | 1719 [400] 7]
5623/09.09.1719 | 1720 450 175
DKP 1720 fehlt | 1721 [4507] [1757]

5 5624 kein Eintrg, | 1722 [3302] | [3032] Johann Georg Berg- [1752]
5625/19.10. 1722 | 1723 00 |32 miiller (delineavit) 250

L2 562620091723 [ 1724|330 {."hm“ Ll s 75

is in (sculpsit);

1747 | 9627/04.10.1724 | 1725 330 (anfangs durch ihn auch 175
5628/19.09. 1725 | 1726 330 Kupferdruck) 175
5629/02.09. 1726 | 1727 300 175
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Kal.- | Quelle: DKP Kalender- | Deutscher Kupferkalender | Entwerfer (,invenit®), | Buchdrucker der Lateinischer Chorkalender
Typ |Nr/Datumder | Jahrgang Druck-] Effektive | Kosten | Delineator (,dclineayir“) deutscht_en'Almanache Auflage | Bemerkungen

Kapitelsitzung auflage | Auflage | in fl-kr und Stecher (»sculpsit™) | und lateinischen

des Frontispizes Chorkalender

Noch| DKP 1727 fehlt | 1728 [3002] Noch: Johann Georg | Johann Michael [175?] | Erlos: 28 f136 x
5 |5630/13.09.1728 [ 1729 320 Bergmiller (delineavit) | Labhart 150 Erlos: 26 fl 40 x

5631/03. 10,1729 | 1730 320 Johann Heinrich Sefrck- 150
1722 lin (sculpsit);
bis | 5632/09.09.1730 | 1731 320|310 (éitaiigs dubchihi dtich 150° | Erlos: 21150x
1747 | 5633/01.10.1731 | 1732 310 320 Kupferdruck) 140*

5634/01. 10. 1732 | 1733 310 Aufs!ifb durch Simon 150

5635/18.09. 1733 | 1734 300 100l | Thadddaus Sondermayer 150 Kosten: 30 ]

5636/17. 09. 1734 | 1735 320 gd“’ bereits einige Jahre 150

en Kupferdruck

DKP 1735 fehlt | 1736 [3207] | [2947) betrititbises) [150)

5637/01. 10. 1736 | 1737 270 296 150

5638/27.09. 1737 | 1738 300 150

5639/03.10. 1738 | 1739 350 150

5640 kein Eintrg, | 1740 (3507] [1507]

5641/14. 09. 1740 | 1741 350 160

5642/20.09. 1741 | 1742 300 150

5643/05.09. 1742 | 1743 300 150

5644/11.09. 1743 | 1744 300 170

5645/14.09. 1744 | 1745 310 Maria Anna Labhart | 170

5646 kein Eintrg. | 1746 310 Josef Anton Labhart | 160

5647/16.09. 1746 | 1747 310 160
6 5649/24.01. 1748 | 1748 [3507] Johann Wolfgang Baum- [160]

5649/18.09. 1748 | 1749 350 321 231fl 45 | gartner (delineavir) 160
:]?:8 5650/19. 09. 1749 | 1750 320 314 Josef und Johann 160
1789 | 5651/16.09. 1750 | 1751 300|316 Klastbei (soalpsengnr et 160

5652/22.09. 1751 | 1752 300 308 excuderunt, 160

5653/27.09. 1752 | 1753 300|269 auch Kupferdruck) 160

5654/19. 09. 1753 | 1754 258 279 160

5655/04. 09. 1754 | 1755 270 291-2? 160

DKP 1755 fehlt | 1756 [2707] | [2807] [160]

5656/10. 09. 1756 | 1757 277 282 160

5657/23.09. 1757 | 1758 282 280 160

5658/23.10. 1758 | 1759 280 264 Maria Barbara 160

5659/05. 10, 1759 | 1760 %4 | 274 Labhart 160

5660/26. 09. 1760 | 1761 257 258 160

5661/07.10. 1761 | 1762 208 [220?] 164

5662 kein Eintrg, | 1763 [208?] | [2202] Aufstich durch die Firma [164]

5663/22.09. 1763 | 1764 [225] | [2207] J-und J. Klauber 164

5664/24.09. 1764 | 1765 225 218 164

5665/13. 09. 1765 | 1766 204 205 164

5666/29. 08. 1766 | 1767 205 [205?] 164

5667 kein Eintrg. | 1768 [2057] | [2052] 164
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Kal.- | Quelle: DKP Kalender- | Deutscher Kupferkalender | Entwerfer (,invenit®), | Buchdrucker der Lateinischer Chorkalender
Typ |Nr/Damumder |Jahrgang o TEifektive | Kosten | Delineator (,,delinea\.ri:") deutschen Almanache Auflage | Bemerkungen
Kapitelsitzung auflage | Auflage | in fl-kr und Stech_er _(,.scu]psu ) | und lateinischen
des Frontispizes Chorkalender
Noch| 5668/14. 10. 1768 | 1769 230 230 119136 | Lieferanten nun Maria Barbara 164
6 [5669/15.09. 1769 | 1770 208 [[2087] |[110fl4x |Johannund Labhart 164
5670/07. 11.1770 | 1771 208|208 [t1ifizz |Josek Xaver Klauber 164
1748 (Kupferdruck und
bis | 3671706, 09, 1771 | 1772 22 214 U4 | Verly) [164]
1789 | 5672/16.09. 1772 | 1773 212 209 1124120 [164]
5673/15.09.1773 | 1774 221 215 1111l 6x [164]
5674/19.09. 1774 | 1775 190 206 101f1 4x [164]
5675/15.09. 1775 | 1776 206 203 1114l [164]
5676/18.09. 1776 | 1777 203 [1992] 107f1 10 ]osef Simon Huber [164]
5677/26.09. 1777 | 1778 131 132 68fl 7x [164]
5678/05.10. 1778 | 1779 116 [116] 621l 14x [164]
5679/06. 10. 1779 | 1780 116 [114] 59f1 40x [164]
5680/15. 09. 1780 | 1781 114 |[110] | elfl47x [164]
5681/10.09. 1781 | 1782 110 118 65f1 56x [164]
5682/02.09. 1782 | 1783 118 112 62f] 58x [164]
5683/01.09. 1783 | 1784 112 [112?] [164]
5684/10. 10. 1784 | 1785 [1127] |[1127] | 691l 12x [164]
5685/22.08. 1785 | 1786 124 [1142] 170
5686/04. 09.1786 | 1787 114 [1142] 61f] 53x [1702]
5687/26.10. 1787 | 1788 [1142) | [1147] 60fl [1707]
5688/25.08. 1788 | 1789 [1142] | [1147] 581l 44x [1702]
7 5689/30. 12. 1789 | 1790 200 |200 Johann Michael Tenzel [1707]
5690/09. 09. 1790 | 1791 200|200 (Zeichner) [1707]
1790 | 5691/16.08.1791 | 1792 126 126 93f1 36x bhedidee Tordt Raver Josef AntonHuber | [170?]
bis [5692/27.08.1792 | 1793 12 |18 9711503 und Tgnaz Sebastian [1707]
1802 |5693/13.09.1793 | 1794 147 | 147 100f153 | Klauber [170?]
5694/19.09. 1794 | 1795 134|134 91fl 6x | (Stecher, Kupferdrucker [1707]
5695/16. 09. 1795 | 1796 159|159 uag Wstleger) Ab 179
5696/02. 11. 1796 | 1797%* - sp_éitesten_s
5697 kein Eintrg. | 1798** |- Druck kiinftig nur 31;{{:5;32::1
5698/22.09. 1798 | 1799%* |- alle 3 Jahre
DKP 1799 fehlt | 1800%* = Keine Neuauflage?
5699 kein Eintrg. | 1801%* |-
5700 kein Eintrg. | 1802*%% |-

Auflagenzahlen in kursiv sind mit der Bemerkung ,wie im Vorjahr oder dhnlich im Sitzungsprotokoll des Folgejahres indireke
belegt, Auflagenzahlen in eckigen Klammern sind als héchstwahrscheinlich angesehen, mit Fragezeichen versehene als mut-
mafllich angenommen.

Da von der Auflage 1731 zehn Exemplare iibriggeblieben waren, wurden fiir 1732 nur 140 Stiick gedruckt.
** Trotz des ausgefallenen Neudrucks wurde jedoch eine unbekannte Anzahl von Frontispizen mit den aktuellen Domherren-
wappen konfektioniert. ‘
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Tabelle 4: Die Entwerfer und Stecher der Frontispize zu den Kupferkalendern

i Erhaltene
?;;- Laufzeit Invent(gainrt)v;ﬁ;f:;ielchner Stecher und/oder Verleger Exemplare oder

Fragmente

Philipp Kilian* 1656*
Augsburg 8. 7. 1628-14. 10. 1693 Augsburg
1 1656-1657 :
Zunichst nur Kopfteil und Mittelteil gestochen, ab 1658 durch Fufiteil mit Stadtansicht erganzt
Zuwischen 1658 und 1680 evtl. Stich eines archivalisch nicht belegbaren, leicht abweichenden Undatierbares
Kopfstiicks (Abb. 91, Jahrbuch 33/1999) vielleicht durch Fragment aus

la | 1658-1673 Bartholomius Kilian d. J. dem Kopfstiick

Augsburg 6. 5. 1630-15. 1. 1696 Augsburg,
evtl. zu Typ la gehorig oder im Rahmen des Aufstichs von 1670/71 entstanden?*

Martin Hailler
2 1674-1680 Angsburg ~ 29. 1. 1650 — nach 1678 Frankfurt?, titig in Augsburg (1673/74), 1675, 1680
Strafiburg (1674/762) und Frankfurt am Main (1677/78)

3| 1681-16% Melchior Kiisell 1683
Angsburg ~ 17. 8. 1626 — 1687/88 wohl Augsburg

Bartholomius Kilian d. J. (Frontispiz)
4 1691-1721 P. Renatus Paulin, Dillingen plagshangs. S i . TRLIEE dagls 1692, 1697
Neubreisach 29. 9. 1651 - 27. 2. 1718 Olenberg Philipp Kilian (Domltecremwappen) 1692, 1697
Augsburg 8. 7. 1628 - 14. 10. 1693 Augsburg
Johann Heinrich Storcklin
Cham (Schweiz) ~ 15. 4. 1686 - 12, 1. 1737 1725
5 1722-1747 Johann Georg Bergmiiller Augsburg
Tiirkheim 15. 4. 1688 - 30. 3. 1762 Augsburg Aulstictiab 1733 durch:
Simon Thaddius Sondermayer 1737, 1745
Augsburg ~ 30. 1. 1697 - 1 8. 3. 1754 Augsburg
Fa. Gebriider Klauber Catholici:
f Sebastian Klauber
Johann Wolfgang Baumgartner -_;[ose 1752, 1765
Kiufstein 2 iam 1709 — 7.9, 1761 Awgsbusy Augsburg ~ 14.1. 1710~ 18.9. 1768 Augsburg
6 1748-1789 (enilonarh ikt vou Johann Baptist Klauber 1772,
P. Ulrich Probst §] Angsburg ~ 21. 6. 1712 18. 12. 1790 Augsburg 17714;810?78,
Landsberg 6. 3. 1690 22. 12. 1748 Augsburg) RS d s ST 1781, 1783
Johann Baptist Klauber und
Josef Xaver Klauber (s. u.)
Fa. Gebriider Klauber Catholici:
Josef Xaver Klauber (1790, 1791
7 1790-1802 Johann Michael Tenzel Augsburg ~ 13.9. 1741 - 13. 4. 1813 Augsburg 1795.1798.
: ; 5-1798,
Dietenheim ~ 20. 9. 1738 - 1. 4. 1814 Augsburg 1800-1802)**
Ignaz Sebastian Klauber
Augsburg ~ 2.1, 1753 - 25. 5. 1817
St. Petersburg

*  Vgl. dazu den nachtriglichen Kommentar zu Abb. 93 im Jahrbuch 33/1999.
*## Die Jahrginge des letzten Typs weisen keinen Einsatzkalender auf; ihre chronologische Zuordnung erfolgte durch die Ana-
lyse der Wappenabfolge und Vergleich mit dem jahrlichen Personalstatus des Domkapitels.
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Nachtrige zum Drucker von Jahrgang 1525 des Holzschnitt-
Falenders (JABG 32, 1998, S. 89f.)

1. Herrn Dr. Hans-J6rg Kiinast von der Staats- und Stadtbibliothek Augsburg ist es in-
zwischen verdienstvollerweise gelungen, die Buchdrucker der beiden Heidelberger
Fragmente von 1525 durch Analyse ihres Typenmaterials zu bestimmen. Demnach
stammt das Fragment von fol. 124 v von Melchior Ramminger (um 1480-1543 Augs-
burg), der von 1509 bis 1542 in Augsburg als Buchbinder und Buchfiihrer, ab 1520
auch als Buchdrucker nachgewiesen ist und sich dabei besonders als Nachdrucker
reformatorischer Schriften hervorgetan hat (Benzing 1982, S. 16f.). Die Liste seiner
(iiberwiegend) Flugschriften zwischen 1520 und 1525 umfafit mehr als 360 Drucke
(Gier-Janota 1997, S. 1219) und wird durch den vorliegenden Kalenderfund be-
reichert.

Das zweite Fragment (fol. 126 v) ist dagegen Hieronymus Héltzel (Traunstein um
1475-nach 1532 Niirnberg) zuzuschreiben, der ab 1520 in Niirnberg titig war, aber
1524 bis Ende 1526 oder Anfang 1527 in Augsburg nachzuweisen ist (Benzing 1982,
S.352). Die vorliegende Parallelausgabe zu Rammingers Wappenkalender belegt
nicht nur einmal mehr den Aufenthalt Héltzels in Augsburg, sondern bestirkt auch
die Vermutung, dafl der Druck der Domherrenkalender anfangs noch kein fester
Auftrag des Domkapitels an eine bestimmte Offizin war, sondern der konkurrieren-
den Initiative der Buchdrucker entsprang.

2. Durch diese Identifizierung ist die JABG 32, 1998, S. 134 wiedergegebene Drucker-
tabelle fiir die Zeit von 1521 bis 1527 wie folgt zu erginzen:

Jahrgiinge Druckort | Name und Lebensdaten des Druckers bzw. Uberlieferte Exemplare bzw. Fragmente
Inhabers oder Geschiftsfithrers der Offizin
H = Holzschnitt, K = Kupferstich

« = friihestens ab *# = Lateinischer Kalender
— = bis spatestens ~ = getauft, 0 = begraben *#* = Inoffizieller deutscher Kalender
1521 bis — 1527 | Augsburg | a) Melchior Ramminger (evangelisch) a) 1525 H

um 1480-1543 Angsburg

titig in Augsburg als Buchbinder und -fiihrer

1509-1542, als Buchdrucker 1520-1542 .
b) Hieronymus Holtzel (evangelisch) b) 1525 H

Traunstein um 1475 — nach 1532 Niirnberg

tatig in Nurnberg 1500-1524, in Augsburg

1524-1526?
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Abkiirzungen

Weitere Abkiirzungen, die noch nicht verwendet waren

SSBA Staats- und Stadtbibliothek Augsburg

HAP Hochzeitsamtsprotokoll des Stadtarchivs Augsburg
Pfarrbiichernachweise bei genealogischen Angaben

Katholische Pfarreien

A/Dom Augsburg, Dom St. Maria

A/Georg Augsburg, St. Georg

A/Kreuz Augsburg, HIL. Kreuz

A/Moritz Augsburg, St. Moritz

A/Ulrich u. Afra  Augsburg, St. Ulrich und Afra

Evangelische Pfarreien

Alev.St. Anna  Augsburg, St. Anna

A/ev. Barfifler  Augsburg, Barfiflerkirche
A/ev. HI. Kreuz  Augsburg, HI. Kreuz
A/ev. St. Ulrich  Augsburg, St. Ulrich

Abgekiirzt zitierte Literatur

(Hier erscheinen nur solche Titel, die im Ersten Teil noch nicht nachgewiesen

waren)

Alt-Fiissen 1987

Alt-Fiissen 1988

Appuhn-Radtke 1988

Ausst.Kat. 1980

Biller 1996

Biller 1998

Alt-Fiissen 1987, Jahrbuch des Historischen Vereins ,, Alt-Fiis-
sen®, Fussen 1987.

Alt-Fiissen auf Stichen, Gemilden und Plinen des 16. bis frii-
hen 20. Jahrhunderts, zusammengestellt und katalogisiert von
Reinhold Béhm, Fiissen 1988.

Appuhn-Radtke, Sibylle, Das Thesenblatt im Hochbarock.
Studien zu einer graphischen Gattung am Beispiel der Werke
Bartholomius Kilians, Weiflenhorn 1988.

Welt im Umbruch. Augsburg zwischen Renaissance und Ba-
rock. Bd. II, Augsburg 1980.

Biller, Josef H., Der HI. Rupert auf den Wandkalendern des
16. bis 18. Jahrhunderts. In: HI. Rupert von Salzburg 696-199.
Ausst.Kat. Salzburg 1996, S. 141-151, 324-333, mit 10 Abb.
Biller, Josef H., Wappenkalender des Fiirsterzbistums und
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Bushart 1981

Chevalley 1995

DBI
Drugulin 1867

Epple 1988

Frangois 1991

Friedlmaier 1995
Gerl 1968

Himmerle 1906

Haemmerle 1928

Kosel 1993

Mayer 1887

Michels 1987

Rott 1989

Dombkapitels Salzburg. In: Meisterwerke europdischer Kunst.
1200 Jahre Erzbistum Salzburg. Ausst.Kat. Salzburg 1998,
S. 196203 mit 4 Abb.

Bushart, Bruno, Das malerische Werk des Augsburger ,,Kunst-
und Historienmalers® Johann Wolfgang Baumgartner und seine
Fresken in Bergen, in: Kloster Bergen bei Neuburg an der Do-
nau und seine Fresken von Johann Wolfgang Baumgartner. Mit
Beitrigen von Bruno Bushart u.a., Weiflenhorn 1981, S. 61-77,
darin: Die Lebensgeschichte des Malers, S. 69 f.

Chevalley, Denis A., Der Dom zu Augsburg (Die Kunstdenk-
miler Bayerns, NF, I), Miinchen 1995.

Deutscher Biographischer Index, 2. Auflage.

W. Drugulins Historischer Bilderatlas. Verzeichnis einer Samm-
lung von Einzelblittern zur Cultur- und Staatengeschichte von
Anbeginn bis in das neunzehnte Jahrhundert. 2. Teil: Chronik
in Flugblittern, Leipzig 1867 (Reprint Hildesheim 1964).
Epple, Alois (Hrsg.), Materialien zur Bergmiiller-Forschung.
Zur 300. Wiederkehr des Geburtsjahres von Johann Georg
Bergmiiller, Ttrkheim 1988.

Frangois, Etienne, Die unsichtbare Grenze. Protestanten und
Katholiken in Augsburg 1648-1806, (Abhandlungen zur Ge-
schichte der Stadt Augsburg 33), Sigmaringen 1991.
Friedlmaier, Karin, Johann Georg Bergmiiller. Das druckgra-
phische Werk, Phil. Diss. Miinchen 1995.

Gerl, Herbert SJ], Catalogus generalis provinciae Germaniae
superioris Bavariae Societatis Jesu 1556—1773, Miinchen 1968.
Himmerle, Alois, Die chem. Kloster- und Wallfahrtskirche zu
Bergen bei Neuburg a.D. Thre Geschichte und Beschreibung,
in: SHVE XXI/1906, S. 3 ff.; Nachtrag in: SHVE XXII/1907,
S.77 i

Haemmerle, Albert, Augsburger Briefmaler als Vorldufer der
illustrierten Presse. In: Archiv fiir Postgeschichte in Bayern,
1928/1, S. 3—14, Briefmaler-Verzeichnis S. 12-14. .

Kosel, Karl, Ulrichskirchen und Ulrichsdarstellungen im
Bistum Regensburg. In: JVAB 26-27/1993, S. 549-670.

Mayer, Joseph Alois, Katalog der Abbildungen und Hand-
zeichnungen zur Kultur- und Kunstgeschichte Bayerns (Kata-
loge des Bayerischen Nationalmuseums zu Miinchen, 2), Miin-
chen 1887.

Michels, Anette, Philosophie und Herrscherlob als Bild.
Anfinge und Entwicklung des siiddeutschen Thesenblattes
im Werk des Augsburger Kupferstechers Wolfgang Kilian
(1581-1663), Phil. Diss. Miinchen 1987.

Rott, Susanne, Zur Ikonographie und Ikonologie barocker
Thesenblitter des Augsburger Kupferstechers Melchior Kiisel
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Ruthemeyer 1989

Schefold 1985

Schumann 1995

Schumann 1997

Seitz 1986

Sommervogel 1895

Wagner 1988

Josef H. Biller

(1626—ca. 1683). In: ZHVS 83/1989, 8. 50 f. (basierend auf einer
Magisterarbeit von 1988 an der Universitit Regensburg).
Ruthemeyer, Astrid, Die Hochstiftskalender des Bistums Re-
gensburg. In: 1250 Jahre Kunst und Kultur im Bistum Regens-
burg. Berichte und Forschungen, Miinchen - Ziirich 1989,
S.351-359.

Schefold, Max, Alte Ansichten aus Bayerisch Schwaben. Kata-
logband (Beitrige zur Landeskunde von Schwaben 8) Weilen-
horn 1985.

Schumann, Jutta, Frauen im Augsburger Buchdruck des 17.
und 18. Jahrhunderts. Magisterarbeit masch. Universitit Augs-
burg 1995 (vorhanden an der SSBA 4° Aug 2538).

»mithin die druckerey fortzufiibren obnvermégend? Augsbur-
ger Buchdruckerinnen im 17. und 18. Jahrhundert.“ In: Helmut
Gier und Johannes Janota (Hrsg.), Augsburger Buchdruck und
Verlagswesen. Von den Anfingen bis zur Gegenwart, Wiesba-
den 1997, S. 553-567.

Seitz, Wolfgang, The Engraving Trade in Seventeenth- and
Eighteenth Century Augsburg: a Checklist. In: Print Quarterly,
vol. ITI, no. 2, June 1986, S. 116-128.

Sommervogel, Carlos, Bibliotheque de la Compagnie de Jé-
sus..., Nouvelle Edition. Bibliographie VI, Briissel - Paris
1895.

Wagner, Ulrike, Dominicus Custos (1560-1651). Materialien
und Quellen zum druckgraphischen Werk, Magisterarbeit
(Ludwig-Maximilians-Universitit) Miinchen 1988.
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Die Geschichte der mannlichen Jugendvereine
und des Katholischen Jungminnerverbands

in der Diozese Augsburg von den Anfingen
bis 1932/33

~Vom Schoppenklub zum katholischen Jugendland*

Ulrich Stoll

5. Teil: Die Bliitezeit 1930-1932/33

Statistische Entwicklung von 1927 — Anfang 1933

Rein statistisch gesehen erlebten die Lehrlings- und Jugendvereine im letzten
Jahrfiinft ihrer freien Entwicklung einen stindigen Aufwirtstrend. Die Ver-
einszahl stieg von 64 (1927) iiber 68 (1928), 76 (1929)! und 83 (1931)* auf 89
Vereine am 1. 1. 1933 Bei den Mitgliederzahlen war eine dhnliche Entwick-
lung festzustellen: Von 2768 (1927) iiber 3164 (1928), 3674 (1929)* auf zu-
nichst 3897 Mitglieder (1931)°. In den letzten beiden Jahren ging die Mitglie-
derzahl leicht zuriick auf 3650 (1933)°. Dieser Riickgang erklirt sich durch die
geringere Starke der Geburtsjahrginge des Ersten Weltkriegs. Interessant ist
auch die Entwicklung der Altersstruktur. Als man 1925 erstmals die Mitglie-
der iiber 17 Jahren gesondert erfafite, waren es 231, dazu kam ein noch ilterer
Jungmann. 1927 zihlte man bereits 467 Jungmanner iiber 17. 1928 waren 569
tiber 17 Jahre, 124 iiber 20 Jahre alt. 1929 war die Altersgruppe tiber 17 erneut
auf nunmehr 590 gewachsen, die iiber 20jihrigen waren nur noch 100. 1931
betrug die Zahl der iiber 17jihrigen Jungminner 873, die der tiber 20jihri-

Statistische Ubersicht in: Jugendland (= JL) 1932, S. 31.
Dibzesanstatistik vom November 1931: JL 1932, H. 1 (S. 7).
JL 1934, 5. 9.

JL 1932, S.31.

ebd. u.S. 7.

JL 1934,S.9.

(=S R i A
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gen 1537, Damit war der Anteil der Jungminner auf fast ein Drittel des
gesamten Mitgliederbestands gestiegen, obwohl nach wie vor viele nach dem
Ende der Lehrzeit in die Gesellenvereine iibertraten®. 1933 waren 576 Jung-
manner zwischen 17 und 22 Jahre alt, weitere ca. 300 iiber 22 Jahre?. Der
Altersentwicklung — und dem gestiegenen Gewicht der Jungminner - trug die
Reichsleitung insofern Rechnung, als man 1930 die Bezeichnung Jungmin-
nerverband fiir offiziell und allein giiltig erklirte. Auch die Vereine sollten sich
nur noch dann Jugendvereine nennen, wenn sie keine Jungminner in ihren
Reihen hatten'®. In der Diézese Augsburg war dies bei einigen Vereinen der
Fall. Laut der Statistik von 1931 hatten 11 Vereine keinen Jungmann, bei 5
weiteren gehorten weniger als 10% der Mitglieder zu dieser Altersgruppe!.
Diese und einige weitere Vereine wechselten die Bezeichnung nicht. Noch die
letzte Statistik (1. 1. 1933) verzeichnet nur 54 Jungminnervereine, dazu 34
Jugendvereine sowie als Sonderfall eine selbstindige ,,DJK-Abteilung“!2. Der
Berufsgliederung nach gehérten 1933 noch 49,3% der Mitglieder zur ur-
spriinglichen Klientel, waren also Handwerkerlehrlinge und -gesellen, 10,4%
waren junge Industrichandwerker und -arbeiter, 0,3% Bergleute, 6,7%
Ungelernte und Hilfsarbeiter. Junge Kaufleute waren 6,7% der Mitglieder,
Beamte und Behordenangestellte 0,8%, 12,9% hohere Schiiler und Studie-
rende. Bauernséhne und landwirtschaftliche Arbeiter waren 8,6%, 4,5% son-
stige Berufe'’. Vergleichsweise unterreprisentiert blieben Lehrlinge und
Jungarbeiter aus der Industrie sowie die jungen Kaufleute, desgleichen die
Jugendlichen aus den landwirtschaftlichen Berufen'*. Uberreprisentiert waren
gegen Ende dieses Zeitraums die hoheren Schiiler, die sog. ,Studenten®. Die-
ser Gruppe hatte seit Ende der 20er Jahre besondere Aufmerksamkeit gegol-
ten. 1927 hatten 25 Vereine Mitglieder, die héhere Schulen besuchten. Die mei-
sten, namlich 15, meldete Jung-Kolping, d.h. das Ulrichsheim, in dem zahl-
reiche Studierende des Augsburger Technikums wohnten. An zweiter Stelle
stand mit 13 ,Studenten® Friedberg, der Verein von Diézesanprises Anton
Heinle. Die Friedberger fuhren tiglich in die Augsburger ,Mittelschulen®,

7 JLines 5
8 Ubertritte in Gesellenvereine s. JL 1932, S. 7.
9 JL 1934,8.9.
10 Jungfiihrer (= JuFii) 1930, . 97.
11 JL 1932,S. 76
12 JL 1934, S.9.
13 ebd; Bergleute gab es im Verein von Peiflenberg.
14 JL 1934, 8. 9. Auf dem Land dominierten die Burschenvereine.
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u.a. ins katholische Traditionsgymnasium bei St. Stephan. Weitere Vereine mit
mehreren ,Studenten® waren Lindenberg, Oberstdorf, Mering, Peiflenberg,
Augsburg St. Anton und Senden’®. Auffallenderweise hatten die groflen Ver-
cine in Augsburg, Kaufbeuren, Kempten usw. 1927 kaum hohere Schiiler®.
1931 war das Bild teilweise stark verindert. Nun gab es in 56 Vereinen hohere
Schiiler. Stark vertreten waren sie jetzt auch in Aichach, Dinkelsbiihl, Lindau,
Memmingen, Neu-Ulm, Nérdlingen und Ottobeuren. Von den Augsburger
Vereinen hatten neben den schon 1927 genannten nur Pfersee und St. Ulrich
eine groflere Anzahl von ,Studenten“. Ein Sonderfall war Heimenkirch, wo
es zwei Vereine gab. Der eine hatte nur hohere Schiiler als Mitglieder, der an-
dere lauter Bauernsshne!®. In manchen Vereinen bildeten die hoheren Schiiler
nachweislich eigene Gruppen, etwa in Augsburg-Pfersee die bereits erwihn-
ten ,Gralsritter“!?. Genauso verfuhr man in Neu-Ulm unter Prases Alphons
Roth®.

Bei allen Fortschritten darf man nicht iibersehen, daff der Augsburger
Dibzesanverband nach wie vor zu den Schlufflichtern des Gesamtverbands
gehdrte. Sowohl der Zahl der Vereine als auch der Mitgliederzahl nach betrug
der Anteil am Gesamtverband fast exakt 1%?!. Dies hitte sich bei ungestorter
Weiterentwicklung vermutlich geindert, denn zu Beginn der 30er Jahre zeich-
nete sich ein starker Zustrom bei den Schiilern der obersten Volksschulklassen
ab, die bis dahin nur vereinzelt in den Vereinen vertreten waren. Wieder einmal
war es die Furcht vor der Konkurrenz interkonfessioneller oder gar gegneri-
scher politischer Organisationen, die zur weiteren Offnung der Vereine sowie
2u verstirkten Werbeanstrengungen fiihrte. So beschlofl die Reichsleitung 1930
offiziell die Griindung der sog. ,Jungschar (s.u.). Die Jungen dieser Alters-
gruppe wurden nicht als vollgiiltige Mitglieder betrachtet, sondern bildeten
eine Vorstufe. In der Didzese Augsburg wurden sie erstmals 1931 statistisch
erfafit. Es waren insgesamt 567 ,Schiiler der 8. Klasse in 48 Vereinen“%. In den
verbleibenden beiden Jahren wurden mancherorts auch Jungschargruppen fur
die 7.-Klissler eingerichtet, nachweisbar ist das z.B. fiir Augsburg-Oberhau-

15 JL 1934,S.9.

16 Inwieweit es auerhalb Augsburgs ND-Gruppen gab, entzieht sich der Kenntnis des Verf.
17 JL 1932, 8. 591.

18 ebd.

19 Zu den ,Gralsrittern® s. Teil 4 des Aufsatzes in JABG 34 (2000) mit Bild 24.

20 Gesprich mit Domkapitular Alphons Roth am 3. 6. 1996.

21 JL 1934, S. 10.

22 JL 1932, S.59f. Zur Einrichtung der ,Jungschar® s.a. JL 1932, S: 31.
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sen”. Teils suchten diese Jungen selbst wegen des attraktiven Angebots
Anschlufl an die Vereine, teils wurden sie von geschickten Prisides, die Reli-
gionsunterricht gaben, in annihernder Klassenstirke gewonnen, teils war es
der Erfolg aktiver Jungfithrer wie der Gruppe um Anton Ott in Augsburg
St. Ulrich (s.u.).

Nicht zu unterschitzen ist auch die Wirkung der Zeitschrift ,Am Scheide-
wege®, die nunmehr ganzjihrig herausgegeben wurde?*. In der Statistik von
1933 wurden schliefflich 1740 Jungschirler angegeben. Die Zahl hatte sich also
in eineinhalb Jahren mehr als verdreifacht?. Auch wenn die Jungschirler keine
offiziellen Mitglieder waren, sollten sie hinzugerechnet werden. Die Gesamt-
stirke des Dibzesanverbands betrug somit am Ende seiner freien Entfaltungs-
zeit 5600 Mitglieder. Und gerade diese 1740 Jungen wiren das Potential fiir die
weitere Entfaltung in den nichsten Jahren gewesen. Da dies nicht mehr mog-
lich war, erwuchs aus ihnen ein gut Teil der Krifte, die sich der zunchmenden
Unterdriickung in den folgenden Jahren widersetzten®.

Strukturverinderungen und neues Grundgesetz des KMV

Neben den zahlenmifigen Aufschwung traten strukturelle Veridnderungen. Wie
bereits in den vorangegangenen Aufsitzen aufgezeigt, hatten sich die Vereine
schon seit etwa 1910 stindig weiterentwickelt. Lediglich in der Inflationszeit
war ein merklicher Riickschlag eingetreten. In den Jahren 1929 bis 1932 vollzog
sich diese permanente Weiterentwicklung mit bis dahin nicht gekannter Dyna-
mik. Auch die erneute Wirtschaftskrise — diesmal von Arbeitslosigkeit und
Deflation bestimmt — war kein Hindernis. Angestofien wurden die neuen
Entwicklungen nunmehr — zumindest aus der Sicht des Didzesanverbands —von
der Reichsleitung in Diisseldorf. Das entscheidende Gremium war — neben dem
Verbandsprisidium — der Verbandsausschuf}, der in den Jahren 1929 und 1930
mehrmals in Diisseldorf bzw. in Altenberg, der Tagungsstitte des Verbands,
zusammentrat”. Die Di6zese Augsburg wurde bei diesen Tagungen durch
Didzesanprises Anton Heinle und Diézesanleiter August Hausler vertreten?®,

23, z.B.NAZ 14.11. 1931; 14. 2, 1932.

24 Teil 4 des Aufsatzes in Jahrbuch 34, S. 151 f.

25 JL 1934,5.9.

26 Darauf soll ein spiterer Aufsatz des Verf. eingehen.

27 Altenberg war seit 1925 im Besitz des Verbandes. Eine offizielle Einweihung fand am 19. 10.
1930 statt.

28 JuFii 1929, S. 130f. Der ,Jungfiihrer® wurde offizielles Amtsblatt des Gesamtverbandes. Ebd.
1930, S. 106.
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Eine erste Gruppe von Beschliissen betraf die innere Differenzierung der
Vereine nach Altersgruppen und ,Gemeinschaftsgliederungen®*”: Zunichst
ging es um die bereits angesprochenen Schiilergruppen. Sie sollten iiberall ein-
gefiihrt werden, um die katholischen Jugendlichen rechtzeitig zu gewinnen,
bevor sie von Konkurrenzorganisationen erfait wurden. Von Anfang an sollte
es verschiedene Gruppen geben: Entweder »als Junggruppen des Vereins als
solchen oder auch der DJK oder der Sturmschar oder der Pfadfinder® (s.u.)*.

Das Nebeneinander verschiedener Gruppenarten fand in Jungenschaft und
Jungmannschaft eine Fortsetzung. Ausgangspunkt hierfiir waren die mancher-
orts bestehenden Gruppen der sog. , Wanderer®. Diese wurden zu einer beson-
deren Gemeinschaft innerhalb des Verbands umgewandelt, die den Namen
Sturmschar® erhielt. Die Sturmschar sollte einerseits als Gruppe innerhalb des
Pfarrvereins integriert sein, andererseits eine Gemeinschaftsgliederung von den
einzelnen Vereinen iiber Bezirke und Didzesen bis zu einer eigenen Reichs-
organisation bilden, mit eigenem ,Reichsfithrer®, einem ,Sturmschargesetz®
und einer eigenen Kluft. Auch ein monatlich erscheinendes Mitteilungsblatt
unter dem Titel ,Sturmschar® wurde herausgegeben. Die neue Gliedgemein-
schaft verstand sich als ,Vortrupp der Jungminnerbewegung®, war also eine
Art Verbandselite®.

In der Didzese Augsburg hatte es vor diesem Beschluf die genannten ,, Wan-
derer nicht gegeben. Wie es trotzdem sehr bald zur Bildung einer recht
aktiven Didzesangemeinschaft der Sturmschar kam, ist deshalb von besonde-
rem Interesse (s.u.).

Des weiteren wurde beschlossen, katholische Pfadfindergruppen in den Ver-
band aufzunehmen bzw. die Bildung von Pfadfindergruppen innerhalb beste-
hender Vereine zuzulassen. Da das Pfadfindersystem sich nicht unerheblich
vom bisherigen Vereins- und Gruppensystem unterschied, gab es gegen diesen
Beschluf Bedenken. Deshalb sollte die neue Gruppierung zunichst ein Probe-
jahr absolvieren. Interessant ist die Begriindung fiir die Aufnahme: ,Die Frei-
heit der Kinder Gottes habe (hat) verlangt®, dal man diese Moglichkeit
schaffe 32, Auch die Pfadfinder bekamen ihre eigene Gemeinschaftsstruktur mit
einem ,Reichsfeldmeister an der Spitze. Sie hatten ihr eigenes Pfadfinder-

29 Tagung in Altenberg, 5.-8. 10. 1929, JuFi 1929, S.30:

30 ebd.S. 131.

31 ebd. S. 132f. Zur Vorgeschichte, den ,Wanderer®-Gruppen usw. s. Hofmann, Karl: Eine
katholische Generation zwischen Kirche und Welt. Studien zur Sturmschar des kath. Jung-
minnerverbands Deutschlands. Augsburg 1992.

32 JuFii1929,8.133.
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gesetz“, das weitgehend dem Vorbild der internationalen Pfadfinderorganisa-
tion folgte™. Fiir sie wurde ein Rundbrief mit dem Titel ,,St. Georgspfadfin-
der” herausgegeben. Desgleichen hatten sie ihre Pfadfinderkluft, bei der es im
Unterschied zur Sturmscharkluft Rangabzeichen gab. In der Diézese Augs-
burg gab es vorerst keine Pfadfinder, deren interessante Entstehungsgeschichte
wird zu behandeln sein (s.u.).

Weitere Beschliisse betrafen die Einfiihrung eines einheitlichen ,,Sturmban-
ners des Jungméannerverbandes“ mit dem Christuszeichen als Symbol. Es sollte
die bisherigen Vereinsfahnen ablésen. Auch das neue Verbandsabzeichen, das
die Mitglieder als Anstecknadel tragen sollten, trug dasselbe Symbol**.

Schlieflich wurde noch beschlossen, den groflen Verbandstag, der turnus-
maflig auf 1930 gefallen wire, ,,aus Griinden allgemeiner Sparsamkeit® um ein
Jahr zu verschieben. Statt dessen wurde eine erweiterte Sitzung des Verbands-
ausschusses anberaumt, um eine ,Revision des Verbandsgrundgesetzes® zu
besprechen®.

Bei dieser Tagung — im Mai 1930 — wurden einige Neuerungen formuliert,
die zwar erst bei der Reichstagung in Trier 1931 offiziell beschlossen werden
sollten, jedoch bereits mit ihrer Verétfentlichung im , Jungfithrer vom August
1930 Giilugkeit erlangten®. Einige wesentliche Verinderungen seien aus den
Beschliissen zitiert oder sinngemifl zusammengefafit:

Zu ,Wesen und Ziel des Verbandes®: ,Der Katholische Jungminnerverband
Deutschlands ist der Bund der minnlichen Jugend, die sich in den katholischen
Jungminnervereinen, Kongregationen (Sodalitaten) und Jugendvereinen auf
dem Boden ihrer Pfarrgemeinde zusammengeschlossen haben. Sein Ziel ist,
ganze katholische Menschen zu schaffen, die sich in echter Jugendgemeinschaft |
mit ihrem geistlichen Fiithrer zu ihren Mannespflichten in Familie, Beruf und
Volk heranbilden, und in apostolischer Hingabe am Reiche Gottes mitwirken
wollen.“%

Zur Zusammensetzung des Reichsvorstands:

Es wurde das Amt eines Generalsekretirs als Stellvertreter des Generalprases
(Wolker) eingefithrt. Der Generalsekretar war ebenfalls Priester und wurde

33 ebd.S. 1341,

34 ebd.

35 ebd. 1930, S. 97.
36 ebd.S.97

37 ebd.S.98.
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vom Generalprisidium ,gewahlt“>®. Erster (und einziger) Inhaber des Amts
wurde Jakob Clemens, vorher Diézesanprises von Koln®.

Als oberster Laienfiihrer trat an die Spitze des Verbands neben den General-
prises ein Reichsobmann, der von der Reichsfiihrerschaft geheim zu wihlen
war. Erster Amtsinhaber wurde Albert Steiner aus Stuttgart, ehemaliger Di-
ozesanleiter der Diozese Rottenburg. Er setzte sich gegen zwei Gegenkandida-
ten durch®.

Da auch die Ditdzesanleiter ihr Amt jeweils durch Wahl erhielten, war dies
ein echtes Element reprisentativer Demokratie. Zum Reichsvorstand gehorten
fortan: der Generalprises, der Generalsekretir, der Reichsobmann, ein Didze-
sanprises und ein weiterer Prises sowie vier weitere Jungménner. Damit waren
die Laien bzw. Jungfiihrer in der Uberzahl. Auch wenn in der Praxis die Auto-
ritit von Generalprises Wolker iiberragend war und die tibrigen Prisides als
Geistliche sowie dem Alter nach Gewicht hatten, war nicht zu tibersehen, daff
die Jungminner eine erhebliche Rolle in der Verbandsleitung spielten. In bera-
tender Funktion konnten zum Reichsvorstand die Mitarbeiter des Jugendhau-
ses Diisseldorf hinzu gezogen werden. Zu denken ist hier an Personlichkeiten
wie Georg Thurmair®!.

Weitere Beschliisse betrafen die reichsweite Vereinheitlichung der Stellung
von Prises und Fiihrerschaft im Verein: ,,... Organe des Vereins sind der Pri-
ses, der Prifeke, die Fiihrerschaft, die Jahresversammlung.®

»Der Prises ist der kirchlich ernannte verantwortliche geistliche Fiihrer.®
»Zur Fiihrerschaft gehoren: Der Prifekt, die von der Jahresversammlung ge-
wahlten Mitglieder, die Gruppenfihrer und Abteilungsleiter. Die Fiihrerschaft
wihlt aus sich den Jungenschaftsfithrer, der zugleich stellvertretender Prifekt
ist, den Schriftfithrer und den Kassenwart.“*?

»Wahlen: Der Prafekt wird aus der Jungmannschaft in besonderem Wahl-
gang schriftlich und geheim gewahlt. Ebenso je nach der Grofle des Vereins die
5 bis 9 Mitglieder der Fiihrerschaft. Wahlberechtigt sind alle Vollmitglieder.

38 Zu Clemens s. Hastenteufel, Paul: Kath. Jugend in ihrer Zeit. Teil 1I. Bamberg 1989, S. 363,
382f., 403 £., 556, 563 mit Anm. 57, 593 mit Anm. 88.

39 JuEi1930,5.99.

40 ebd. S. 99. Zu Steiner s. Hastenteufel: S. 336, 404, 406, 413, 597 mit Anm. 156.

41 ebd. S.105.

42 ebd.S. 100 sowie S. 108 ff. Bei Augsburger Vereinen waren zunichst die Bezeichnungen Ord-
ner, Ausschufimitglieder oder Vertrauensminner tiblich. Die Funktionsinhaber wurden be-
reits in den 20er Jahren gewshlt. Vgl. Teil 3 in JABG 33 (1999). In Augsburg St. Pankratius
fiihrte ein jiingerer Erwachsener den Titel Vizeprises. In Augsburg St. Georg gab es die Be-
zeichnungen Senior und Prifekt, wobei unklar ist, ob es sich um dieselbe Funktion handelte.
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Die Gruppenfiihrer und Abteilungsleiter werden im Benchmen mit der
Gruppe und der Fithrerschaft vom Prises ernannt.“#

Insgesamt ergab sich fiir Vereine und Verband eine Art konstitutionelles
System: Neben die leitenden Priester, die vom bischoflichen Ordinariat be-
statigt und letztlich von Gott berufen wurden, trat die aus den Mitgliedern her-
vorgegangene und teilweise gewihlte Fiihrerschaft. Wie das in der Praxis aus-
sah, wird an Beispielen aus der Vereinspraxis zu betrachten sein (s. u.).

Die Fiihrerschaft sollte auch geschult werden. ,Das Mindestmafl von
Fiihrerbildung“ sollten zwei Abende im Monat sein, der eine als »parlamenta-
risch durchgefiihrte Fiihrersitzung®, der andere als ,,pidagogisch aufgebaute(r)
Fiihrerabend®, dazu ,jihrlich einmal ein mehrtigiger Jungfithrerkurs des Be-
zirkes“.#

Der Verbandsausschufl kiimmerte sich aber auchum die sog. ,,Staatspolitische
Bildungsarbeit und beschlof: ,,Alle Jungmannervereine werden aufgerufen, in
ihren regelmifligen Jungminner- und Gruppenabenden der Jungmannschaft ...
fortgesetztund eingehend die staatspolitische Lage in Deutschland und ihre Fol-
gerungen fiir das katholische Jungvolk zu behandeln, in Vortrag und Ausspra-
che, an Hand von Zeitschriften und Tageszeitungen verschiedener Richtung.
Die staatspolitische Wissens- und Willensbildung unserer Jungmanner ist zur
Zeit wichtigste Aufgabe der Lebensschule, die nach dem Gesetz jeder Jungmin-
nerverein fir seine Mitglieder darstellen muf}.“*> Zu erwihnen ist schliefilich,
dafl es Beschliisse zum aktuellen Hauptproblem — der Arbeitslosigkeit — gab.*

Die Idee des Jugendreichs

Nicht unwichtig war fiir die Praxis, daf} es neben den vielen vereinsrechtlichen
Bestimmungen eine griffige Formel gab, die fiir die Masse der Jugendlichen
einprigsam und attraktiv war:

»Der Katholische Jungminnerverein soll seinen Mitgliedern sein und schaf-

fen: Ein Jugendreich der Freude.

Eine Lebensschule der jungen Katholiken. Jungkatholische Aktion.“*”

Im Nachhinein verbindet man mit dem Begriff ,Jugendreich leicht falsche

43 ebd. S. 105.

44 ebd. S. 108.

45 ebd. S. 107; Zur Zahl der Arbeitslosen in Verband u. Ditzese finden sich Angaben in: JL 1934,
S. 10.

46 JuFa 1930, S. 59f. u. S. 107; 1931, S. 222 ff; 1932, S. 58 ff.,S. 94ff. S. 123 #.,1S: 189:

47 JuFi 1930, S. 105.
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Assoziationen*®, Man mufl deshalb den Kontext sehen: Das Jugendreich
gehorte zu der Dreiheit: Gottesreich — Jugendreich — Deutsches Reich. Es
stand zwischen dem Gottesreich, das in dieser Welt nicht vollendet werden
konnte, und dem Deutschen Reich, dessen demokratische Ordnung von Kri-
sen geschiittelt wurde. Der KJMV erstrebte das Gottesreich und stand bewufit
hinter der Weimarer Republik — und er wollte seinen Mitgliedern ein jugend-
gemifles Leben ermdglichen. Blickt man zuriick auf die Kaiserzeit, in der die
Jugendlichen wenig Spielraum gehabt hatten, und bedenkt man die bescheide-
nen Lebensumstinde der Weimarer Republik, dann war die Proklamation
eines Jugendreichs ein mehr als anerkennenswertes Vorhaben. Nach Wolkers
Intention sollte das Jugendreich aber nicht auf den KJMV beschrinkt bleiben.
Eines seiner Anliegen war die Uberwindung der stindischen Absonderung der
verschiedenen katholischen Verbinde. Und so sollte das Jugendreich auch allen
katholischen Jugendlichen offen stehen. In diesem Sinn hatte Wolker bereits im
November 1928 die Bildung einer gemeinsamen Dachorganisation, der Katho-
lischen Jugend Deutschlands (KJD), angeregt*. Diese kam zwar iiber eine
lockere Zusammenarbeit nicht hinaus, gab aber immerhin eine gemeinsame
Zeitschrift heraus, die sich ,,Stimmen der Jugend nannte®®. Im Ubrigen hatten
der KJMV und die KJD keine Beriihrungsingste gegeniiber anderen, konkur-
rierenden Organisationen, sondern sie bildeten mit den verschiedensten
Jugendorganisationen den Reichsausschufl der Jugendverbinde, der sich als
die Interessenvertretung der Jugendlichen im demokratischen Staat verstand®'.

Wie man sich das Jugendreich vorzustellen hat, zeigt ein Artikel in der NAZ.
Es war einer der ersten, der offiziell unter der Rubrik ,,Aus dem katholischen
Jugendreich® erschien:

Demnach lautete das wesentliche Ziel: ,,Die katholische Pfarrjugend soll in
ihrer Freizeit im Gemeinschaftsleben der Vereine ein Jugendreich der Gottes-
kinder finden, ein Jugendland voll Sonne und Gliick, ein Jugendleben in
Freundschaft, Briiderlichkeit und persénlicher Freiheit. Alle Tore echter

’

48 Zum frithesten Auftreten des Begriffs ,,Jugendland® s. Henrich, Franz: Die Biinde der kath.
Jugendbewegung. Miinchen 1968. S. 23.

49 Bereits in einem Schreiben vom 29. 7. 1929 an Bischof Max von Lingg sprach sich Wolker fiir
eine Zusammenarbeit der kath. Verbinde aus, z.B. bei der Nutzung von Heimen. In: ABA,
BO 8554. NAZ 28. 6. 1930. Im Reichsausschufl der Jugendverbinde arbeitete der KMV auch
mit zahlreichen anderen Jugendverbinden zusammen.

50 Einer der maBBgeblichen Mitarbeiter von ,,Stimmen der Jugend war Karl Holzamer, der spi-
tere Intendant des ZDF, damals Mitglied von Neudeutschland.

51 NAZ 28. 6. 1930.
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Jugendfreude sollen dabei offen sein: ,Natur und Kunst, Spiel und Sport, Lied
und Musik, Buch und Bild, Gesellschaft und Tanz, Heimabend und Fahrt,
alles ist euer, freuet euch!““

Es folgt ein Abschnitt tiber die ,,soziale Einstellung®, in dem u. a. auf die Zu-
sammenarbeit mit den christlichen Gewerkschaften hingewiesen wird.

,Kulturelle Haltung: Der KJMV verlangt eine entschiedene Haltung
gegeniiber Mammonismus und Materialismus, gegentiber Vergniigungswahn-
sinn und Vereinsmeierei. Er sucht im Leben des einzelnen wie in den Formen
der Gemeinschaft die Art neuer Jugend, echtes Christentum und natiirliches
Menschentum.

Gemeinschaftsleben: Die Pfarrjugend als Masse gliedert sich in Jugendabtei-
lung und Jungminnerabteilung, diese wiederum in Gruppen; nach Wunsch
und Art des einzelnen. Die Gruppen sind entweder Zweckgruppen wie Ge-
sang- oder Theaterabteilung, Ruderklub oder Wandergruppe oder Schachklub
usw.; oder aber sie sind in sich Gemeinschaftsgruppen solcher, die in Freund-
schaft verbunden, nach Art und im Sinn der Jugendbewegung ihr Jugendleben
fihren. ... So fiillt das Gemeinschaftsleben der Pfarrjugend in reicher Gliede-
rung alle Freizeit, Sonntags wie Wochentags, Abends. Exerzitien, Jahresfeste,
Gemeinschaftswochen und Ferienfahrten sind die Hohepunkte desselben.“*?

Ausban und Aufbliihen des Jugendlands in der Diozese Augsburg

Im Diézesanverband Augsburg wurde die Idee des Jugendreichs sofort aufge-
griffen. Bezeichnend dafiir war, daf§ das Diézesanblatt schon seit Anfang 1930
den programmatischen Titel ,,Jugendland® fiihrte®. Es hat aber den Anschein,
dafl die Minner an der Spitze mehr von pragmatischer Ausbauarbeit als von
der sofortigen Ubernahme simtlicher Neuerungen hielten, so attraktiv sie fiir
Jugendliche auch sein mochten. Ein Indiz hierfiir ist die verhiltnismifiig spite
Berichterstattung iiber die Strukturverinderungen des KJMV im ,Jugend-
land“, das fir die Masse der Mitglieder die wichtigste Informationsquelle
bildete®*. Besonders auffallend ist, dafl die Moglichkeit Sturmschargruppen zu
errichten oder sich den Georgspfadfindern anzuschliefen, offiziell erst zur
Sprache kam, als dank der Initiative einzelner Mitglieder eine Didzesan-Sturm-

52 ebd.

53 s. Teil 4, in JABG 34 (2000), S. 167 mit Bild 23.

54 JL 1931, S. 9f. Es ist anzunehmen, daf} die ausfiihrlicheren Informationen aus dem ,Jungfiih-
rer” sowie dem ,Jugendprises” nur teilweise an die normalen Vereinsmitglieder weitergege-
ben wurden.
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schar und etwas spiter die ersten Pfadfindergruppen von der Basis her gebildet
worden waren (s. u.).

Die Diozesanleitung forderte aber den systematischen und annihernd
gleichmifligen Ausbau des Vereinslebens und die Schaffung der nétigen Vor-
aussetzungen. Ein wesentliches Mittel hierzu waren vermehrte Kontakte auf
Bezirksebene. Nach einer Bestandsaufnahme anlillich des Diézesantags 1930
lag die ,Bezirksarbeit noch recht im Argen“*. Fortan sollten die Vereinsleiter
und die Prasides auf Bezirksebene regelmiflige Besprechungen durchfiihren.
Die Bezirksleiter und die Bezirksprisides der gesamten Di6zese wiederum tra-
fen sich zweimal jahrlich. Auch die Gruppen und Mitglieder der benachbarten
Vereine sollten sich kennenlernen. Hohepunkt sollte ein alljahrliches Bezirks-
fest sein. Um dies in der Praxis durchzusetzen, forderte Diozesanprases Heinle
die Bezirke zur Einsendung von Arbeitsberichten tiber ihre Arbeit auf, die
anschlieflend im ,,Jugendland® veréffentlicht und kurz besprochen wurden®®.

Auf diese Weise wurden Anregungen gegeben und riickstindige Bezirks-
leitungen angespornt. Das Verfahren war erfolgreich. Gab es 1930 noch ver-
hiltnismaflig wenige Bezirksberichte, so nahm ihre Zahl 1931 und 1932 erheb-
lich zu. Und da die Berichte nicht nur eine verbandsbiirokratische Pflicht-
ibung, sondern gleichzeitig eine Bestandsaufnahme und Ideenborse waren,
brachten sie tatsachlich vermehrten Schwung in die Bezirke und die Vereine®.
Spezielle Schulungen fiir die Jungfithrer wurden teilweise ebenfalls auf Be-
zirksebene durchgefiihrt®.

Im Bezirk Augsburg, wo sich manches leichter organisieren lief als in den
landlichen Gebieten der Ditzese, gab es sogar vierzehntagige Fihrerrunden,
die im Heim von St. Georg abgehalten wurden®®. Erstmals 1930 marschierten
die Jungfiihrer zu einem Kurs nach Oberschonenfeld, zu dem folgender Auf-
ruf erging: ,Wir treffen uns in Wanderkleidung. Jeder Verein soll wenigstens
einige Jungfithrer und iltere Mitglieder senden.“®® Daneben bestand fir die
Fiihrer die Verpflichtung, die Zeitschrift ,,Jungfithrer zu lesen, die u.a. Anre-
gungen fiir die Abhaltung von Gruppenabenden, fiir Fahrten usw. sowie je-

55 JL 1930, S.22.

56 JL1930,8S.3f.

57 JL 1930:S.30f, S. 39, S. 44£., S. 55£., S. 63£., S. 715 1931: S. 30£,, S. 35£,, S. 40, S. 53£,, S. 63 .,
S.68fL,S. 79fE, S. 85£.,S. 94£;1932: S. 33£, S. 37£,, S. 40£., 5. 44£., S. 49, S. 63 ff., . 83.

58 JL 1930,S.23 u.S. 95.

59 z.B.NAZ10. 10, 12. 11. u. 12. 12. 1931.

60 KiZA 6. 4. 1930.
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weils einen Jahresarbeitsplan mit verbindlichen Themen bot®!. Fiir die Prisides
gab das Jugendhaus Diisseldorf den ,Jugendprises* heraus. Anfang 1931
wurde erstmals auch ein Jahresarbeitsplan des Didzesanverbands verdffent-
licht, in dem die wichtigen Vorhaben und Veranstaltungen verzeichnet waren®?.

Eine wesentliche Anstrengung galt weiterhin der Einrichtung geeigneter
Heime und Gruppenrdzume®. In Kaufbeuren, wo Alphons Satzger trotz seines
neuen Amts als Heimdirektor Bezirksprises blieb, wurde das Problem durch
die Fertigstellung des Lehrlingswohnheims gelést, in dem auch Gruppenraume
vorhanden waren®. Eine neue Losung fand Didzesanprases Heinle, indem er
fiir seinen Friedberger Verein kommunale Unterstiitzung gewann. Mit Hilfe
der Stadt konnte eine ehemalige Faflhalle im Stadtzentrum umgestaltet werden,
wobei die nétigen Arbeiten weitgehend von den Jugendlichen selbst aus-
geflihrt wurden®. Ahnliches gelang dem Verein von Peter und Paul in
Augsburg-Oberhausen. Er durfte 1932 einen Gruppenraum im Obergeschofd
der Polizeistation beziehen®. Dem Nachbarverein St. Joseph bauten arbeits-
lose Mitglieder des KJMV im Rahmen des freiwilligen Arbeitsdienstes ein klei-
nes Vereinshiuschen®. In Augsburg-Kriegshaber wiederum konnten in einem
turmartigen Hiuschen, dem sog. ,Kugelhaus®, Riume fiir den Jungminner-
verein, den Gesellenverein sowie den Midchenverein eingerichtet werden®®,
Der erste Neubau eines Jugendheims entstand in Neu-Ulm, nachdem der
angemietete Raum in der dortigen Kaserne gekiindigt worden war. Dieses
Jugendheim wurde rechtzeitig zum Diézesanfest 1932 fertig und stand eben-
falls Jungminner- sowie Jungmidchenverein zur Verfiigung®. Uber die
Erfolge bei der Gewinnung der nétigen Heime berichtete weiterhin das
»Jugendland®. Das erste sog. Landheim erwarb der Verein von Augsburg-Pfer-
see 1929. Es bestand aus zwei Zimmern im ,,Armenhaus® von Feigenhofen bei
Biberbach, wofiir drei Mark Monatsmiete zu bezahlen waren. Die beiden
Réume waren teilweise mébliert, lediglich ein Herd mufite noch gekauft wer-
den. Im ,Jugendland® wurde dariiber berichtet: »Heidi, am Karsamstag tip-
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pelte schon die Jung-Winfried-Gruppe mit dem um 50 Mark gekauften Herd
auf dem Wagen Feigenhofen zu. Wegen Herd-Platzmangel mufiten wir den
Herd in den Schlafraum stellen, der also zugleich Kiiche ist. Der andere Raum
ist der Salon, unser Tagesraum. Wir haben drauflen so ziemlich alles, was zu
einem feinen Zusammenleben gehort, so z. B. naheliegende Walder, ein mur-
melndes Bichlein zum Baden, Wintersportgelande und — eine zweiteilige, stille
Holzhiitte. Alle Sonntage darf eine andere Gruppe ins Landheim, worauf sich
natiirlich alle freuen. Das Leben und Treiben der Gruppen brauche ich nicht
niher anzufiihren, denn jeder tut, als wire er daheim.“”° Dank dieses Land-
heims waren nun Wochenendausfliige ganzjihrig moglich. Das Beispiel der
Pferseer wurde von den ,Moritzern® nachgeahmt, die 1931 ein leerstehendes
Austragshiuschen in Anhausen entdeckten und anmieteten. So hatten auch sie
einen Stiitzpunkt fiir Wanderungen und Waldspiele — einmal wurden dort so-
gar Exerzitien fiir die arbeitslosen Jungminner von St. Moritz abgehalten”.
Ein verhiltnismifig geriumiges Holzhaus in einem Wald bei Aichach erwarb
1931 der Aichacher Verein. Dieses wurde im ,,Jugendland® offiziell auch ande-
ren Vereinen gegen eine Ubernachtungsgebiihr von 30 Pfennig pro Kopf und
Nacht angeboten’?. Nachweislich genutzt wurde dieses Waldheim von den
»Georgern und den Friedbergern™.

In der wirmeren Jahreszeit wurden zunehmend das Zelten an den Wochen-
enden und in der kurzen Urlaubszeit beliebt. Da dies meist die Sache einzelner
Gruppen war, sind sie kaum in den Vereinsanzeigern zu finden. Es gibt aber
eindeutige Belege dafiir, dafl mehrere Vereine um 1930 Zelte besaflen: Die Pfer-
seer , Kreuzritter® z.B. iibten im Sommer dieses Jahres mehrmals das Zelt-
bauen’. Thr Gruppenfiihrer Schorsch Meichelbock war zusammen mit einem
weiteren Gruppenmitglied Anfang August 1930 bei einer achttigigen ,Zelt-
lagerreise® (s.u.).

Wiederum unterstiitzte Heinle diese Entwicklung, indem er ,Fahrtwinke®,
d.h. Hinweise auf Fachliteratur im ,,Jugendland“ abdruckte™. Ein erstes Zelt-
lager, zu dem die bayerischen Diézesanverbinde gemeinsam einluden, fand
1929 bei Haidmiihle im Bshmerwald statt. Daran beteiligten sich zwei Jugend-
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liche aus Friedberg und insgesamt sicben Augsburger aus Pfersee und St. Mo-
ritz. Diese brachten ihr eigenes Zelt mit’®. Etwa gleichzeitig war der Lindauer
Johannes Dischinger mit seinen wiirttembergischen , Wanderer“-Freunden im
Lager Thunau’’. An Pfingsten 1930 waren mehrere Mitglieder aus der Augs-
burger Dibzese Gast beim Lager der wiirttembergischen Sturmschar in Wi-
schenbeuren bei Goppingen, iiber das Anton Ott berichtete’®. Fiir den Sommer
desselben Jahres wurde zu einem wohl gemeinsamen Lager der beiden Diéze-
sen Rottenburg und Augsburg nach Marstetten im Allgiu eingeladen. Mog-
licherweise war das Meichelbocks ,Zeltlagerreise (s.0.). Ein Bericht im
»Jugendland® erschien hierzu nicht, doch in Hans Dischingers Album fanden
sich mehrere Fotos”™. Das erste wirklich eigene Lager, das der Di6zesanver-
band unter Fithrung Dischingers und seiner Sturmschirler durchfiihrte, fand
dann im Sommer 1931 in Bohen, nahe Ottobeuren statt®®. Den letzten Schritt
der Entwicklung brachte das Jahr 1932. Nun gab es in einigen Vereinen neben
der Sturmschar auch Pfadfinder. Fiir beide gehorten die hiufigen Wochenend-
fahrten zum jugendbewegten Selbstverstindnis. Aber auch andere Gruppen
wollten nicht zuriickstehen. So ist etwa von der Gruppe, die Michael Schraudy
bei St. Georg, Augsburg leitete, iiberliefert, dafl sie ,fast jede Woche* draufien
war®!. Zusitzlich gab es 1932 mehrere groflere Lager, an denen insgesamt zwei-
bis drethundert Jugendliche aus dem Ditzesanverband teilnahmen. Wie wich-
tig Zeltfahrten und Zeltlager fiir die Jugendlichen waren, zeigte auch die Aus-
stellung tiber das Jugendleben in Kaufbeuren, bei der ein aufgebautes Zelt im
Mittelpunkt stand®.

Im Sommer 1933 waren Unternehmungen dieser Art bereits riskante Aben-
teuer. Vielleicht wurde auch deshalb die Zeltfahrt zu einem Akt der Widersetz-
lichkeit, weil man sich diese Elemente selbstbestimmter Jugendkultur nicht
sofort wieder per Dekret oder durch HJ-Gewalt nehmen lassen wollte.

Auffallend ist seit Ende der Zwanziger Jahre auch die Zunahme der Radaus-
flige. Offenbar waren nun viele Jugendliche im Besitz eines Fahrrads. Als Ziele
erscheinen meist Orte im Umkreis von bis zu 50 Kilometern. So fuhren die
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Radler von Augsburg-Kriegshaber im Frithjahr 1930 nach Fiirstenfeldbruck,
Horgau und nach Ursberg®. Doch gelegentlich wurden auch Extremtouren
unternommen. Franz Liicke vom Verein St. Ulrich berichtete von Fahrten
bis nach Garmisch-Partenkirchen oder nach Berchtesgaden mit Ridern ohne
Gangschaltung — und gleich nach der Ankunft wurde noch ein Berg be-
stiegen®.

Selbstverstindlich wurde auch der Sport im Rahmen der DJK weiterhin
gepflegt. Organisatorische Mitteilungen und Berichte finden sich in fast jedem
Heft des ,,Jugendland®, auch die NAZ wiirdigte die DJK in ihrem Sportteil.
Neben Ergebnistabellen erschienen gelegentlich Spielberichte. Uniibersehbar
ist aber, daf} die DJK-Sportler weitgehend unter sich blieben. Die beliebtesten
Sportarten waren Fufiball und Faustball, wo man einen sehr regen Ligabetrieb
hatte — incl. der Bereitstellung eigener Schiedsrichter. Des weiteren gab es
Handball- und Schlagballwettspiele®®. Die Schwimmabteilung der Augsburger
DJK fiihrte allein 1931 50 Ubungsabende durch. Vermutlich handelte es sich
dabei iiberwiegend um Lernkurse, denn man beklagte, dafl die Abteilung
Lkeinerlei Aufschwung® genommen habe®.

Seit 1926 besaf} die DJK in Augsburg einen eigenen Sportplatz an der Haun-
stetter Strafle, der in Eigenarbeit nach und nach hergerichtet wurde. Nach Fer-
tigstellung im Frithjahr 1932, veranstaltete man ein grofles Einweihungs-Sport-
fest. Die NAZ schrieb dazu: Die Sportler der DJK ,,wollen werben fiir ihre frohe
Arbeit, werben fiir sinnvolle, unserer Lebensanschauung entsprechende Kéor-
perpflege, die den Geist im Kérper nicht ersticken lifit, sondern ihn von seinen
Lasten erlést und frei macht. Unsere katholische Jugend dient damit nicht nur
sich selbst, sondern einem grofen nationalen Ziel: Sie will der deutschen Jugend
Schwung, Kraftund Lebensmut erhalten und stirken, unserem Vaterlande einan
Leib und Seele gesundes Volk geben, das auch bereit ist, schwere Opfer zu brin-
gen, wenn es zum Wohle der Allgemeinheit notwendig ist.“*”

Mit dem DJK-Turnen war das Problem der Hallenbeniitzung verbunden.
Nicht alle Vereine hatten eine Moglichkeit, Reck, Barren und weitere Gerite in
eigenen Riumen aufzustellen wie z. B. der Verein von St. Pankratius in Augs-
burg-Lechhausen®. Auch gab es nicht iiberall eine Schulturnhalle, die man
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beniitzen durfte, wie etwa Dom-St. Moritz die Halle des Gymnasiums bei St.
Stephan®. Die DJK-Abteilung des neu gegriindeten Vereins von ,Unsere
Liebe Frau® in Augsburg-Lechhausen bewarb sich deshalb um Ubungszeiten
in einer stadtischen Turnhalle, die bis dahin fest in Hinden ,sozialistischer
Vereine war. Die Angelegenheit fithrte im Augsburger Stadtrat zur Debatte,
doch auch der Einsatz der BVP-Fraktion reichte nicht, der DJK auf Kosten der
»Sozialisten® feste Ubungszeiten zu ermdglichen®.

Sport in verschiedenen Formen war ein wichtiger Bestandteil des allgemei-
nen Vereins- und Gruppenlebens. So verzeichnet der Chronist der Pferseer
Gruppe ,Kreuzritter® im Sommer und Herbst 1930 mehrmals Schlagball-,
Fufiball-, und Faustballspiele innerhalb der Gruppe, des weiteren Schwimmen
und Speerwerfen sowie sportihnliche Spiele wie Wagenrennen, Reiterkampf
und ,Schraubenwerfen®. Dazu ging man entweder direkt auf eine geeignete
Wiese — von Pfersee aus meist auf den nahen Exerzierplatz — oder man ver-
gniigte sich auf derartige Weise wahrend einer Wanderpause®'. Auch Gelinde-
und Kriegsspiele wurden um 1930 wieder sehr beliebt®2.

Die iibrigen Bereiche des Vereinslebens hatten sich im Laufe der Jahre weni-
ger verindert, z.B. die musikalische Betitigung in Vereinsorchestern und
Trommlergruppen. Zeittypische Neuerungen gab es hingegen beim Ver-
einstheater. Einerseits hat es den Anschein, daff etwas weniger hiufig gespielt
wurde als frither. Andererseits bemithte man sich um Hebung der Qualitit.
Wiederum scheint hier Di6zesanprises Heinle titig gewesen zu sein, der im
»Jugendland“ mehrmals Hinweise auf geeignete Literatur veréffentlichte®.
1931 bat er sogar zu einem Fortbildungskurs fiir Laienspiel ins Antoniushaus.
Als Referenten hatte er zwei Experten, den Pfarrer Mayerhausen und ein
Fraulein Kretzer, beide aus Stuttgart geladen®. Bei diesem Kurs wurde der
Schauspieler Trautmannsheimer vom Augsburger Stadttheater als Spielberater
vorgestellt”. Neben dem Theaterspiel im herkémmlichen Sinn ging es auch um
den Sprechchor, der damals hoch im Kurs stand®. Auch neue Tendenzen bei
der Stiickauswahl fallen auf. So wagte man sich jetzt nicht selten an Klassiker.
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Der Verein von Senden z. B. spiclte einmal einen Calderon®. Mehrere Vereine
spielten den , Tell“, darunter auch Augsburg St. Georg™. Kurz darauf entdeck-
ten die ,Georger die Stiicke Molieres, von denen sie in den folgenden Jahren
mehrere auffithrten”. Mehrfach wurden auch Werke von ,,Verbands- Autoren®
gespielt, etwa das Stiick ,,Der Reichssucher®, das beim groffen Verbandsfest in
Trier 1931 und ebenso beim Fest des Didzesanverbands in Neu-Ulm 1932 zur
Auffithrung kam'®. Ein anderes Stiick, das bei einer Aufnahmefeier fiir Ver-
einsneulinge gespielt wurde, hieff wie die Jungscharzeitschrift ,Am Scheide-
wege“1%', Eine eigentiimliche Mischung wurde bei der Weihnachtsfeier von
St. Pankratius 1930 geboten: Hier folgte auf das Krippenspiel ,In hl. Nacht*
der Sprechchor ,Knaben um 19304102,

Religicses Leben und Brauchtum

Fin wesentliches Merkmal des katholischen Jugendreichs, das gleichzeitig Bau-
stein des Gottesreichs sein wollte, war die Weiterentwicklung des religidsen
Lebens. Diese zeigte sich einerseits in der Intensivierung traditioneller Gepflo-
genheiten, vor allem des gemeinsamen Kommuniongangs. Noch 1929 wurde
die monatliche Vereinskommunion im ,,Jugendland® als angestrebtes Ziel be-
zeichnet'®, ein, zwei Jahre spiter wurde dies in vielen Vereinen praktiziert, im
Vereinsanzeiger selbstverstindlich zur ,Monatskommunion® aufgerufen!®.
Auch der Hinweis, daff man in Kluft zum Pfarrgottesdienst bzw. zur Kom-
munion erscheinen solle, findet sich'®. Gelegentlich gibt es ebenfalls Hinweise
auf eine ,Monatsbeichte“!%. Doch die hiufige Beichte wurde méglicherweise
als weniger attraktiv empfunden. Ein Gesprichspartner des Verfassers begriin-
dete die Tatsache, warum er dem Jugendverein Peter und Paul in Augsburg-
Oberhausen nicht beitrat, mit dem Hinweis hiufig beichten zu miissen'?’. Zu-
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nehmend ging man zur Vereinskommunion nicht mehr wihrend des offiziellen
Pfarramts, sondern im Rahmen einer Gemeinschaftsmesse. Diese neue Gottes-
dienstform wurde in dhnlicher Weise populir gemacht wie die jugendbewegten
Elemente des Freizeitlebens: Erstmals vorgestellt wurde die Gemeinschafts-
messe — mit Muster — in der zweiten Nummer des ,Didzesanblatts“!%. Die
nichsten Erwihnungen finden sich 1928 in Berichten von Mitgliedern ver-
schiedener Vereine, die das Vereinsleben von Miinchener Vereinen kennen ge-
lernt hatten'®”. Besonders interessant ist der Bericht iiber den Jungfiithrerkurs
vom 7.-9. 12. 1928. Die Gemeinschaftsmesse erscheint hier im Kursprogramm
neben Themen wie Wandern und Zelten, sie gehérte also gewissermafien zum
Lebensprogramm der katholischen Jugendbewegung''®. Von dieser Zeit an fin-
det sie immer wieder in den Vereinsberichten Erwihnung, die an das ,Di6ze-
sanblatt“ bzw. das ,Jugendland“ zur Information und Nachahmung geschickt
wurden'!!. Weitere Belege finden sich in den Gottesdienst- bzw. Vereinsanzei-
gern'?, Waochentliche Gemeinschaftsmessen, an denen in manchen Pfarreien
auch die Madchen teilnahmen, erscheinen ab etwa 1932, z. B. in Kaufbeuren!?,
Gelegentlich wurde diese neue Mefiform gegen cinen gewissen Widerstand des
Pfarrherrn durchgesetzt. So ging Otto Freihalter mehrmals mit einigen Freun-
den aus St. Georg nach HI. Kreuz, was Pfarrer Lindermayr schlieflich bewog,
die neue Mefiform auch in St. Georg zuzulassen''*.

Zur gleichen Zeit ist eine Zunahme bei Einkehrtagen und Exerzitien fest-
zustellen. Damit erfiillte sich ein Wunsch, der von Seiten der Prisides seit dem
ersten Aufkommen der Jungminner- und der Sportbewegung um 1920 immer
wieder geduflert worden war''®. Bezeichnend hierfiir ist die Forderung in einer
der ersten Nummern des ,Didzesanblatts®: ,Aus den Exerzitien miissen un-
sere katholischen, unsere ganz katholischen Jungminner herauswachsen. Aus
dem Vereinslokal und vom Sportplatz weg allein wachsen sie uns nicht.“!16 Das
Erfolgsrezept zur Erfillung dieses Wunschs war wohl, dafl es nun ein reich-
liches Angebot an Sport- und sonstigen Freizeitangeboten gab und daf durch
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den vermehrten Zulauf auch das religiose Angebot mehr Zuspruch erhielt. Ein
weiteres Erfolgsgeheimnis war, dal man zwischen verschiedenen Angeboten
wihlen konnte. Neben den mehrtigigen Exerzitien, die gern in Gberortlichem
Rahmen, z. B. auf Bezirksebene abgehalten wurden'?, fanden die Einkehrtage
meist fiir einzelne Vereine statt''®. Ein Aufruf zur vollzihligen Teilnahme der
Mitglieder, wie er bei anderen Veranstaltungen hiufig vorkommt, ist nicht zu
finden. Als Exerzitienhiuser dienten die Hiuser, in denen auch andere Ver-
bandsveranstaltungen stattfanden wie das Ulrichsheim'!” oder das Antonius-
haus'?. Doch auch St. Ottilien'?!, Ettal'?? oder Fiirstenried'” werden genannt.
Ab 1930 gab es einen cigenen Jugendmissiondr, den man fiir geistliche Ubun-
gen einladen konnte. Zunichst war dies der Friedberger Pallotiner P. Weick-
genannt, spiter dessen Ordensbruder P. Kutter. Vermutlich waren diese von
Heinle, der Stadtprediger in Friedberg war, fiir dieses Amt gewonnen wor-
den'?*, Einige Vereinsleiter nahmen auch an Exerzitien teil, die Wolker person-
lich abhielt, unter ihnen war der spitere Didzesanleiter Gustl Hausler'®. 1932
wurden auch Exerzitienkurse fiir arbeitslose Jungmanner durchgefiihrt'®. Ein
Jugendmissionskurs fand 1932 in Altenberg statt'””.

Kaum mehr Erwihnung finden um 1930 die sogenannten Eucharistischen
Sektionen. Diese Ubung scheint kein Interesse mehr gefunden zu haben'?.
Etwas hiufiger liest man noch von Eucharistischen Vortrigen'”. Auch die
Gepflogenheit der Vereinsprozession verschwand weitgehend. Bei St. Georg
ist sie den ,jiingeren Mitgliedern, die um 1932 in den Verein kamen, nicht
mehr bekannt!>®, bei St. Ulrich scheint sie zumindest bis 1931 stattgefunden
zu haben'!. Selbstverstindlich nahmen die Jugend- und Jungminnervereine
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weitgehend geschlossen an den Fronleichnamsprozessionen teil. Obwohl sie
auch dabei teilweise in Kluft'*, teilweise im Anzug sowie dem als jugendlich
empfundenen Schillerkragen auftraten'®> — und mit den neuen Bannern und
auch Wimpeln'** — wurden sie in der Augsburger Zugordnung noch 1931 als
»Lehrlingsvereine“ gefiihrt'*>. Man sieht daraus, dafl nicht tiberall wahr-
genommen worden war, welcher Wandel sich in der katholischen Jugend voll-
zogen hatte.

Nicht unerwihnt soll bleiben, dafl innerhalb der Jugendvereine bzw. in den
Verbandszeitschriften auch fiir geistliche Berufe bzw. fiir die Heidenmission
geworben wurde. Auch dies geschah teilweise in Form der Erfolgsmeldungen,
wenn etwa ein bekannter Jungfiihrer sich zum Eintritt in einen Orden oder zur
Aufnahme des Studiums als Spitberufener entschlof§’3¢.

Verhiltnismafig sparlich sind bis einschlieflich 1932 die Hinweise auf die
neuen kirchlichen Jugendfeste, den Dreifaltigkeitssonntag!”” und das Christ-
konigsfest!s,

Im Nachhinein erscheint es erstaunlich, daf} es vor 1932 kaum Wallfahrten
tiir Jugendliche gab'?®. Erst 1932 taucht der Gedanke auf, nach dem Vorbild
anderer Di6zesanverbinde eine Wallfahrt zu einem Marienheiligtum innerhalb
des Bistums ins Leben zu rufen. Nun wiinscht man allerdings, dafl der Bischof
sich personlich beteiligen mége. Deshalb unterbreitet die Dibzesanleitung
Bischof Kumpfmiiller diesen ,neuen Gedanken®, schldgt als Wallfahrtsort
Ottobeuren vor und bittet um einen Terminvorschlag. So kam es zur ersten
Jungminnerwallfahrt, die im Mai 1933 tatsichlich stattfand!*°.

Ein sehr eifrig geiibter Brauch war hingegen das Krippenbasteln. Fiir die
Vereine, deren Mitglieder urspriinglich lauter Handwerkslehrlinge gewesen
waren, war dies eine naheliegende Beschiftigung in der Vorweihnachtszeit.

132 NAZ 18. 6. u. 21. 6. 1930.

133 NAZ 3.6, 1931,

134 NAZ21. 6. 1930.

135 NAZ 12.5.1931.

136 ‘z:B. [1:1927,H. 5, H.7, H. 8;1928. H. 3 u. 5; 1930, S. 24.

137 Gesprich mit Franz Liicke 16. 4. 1993.

138 JL 1926, H. 10; 1928, H. 1; 1931, S. 95.

139 Ausnahme war eine Kriegerwallfahrt zur Scheppacher Kapelle in den Westlichen Wildern bei
Augsburg, an der sich einige Gruppen beteiligten, darunter die seit kurzem bestehenden
Augsburger Pfadfinder. S. Landes-Tagebuch zum 29. 5. 1932 u. NAZ 30. 5. 1932. — Wahrend
des Ersten Weltkriegs hatten sich ebenfalls an einer Kriegerwallfahrt mehrere Vereine betei-
ligt. S. Teil 2, JABG 32 (1998), S. 138.

140 ABA BO 8554: Schreiben der Bezirksprisides an Bischof Kumpfmiiler vom 2. 5. 1932.
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Das Ergebnis wurde hiufig in Krippenausstellungen vorgefithrt'*!. Wie auch
hier die Jugendbewegung ins Spiel kommen konnte, zeigt die Krippe eines
Kaufbeurer Jugendlichen: Da bringt ein Sturmschirler dem Jesuskind ein Ver-
bandsbanner mit dem Christuszeichen'*.

Abschlieffend sei noch ein Brauch erwihnt, der einmal im Vereinsanzeiger fiir
Augsburg St. Georg auftaucht: Da kiindigen die Gruppen ,Schwarze Falken®
und ,,Georgiritter® fiir Ostermontag einen ,Emmausgang® an. Solche Emmaus-
ginge gab es noch oder wieder bei manchen Augsburger Familien in den fiinf-
ziger Jahren —als die Jungminner der Vorkriegszeit Familienviter waren'*.,

Die Sturmschar in der Diczese Augsburg 1930 — Ende 1932

Der Griindungsvorgang der Sturmschar in der Diozese Augsburg erfolgte
anders als in den Didzesen, in denen es bereits die Gemeinschaft der ,, Wanderer®
gegeben hatte'**. Die entscheidende Rolle spielte der Lindauer Hans Dischin-
ger'®. Er hatte Kontakte zu ,, Wanderern in der Nachbardiozese Rottenburg,
insbesondere aus einem Jungminnerverein in Ravensburg. Als aus den ,, Wande-
rern® die ,Sturmschar® wurde (s.0.), griindete Dischinger in seinem Lindauer
Heimatverein die erste Sturmschargruppe der Didzese'*.

Ende April 1930 nahm er als Vertreter der Di6zese Augsburg an der ersten
Reichsfithrerwoche der Sturmschar in Altenberg teil, bei der das ,,Sturmschar-
gesetz und weitere Bestimmungen festgelegt wurden'?”. Zu diesem Zeitpunkt
studierte Dischinger bereits an der Philosophischen Hochschule von St. Ste-
phan in Augsburg. Dafl Dischinger, der Priester werden wollte, fiir ein Jahr
nach Augsburg ging, war nicht zwingend. Moglicherweise ging dies auf den
EinfluR Joseph Hirschvogls zuriick, der damals in Lindau Prises war. Hirsch-
vogl hatte selbst in St. Stephan studiert und war einer der wenigen Geistlichen

141 z.B.]JL 1927, H. 2: Neuburg u. Obergiinzburg; 1928, H. 2: Lindau u. H. 11: Neu Ulm; 1929,
S. 15f. A.-St. Ulrich; 1930, S. 14: Kaufbeuren u. weitere.

142 s. Bildteil 2.

143 NAZ 26.3.1932.

144 Zur Geschichte der Ditzesan-Sturmschar s. Hofmann, Karl: Die Sturmschar des Katholi-
schen Jungminnerverbandes im Bistum Augsburg 1930 bis 1938. In: JABG 24 (1990). Zum
Selbstverstindnis der Sturmschar s. Hofmann: Kath. Generation (vgl. Anm. 31). — Borger,
Bernd/ Schroer, Hans (Hrsg.): Sie hielten stand. Sturmschar Im Kath. Jungmannerverband
Deutschlands. 2. Aufl., Diisseldorf 1990.

145 s. Aufsatz Teil 4, in JABG Nr. 34 (2000), S. 182.

146 s. Aufsatz Hofmann in JABG Nr. 24 (1990).

147 JL 30, S. 47. Die Beschliisse der Tagung vom 26. 4. 1930 sind abgedruckr in: JuFd 1930,
S. 103f.
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in der Dibzese, die personlich die Freuden jugendbewegter Betitigung erfah-
ren hatten'®. Als Student von St. Stephan nahm Dischinger am Gemein-
schaftsleben der dortigen Quickborngruppe teil, die von P. Gregor Lang OSB
geistlich betreut wurde'*. Diese Augsburger Quickborner waren dafiir be-
kannt, eigenstindige Gottesdienstformen zu erproben und jugendbewegtes
Liedgut in der Tradition des Wandervogel zu pflegen'®®. Auch an einer Quick-
bornauffihrung des ,Apostelspiels von Max Mell beteiligte sich Dischinger.
Des weiteren nahm er an einer sog. Spielmannsfahrt teil®!. Daf} sich diese
Erfahrungen auf die innere Entwicklung der Diézesansturmschar auswirkten,
ist nicht konkret nachzuweisen. Sicher ist aber, dafl die Didzesansturmschar
ohne Dischingers Augsburger Jahr eine andere geworden wire. Es ist dies einer
der Momente, wo uniibersehbar wird, daff die Geschichte des Verbands auch
von einzelnen Personlichkeiten aus dem Kreis der Jungfiithrer sowie von ihrer
biographischen Entwicklung mafigeblich geprigt wurde. Da die Sturmschar
einer Didzese einen eigenen Schar-Kaplan haben sollte, wihlte Dischinger
Joseph Hirschvogl, der das Amt auch behielt, als er von Lindau nach Petersthal
versetzt wurde'™?. Der zweite junge Mann, der eine entscheidende Rolle
spielte, war Edl Peter, damals Mechanikergeselle und Jungfiihrer im Verein
Dom-St. Moritz. Er lief§ sich von Dischinger fir die Sturmscharidee begeistern
und rekrutierte in seinem Verein die erste Augsburger Sturmschargruppe'.
Als nichste schloff sich die Gruppe ,Kreuzritter® aus Augsburg-Pfersee im
Mirz an'*, bevor Dischinger die neue Gemeinschaft zusammen mit Gustl
Hausler den Teilnehmern des Augsburger Jungfithrerkurses in Oberschénen-
feld vorstellte. Mit dem anschliefenden Bericht im ,Jugendland® trat die
Sturmschar allgemein auf Diézesanebene in Erscheinung!®®. Ein Teil der

148 zu den Spiclen der Kleinen Stephaner, an denen Hirschvogl als Schiiler teilgenommen hatte,
s. Aufsatz Teil 2, in: JABG Nr. 32 (1998), S. 161 ff.

149 P. Gregor Lang tibernahm die Betreuung der Quickborngruppe als junger Lehrer. Er betreute
sie auch als Rektor des Gymnasiums und der Hochschule von St. Stephan weiter bis zu
seinem Tod 1962.

150 Henrich: Binde S. 93 mit Anm. 187; Hofmann, JABG Nr. 24 (1990), S. 150.

151 Die Quickborner hatten innerhalb der katholischen Jugendorganisationen die meisten Erfah-
rungen in der Durchfithrung von Fahrten.

152 Dischinger betonte im Gesprich mit dem Verfasser am 17. 8. 1992, daf} es die Sturmschar
allein als ihre Angelegenheit sah, wer ihr Scharkaplan war.

153 Edl = Eduard, zu Edl Peter s. Teil 3 u. 4 des Aufsatzes in JABG Nr. 33 (1999), S. 392 u. Nr. 34
(2000), S. 183.

154 Chronik der ,Kreuzritter®, S. 1.

155 JL 1930, 391.; KiZA 6. 4. 1930.
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Dibzesan-Sturmschar fuhr an Pfingsten zum Lager der Wiirttemberger
(Dibzese Rottenburg) nach Wischenbeuren, wo sie am Abend des Pfingst-
sonntags ihr Sturmschar-Versprechen ablegten und damit offiziell aufgenom-
men wurden!®¢. Im Verlauf des Lagers hielt Dischinger als Augsburger Di-
zesanfiihrer eine Rede mit dem Titel ,Wir leben schlicht und wahr in enger
Verbundenheit mit der Natur®. Der Berichterstatter Anton Ott schlof den
»Jugendland“-Artikel {iber dieses Lager mit den Worten: ,,Mit dem Geist der
Sturmschar fuhren wir heim und wir wollen ihn weitertragen./ Sturm Heil! "
Ott selbst schlofl sich aber nicht endgiiltig der Sturmschar an, deren Entwick-
lung zunichst stagnierte bzw. nicht eindeutig nachzuzeichnen ist. In St. Ulrich
gab es z.B. zeitweilig eine Gruppe, der auch der Bruder von Franz Liicke
angehorte, die sich selbst zur Sturmschar zihlte, von den beiden Didzesan-
leitern Dischinger und Peter aber spiter nicht mehr dazu gerechnet wurde'.
Mébglicherweise spielte dabei die Kontroverse eine Rolle, die im Sommer
1930 zwischen Edl Peter und Prises Pfister ausbrach. Edl, der unter Prilat
Friesenegger im Verein Dom-St. Moritz grofl geworden war, vertrug sich mit
dem ehrgeizigen jungen Kaplan nicht. Die genauen Griinde sind nicht mehr
nachvollziehbar'®. Das Ergebnis war, dafl Edl den Verein spaltete. Er bat
Domkaplan Briechle, das Prisesamt fiir einen eigenen Verein Augsburg-Dom
zu iibernehmen, wozu Briechle bereit war. Daraufhin griindete Edl mit einem
Teil der Jugendlichen, die pfarreimiflig zum Dom gehérten, den neuen Verein.
Die Sturmschargruppe folgte ihm fast vollzihlig'®. Seit Herbst 1930 traten die
beiden Vereine Dom und St. Moritz getrennt auf. In St. Moritz bildete sich eine
neue Sturmschargruppe''. Innerhalb des KJMV-Bezirks Augsburg war Pfister
jedoch weiterhin der entscheidende Mann (s.u.). Besonders eng war offenbar
die Zusammenarbeit zwischen Bezirksprises Pfister und Bezirksleiter Ott, der
auch Prifekt von St. Ulrich war. Vielleicht brach deshalb die Sturmscharent-
wicklung in Otts Verein St. Ulrich ab. Bei anderen Augsburger Vereinen kam

156 Chronik der ,Kreuzritter® S. 1. Demnach wurden die Sturmschirler von Dom-St. Moritz
und Pfersee aufgenommen. — JL 1930, H. 7, S. 541,

157 JL30,8.77%.

158 Gesprich mit Franz Liicke u. Notiz auf dem Foto der Gruppe: Die ,erste Sturmschargruppe
von St. Ulrich®. Dagegen die Gespriche mit E. Peter u. J. Dischinger.

159 E. Peter meinte, dafl ihm Pfister nicht geniigend fromm gewesen sei.

160 Gesprich mit E. Peter.

161 Im Vereinsanzeiger erscheinen die beiden Vereine erstmals allein: KiZA 9. 11. 1930: Dom,
KiZA 23. 11. 1930: St. Moritz. Eine Werbung zum Eintritt in den ,KJV Dom® erschien in
KiZA 14. 12. 1930. Unterzeichnet ist sie mit ,E. R.“, was wohl ein Setzerfehler ist und ,E.P.“
heiflen soll.
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es aus anderen Griinden nicht zur Sturmscharbildung. In St. Georg z. B. wollte
der damalige Prises die Einfiihrung einer derartigen Sondergruppe nicht. Ein-
zelne Jugendliche von St. Georg schlossen sich deshalb der Domgruppe an'®.
Auch im Bezirk Paargau, der die Vereine im Osten Augsburgs umfafite, bildete
sich keine Sturmschargruppe, obwohl Dischinger beim dortigen Bezirksfest im
Mai 1930 erschienen war'®.

Eine ausfiihrliche Vorstellung von Zielsetzung und Selbstverstindnis der
Sturmschar erschien schliefilich im Augustheft des ,,Jugendland®:

»Sturmschar.

Die Banner der Sturmschar rauschen tiber das deutsche Land.

Die Sturmschar ist der Bund der Wanderer des katholischen Jungméannerver-
bandes. Sie wollen in Zucht und Gefolgschaft das Gesetz, das sie sich selbst ge-
geben haben, erfillen. ...

Wir wollen ein Leben in Christus fiihren, ihm dienen und in ihm der Kirche
und dem deutschen Volk.

Wir stehen in der jungen Christengemeinde, erfillen die Pflicht der Gemein-
schaft im Verein, die Bruderpflicht gegen alle, Freund und Feind.

Wir folgen unserer Fiihrerschaft in Zucht und Treue. Wir halten frohe, echte
Kameradschaft.

Wir stihlen und iiben unseren Korper und halten fern von uns was schadlich
1st.

Wir leben schlicht und wahr, in enger Verbundenheit mit der Natur. Wir kimp-
fen gegen alles, was unecht, unwahr und unedel ist. Wir wollen durch Geistes-
haltung und Schulung des Charakters reifen zu unseren Jungmannschaftsauf-
gaben in Bund und jungem Volk. In straffster ,Geschlossenheit stehen wir zu-
einander. Dadurch erhalten wir unsere Stoflkraft. ... Wir haben eine eigene
Kluft. Sie ist das duflere Zeichen unserer Einheit. Sie legt jedem, der sie trigt,
Verantwortung auf — er muf} selbst ihrer wiirdig sein. ...*"®*

Wenig spiter folgte das Diézesanfest in Memmingen, bei dem sich die Sturm-
schar offentlich prasentieren konnte. Bald darauf bildeten sich je eine weitere
Sturmschargruppe in Ottobeuren sowie in Satzgers Kaufbeurer Verein. Der

162 Gesprich mit E. Peter am 15. 9. 1992. In St. Georg gab es in den fraglichen 3 Jahren mehrere
Prises-Wechsel. Den Prises, der gegen die Sturmschar war, konnte Peter nicht benennen.
Otto Freihalter bestatigte im Gesprich vom 25. 10. 1993, dafl es so gewesen sein kénnte.

163 JL 1930, S. 55 (Bezirksfest am 29. 5. 1930).

164 JL 30, H.8,S. 621.
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dortige Sturmscharfithrer wurde Sepp Lang'®®. Auch die Gruppe in Neu-Ulm,
die auf iiber 20 Mitglieder anwuchs, konnte auf das Memminger Fest zuriick-
gehen'®®,

Die Sturmschar legte allerdings gar keinen Wert darauf, unbedingt mehr
Mitglieder und Ortsgruppen zu bekommen. Sie verstand sich als Vereinselite
sowie als junge Elite in Kirche und Staat. Gruppen, die man nicht fiir ,reif*
hielt, wurden nicht aufgenommen, selbst wenn sich der jeweilige Vereinsprases
fiir sie einsetzte. Die alleinige Entscheidung lag bei der Sturmscharfithrung.
Die Verbundenheit mit der Natur, die sich in Zeltlagern und Zeltfahrten mani-
festierte, wurde schon angesprochen. Deren Einfihrung im Diézesanverband
ist auch insofern ein Verdienst, als sie den gesamten Verband attraktiver
machte. Beides wurde aber nicht nur wegen der intensiveren Naturerfahrung
durchgefiihrt, sondern war auch ein jugendgemifier Raum fiir Schulungen, in
gewissem Sinn eine Art Klausur. Die Abenteuer in Wald und Feld dienten zu-
dem der Vertiefung der Gemeinschaft, nicht zuletzt sollte das ,Wild-Sein®
nicht zu kurz kommen'®’.

Uber das Dizesanlager in Bohen bei Ottobeuren (9.-16. 8. 1931) wurde
im ,Jugendland ausfiihrlich berichtet. Eingeladen waren neben den vorhan-
denen Sturmschargruppen weitere ,fein disziplinierte Gruppen®. Im Lager-
plan, der vorab veréffentlicht wurde, stand als dreifaches Motto: ,,Unser Reich
wollen wir bauen. Herbe Zucht und grofimiitige Opferbereitschaft. Alles ist
Euer; Thr aber seid Christi!“ Bemerkenswert ist die Bitte der Lagerleitung an
die Vereine, eventuell vorhandenes Zeltmaterial gegen eine kleine Gebihr aus-
zuleihen, da die Sturmschargruppen bzw. ihre Stammvereine zu wenig davon
hatten'®®, Der Lagerbericht meldet die Dauer-Teilnahme von 60 Mann aus
Augsburg-Dom, Augsburg-Pfersee, Aichach, Donauwérth, Oettingen, Lin-
dau, Lindenberg und Ottobeuren. An den beiden letzten Tagen kamen noch
30 weitere dazu, auflerdem gab es mehrere Kurzbesuche von Vereinen der
Nachbarschaft. Da teilweise Dauerregen herrschte, mufiten wichtige Pro-
grammpunkte in einen grolen Heustadel verlegt werden, u.a. ein ,Geldnde-

165 Lang war zur Ausbildung als Kirchenmalerlehrling und Geselle in Kaufbeuren. Er wurde
zunichst in der Vereinsfithrung von Kaufbeuren und im Bezirk Ostallgiu zum ,Assistenten’
Satzgers bestellt.

166 Der Verein von Neu-Ulm war laut den Berichten im JL seit Jahren sehr aktiv und ,fort-
schrittlich’. S. z. B. JL 1930, S. 60.

167 Gesprich mit E. Peter.

168 JL 1931,S.7,S.47,S. 491.
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spiel“, bei dem Heuburgen erobert wurden, ebenso das Lagerthing. In der
Dorfkirche wurden eine Marienfeier und eine ,Stunde der Sturmschar® mit
Versprechen, Fithrerverpflichtung und Bannerweihe abgehalten. Tiglich
wurde zudem eine Gemeinschaftsmesse gefeiert. Am Sonntag wurde die Ge-
meinschaftsmesse als Pfarrgottesdienst der gastgebenden Pfarrgemeinde vor-
gefiihrt. Auch der ,Lobgesang der 3 Jiinglinge sowie die Komplet und die
Prim“ wurden gemeinsam gebetet. Zum Abschluf} des Lagers dankte man den
gastfreundlichen Dorfbewohnern mit einem ,Volksfest“ mit Liedern und
Spielen, wovon diese so angetan waren, dafl beim Abschied das Lagerkreuz
nicht umgelegt werden mufite. Es blieb auf dem Lagerplatz ,als Zeichen: hier
zeltete katholische Jugend“!%°.

Fiir die innere Struktur der Sturmschar waren die Autoritit der Fiihrer
sowie die grundsitzliche Gleichheit aller von Bedeutung. Dies zeigte sich nicht
zuletzt darin, dafl alle die gleiche Kluft trugen. Rangabzeichen — wie bald da-
rauf bei den Pfadfindern — gab es bei der Sturmschar nicht. Wesentlich war viel-
mehr, daf} alle Sturmschérler fahig sein sollten, Verantwortung und Fithrungs-
aufgaben zu tibernehmen. Tatsichlich erfiillten sie diesen Anspruch, indem sie
bald zahlreiche Gruppenfiithrer und Prifekten in den Vereinen stellten!”.
Solche Leistungen fanden bei den Prisides Anerkennung. So wurde bei der
Versammlung der Bezirksprisides im Herbst 1930 festgestellt, dal man durch
die Sturmschirler ,verlissige Helfer fiir die Apostolatsarbeit an ihren Brii-
dern® finde, und deshalb ,,dem Aufbau der ,Sturmscharen® mehr Aufmerksam-
keit zugewendet werden® sollte!!.

Nachdem sich die Kaufbeurer Sturmschargruppe unter Fithrung Langs
gebildet hatte, entwickelte sich auch ein gutes Verhiltnis der Schar zu Alphons
Satzger, der erstmals an Ostern 1932 die Riume seines Jugendheims fiir eine
Sturmschartagung zur Verfiigung stellte. Ein grofier Teil der Teilnehmer kam
unmittelbar von den Exerzitien des Diézesan-KJMV. Man feierte gemeinsam
Ostern und sprach sich iiber die religiésen und sittlichen Forderungen aus —
u.a. wurde strikte Nikotinabstinenz als selbstverstindlich angesehen, die
meisten hielten es ebenso mit dem Alkohol. Der Diézesanfiihrer beschwor die
Rolle der Schar als Vortrupp des Verbands. Es gab aber auch eine Feierstunde
»Deutsches Reich®, in der vom ,Kampf der kath. Jungmannschaft fir ein

169 JL1951,/S: 734,
170 Gesprach mit J. Dischinger.
171 JL 1930, S. 90ff.
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neues, besseres, edles Deutschland® die Rede war. Die Sturmschar war so we-
nig unpolitisch, wie es der KMV insgesamt war.!”?

Kein gutes Verhiltnis entstand hingegen zwischen Ditzesanprises Heinle
und der Sturmschar. Wohl auch deshalb wurde in Friedberg erst Ende 1932
eine Sturmschargruppe gegriindet, die nicht lange Bestand hatte!”?. Unab-
hingig davon fand Heinle aber auch keinen Zugang zum Wesen dieser
jugendbewegten Gemeinschaft. Dies zeigte sich deutlich beim Sturmschar-
treffen zu Ostern 1933, wiederum in Kaufbeuren. Bei dieser letzten gro-
flen Zusammenkunft vor dem Verbotsbeginn tibergab Dischinger sein Amt
als Di6zesanfithrer an Edl Peter'’®. Die Schar feierte diesen Einschnitt in
ihrer Geschichte sowie die Ostertage in ihrer eigenen ,Sturmschar-Litur-
gie’. Eine der ,Feierstunden, die in der St.-Blasius-Kapelle an der Kauf-
beurer Stadtmauer abgehalten wurde, bestand aus Ansprachen, Liedern, einer
Szene aus dem ,,Uberlinger Miinsterspiel“ und weiteren Liedern. Die Sturm-
schirler und ihre Fihrerschaft standen sich in Kluft und mit Bannern in
dem gotischen Raum gegentiber. Heinle stand dabei und betete fiir sich sein
Brevier — die Sturmschirler fanden, daf} er nicht zu ihrer Gemeinschaft
pafite!”.

Vor dem Einsetzen der Verbote im Frithjahr 1933 wurde noch einmal eine
Bestandsaufnahme gemacht. Danach gab es inzwischen 120 Sturmschirler, von
denen 32% zur Jungmannschaft gehorten, 42% zur ilteren Jungenschaft
(16/17 Jahre alt), 26 zur jiingeren Jungenschaft (14/15). Eine Jungschar hatte
die Sturmschar in der Diozese nie gebildet.'”®

Tendenz zur Massenorganisation

Neben die Betonung der Kleingruppe trat die Tendenz zur Zusammenarbeit
mit anderen katholischen Jugendorganisationen. Einerseits geschah dies aus
praktischen Griinden auf Pfarreiebene, wo man sich z. B. das Vereinshaus teilte
oder bei bestimmten Anlissen, insbesondere am Jugendsonntag, einen gemein-
samen Gottesdienst feierte!””. Ab etwa 1929 gab es gemeinsame Pfarrjugend-

172 JL 1932, H.5:S.41¢

173 Nach dem Riickblick des Pfadfinderfithrers Simon Hank trat die Friedberger Sturmschar
schon 1933 teilweise zur HJ iiber. S. Hank, Simon: Zeit des Widerstehens. Friedberg o. ].
(Selbstverlag). S. 4.

174 JL 1933, . 36ff.

175 ebd.; Gesprich mit J. Dischinger.

176 JL 1933 5. 874931 S 47.

177 NAZ 18.6.1932.
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feste, die nicht zuletzt bei den Eltern dafiir werben sollten, ihre ,Buben und
Madchen in unsere katholischen Verbinde* zu schicken, wie es in einem Arti-
kel Heinles im ,Sonntagsblatt“ heifit'’®. In der Ankiindigung eines solchen
Festes der Pfarreien ,Dom und St. Mauritius® im Oktober 1929 erscheint als
Zielsetzung, die ,Pfarrfamilie (zu) starken, die Jugend vor Entsittlichung in
Kunst, Literatur, Kino, Theater, Mode usw. (zu) bewahren“. Es wird aber be-
tont, dafl man ,nicht im alten Zopf, sondern in feiner jugendlicher Art und
Weise“ zusammen kommen wolle!”?. Wie das aussah, beschreibt der Bericht
zwei Wochen spiter: ,Blau in blau® traten Jungen und Midchen in der ,neuen
Einheitskleidung® auf dem Kirchplatz an, ,einer Farbe eines Sinns®, dazu flat-
terten ,,michtige Banner mit dem weiflen Siegeszeichen XP und bunte Wimpel
im Morgenwind ...“. Vom Kirchplatz marschierte man, angefiihrt von der
Vereinsmusik hinunter in den grofien Saal des ,Blauen Kriigle“, wo ein buntes
Programm geboten wurde'®. Ein dhnliches Fest hatte wenige Wochen zuvor
die Nachbarpfarrei St. Ulrich gefeiert. Dort galten die Bemiihungen vor allem
auch der Werbung unter den Arbeiterkindern, die zum Pfarrsprengel gehor-
ten'8!. Einer der Aktivisten war hier der Jungmann Anton Ott, der 1930
Bezirksleiter von Augsburg wurde. St. Ulrich war eine der ersten Pfarreien, wo
der Jungménner- und der Jungmidchenverein eine gemeinsame Theatergruppe
hatten. Initiative und Leitung waren eindeutig eine Sache der beiderseitigen
Prisides'®. Aus dieser Theatergruppe gingen nachweislich mehrere katho-
lische Ehen hervor. In anderen Pfarreien wurde eine so intensive Zusammen-
arbeit absichtlich vermieden, etwa in Augsburg St. Pankratius'®>. Aber auch
hier wurden die Ehen innerhalb des Milieus geschlossen.

Natiirlich gab es dhnliche Tendenzen zur Bildung einer Pfarrjugend, die
beide Geschlechter einschlof, auch an anderen Orten, etwa in Neu-Ulm. Dort
wagte Kaplan Alphons Roth sogar den Schritt, einen gemeinsamen Tanzkurs
durchzufiihren. Bei den Tanzstunden war manchmal der Kaplan personlich an-
wesend, auflerdem immer jemand von den Eltern. Zielsetzung war in diesem
Fall ausdriicklich die Eheanbahnung. Kaplan Roth fiirchtete nimlich, daf§ einer
seiner Jungmdnner ,eine Evangelische aus Ulm driiben® heiraten konnte. Er

178 KiZA (SoBl) 2. 1. 1931.

179 KaZA10:11:1929.

180 KiZA 24.11.1929.

181 KiZA 6.10. 1929.

182 Gesprich mit dem Ehepaar Liicke am 16. 4. 1993.

183 Gesprich mit dem Ehepaar Hintersberger am 3. 6. 1993.
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hatte zwar keine Aversionen gegen die evangelischen Christen, die Verhinde-
rung von Mischehen hatte aber Prioritat'®.

Andererseits erstrebte man ganz eindeutig eine Zusammenarbeit der ver-
schiedenen katholischen Organisationen und Biinde nach dem Muster der
KJD. In Augsburg wurde die Entwicklung durch einen Besuch von Reichsob-
mann Albert Steiner angestoffen. Am 27. 12. 1930 rief er die Prisides und die
Fiihrerschaft des Bezirks dazu auf, eine ,,jungkatholische Front® von den Pfar-
reien her zu bilden. Letztlich ging es darum ,,ein neues Volk zu bauen“!*. Bald
nach seiner Ernennung zum Bezirksprases ergriff Georg Pfister die Initiative.
Im Mai 1930 rief er ganz offiziell zur Griindung einer tibergreifenden Jugend-
gemeinschaft in Augsburg auf'®. Wenig spiter erscheint diese KJA bereits in
einer Zusammenstellung der Zeitschrift ,Stimmen der Jugend®“. Mitglieds-
gemeinschaften sind neben dem KJMV der Quickborn, die Kreuzfahrer, Neu-
deutschland und der Jungmidchenverband. Als Leiter erscheint neben Pfister
Anton Ott!¥. Ott trat mit einer richtigen Werbestrategie an. Er wollte die
Jugendlichen in Schulen, Fabriken, Biiros sowie in den lindlichen Gemeinden
um Augsburg ansprechen und pflegte dazu die Zusammenarbeit mit der
Presse. Besonders gut waren die Kontakte zu Redakteur Johann Wilhelm
Naumann von der NAZ. Vermutlich war Naumann dafiir verantwortlich, dafl
ab Mai 1930 statt der gelegentlichen Berichte, die teilweise unter der Rubrik
»Aus der Jugendbewegung® erschienen waren, eine regelmiflige Rubrik mit
dem Titel ,,Aus dem katholischen Jugendreich“ erschien. Daf} dies zur selben
Zeit geschah wie die Griindung der KJA, kann kein Zufall sein. Auch mit der
»~Augsburger Postzeitung® gab es eine Vereinbarung zur Berichterstattung'®,
des gleichen mit dem ,Sonntagsblatt“ bzw. ihrer Beilage, der ,Augsburger Kir-
chenzeitung®, wo mitunter die gleichen Artikel erschienen wie in der NAZ'®.

184 Gesprich mit Domkapitular Alphons Roth am 3. 6. 1996.

185 NAZ1.2.1931.

186 Zu Pfister s. Teil 4, JABG Nr. 34 (2000), S. 164f. Bezirksprises wurde Pfister im Fruh;ahr
1930. Grundungsaufruf zur KJA in NAZ 24. 5. 1930.

187 Stimmen der Jugend 1930, S. 265. Ahnliche Zusammenschliisse gibt es in 24 Stidten Deutsch-
lands, in Bayern neben Augsburg noch in Miinchen, Niirnberg und Passau. Anton Ott war im
Februar zum Bezirksleiter des KJMV-Bezirks Augsburg gewahlt worden. S. JL 1930, S. 24.

188 JL 1930, S. 44.

189 Die allgemeine Ausgabe des Sonntagsblatts (= SoBl) erschien mit durchlaufender Seitenzih-
lung. Jugendrelevante Themen brachte das SoBl insbesondere anlifilich der Jugendsonntage.
Die katholische Kirchenzeitung fiir Augsburg® bildete seit dem Erscheinen des SoBl dessen
Augsburger Beilage. Hier gab es weiterhin den Vereinsanzeiger, der mit dem der NAZ nicht
immer identisch war.
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Mit dem ,Meringer Anzeiger” und dem »Schwabmiinchner Tagblatt“ kniipfte
Ott ebenfalls Kontakte!®™. Inhaltlich brachte die Rubrik ,Aus dem kath.
Jugendreich® Berichte iiber die Entwicklung und Aktivititen der Organisatio-
nen, die zur KJA gehorten oder ihr nahestanden. Da erfuhr man von den
Satzungsinderungen des KJMV'?! ebenso wie von den Beschliissen, die bei der
DJK-Reichstagung im Herbst 1930 im Hinblick auf die bevorstehende Reichs-
tagswahl gefafit wurden!*? oder vom Di6zesantag der Gesellenvereine'”. Auch
tiber die Entwicklung des Verbands der Madchenvereine, der sich ab etwa 1930
L Weile Rose“ nannte, wird mehrmals berichtet!**.

Besonders interessant sind die Berichte iiber jugendbewegte Aktivititen, die
1930 und 1931 erschienen. So liest man im Sommer 1930 von einem Quick-
born-Zeltlager mit Augsburger Beteiligung'®, desgleichen von einem Lager
des Bundes der Kreuzfahrer auf Riigen, das vier Augsburger ,Kreuzfahrer”
miterlebten!®. Bemerkenswert ist auch ein Bericht einer Gruppe namens
Geyer, die 1930 erstmals die Ostertage zu einer Fahrt im Raum Donau — Alt-
miihl — Kelheim nutzte!”. Auch tber die sog. Burgwochen auf der Burg Titt-
moning, die der KJMV der Erzdiézese Miinchen-Freising 1930 durchfiihrte,
wurde berichtet. Dort spielten die Jugendlichen eine Art mittelalterliches Rol-
lenspiel. Zu diesen Abenteuerferien wurden die Verbandsmitglieder aus der
Augsburger Didzese ausdriicklich eingeladen'”®. Desgleichen luden die Miin-
chener in ihr Erholungsheim in Ellhofen im Allgiu ein. Diese Moglichkeit, die
auch im ,Jugendland® veréffentlicht wurde, nahmen zumindest einige Mitglie-
der von Augsburg St. Georg wahr!?’. Wahrscheinlich waren auch Gruppen an-
derer Vereine einmal dort. 1931 fand ein Neudeutschland-Zeltlager Bertick-

190 JL 1930, S. 44.

191 NAZ28.6.30: ,Von der kath. Jugend Deutschlands“ NAZ 28. 6. 30: Bericht von ,,Tagung der
Reichsfiihrerschaft des Jungminnervereins® . NAZ 23. 7. 30: ,,Aus dem kath. Jugendreich/13.
Verbandstag der Jung-Minnervereine Stiddeutschlands in Bamberg.“ Ebd. die Satzung der
KJD.

192 NAZ 6. 9. 30: ,Aus dem kath. Jugendreich/Deutsche Jugendkraft und Reichstagswahl.

193 NAZ 12. 10. 31: Bericht vom Didzesantag der Gesellenvereine.

194 NAZ 12. 7. 30: ,Aus dem kath. Jugendreich/Die kath. Jungmidchenbewegung in Deutsch-
land/Die weiffen Rosen.“ Der Begriff ,Weifle Rose® ist abzuleiten von der Patronin der
,Weiflen Rosen®, der Maria Immaculata. Auch die einzelnen Vereine bezeichneten sich als
Weifle Rosen®.

195 NAZ 20. 8. 1930.

196 NAZ1.9.1930.

197 NAZ7.6.1930.

198 NAZ 12.7.1930.

199 NAZ 12.7.1930. Bild im Album Otto Freihalters.
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sichtigung®®. Die Beitrige iiber solche Veranstaltungen wurden meist von Teil-
nehmern verfait. Manchmal wurden Fotos abgedruckt, die bei jugendlichen
Lesern Sehnsiichte nach dhnlichen Abenteuern geweckt haben diirften. Auch
fehlten nicht Hinweise auf die jugendbewegten Elemente im Ablauf der Lager
oder Fahrten. So gab es etwa eine obligatorische Gesprichsrunde der Teilneh-
mer, die man nach germanischem Vorbild Thing nannte. Insofern als bei so ei-
nem Thing — in einem kleinen Zeltlager — jeder der Anwesenden sich frei
suflern konnte, kénnte man das als ein Stiick Basisdemokratie verstehen. Man
sollte es nicht mit dem Thing der spiteren HJ-Lager gleichsetzen, bei denen
hunderte oder gar tausende von Teilnehmern der Rede eines HJ-Fiihrers zu
lauschen hatten®'.

Berichtet wurde aber auch iiber Jugendveranstaltungen, die nicht ganz
auf der Linie der Jugendbewegung standen. Dies gilt insbesondere fiir die
sog. Reisemirsche durch Schwaben, die die ,Kleinen Stephaner® unter Lei-
tung von P. Albert Schwarz OSB 1930 und 1931 veranstalteten. Uber sie las
man neben anderen Jugendunternchmungen in der Zeitung. Mancher Teil-
nehmer der Reisemirsche, die jeweils nur in den Sommerferien stattfanden,
schlof sich einem der Biinde an, mit denen er mehrmals im Jahr auf Fahrt
gehen konnte?®.

Den offiziellen Beitritt zum KJMV und damit auch zur KJA vollzog die seit
Jahrhunderten bestehende Jungminnerkongregation bei Hl. Kreuz mit ihrem
Prises Dr. Ulrich Miiller. Einige Mitglieder dieser Kongregation gehorten frei-
lich schon seit ihrer Lehrlingszeit ihrem jeweiligen Pfarr-Verein an, z.B. der
schon mehrfach genannte Otto Freihalter?”. Die Jungminnerkongregation
fithrte auch Gruppenabende durch und richtete sich zu diesem Zweck ein
Heim ein, das sie auch anderen Gruppen, etwa dem Augsburger Piccoloklub
zur Verfiigung stellte®*.

Auch auf die Sodalitit der Schiiler-MC von St. Stephan machten die jugend-

200 KiZA 24.5.1931: Ankiindigung des ND-Zeltlagers 30. 7.-6. 8. 1931 bei Schloff Oranienstein
im Westerwald.

201 vgl. die Bilder vom Thing im Lager Marstetten. Auch bei den Festen in Trier und Neu-Ulm
gab es einen Thing, der aufgrund der Teilnehmerzahlen anders organisiert war.

202 NAZ 3. 6. 1930: Vorankiindigung des Sommerreisemarschs der ,Kleinen Stephaner mit
Marschplan; NAZ 6. 8. 1930: ,Die Heimkehr vom ,Feldzug“ mit Bild; dhnlich NAZ 3. 6.
1931 u. 17. 7.-3. 8. 1931 sowie NAZ 3. 8. 31: Bericht vom ,Durchmarsch® durch Krumbach;
weiterer Bericht 6. 8. 1931.

203 JL 1930, S. 53; zu Freihalter s. die fritheren Teilaufsitze.

204 NAZ 27.6.1930: ,Weihe des Kongregatiansheims bei HI. Kreuz.*
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bewegten Lebensformen und das Gruppensystem des KMV Eindruck®®. So
beschlof sie unter ihrem Prises P. Rupert Reiner OSB die Untergliederung der
Kongregation in Gruppen, die dhnliche Gruppenstunden durchfiihrten wie die
KJMV-Gruppen, auf Fahrt gingen, sich ein Landheim einrichteten usw. Mit die
eifrigsten Aktivisten waren der Prifekt Heinz Ohmayer und sein Assistent
Ferdinand Grell?®.

Eine vertiefte Verbindung zwischen der MC und einigen Jungmannerver-
einen entstand durch eine Initiative des Katecheten Joseph Kerker, der selbst
ehemaliger Schiiler von St. Stephan und Quickborner war®”. Er regte 1930 an,
dafd sich MC-Mitglieder der Augsburger Arbeiterbuben annehmen sollten, da-
mitsie nichtder sozialistischen Jugendorganisation ,,Kinderfreunde® iiberlassen
blieben. In Folge dieses Aufrufs traten zunachst einige Gymnasiasten von St.
Stephan der sog. Vinzenzkonferenz bei und tibernahmen die Organisation von
Wanderungen und dergl. mit Arbeiterbuben. Belegt ist einmal ein Austlug von
100 Arbeiterbuben unter Leitung Kerkers nach Meitingen. Ob ihn dabei Ste-
phaner unterstiitzt haben, wird in dem Zeitungsartikel freilich nicht erwahnt?®,
Belegt ist jedoch, da mehrere Stephaner in den neu gegriindeten Jugendverein
Dom eintraten und dort die Leitung von Gruppen ibernahmen®®,

Von weitreichender Bedeutung war der Eintritt Ferdinand Grells in den
Verein von St. Moritz, der ebenfalls in diesem Zusammenhang erfolgte. Grell
tibernahm dort wenig spiter die Fithrung der ersten Pfadfindergruppe (s. u.).
Bezirksprases Pfister bemiihte sich aber auch um Kontakte zur lindlichen
Jugend in den stadtnahen Dérfern. Als St. Moritz 1931 als einer der ersten
Vereine eine ,Jugendsonnwende® in der Nihe von Anhausen feierte, wurde
ausdriicklich die Dorfjugend eingeladen. Gemeinsam sprang man iiber das
»Johannisfeuer” und stellte fest: ,Wir waren Briider geworden® ... ,Hort es
alle, die ihr dies lest, die Jugend lebte diese Tage im Zeichen der Freude, in der
Kraft des groflen Erlebens: Sie war an diesem Tage ganz Christusjugend!“?'°,

205 Chronik: ,Die Jungfiihrerberatungen der MC zu St. Stephan in Augsburg® (ab September
1931), S. 3: ausdriickliche Berufung auf den Jungminnerverband. S.a. ,Jahresgabe der MC
von St. Stephan® 1930, S. 5-14.

206 Ohmayer und Grell studierten nach dem Abitur in Dillingen Theologie. S. zu Grell das Kapi-
tel iiber die Pfadfinder. Beide spielten auch beim Selbstbehauptungsversuch der kath. Jugend
wiithrend des ,,Dritten Reichs® eine Rolle.

207 zu Kerker s. Aufsatz Teil 2, in JABG Nr. 32 (1998), S. 161 ff.

208 Eintritt in die Vinzenzkonferenz usw. s.: NAZ 8. 11. 1930; NAZ 4. 2. 1931; NAZ 1. 7. 1931;
KiZA T 2.1951 u. 15, 2. 1931,

209 Gesprich mit E. Peter.

210 SoBl5.7. 1931 (S. 533).
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Nicht zu iibersehen ist, dafl die KJA auch politische Tendenzen hatte. So rief
sie die Jungminner z.B. im August 1930 mehrmals zur Teilnahme an einer
Wahlkundgebung der BVP auf?'!.

Dieser Aspekt, der den vorliegenden Jahrbuch-Aufsatz zu umfangreich
werden liefle, wird in einem spiteren Aufsatz genauer dargelegt.

Feste und Propaganda

Stindige Verinderungen sind bei den Vereinsfesten festzustellen. Einerseits
bekamen sie mehr jugendlichen Schwung, andererseits waren sie ein Instru-
ment zur Pflege des Gemeinschaftsgefiihls und einer Art von Korpsgeist. In
gewissem Sinn dienten sie auch Propagandazwecken.

Neu waren ab 1930 die Aufnahme- und Versprechensfeiern. Diese sind bei
mehreren Augsburger Vereinen gut belegt, diirften aber auch anderen Orts in
dhnlicher Weise eingefiihrt worden sein®'?.

In St. Ulrich — von wo Anton Ott stets eifrig berichtete — begann so ein
Festtag um 7.00 Uhr mit dem ,Generalappell der katholischen Jugend am
Tisch des Herrn®. Nachmittags traf man sich zur ,weltlichen Aufnahmefeier®
im Hof des Ulrichsmiinsters. Mit , Trommelwirbel und Pfeifenspiel” zog man
durch die Strafen der Pfarrei zum Vereinslokal, wo der Prises eine Ansprache
hielt, auf die Lieder, ein Theaterspiel und Gedichte folgten, darunter Texte, wie
der von einem Jungmann vorgetragene Spruch: ,Wir wollen Manner, mutig,
ohne Wanken,/ nicht Schwichlinge, wir wollen Eichen, nicht Efeuranken/ ... /
Minner, die sich tauglich weisen, dem Feind des Volkes vom Gesicht zu
reiflen/ die Liigenmaske, die man frech geborgt!“

Spater marschierten alle zur kirchlichen Feier ins Ulrichsmiinster, wo die
62 Jungen das Fuldaer Bekenntnis als Gelébnis sprachen, wieder von Liedern
und einem Trompetensolo umrahmt, am Ende ein feierlicher Auszug. Der
NAZ-Bericht endet: ,,Katholische Jugend hat neue Kampfer erhalten, neue
Streiter um Christi Reich und ein neues Deutschland!“*"* Der Verein von
St. Ulrich hatte damit etwa 250 Mitglieder. Bis 1933 sollten es 300 werden. An-
deren Charakter hatte die Versprechensfeier, wenn sie zu nichtlicher Stunde
am Lagerfeuer gehalten wurde, wie z.B. bei St. Moritz im Rahmen der Sonn-
wendfeier 19312, Fiir die Pfadfinder wurde die Ablegung des Versprechens

211 NAZ12.8.,14.8.,19.8.u. 23. 8 1930.

212 2. B. KiZA 1. 2. u. 2. 2. 1930: Dom St. Moritz; KiZA 17. 5. 1931: A.-St. Ulrich. KiZA 6. 9.
1931: St. Moritz; NAZ 18. 6. 1932: A.-St. Pankratius.

213 NAZ 4.5. 1931.

214 SoBl 5. 7.1931.
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am Lagerfeuer zur Regel (s.u.) - bis sie durch NS-Mafinahmen zum Riickzug
auf den kirchlichen Raum gezwungen wurden. Das Johannis- oder Sonnwend-
feuer ist wiederum dank der giinstigeren Quellenlage vor allem bei Augsburger
Vereinen belegt, allerdings nicht vor 1931215,

Eine etwas grofiere Dimension hatten die Bezirkstreffen und -feste, von
denen auch das ,Jugendland“ berichtet?'®. Wiederum verdanken wir dem
Bezirksleiter Ott die ausfithrlichsten Berichte. Das Augsburger Bezirkstreffen
im Juli 1930 etwa wurde deshalb bewuf}t in Bobingen veranstaltet, weil es dort
noch keinen Verein gab. Fiir die Augsburger Teilnehmer begann es am friihen
Morgen mit Einzelwanderungen der Gruppen durch die Westlichen Wilder
nach Straflberg. In Bobingen selbst zogen die 350 Jungen und Jungminner
geschlossen ein. Auf den Gottesdienst folgte ein Umzug durch den Ort. Dies
sollte der ,Bevolkerung so recht zum Bewufitsein® bringen, ,,daf} katholische
Jugend auch in den Stidten lebt und nicht willens ist, ihren Gegnern das
Schlachtfeld einmal kampflos abzutreten®. Zurtick nach Augsburg fuhr man
mit dem Zug. Vom Hauptbahnhof marschierte die ganze Mannschaft zum
Bischofspalais, huldigte dem Oberhirten und zog noch einmal zuriick bis zum
Stadttheater. Dort zeigte man zum Abschluf} einen ,,strammen Parademarsch
und mit frohem Heil gings auseinander“?"’.

Ein Jahr spiter war Bezirksfest am Waldesrand von Biburg. Entsprechend
dem Festcharakter war der Tag von Spielen im Freien geprigt. Am Ende zogen
die 500 Teilnehmer zu Fuf§ zuriick in die Stadt. Das war eine eindeutige
Demonstration in eigener Sache und mit Wirkung: ,Die Bevélkerung schaut
auf die Jugend, sie bleibt stehen, sie freut sich iiber so viel katholisches Jung-
volk. Freilich fehlen auch Haflgesinge von Moskowitern und Hitlerjiingern
nicht. Aber der Zug achtet nicht darauf, denn die katholische Jugend weiff, daf}
diese Kreise sich leerlaufen werden. Dagegen wird die Losung der kath. Jugend
unverganglich sein: Fiir Christi Reich und ein neues Deutschland!“?'$ .

Ein Groflereignis war fiir KMV bzw. fir die KDA der 70. Katholikentag
vom 26.-30. August 1931 in Nirnberg. Die bayerischen Diozesanprasides
riefen insbesondere die Jungminner zur zahlreichen Teilnahme auf. Ausdriick-
lich betont wurde: ,Wanderkluft ist unbedingt gefordert. Sturmschirler und

215 NAZ 25. 6. 1932: St. Moritz u. St. Ulrich.

216 s.o. mit Anm. 56 u. 57.

217 KiZA 6.7.1930.

218 NAZ22.9.1931. Der Artikel ist mit ,,t.“ unterzeichnet. Laut dem Gesprich des Verf. mit Ott
war das eines seiner Kiirzel.
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Pfadfinder sind herzlich willkommen.“ Letztere gab es in der Didzese Augs-
burg noch nicht. Hingegen wollte die Vereinskapelle von St. Ulrich in Niirn-
berg auftreten. Da von den Musikern einige arbeitslos waren, iibernahmen die
Jungminner, die noch Arbeit hatten, einen Teil des Fahrpreises fiir ihre Kame-
raden?'’. Den Sonderzug organisierte das Kartell der katholischen Vereine
unter Leitung von Stadtrat Hans Adlhoch. Schliefilich fuhren iiber 200 Jung-
minner in die Nachbarstadt und nahmen am Festzug und an der ,Kundgebung
der Jugend teil“, darunter mehrere Sturmschirler. Insgesamt sollen
20000-30000 Jugendliche in Niirnberg gewesen sein**°.

Der Verbandstag von Trier

Den iuferen Hohepunkt der Verbandsgeschichte des KJMVD bildete die
Reichstagung vom 18.-22. 6. 1931 in Trier. Das Treffen, das turnusgemafl nach
den Tagungen von Fulda, Essen und Neifle bereits 1930 hitte stattfinden sollen,
war wegen der allgemeinen Krisenlage um ein Jahr verschoben worden (s. 0.).
Offizieller Gastgeber und Schirmherr war Bischof Dr. Franz Rudolf Borne-
wasser von Trier, der beim Katholikentag in Augsburg 1910 — damals noch als
Gymnasialprofessor — eine Rede iiber die kirchliche Jugendarbeit gehalten
hatte??!, Im Riickblick markiert die Trierer Tagung fast schon den Abschlufl
der Verbandsentwicklung. Denn in den eineinhalb Jahren bis zum Beginn der
NS-Herrschaft blieb gerade Zeit, die Impulse von Trier iiberall umzusetzen —
auch in der Diézese Augsburg. Viel Neues kam bis zum Friithjahr 1933 nicht
mehr hinzu. Von da an jedoch konnte der erreichte Stand nur noch verteidigt
werden??2. Dem Selbstverstindnis des Verbands nach war der Stand von Trier
nicht als endgiiltig angesehen worden. Vielmehr war man sich der Notwendig-
keit bewuflt, da ,auch ein im Gottesreich der Kirche stehendes Jugend-
reich ... sich immer reicher entfalten und den Bediirfnissen der Zeit und der
Menschen anpassen® miisse®®.

Die wichtigen Strukturbeschliisse, die in Trier gefaflt wurden, waren bereits
vorher vom Reichsausschufl formuliert worden. Die Umsetzung hatte bereits

219 Gesprich mit A. Ott.

220 JL 1931, S. 42f,;58; 68 u. 77 ff.; NAZ 20. 8.-31. 8. 1931 tiglich.

221 5. Teil 1, in JABG Nr. 31 (1997), S. 266. Zum Trierer Treffen erschien das Erinnerungsbuch
,Der Ruf von Trier. Hrsg. Von Jakob Clemens. Diisseldorf 1931.

222 Die Entwicklung nach 1933 im Bereich der Dibzese Augsburg wird der Verfasser in einem
spiteren Aufsatz untersuchen.

223 Generalsekretir Clemens in: Ruf von Trier. S. 10.
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begonnen®**. Doch die Delegierten der Ditzesen, die nach Trier fuhren, durf-
ten sich als Abgeordnete der hinter ihnen stehenden Mitglieder schen, in deren
Vertretung sie die Satzungsinderungen beschlossen. In Augsburg gab es eine
eigene Versammlung der Prafekten und Fiihrer des Stadtbezirks, in der Anton
Ottund ein weiterer Jungmann aus St. Ulrich als Delegierte gewihlt wurden??.
Kraft ihres Amtes waren auch Didzesanprises Heinle und Diézesanleiter
Hausler dabei. Als Vertreter der Bezirksprisides fuhr Ulrich Scherer aus Neu-
Ulm (Illergau), dazu weitere sechs Bezirksleiter und Jungfithrer aus verschie-
denen Bezirken nach Trier mit*. Dort dufRerte sich Generalsekretir Clemens
auch iiber die Bedeutung der Jungfiihrer: , Wihrend noch in Neifle die geistige
Fiihrung zumeist in Hinden der Priester lag, in Trier trat das Fithrertum der
Jungminner stirkstens in Erscheinung, und zwar nicht blof als Fiihreramt,
sondern als Fiihrerkraft, als Reife, als Verantwortung, als Aktivitit. Der Jung-
ménnerverband sieht das Ideal der Leitung und Bewegung in einer Kombina-
tion von priesterlicher und Jungminnerfithrung, vom kleinsten Verein (Prises
— Prifekt) tiber den Bezirksverband (Bezirksprises — Bezirksleiter), den Didze-
sansverband (Didzesanprises — Didzesanleiter) hinauf bis zur Reichsleitung
(Generalprises — Reichsobmann).“??” Dies zeigte sich u. a. in der Referatfolge:
Auf die Referate von Bischof Bornewasser tiber ,Die Jugend im Gottesreich
der Kirche“ und Generalprises Wolker iiber ,,Die Jugend im Gottesreich der
Gnade* sprachen mehrere Jungminner, u. a. Reichsobmann Franz Steber iiber
»Katholische Jungmannschaft im deutschen Volk und Deutschen Reich22.
Auch die duflere Erscheinung entsprach dem, was man sich unter einer
Tagung eines kirchlichen, jugendbewegten Verbandes vorstellte. Ein Teil der
Teilnehmer — vornehmlich Sturmschirler und Pfadfinder — baute sich als
Unterkunft ein grofies Zeltlager auf. Es gab neben den Vortrigen auch Arbeits-
kreise, mehrere unter Leitung von Jungminnern. Unter anderem befafite man
sich mit der wirtschaftlichen Lage, wobei der Gedanke einer neuen, gerechten
Wirtschaftsordnung, jenseits von Kapitalismus und Sozialismus angesprochen
wurde’”. Des weiteren wurde in einer Kundgebung ein sog. ,,Kampfgelébnis
fiir Deutschland“ verabschiedet. Darin stand u.a. ein klares Bekenntnis zu

224 .5.0.8. 138 ff.

225 NAZ 25. 4. 1931.

226 JL 1931, 5. 59.

227 in ,Ruf von Trier®, S. 8.

228 Die Referate sind weitgehend abgedruckt ebd. S. 81, 39 ff, 44 ff, 63 f.
229 ebd. S. 140f.
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einer ,freiheitlich-deutschen Verfassung, fiir Menschenrecht und Mannes-
wiirde in Staat und Politik“. Ebenso eindeutig hief es: ,Den Bewegungen des
Nationalsozialismus und Kommunismus treten wir entschlossen entgegen.”
Man war ,fiir allgemeine Abriistung, fiir Verstindigung der Vélker und Ras-
sen®, wiinschte sich allerdings den Zusammenschlufl des Deutschen Reichs mit
Osterreich. Das Gelobnis schloff mit der Erklirung, als ,junge katholische
Volksfront® wolle man ,schaffen und kimpfen, opfern und beten fiir Christi
Reich und ein neues Deutschland“.**°

Es gab des weiteren den obligatorischen Umzug in Kluft und mit Bannern.
Hier ordneten sich die Prisides — nicht ohne Selbstironie — zwischen der
Sturmschar und den anderen Scharen als ,schwarze Schar® ein. Auch ein Fest-
spiel wurde aufgefithrt: ,Der Reichssucher von Ludwig Hugin. Nicht zuletzt
fuhren Teilnehmer auf die Schlachtfelder von Verdun, wo die ,Kameraden® der
ilteren Jugendgeneration verblutet waren — die Altersgenossen der Prisides.
Dies war eine Kundgebung, die den Patriotismus der katholischen Jugend
demonstrierte, aber auch ihren Friedenswillen®!.

An einer Veranstaltung aber konnten alle Verbandsmitglieder teilnehmen:
Wolker hielt eine Rundfunkansprache, die von allen Sendern des Deutschen
Reichs und Osterreichs (!) iibertragen wurde. Viele Vereine versammelten sich
dazu vor einem der noch seltenen Radioempfinger im Vereinslokal*?. Auch in
der NAZ wurde die Rede auszugsweise abgedruckt, die im Erinnerungsbuch
JRuf von Trier nachzulesen ist?, Fiir die Augsburger Verbandsmitglieder
berichteten Dizesanprises Anton Heinle und Anton Ott, der sich in Trier als
Tagungsstenograph niitzlich gemacht hatte, nachtriglich mehrmals in der
NAZ und der Kirchenzeitung”*. Selbstverstindlich erschienen auch im
»Jugendland® ein Bericht und ein Teilnehmer-Foto der , Tage von Trier“?>,

Interessant sind Nachbereitung und Nachwirkung der Tagung. Im ,,Jugend-
land® erschienen mehrere Artikel von Bezirksversammlungen, die belegen, dafl
die Teilnehmer spiter in der Heimat von ihren personlichen Erlebnissen
berichteten?¢. Des weiteren wurde ein Film gedreht, der ab Anfang 1932
mehrmals auch in der Diozese Augsburg zu sehen war: ,Das Feuer von

230 ebd.S. 138 ff.

231 Zur Fahrt nach Verdun ebd. S. 175f.

232 NAZ 17. 6. 1931. Ankiindigung ,heute“: KiZA 18.6.1931. JL 1931, S. 64.

233 NAZ 22. 6. 1931. Ruf von Trier. S. 20{f.

234 NAZ 26. 6. 1931 (Teilnehmerzahl 15000); NAZ 27.6.1931; NAZ 4.7.1931. KiZA 28.6.1931.
235 JL 1931,S.59u.S. 65 (Foto der Augsburger Delegation).

236 JL 1931,S.69f; NAZ 4. u. 11.7. 1931.
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Trier“*’. Dieser Titel zeugte von dem Willen zu neuem Aufbruch und zugleich
von Widerstandswillen gegen Krifte, die die eigenen Ideale bedrohten, nicht
zuletzt gegen das ,Feuer von Moskau“?*®. Eine andere Folge des Verbandstags
war, daf§ nach der endgiiltigen Aufnahme der St. Georgspfadfinder, die in Trier
beschlossen worden war, auch in der Diozese Augsburg Pfadfindergruppen
gebildet wurden®.

Die Anfinge der St. Georgspfadfinder in der Diozese Augsburg

Ahnlich wie bei der Sturmschar spielten bei der Griindung der ,Deutschen
Pfadfinderschaft St. Georg“ (= DPSG) in der Didzese Augsburg die Wiinsche
und die Initiative der Jugendlichen eine wichtige Rolle. Es gab zwei Griin-
dungsorte. Die erste Gruppe entstand in Peiflenberg, wo vermutlich Kontakte
zu katholischen Pfadfindern in der Erzdiozese Miinchen-Freising zum Tragen
kamen??. Uber die genauen Umstinde der Entstehung und die kurze Ge-
schichte dieser Gruppe ist fast nichts bekannt?*!. Der zweite Griindungsort
war der Verein von Augsburg St. Moritz. Hier dufierte die Gruppe ,,Schwarze
Falken® im Frithjahr 1931 den Wunsch, sich den Pfadfindern anschlieflen zu
diirfen”*. Prises Pfister stimmte zu, nachdem er sich {iber die neue Unterorga-
nisation ein befriedigendes Bild gemacht hatte?®. Dabei diirfte die endgiiltige
Aufnahme der DPSG in den KJMV auf der Trierer Verbandstagung eine Rolle
gespielt haben. Pfister iibernahm selber die Regie, wobei ihm der Zufall zu
Hilfe kam. Kurz zuvor war der Gymnasiast Ferdinand Grell in den Verein von
St. Moritz eingetreten, um sich speziell der Arbeiterbuben anzunehmen. Grell
— den man Ferdl nannte — brachte einzigartige Erfahrungen mit: Dank mehre-
rer Schulkameraden aus dem Gymnasium bei St. Stephan kannte er seit Jahren
den Quickborn, dem er jedoch nie angehort hatte?*. Er selbst war Mitglied der
Marianischen Kongregation von St. Stephan, wo er wesentlichen Anteil an der

2372 B INAZA6.4.-1932.

238 JL 1932, 5. 1.

239 Im Okrober 1929 waren die Pfadfinder zunichst zur Probe in den KJMV aufgenommen wor-
den. Zur offiziellen Aufname s. ,Ruf von Trier® S. 79f.

240 vgl. ,Jungmiinchen® 1931, S. 13.

241 Im ,Landes-Tagebuch® der DPSG werden die Peiflenberger ab 24. 1. 1932 mehrmals
erwihnt.

242 Die Umstinde sollen in einer eigenen Publikation iiber die Anfinge der DPSG in der Diézese
Augsburg genauer untersucht werden.

243 Stammeschronik der Pfadfinder von St. Moritz S. 2f.

244 Gesprich mit dem Quickborner Gottfried Unmann, der Klassenkamerad von Grell war, am
25.9.1992.
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Weiterentwicklung dieser frommen Sodalitdt zu einer jugendbewegten Orga-
nisation hatte?®, In den Sommermonaten hatte Grell regelmiflig an den Wan-
dermirschen der Kleinen Stephaner teilgenommen. Deren Leiter, P. Albert
Schwarz OSB, bediente sich zur besseren Lenkung der ca. 100 Marschteilneh-
mer einer hierarchisch aufgebauten Helfergruppe. In dieser Hierarchie war
Grell vom einfachen Gruppenfiihrer bis zum sog. Zugkommandant aufgestie-
gen, d.h. zum Assistenten von P. Schwarz?*. Pfister selbst hatte wihrend des
Ersten Weltkriegs als kleiner Schiiler an den Kriegsspielen der Kleinen Stepha-
ner teilgenommen. Als ihm jetzt der Zufall diesen Jungmann in seinen Verein
fiihrte, bestimmte er ihn zum ersten Pfadfinderfithrer. Zur Schulung mufSte
Grell mehrmals zu den Miinchener Georgspfadfindern fahren, deren Tradition
bis zu den Anfingen des Pfadfinderwesens in Deutschland zuriickreichte.
Anschliefend bereitete Grell die Mitglieder der ,,Schwarzen Falken“ auf die
Pfadfinderpriifung vor.

Am 3. Oktober 1931 erfolgte die Aufnahme der zehnkdpfigen Gruppe
durch den Miinchener Landesfeldmeister Mayrhofer und Landeskurat
Hugin?". Pfister sorgte fiir einen Bildbericht in der NAZ und einen kleine-
ren Bericht in der Kirchenzeitung?*®. Vorerst gehorten die Schwarzen Falken
als sog. ,Sippe“ zur Landespfadfinderschaft Bayern (= Siidbayern), Grell
erhielt den Rang eines Kornetts. Dank personlicher Kontakte konnte Grell
einige Mitglieder der Jungminnerkongregation von HI. Kreuz fiir die Pfad-
finderidee begeistern, die teilweise iiber 20 Jahre alt waren. So entstand eine
zweite Sippe?*’. Die dritte Sippe bestand ebenfalls zum Teil aus MC-Bekann-
ten Grells, diesmal in Neuburg, denen sich Mitglieder des dortigen Jugend-
vereins anschlossen®®. Den ersten groffen Auftritt ermoglichte der Didzesan-
tag am 23. und 24. Januar 1932 im Antoniushaus, bei dem die Pfadfinder den
Bahnhofs- und Ordnerdienst iibernahmen, zudem ministrierten zwei Pfad-
finder, selbstverstindlich in Pfadfinderuniform®!. Gerade die uniformahn-

245 Jahresgaben der MC fiir 1930 u. 1931, vgl. Anm. 205. Gesprich mit Altabt Ambros Ruess, der
ebenfalls in der MC war.

246 P. Albert Schwarz OSB: Berichte iiber die Wandermirsche. Stiftsarchiv von St. Stephan,
Augsburg.

247 zu Hugin s. Teil 4, in JABG Nr. 34 (2000), S. 165.

248 NAZ 8.10.1931; KiZA 11. 10. 1931.

249 Gesprich mit Joseph Bohm, ehem. Stamm HI. Kreuz, am 26. 3. 1992. Landes-Tagebuch der
Pfadfinder zum 18. 11. 1931.

250 Gesprich mit Joseph Fiedler, Neuburg, am 25. 4. 1992.

251 Landes-Tagebuch zum 24. 1. 1932. :
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liche Kluft war fiir die damaligen Jugendlichen attraktiv?®2, Im Anschluf an
den Di6zesantag kamen ,von vielen Seiten (= Vereinen) Anfragen betreffs
Griindung neuer Sippen“?®’. Im Februar wurde bei St. Moritz auch die erste
sog. ,Horde“ von Wélflingen gebildet?®*. Die Pfadfinder hatten damit ihren
eigenen Nachwuchs — im Unterschied zur Sturmschar. Inzwischen war der
Kontakt mit dem etwas ilteren Stamm in Peiffenberg hergestellt worden?®.
Dieser mufite sich den Augsburgern unterordnen, als etwa gleichzeitig eine
Neugliederung der schnell wachsenden Pfadfinderschaft im Rahmen des
KJMVD durchgefithrt wurde. Unter Fithrung von Landesfeldmeister Grell
und Landeskurat Pfister wurde eine eigene Landespfadfinderschaft Augsburg
(= Diézese A.) gebildet, der vorerst nur die drei Stimme von Augsburg
St. Moritz, Augsburg Hl.-Kreuz und Peiflenberg angehorten, dazu die
Sippe in Neuburg und einzelne Pfadfinder aus den Augsburger Vereinen
von Pfersee, Lechhausen, St. Max und St. Simpert*. Uber die Griindungs-
feier der Landespfadfinderschaft, die stilgemiR im Rahmen eines kleinen Zelt-
lagers am nichtlichen Feuer erfolgte, erschien in der NAZ wieder ein aus-
fihrlicher Bericht mit Foto. Wichtig war fiir die Pfadfinder nicht zuletzt, dafd
sie jetzt auch ein eigenes Lilienbanner hatten, das bei Veranstaltungen neben
den Christusbannern wehte?. Schwierigkeiten gab es allerdings fiir die Pfad-
finder, die gleichzeitig Mitglieder der Jungminnerkongregation von HI. Kreuz
waren. Deren Prises, Dr. Ulrich Miiller, hielt Pfadfindertum und Kongre-
gation fiir unvereinbar. Der Stamm von HI. Kreuz schloff sich daraufhin
mit dem jlingeren von St. Max zusammen?3,

Stirker als die Sturmschar bemiihten sich die Pfadfinder um die Erweiterung
ihrer Organisation durch die Griindung neuer Sippen bzw. Stimme. Thr Selbst-
verstindnis erliuterte der Landesfeldmeister u.a. im ,Jugendland“:

»Pfadfinderschaft St. Georg ... Was ist die Pfadfinderbewegung? Ein
System von Ubungen, Spielen und Wettbewerben, die zum grofen Teil aus
dem Leben der Pfadfinder (Scouts) in wilden Gegenden genommen sind. Die

252 Gespriche mit Simon Hank, Stamm Friedberg, am 28. 1. 1992, sowie Georg Schwarz, A.-St.
Pankratius, am 23. 11. 1992. u. weiteren chem. Pfadfindern.

253 Landes-Tagebuch zum 24. 1. 1932.

254 Landes-Tagebuch zum 14.1.u. 3.2.1932.

255 WAZ 2321932,

256 Landes-Tagebuch zum 23. 2. 1932.

257 Bei der Griindung der Landespfadfinderschaft wurde auch das Banner geweiht. NAZ 30. 4.
1932.

258 Gesprich mit Joseph Bshm.
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Pfadfinderbewegung ist ein Erzichungswerk. ... Was ist das Ziel der Pfad-
finderbewegung? 1. Bildung des Charakters durch das Gesetz. 2. Kriftigung
des Korpers und der Gesundheit durch kérperliche Ubungen und das Leben
im Freien (Wandern, Zelten!). 3. Erziechung zur Handfertigkeit durch Erpro-
bungen und Ubungen. 4. Erziechung zur Nichstenliebe durch die tigliche
“Guge Tag 2>

Einen beachtlichen Werbeeffekt erzielten die Pfadfinder durch ihr erstes
Pfingstlager bei Jedelhausen in der Nihe von Neuburg, das auch fiir andere
Vereine und Einzelmitglieder des KJMV offen war®®’. Hier wurden die
Neuburger mit zahlreichen Mitgliedern als Stamm offiziell aufgenommen.
Unmittelbar vom Lager weg fuhr eine Abteilung unter Grells Fiihrung zum
Nordschwibischen Katholikentag nach Lauingen. Der dortige Auftritt — beim
Festzug in Uniform mit Pfadfinderhut und Lilienbanner — scheint nicht zuletzt
Dibzesanprises Heinle imponiert zu haben. Die Folge war, dafl auch die Inter-
essenten in Heinles Friedberger Verein die schon seit lingerem beabsichtigte
Stammesbildung abschliefen konnten. Die Friedberger waren durchwegs fast
gleichaltrig und bestimmten ihren Stammesfiihrer, Simon Hank, in einer Art
Wahl selber. Hank war wie Grell Gymnasiast bei St. Stephan und wollte eben-
falls spiter Priester werden®!.

Ein letztes groles Ereignis war fiir die Pfadfinder das Diézesanfest in Neu-
Ulm, wo sie gleichberechtigt neben der etablierteren Sturmschar auftraten und
das Zeltlager teilten (s.u.). Im Anschluf) an dieses Lager meldeten sich weitere
Interessenten. Wegen der politischen Umwilzungen des Friihjahrs 1933 zog
sich die Vorbereitung neuer Stammesgriindungen — zunichst in Neu-Ulm,
Dinkelsbiihl und Landsberg — noch etwas hin. Zum Jahresbeginn 1933 umfafite
die Landespfadfinderschaft 10 Stimme mit 97 Mitgliedern®?. Die Wolflinge
wurden dabei nicht gezihlt. Nicht zuletzt dank der Wélflinge waren die Pfad-
finder aber eine wachsende Gemeinschaft, die auch die Turbulenzen nach der
NS-Machtergreifung verhiltnismafig gut iiberstand.

259 JL1932,S. 41.

260 JL 1932, S. 48, u. Gesprich mit J. Fiedler.

261 Gesprich mit S. Hank.

262 Landes-Tagebuch zum Jahresende 1932. Die 10 anerkannten Stimme waren: Augsburg-
St. Moritz, A.-St. Max, A.-St. Pankratius, A.-Herz Jesu, A.-St. Simpert, Peiffenberg,
Neuburg, Friedberg, Rain a. Lech, Landsberg; in Varbereitung waren Neu-Ulm und Din-
kelsbiihl. :
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Das ,, Sturmjahr 1932 in der Diézese Augsburg

Das Jahr 1932 wurde von der Reichsleitung des KMV zum ,,Sturmjahr® aus-
gerufen. Im ,, Jungfihrer wurde die Parole verkiindet:

Loturm 1932

Christusjugend in die Front fiir Volk und Kirche“?,

Vom Mirz an sollten tiber das ganze Jahr hinweg nach Plan Veranstaltungen in
der Offentlichkeit, Mobilisierungsaktionen und Andachten durchgefiihrt wer-
den. Hohepunkt sollte jeweils ein sog. ,,Sturmtag® sein. Im 1. Heft des ,,Jung-
fuhrer wurden ausfiihrliche Erliuterungen zum Sinn der Aktion und zur

Durchfithrung gegeben. Die Kundgebungen sollten ,,wie eine Lawine ... von
Ort zu Ort laufen“?**,

Man wollte die ,jungkatholische Aktion® mobilisieren und zumindest die
katholische Offentlichkeit voll erreichen. Im ,,Jugendland® und in der katho-
lischen Presse wurde immer wieder iiber die Durchfiithrung vor Ort berichtet.

In der Dibzese begann das neue Verbands-Jahr mit dem Dibzesantag der
Fiihrerschaft im Antoniushaus am 23. bis 25. 1. 1932. Die Einladung im
»Jugendland“ kniipft an das Groflereignis des Vorjahres an, verkiindete aber
gleichzeitig eine neue Parole:

»Augsburgs Antwort auf den Ruf von Trier! ... In einer Zeit, wo die Massen
sich zum Kampf formieren, wo der Aufmarsch fiir und gegen Christus sich
vorbereitet, darf kein Fiithrer daheim bleiben, wenn es gilt, die Front junger
Katholiken zu schlieffen.” ...

Die Gefahr, die man vor allem bekimpfen wollte, war das ,Feuer aus
Moskau“?%®. Das Propagandamittel aber war der Film ,Das Feuer von Trier*,
der in der Zeit des Di6zesantags mehrmals vor ausverkauftem Haus in Augs-
burg gezeigt wurde?®®.

Zum Programm des Dibzesantags gehorten ferner auch normale, vereins-
interne Punkte. Man mufite z.B. die Vorstinde neu wahlen, dann ging es um
die weitere Umsetzung des Verbands-, Grundgesetzes und die Fortfithrung
der allgemeinen Aufbauarbeit*®’. Doch die Aufbruchsstimmung zeigte sich in

263 JuFi1932,H.1,S. 8f.

264 ebd.S. 18.

265 J1 1932, 5. 1.

266 NAZ 16. 1. 32. Der Film lief im Saal des Gasthauses ,Blaues Kriigle, wo der KJMV St. Mo-
ritz seine Vereinsfeiern durchfiihrte, sowie mehrmals im Kino ,LuLi® (= Luitpold-Licht-
spiele).

267 JL 1932, 21.
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jeder Hinsicht: So war die ganze Tagung alkohol- und nikotinfrei. Bei der
Gemeinschaftsmesse gingen simtliche Teilnehmer zur Kommunion. Die ersten
Pfadfinder, die es gab, halfen am Bahnhof und im Antoniushaus, dafl die Orga-
nisation klappte. Die bereits etabliertere Sturmschar hatte eine patriotische
Feier vorbereitet, die unter dem Titel ,Gedenken dem Deutschen Reich®
stand. Nicht zuletzt gab es eine beachtliche Prisenz von politischen und
geistlichen Wiirdentragern. Darauf ging auch Bischof Kumpfmiiller in seiner
Ansprache ein. Nachdem er die Anwesenheit von Vertretern der Schwibischen
Kreisregierung gewiirdigt hatte, fuhr er fort:

,Mir kommt es vor, als ob sogar Papst Pius XI. bei uns wire im Geiste. Erst
vor einem halben Jahr kimpfte er wie ein Lowe fiir die katholischen Jugendor-
ganisationen in Italien®®. Er ist bei uns. Dieser Gedanke mufl uns aufrichten,
wenn Schwierigkeiten sich uns in den Weg stellen und wir verlacht oder ver-
hohnt werden. Wir diirfen uns eins nennen mit dem Staat und mit der Kirche,
eins mit Papst und Bischof.*

Dieser Einleitung folgten Ausfithrungen allgemeiner Art zum Vereinsleben.
Ob der Bischof iiber das aktuelle Geschehen innerhalb der katholischen
Jugendbewegung informiert war, lifit sich daraus nicht ersehen. Es scheint eher
nicht der Fall gewesen zu sein. Doch dann folgt ein aktueller Bezug zum
Abschlufl: , Wie seiner Zeit in den Kreuzziigen die Kreuzritter ausgezogen sind
zur Verteidigung des heiligen Landes, mit demselben Rufe: Gott will es, sollt
auch Thr den Kampf gegen die Gottlosen antreten. Ich glaube nicht, daff die
deutschen Katholiken sich iiberrennen lassen. Das wire die grofite Schmach.
Gott will es, daf} wir uns entgegenstellen.“*’

Hoch interessant ist auch, was Anton Ott als Leiter und Berichterstatter
des Arbeitskreises ,, Werbung und Presse® schreibt. Zum geplanten Didzesan-
fest in Neu-Ulm betont er: ,,Es ist notwendig, daf wir Feste halten. Im Zeit-
alter der Massenbeeinflussung koénnen wir auf Massenkundgebungen nicht
verzichten. Denken wir hier an die nationalsozialistischen und sozialistischen
Aufmirsche.“ Ganz klar sieht er neben der Gefahr von linksauflen auch die
von Seiten der NSDAP. Er geht auf den Versuch ein, ,die Jugend in der Hit-
lerjugend zu erfassen und stellt klar: ,,Wir lehnen das aus konfessionellen und

268 Uber die Auseinandersetzungen um die Jugendorganisationen in Italien war in der katholi-
schen Presse berichtet worden, z. B. NAZ 27. 4. u. 21. 5. 1931. Auch in einem Schreiben Kar-
dinal Faulhabers an Bischof Kumpfmiiller wird darauf Bezug genommen: ABA BO 8554,
Schreiben vom 5. 11. 1932.

269 JL 1932,8.11f.
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politischen Erwigungen ab.“ Die Bedeutung der Pressearbeit begriindet er
ebenfalls dem Hinweis auf die Konkurrenz: das 14tigige Erscheinen der Zeit-
schrift der Hitlerjugend und das 3wéchige der Zeitschrift der Jungkommu-
nisten”°.

Die Berichterstattung im ,,Jugendland“ beendet ein Schlufiwort des wieder-
gewihlten Didzesanleiters Gustl Hausler: ,,Die Nacht ist vorgeriickt, der Tag
bricht an: Kein Warten mehr, vielleicht bis uns der Kampf aufgezwungen wird,
keine Verteidigung, nein Angriff! ,Der Tag bricht an. Das Jugendreich der
Gotteskinder mufl Wirklichkeit werden, echteste Wirklichkeit.“2”!

Dem Dibzesantag der Jungfithrer folgte wie in den Vorjahren der Prisides-
tag, auf dem Pfister eine wichtige Rolle spielte. Er wurde neben Dr. Miiller,
dem Prises der Jungminnerkongregation von Augsburg HIl. Kreuz, sowie
Alphons Roth aus Neu-Ulm in den Diézesanvorstand gewahlt?2. Einen weite-
ren Prisides- und Jungfithrertag hielt am 16. und 17. 6. 1932 Wolker selbst an-
lafllich eines Kurzbesuchs. Veranstaltungsort war diesmal das Agnesheim in
Augsburg?”.

Das eigentliche Sturmjahr begann im Monat Mirz, der zum ,,Sturmmonat
fir die Werbung® deklariert wurde?*. Die Aktionen verteilten sich iiber
die folgenden Monate. In Augsburg entwarf der Bezirksvorstand am 18. 4. eine
Kampagne, die an den folgenden Sonn- und Feiertagen von Vertretern des Be-
zirksvorstands vor den einzelnen Vereinen erliutert wurde. Am 1. 5. und 7. 5.
erschienen Zeitungsartikel”>. Am 1. Mai begannen auch die 6ffentlichen Ak-
tionen mit der Bannerweihe in St. Anton, zu der zahlreiche Giste aus den an-
deren Vereinen erschienen. In Pfersee fand am 5. 5. (Christi Himmelfahrt)
ebenfalls eine Bannerweihe nach der Maiandacht statt. Die Banner- und Wim-
peltriger umstanden den Altar, Stadtpfarrer Georg Wagner weihte das neue
Banner, Vereinsprises Joseph Weber sprach ,kernige Worte*. Anschliefend
wurden am Altar Fackeln entziindet, mit denen die Kolonne von 500 Jugend-
lichen in Fahrtenkitteln zum Exerzierplatz marschierte. Vor der Kulisse des
Kugelfangs hielt Bezirksleiter Ott noch einmal eine Ansprache. Dann sangen
alle das traditionelle Lied der Jugendbewegung: , Wann wir schreiten Seit an

270 ebd.S. 17f.
271:ebd#S.21.
272 ebd.S. 22.
273 ebd.S. 43,
274 ebd.S. 25.
275 NAZ1.5.u.7.5.1932.



Die Geschichte der mannlichen Jugendvereine 177

Seit ...“ Der Schlufivers aber wurde in der seit etwa 1930 tiblichen katholischen
Version mit zwei verinderten Versen gesungen: ,Heil’gem Kampf sind wir
geweiht, ... Christus, Herr der neuen Zeit!“*"®

Am 7. 5. war St. Ulrich an der Reihe, wo man u.a. die Riitliszene aus
»Wilhelm Tell“ spielte und einen Fackelzug durch die Pfarrei veranstaltete?”’.
St. Joseph wihlte den Jugendsonntag (19. 6.) fiir die Bannerweihe beim Fest-
gottesdienst. Am Nachmittag wurden Spiele durchgefiihrt, und am Abend
leuchtete ein grofies Christuszeichen tiber dem Kirchenportal®’®.

Ein gemeinsamer Sturmtag des ganzen Bezirks Augsburg folgte am 10. 7.
mit 1000 Teilnehmern. Nach dem Gottesdienst zogen alle, angefiihrt von der
Vereinskapelle von St. Ulrich durch die Stadt zum Ludwigsbau. Besonders ein-
drucksvoll war der Aufzug der 10 Christusbanner samt Sturmschar- und Pfad-
finderbanner. Dazu trugen die Sturmschirler ihre weifle Kluft, die Pfadfinder
ihre griine Uniform samt den groflen Hiiten, die einzelnen Vereine Kluft oder
Wanderkittel in jeweils einheitlichen Farben: blau die Moritzer, dunkelbraun
St. Pankratius, andere trugen griin oder gelb?”®. Die Festansprache hielt Be-
zirksprises Pfister zum Thema: ,Wir wollen Minner werden deutsch und
frei“. Es folgte ein ,Tell-Spiel der Schweizer Bauern“, einstudiert von der
Theatergruppe von St. Georg unter Leitung von Prises Joseph Kunstmann. Als
Tell trat Otto Freihalter auf. Als auf der Biihne der Riitlischwur gesprochen
wurde, erhoben sich alle Versammelten und sprachen ihn mit: ,Wir wollen
sein, ein einzig Volk von Briidern ...“ Man darf das wohl nicht nur als patrio-
tische Kundgebung sehen, sondern auch als Bekenntnis zur Demokratie, zum
»Volksstaat, wie man im KJMV gern sagte?®®. Am selben Abend zog man noch
einmal auf den Groflen Exerzierplatz, diesmal zur Weihe des Kriegshaberer
Banners vor Kreuz und Feuer. Toni Kaiser aus Kriegshaber sprach den Feuer-
spruch ,gegen entarteten Materialismus und sozialistischen Irrtum®, weitere
Sturmspriiche aus dem Mund der Sturmscharfithrer Meichelbock und Peter
folgten. Nach der Ansprache von Dibzesanleiter Gustl Hausler zog man sin-
gend in die Stadt zuriick?!.

In kaum kleinerem Rahmen feierten die tibrigen Bezirke. Im Bezirk Ostall-

276 NAZ 10.5. 1932. Der Schlulvers ist mehrfach tiberliefert, u. a. in diesem Bericht.

277 JL 1932, S.54f. u. S. 64.

278 ebd. H. 8, S. 64.

279 Der Hinweis auf die Absprache tiber die Farbverteilung stammt von Fritz Hintersberger.

280 Das Verhiltnis des KJMV zur Demokratie wird in einem spiteren Aufsatz genauer erldutert
und belegt werden.

281 JL 1932, S. 64, NAZ 13.7.1932.
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gau hatte Sepp Lang eine Reihe von Veranstaltungen vorbereitet: Am 12. 6. in
Kautbeuren, am 19. 6. in Marktoberdorf, am 3. 7. in Fiissen, am 31. 7. in Ober-
giinzburg?®2.

Im Illergau war das Bezirksfest in Vohringen dem Sturm gewidmet. Hier
fithrten u. a. die Neu-Ulmer ein Sprechchorspiel von Georg Thurmair auf. Auf
dem Festplatz mit Kreuz und Bannern war ,die gesamte Schuljugend, sehr
viele Eltern und Erwachsene® versammelt?®®. Beim Bezirksfest des Paargaus
in Aichach am 25. 6. waren u.a. die Ulricher und die Pfadfinder aus Neuburg
zu Gast. Hier fiihrte man das , Tellspiel“ am Stammschlof der Wittelsbacher
auf, was der Feier eine speziell bayerisch-monarchistische Note verlieh,
die ansonsten im Diézesan-KJMV nicht zu entdecken ist?®*. Eher katholisch
kampferischen Patriotismus verriet hingegen die Betonung des Tillyjahrs bei
der Bannerweihe in Rain am Lech. Auch hier war der Neuburger Verein mit
seinen Pfadfindern dabei®®. Etwas jugendbewegter war der Sturmtag in Starn-
berg fiir den Bezirk Wiirmgau am 27. 8., wo Sturmschar und Pfadfinder ein
gemeinsames Zeltlager aufbauten?®. Betont religiés waren die Feiern zum
Sturmmonat in Friedberg. Eroffnet wurden sie mit einem Licht- und Sturm-
tag am 1. Mai. Hier trug man in einer Prozession Kerzen zur Mariensiule im
Herzen der Stadt?®. Ein eher patriotischer Teil folgte am 3.5. mit dem
Elternabend zum Thema ,Heimat und Vaterland“**. Dagegen betonte Lands-
berg anscheinend den Gesichtspunkt der Pfarrjugend, als am Passionssonntag
ein neues Christusbanner in Anwesenheit von Jungminner- und Jung-
médchenverein im Chor der Stadtpfarrkirche wihrend der Gemeinschafts-

messe geweiht wurde?®.

Die Griindung der Wochenzeitung ., Junge Front“

Eine vollig neue Dimension erwuchs dem KJMV hinsichtlich seiner Auflen-
wirkung durch die Griindung einer eigenen Wochenzeitung, der ,Jungen
Front“. Die Idee war im Anschlufl an das grofle Reichstreffen der Sturmschar

282 ebd. S. 491f.
283 ebd.S. 65f1.

284 ebd. H. 8, S. 65.
285 ebd. S. 66.

286 ebd.S. 83.

287 ebd.S. 55.

288 ebd.S. 44.

289 ebd.S. 44.
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in Koblenz (17.-21. 5. 1932) entstanden. Dort hatte ein ,,Pressekollektiv®, dem
u.a. Georg Thurmair angehérte, eine tigliche Lagerzeitung mit dem Titel
,Sturmschartreffen herausgegeben. Diese Zeitung wurde nicht nur unter den
Teilnehmern des Treffens verbreitet und an Sturmschirler verschickt, die in
Koblenz nicht anwesend sein konnten, sondern sie wurde auch auf den
Koblenzer Strafien und in Geschiften verkauft. So konnte die erstaunlich
grofle Auflage von 20000 Exemplaren abgesetzt werden*. Dieser Erfolg
ermutigte die Herausgeber und die Reichsfiihrung des KJMV, die Griindung
einer echten Wochenzeitung zu riskieren. In der ersten Ausgabe vom 17. 7.
1932 wird die Herausgabe damit begriindet, dafl man im ,Ringen um deut-
sche Staatsgestaltung und Wirtschaftsgestaltung ... um deutschen Geist und
deutsche Seele“ nicht abseits stehen kénne. In der Auseinandersetzung zwi-
schen den drei ,Fronten®, der ,Rechtsfront®, der ,Linksfront® und der
,Front der Mitte, letztere gegenwirtig im Wesentlichen getragen vom Katho-
lizismus und seiner politischen Vertretung®, wollte man die Stimme der Ju-
gend zur Geltung bringen. Deswegen wihlte man den Titel ,Junge Front®
und als Untertitel , Wochenzeitung ins deutsche Jungvolk“*’!. Der Vertrieb
wurde dadurch gesichert, daf ,einige hundert Sturmschirler* die Verpflich-
tung eingingen, fiir den Verkauf zu sorgen. Konkret hieff das, dafl diese sog.
~Frontposten® die Zeitungspacken per Post zugestellt bekamen und sie per-
sonlich an Dauerbezieher verteilten oder an Interessenten verkauften; beson-
ders beliebt war der Verkauf nach den Gottesdiensten vor der Kirche. Der
Preis betrug 10 Pfennig. Der Umfang war zunichst 6 Seiten, Anfang 1933
8 Seiten im Zeitungsformat. Die Startauflage, die auch verkauft werden
konnte, betrug 30000 Exemplare. Neben politischen Themen ~ es war die Zeit
mehrerer Wahlkampfe — brachte die ,,Junge Front“ auch Jugendthemen, dazu
kamen religiose und kulturelle Abhandlungen. Die hauptsichliche Leser-
gruppe waren die KJMV-Mitglieder. In Gruppenabenden wurde die ,,Junge
Front“ gerne gemeinsam gelesen und diskutiert. Ein besonders interessanter
Teil waren ausfithrliche Leserforen, die jeweils iiber mehrere Ausgaben
gingen. So wurde z.B. diskutiert, ob der Staat einen allgemeinen Wehrsport
einfithren solle. Dies lehnte u.a. der Augsburger Bezirksleiter Anton Ott in
einer Zuschrift ab®.

290 Gotto, Klaus: Die Wochenzeitung Junge Front/Michael. Mainz 1970.
291 Junge Front, Nr. 1 vom 17.7. 1932, S. 1.
292 ebd. Nr. 12 vom 2. 10. 1932, 5. 1.



180 Ulrich Stoll

Das Diozesanfest in Neu-Ulm

Selbstverstindlich wurde auch tiber die groflen Ereignisse aus dem Verbands-
leben des KJMV berichtet, z. B. iiber das Neu-Ulmer Diézesanfest im Septem-
ber 1932?%, In dhnlicher Weise wie die Sturmtage wurde auch das grofie Di-
ozesanfest in Neu-Ulm vom 3. und 4. September 1932 vorbereitet. Wieder be-
gann die Mobilisierungskampagne lange vorher. Besonders eindrucksvoll war
fiir die damaligen Jugendlichen der Aufruf auf dem Titelblatt des Julihefts des
»Jugendland®, der in Frakturschrift gesetzt war:

»Ristet zum Diézesanfest! heifit die Losung. Eine Botschaft an alle! Ein
Reich wollt Thr sein, ein Jugendreich. Dies Jugendreich wollt Thr groff sehen im
Land und stark. Dem wollt Ihr dienen, dem wollt [hr folgen. Daf} es mit dem
Jugendreich nicht leere Worte sind, das hat die Sturmparole unseres Generals
bewiesen, die durch die Lande ging.

Nun ruft die uralte Augsburger Di6zese Euch zum Aufmarsch. Was in den
Bezirken durch die Seelen ging, das soll nun zusammengefafit werden auf der
breiten Basis des Di6zesanfestes. Es muf§ sich am 3. und 4. September in Neu-
Ulm zeigen, dafl katholische Jugend auf dem Marsche ist, daf} sie Beachtung
verdient im Lager der Katholiken, daff mit ihr zu rechnen ist auch in anderen
Lagern. Katholische Jugend im Weltleben der Gegenwart, im Gottesleben der
Gnade werde Trigerin der Frohbotschaft Christi in die junge deutsche Welt!
Mit diesen Worten Eures Gesetzes seid gerufen! In dem Geist kommt!
A. Heinle, A. Hausler, Di6zesanprises, Diozesanleiter“?*,

Im selben Heft wurde auch bereits der Programmablauf bekanntgemacht®”.
Weitere Artikel in den folgenden Nummern sowie ein eigenes Informations-
blatt folgten. Mehrmals wurde auf die Bedeutung des Festes und einer zahlrei-
chen Beteiligung hingewiesen?”. Weitere Ankiindigungen erschienen in der
NAZ und im ,Sonntagsblatt“. Besonders hervorgehoben wurde, daf als Gast
P. Odo von Wiirttemberg OSB aus Weingarten erscheinen werde, ein Sohn des
wiirttembergischen Herzogs Albrecht, der im Ersten Weltkrieg Generalstabs-
offizier gewesen war. Die militirische Vergangenheit des Paters scheint fiir die
Jugendlichen interessant gewesen zu sein. Auch in den Erinnerungsalben der
Teilnechmer ist der Pater meist mit einem Foto vertreten?”. Im Verlauf des

293 ebd. Nr. 10, vom 18. 9. 1932. Vgl. dazu Abb. 23-33.

294 JL1932,8.53.

295 ebd.S. 54

296 ebd. S. 63, S. 67 u. 69.

297 ebd. S. 69 (= Titelblatt von H. 9.); Alben von Georg Pfister, Simon Hank u. Joseph Bohm.
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Festes hielt P. Odo eine Ansprache am Kriegerdenkmal an der Donau zwischen
Ulm und Neu-Ulm. Zu dieser nichtlichen Gedenkstunde zogen die Festteil-
nehmer in einem Fackelzug?®®. Wie in Trier gab es in Neu-Ulm ein Zeltlager,
das von Sturmschar und Pfadfindern gemeinsam gefiihrt wurde, aber auch fiir
andere Teilnehmer offen war. Von den Pfadfindern, die es in der Diozese gab,
waren etwa zwei Drittel im Lager. Fiir manche, wie die Friedberger, war es das
erste Zeltlager, das sie erlebten. Die Lagerleitung hatten Di6zesansturmschar-
fiihrer Dischinger und Landesfeldmeister Grell gemeinsam. In einer der
Ansprachen bezeichnete Diézesanprises Heinle das Zelt als ,Symbol der Ein-
fachheit“. Den Festgottesdienst in der Stadtpfarrkirche St. Johannes hielt Prilat
Friesenegger. Ansonsten lief ein Programm ab, das dem Reichsfest von Trier
ihnelte: Festzug durch Neu-Ulm, Veranstaltung eines Things, bei dem auch
Ferdl Grell eine Rede hielt. Wie in Trier spielte man Hugins Theaterstiick ,,Der
Reichssucher®. Nach der Schlufandacht in St. Johannes versammelten sich die
Lagerteilnehmer zum Fahnengrufi. Der NAZ-Artikel betonte: ,Freudig
erkannten sie, miteinander cine Lagergemeinschaft, eine Arbeitsgemeinschaft,
eine Gemeinschaft der Disziplin und der Zucht gehalten zu haben, die sie kaum
erwartet hatten.“?”

Ansonsten betonen alle Berichte die Zahl von 2000 Festteilnehmern. Und in
der Erinnerung blieb es das ,Fest der 2000439, In der nichsten Nummer des
,Jugendland® erschien neben aller Freude auch Kritik. Vor allem wurde
bemingelt, daR zu wenig gesungen und zu wenig Instrumente im Festzug
mitgefiihrt wurden®!, Fiir die Dizesanleitung war es also noch nicht ganz so
jugendgemiR abgelaufen, wie sie es sich vorstellte. Beim nichsten Mal wollte
man es besser machen.

Erwartungen fiir das Jahr 1933

Das Jahr 1933 sollte dem KJMVD einen weiteren Aufschwung bringen, und in
Stadt und Diézese Augsburg wollte man kriftig dazu beitragen. Anton Ott
schrieb einen Werbeaufruf, der im Februarheft der ,Jungwacht®, der Zeit-
schrift fiir die Jungenschaft abgedruckt wurde:

,Jahrgang 1919! Eine Aufgabe fiir unsere Jungenschaft! Im kommenden
Frithjahr 1933 werden in Deutschland 700000 aus den Volksschulen entlas-

298 NAZ5.9.1932.

299 ebd.

300 Gesprich mit Willi Zeilmair, Neu-Ulm, am 10. 2. 1992.
301 JL:1952) 51 80k
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sen. ... Von den 700000 Schulentlassenen (Knaben und Madchen) sind fast ein
Drittel katholisch; unter letzteren iiber 110000 katholische Jungen! Diese
110000 wollen sich irgendwie einsetzen. Was liegt niher, als dafl Sie zu uns
kommen, ja naturgemiff kommen miissen! Zu uns, zur jungen Garde
Christi. ... Im weiteren Text entwarf Ott seine Werbestrategie. Er endet: ,,Ans
Werk! 1933 konnen 100000 unserer Jungenschaft eingegliedert werden! Jung-
schar und Jungenschaft miissen wachsen. Du mufit helfen! Christus sagt dir:
,Was du dem geringsten meiner Briider getan hast, das hast du mir getan.® Heil!
A. Ott, Augsburg.“>®

Die Hoffnungen Otts und seiner Freunde wurden bekanntlich von den
politischen Entwicklungen durchkreuzt. Wie sich der KJMV gegen den
NS-Wiirgegriff wehrte, bis er 1938 endgiiltig verboten wurde, soll in einem
spateren Aufsatz dargestellt werden. In diesem Zusammenhang wird auch
die politische Ausrichtung des KJMV vor 1933 eingehender zu untersuchen
sein.*

302 ,Jungwacht“ 1933, H. 2, S. 47.

Berichtigung Teil 4 JABG 34 (2000):
Abb. 10: Johannes Nar war damals Ditzesansekretir, nicht ,Didzesanprises®.
Abb. 15: Laut Engelbert Schraudy sollte die Jahresangabe nicht 1926, sondern 1931 lauten.
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Zwangsarbeiter — Ostarbeiter — Kriegsgefangene

[[Erste Beobachtungen in Ursberg
Herbert Immenkotter

Die Frage einer sogenannten Wiedergutmachung an jenen Zwangsarbeitern,
die seit 1940 bis kurz vor Kriegsende zu unselbstindigen Dienstleistungen in
Deutschland gezwungen wurden, hat unsere Aufmerksamkeit in den letzten
Monaten auf ein nahezu 60 Jahre totgeschwiegenes Unrecht gelenkt, das sich in
unserem Land zu Ende des Dritten Reiches abgespielt hat. Die Deutsche
Bischofskonferenz und schlieflich auch die Diézese Augsburg haben unseren
Blick auf solche ,Fremdarbeiter® gelenkt, die in katholischen Einrichtungen
der Zeit gearbeitet haben.

Unschuldige, zumeist junge Frauen und Minner waren im Hinterland der
lange Zeit siegreichen deutschen Truppen unter falschen Versprechungen
durch eigens eingerichtete Anwerbekommissionen des Reichsarbeitsministe-
riums in Verbindung mit lokalen Landesarbeitsimtern angelockt worden, die
meisten mit Gewalt rekrutiert und zusammengetrieben, dann eng aneinander-
gepfercht in Giiterwaggons zur Reise nach Deutschland gezwungen, um ihnen
hier einen grofen Teil derjenigen Arbeitsleistungen abzutrotzen, fur die nach
der totalen Mobilmachung deutsche Arbeitskrifte in der Heimat nicht mehr
zur Verfiigung standen. Dariiber hinaus gab es einen riesigen, stindig wach-
senden Arbeitskriftebedarf in all jenen industriellen und landwirtschaftlichen
Betricben, aus denen der notwendige Nachschub fiir die deutschen Truppen
und die Versorgung der einheimischen Bevolkerung herausgeprefit werden
mufite.’

| Walter Schwarz (Hrsg.), Die Wiedergutmachung nationalsozialistischen Unrechts durch die
Bundesrepublik Deutschland, 5 Bde., Miinchen 1981. Hans Pfahlmann, Fremdarbeiter und
Kriegsgefangene in der deutschen Kriegswirtschaft 1939-1945, Darmstadt 1968. Ulrich Her-
bert, Fremdarbeiter. Politik und Praxis des JAuslindereinsatzes” in der Kriegswirtschaft des
Dritten Reiches, Berlin 1985. Klaus Barwig, Giinter Saathoff, Nicole Weyde (Hrsg.), Entscha-
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Eine geradezu fieberhafte Suche nach Hinweisen auf eine ungewisse, wo
moglich wenig rithmliche Vergangenheit der eigenen Familie, des eigenen Be-
triebs, der eigenen Firma, der Organisation, des Verbandes oder der vertrauten
Institution, der eigenen Pfarrei, des nahegelegenen Klosters, des Altersheims,
Krankenhauses u.v. a. mehr hat in unserem Lande eingesetzt, seit einer grofie-
ren Offentlichkeit bekannt geworden ist, dafl die Bundesregierung die Errich-
tung der Stiftung ,Erinnerung, Verantwortung und Zukunft“ vorbereitet, die
sich die Wiedergutmachung des in Rede stehenden Unrechts zum Ziel setzt, —
und dazu einsichtige, zahlungswillige Mitverantwortliche sucht.

Schon gibt es auch erste Antrige von ehemaligen Zwangsarbeitern oder
deren Helfern, zumeist aus Osteuropa, auf individuelle Wiedergutmachung
jenes Unrechts, das ihnen wihrend des Dritten Reiches aufgezwungen wurde.
So liegt mir die Anfrage des Polen Wladyslaw Kamuda, geb. am 20. 8. 1922 in
Czojkona, Kreis Mielez, vor, der in der Anstalt der St. Josefskongregation in
Maria Bildhausen (Unterfranken) vom 10. Februar 1940 bis 8. Mai 1945 als
Landwirtschaftshelfer beschiftigt war. In diesen Wochen werden ihnliche
Briefe von den angeschriebenen Arbeitgebern an die ehemaligen Vermittlungs-
behérden, von diesen an die erhaltenen Registraturen bzw. die zustindigen
Archive weitergereicht in der Annahme, daf} sich noch Hinweise auf die Rich-
tigkeit der behaupteten Angaben finden.

Wer sich aus diesem Grunde heute in deutschen Staats- und Stadtarchiven, in
Haus- und Privatarchiven auf die Suche nach Quellen zu dieser Problematik
macht, dem wird es ergehen wie meinen Studenten und mir: die Unterschei-
dung zwischen Fremd- bzw. Zwangsarbeitern und Kriegsgefangenen ist in den
Quellen kaum je gewahrt. Ich stiitze mich hier zunichst auf das Hausarchiv der
St. Josefskongregation in Ursberg, das aufler den Akten des Ursberger Mut-
terhauses auch jene der Filialen Krumbad bei Krumbach, Pfaffenhausen
(Schwaben), Percha bei Starnberg, Fendsbach bei Erding, Maria Bildhausen bei
Miinnerstadt, Schretzheim bei Dillingen, Breitbrunn am Ammersee, Schlof§

digung fiir NS-Zwangsarbeit, Baden-Baden 1998. — Nicht eingesehen habe ich bislang die
zahlreiche, zeitgendssische Literatur, die ihrerseits ein Beweis fiir die lebhafte Diskussion iiber
die sozialpolitischen, sicherheitspolizeilichen und rassistischen Konsequenzen des Auslinder-
einsatzes gewesen ist, u.a.: die Zeitschrift ,Der Arbeitseinsatz im (Grof-)Deutschen Reich,
Jahrgang 1939-1944; Max Timm, Der Arbeitseinsatz der Kriegsgefangenen, in: Monatshefte
fir NS-Sozialpolitik 7 (1940) 157-160; ders., Der Einsatz auslindischer Arbeitskrifte in
Deutschland, Berlin 1942; Hans Kiippers und Rudolf Bannier, Einsatzbedingungen der Ost-
arbeiter sowie der sowjet-russischen Kriegsgefangenen, Berlin 1942; Walter Stothfang, Fiinf
Jahre Arbeitseinsatz im Krieg, in: Reichsarbeitsblatt 24 (1944), S. V 264-267. Im einzelnen vgl.
Herbert, Fremdarbeiter, S. 92 mit Anm. 137 und S. 456—464.
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Gronenbach, Kloster Holzen und der Ziegelei St. Laurentius bei Thannhausen
aufbewahrt.?

Den Zeitgenossen der dreifliger und vierziger Jahre des letzten Jahrhunderts,
denen wir fiir die Aufbewahrung der einschligigen Akten — vor allem auch
nach 1945! — ehrlichen Respekt schulden, war die strenge Unterscheidung, die
wir heute aus Griinden der Gerechtigkeit fiihren, kaum bewufit. Der Akten-
plan der Behdrden gibt Zeugnis davon: das erkenntnisleitende, ordnende
Interesse lag in der kriegsbedingten Notlage; damals galt es zuvorderst, mog-
lichst viele, fremde Arbeitskrifte zu gewinnen, um die schmerzlichen Liicken
nach der Einberufung des deutschen Personals zum Militirdienst voriiberge-
hend wenigstens notdiirftig fiillen zu konnen. Die Verwirrung war allgemein:
auch der Caritasverband fiir die Ditzese Augsburg, der von 1940 bis 1944 in
regelmifigen Anfragen bei katholischen Einrichtungen »Kirchliche Erhebun-
gen vaterlindischer Leistungen® zusammenstellen lie, kannte zwar geson-
derte Rubriken fiir ,Riickgefithrte aus geriumten Reichsgebieten®, fiir ,Um-
siedler aus volksdeutschen Fremdgebieten® und fiir ,Kinder aus luftgefahr-
deten Grofstidten®, lief aber ,Landdienst- und Kriegsgefangenengruppen® in
ein und derselben Spalte erfassen. Zwischen Fremd- bzw. Zwangsarbeitern auf
der einen Seite und den zur Fronarbeit gendtigten Kriegsgefangenen auf der
anderen Seite wurde nicht unterschieden. Der heutige Archivbenutzer muf§ mit
diesem Tatbestand umzugehen lernen.

22 junge Minner, die in den handwerklichen Werkstitten und in der aus-
gedehnten Landwirtschaft der Ursberger Behindertenanstalten beschiftigt
waren, wurden im Winter 1939/40 nach und nach zur Wehrmacht eingezogen.
Dadurch entstand ein beingstigender Arbeitskriftemangel, den die Ordens-
schwestern allein nicht auszugleichen vermochten. Ihre beredte Klage dartiber
fand erstaunlicherweise schon im Frithsommer 1940 Gehor. Es galt ndmlich die
Ursberger Landwirtschaft mit ihren 235 ha Grund als kriegswichtig, deswegen
unverzichtbar. Entsprechend erhielten die Schwestern vom zustindigen
Ernihrungsamt Fiirstenfeldbruck das Angebot, statt der wehrpflichtigen deut-
schen Minner auf Antrag auslindische Kriegsgefangene fiir landwirtschaft-
liche Arbeiten beschiftigen zu diirfen. Zustindig fiir Ursberg war die Arbeits-
amtsnebenstelle in Krumbach. Die ersten zwolf franzésischen Kriegsgefange-

2 Vgl. 100 Jahre St. Josefskongregation Ursberg 1897-1997, Miinchen 1997. — Fiir die Zusammen-
stellung der einschligigen Akten zum Thema und die Benutzererlaubnis danke ich vor allem
Sr. M. Canisia Maurer CS]. Im folgenden beziehe ich mich auf diese Akten, wenn nicht andere
Quellen angegeben sind. Eine Kopie der Akten befindet sichim Bistumsarchiv Augsburg.
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nen kamen am 13. August 1940 nach Ursberg; insgesamt trigt das Verzeichnis
der Ursberger Kriegsgefangenen 20 Namen.

Es entsprach der nationalsozialistischen, peinlich-peniblen Buchfiihrung,
dafl dazu ein formlicher Arbeitsvertrag geschlossen werden mufite. Erhalten
hat sich in Ursberg ein solcher Vertrag fiir 10-12 franzosische Kriegsgefangene
aus dem Mannschafts-Stammlager (im NS-Jargon: ,Stalag“) VII B in Mem-
mingen, abgeschlossen am 6. Juni 1941. Nachdem die Auswahl der Gefangenen
durch Mitglieder der Deutschen Arbeitsfront und ihre ,,Uberstellung“ nach
Ursberg auf Kosten des Reiches erfolgt war, mufite sich Sr. M. Augusta Traub-
linger namens der St. Josefskongregation verpflichten, die Kosten fiir den
tiglichen Transport der Gefangenen von Ursberg, wo sie kaserniert waren und
bewacht wurden, an den tiglich wechselnden Beschiftigungsort aus Ursberger
Mitteln zu tragen.

Das Lager fiir die Gefangenen und die Wachmannschaft mufite nach den
Anordnungen des Oberkommandos der Wehrmacht eingerichtet sein: feste
Vergitterung der Fenster, sicherer Verschlufl der Tiiren, Umziunung des
ganzen Anwesens mit Stacheldraht, Schutzmafinahmen gegen Feuer usw.
Jedem Kriegsgefangenen war bereitzustellen: ein Strohsack mit Strohkopf-
polster, zwei wollene Decken, die gegen Berechtigungsschein fiir bis zu 6,- RM
zu erwerben waren, auflerdem ein Handtuch. Die Ausstattung des Lagers mit
Tischen, Binken, Kleiderriegel, Beleuchtung, ,reichlich Trink- und Waschwas-
ser® und Abortanlagen wurde vom Arbeitsamt Neu-Ulm, Abteilung Land-
wirtschaft, im Sommer 1940 iiberpriift, bevor der Abruf der angeforderten
Kriegsgefangenen erfolgen konnte.

Im Ursberger Lager lebten nicht nur die 11 bis 13 Kriegsgefangenen, die in
der Anstalt selbst beschiftigt waren (,,Kriegsgefangenen-Arbeits-Kommando
1616%), sondern 12 weitere Gefangene, die tiglich zu wechselnden Arbeits-
emnsdtzen in die Ortschaften der Umgebung, nimlich Premach, Bayersried,
Oberrohr gefithrt wurden (, Kriegsgefangenen-Arbeits-Kommando 697%). Die
Gemeinden hatten fiir die Unterbringung ihrer Gefangenen eine Vergiitung an
Ursberg zu leisten. Auch die Quartiergelder fiir die Bewachung durch die
Landesschiitzenbataillone Illertissen, Dinkelsbiihl, Donauworth bzw. Giinz-
burg wurden anteilig bezahlt. Verantwortlich fiir die Bewachung war der
jeweilige Kommandofiihrer. Im Lager selbst bestellten die Gefangenen einen
Vertrauensmann.

Mindestens an einem Tag der Woche, wo eben méglich am Sonntag, war den
Kriegsgefangenen ,eine Ruhe von mindestens 24 aufeinanderfolgenden Stun-
den® zu gewihren. An diesem Tag aber durften die Katholiken unter den fran-
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zdsischen Gefangenen weder am Gottesdienst der Dorfpfarrei in der Kloster-
kirche noch an einer der Meffeiern in einer der Hauskapellen teilnehmen.? Fiir
die evangelischen Gefangenen hitte der Besuch der nichstgelegenen evangeli-
schen Kirche in Burtenbach einen Weg von 20 km bedeutet. Das ist auch an
hohen kirchlichen Feiertagen nie ernsthaft erwogen worden. Nicht eigentlich
religitse Betitigung der Gefangenen sollte damit unterbunden werden; man
fiirchtete vielmehr jeden Kontakt mit der einheimischen Zivilbevolkerung.
Eigentlich war nach der einschligigen Verfiigung ein besonderer Gottesdienst
fiir die Kriegsgefangenen mit Einverstindnis des zustindigen Standortpfarrers
durchaus statthaft.® Der Text einer jeden Predigt allerdings war genehmigungs-
pflichtig. Weiter schrieben die Bestimmungen vor, dafl aufler in Todesgefahr
nur die ausdriicklich dazu bestimmten Wehrmachtsgeistlichen zur Entgegen-
nahme der Ohrenbeichte befugt waren. Ein entsprechender Antrag aus Urs-
berg wurde aber ebenso abgelehnt wie die mehrfach erbetene Erlaubnis zum
sonntaglichen, gemeinsamen Kirchenbesuch der Kriegsgefangenen in der
Ortskirche. Bewilligt wurde lediglich eine eigene franzosische Eucharistiefeier
in einem Raum des Lagers, sofern sich unter den Gefangenen ein Priester
befand. Das aber war lange Zeit nicht der Fall. Da haben die Schwestern beim
Memminger Standortkommandanten mehrere Male miindlich und schriftlich
gebeten, man moge ihnen einen franzosischen Priester als Kriegsgefangenen
{iberweisen, damit dieser sonntags mit seinen Landsleuten eine eigene Messe
feiern konne. Zwei Jahre blieben die Eingaben erfolglos. Erst im April 1943
erlaubte die ,Stalag® Memmingen, dafl ein kriegsgefangener franzosischer
Priester aus einem Lager in Sonthofen fiir einige Tag nach Ursberg tiberstellt
wurde, um dort eine Messe zu lesen und Gelegenheit zur Osterbeichte und
Osterkommunion zu geben.

Die tigliche Arbeitszeit der Kriegsgefangenen sollte den ortsiiblichen Ge-
pflogenheiten unter Landwirtschaftsknechten entsprechen. Fiir ihre Arbeit
war ihnen eine ,angemessene Vergiitung® zu leisten, die allerdings niemals
diesen persénlich zugute kommen durfte. Thr ,Lohn® war zunichst nach den
Sitzen, die fiir deutsche Arbeiter zu zahlen waren, zu errechnen; davon durf-
ten dann 40% abgezogen werden. Uber die tigliche Arbeitsleistung eines jeden
Gefangenen war genau Buch zu fiihren. Am Ende cines jeden Monats mufite
die daraus errechnete Vergiitung an die Zahlmeisterei des ,Stalag® abgefiihrt

3 Verfligung vom 13. Dez. 1939 betr. geistliche Betreuung der Kriegsgefangenen.
4 Reichsgesetzblate Teil 1/1939, S. 2319 und 1/1940, S. 769.
5 So auch nach dem Amtsblatt der Didzese Augsburg vom 20. Juni 1941, Nr. 20.
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werden. Auflerdem hatten die Schwestern als die verantwortlichen Unterneh-
mer auch fiir ihre Kriegsgefangenen die fiir deutsche Arbeiter gesetzlich vor-
geschriebenen Betrige fiir Kranken- und Invalidenversicherung und eine
zehnprozentige Pauschalsteuer abzufiihren.

Fiir die Gewihrung von Verpflegung und Unterkunft — der Arbeitsvertrag
verlangte ausdriicklich, dafl ,die gewihrten Leistungen gut und ausreichend
sein® muflten — wurde der St. Josefskongregation eine »Entschidigung in Hohe
der von der Wehrmacht festgelegten Sitze versprochen. Schlieflich waren die
Schwestern gehalten, ,die Kriegsgefangenen mit Menschlichkeit [zu] behan-
deln und sie insbesondere gegen Gewalttitigkeiten, Beleidigungen und &ffent-
liche Neugierde [zu] schiitzen. — Die zugesagte Entschidigung fiir Unter-
kunft und Verpflegung der Kriegsgefangenen — herkémmlich 0,80 RM fiir
Verpflegung und 0,20 RM fiir Unterkunft pro Person und Tag - wurde von den
Memminger Behérden anfangs nur zogerlich, in den letzten Jahren tiberhaupt
nicht mehr tiberwiesen. Trotzdem war es fiir den Ursberger Arbeitgeber alles
in allem durchaus vorteilhaft, statt deutschen Arbeitskriften Kriegsgefangene
zu beschiftigen, weil die Arbeitsleistung der kriegsgefangenen Franzosen nie
zu Klagen Anlaff gab.

Aus der Zeit September 1943 bis Mirz 1945 sind aus Maria Bildhausen
Lohnlisten der dortigen 10-14 Kriegsgefangenen erhalten, deren Einzelbetrige
an sog. ,Lagergeld” von den Empfingern regelmiflig und eigenhindig gegen-
gezeichnet wurden. Dasselbe gilt fiir neun Ursberger kriegsgefangene Franzo-
sen, die von Nov. 1944 bis Mirz 1945 tiglich 0,70 Lagergeld und zusitzlich
eine ca. 30prozentige, freiwillige Leistungszulage erhielten und dies mit ihrer
Unterschrift quittierten. Die von der Zahlmeisterei B des Kriegsgefangenen-
Mannschafts-Stammlagers VII B in Memmingen vorgeschriebene Lohnliste
sah einen an den jeweiligen Kriegsgefangenen auszuzahlenden Betrag (Lager-
geld) vor. Mit Wirkung vom 1. Oktober 1944 wurde dann die Abrechnung mit
Lagergeld abgeschafft und die ,erforderlichen Lohnauszahlungen an die
Kriegsgefangenen ohne Begrenzung in gesetzlichen Zahlungsmitteln (Reichs-
mark)“ gestattet. Selbst ein Umtausch von bis dahin angesammelten Lager-
geldbetrigen in Reichsmark sollte fiir eine Ubergangszeit statthaft sein. So
verschleierten die Behorden die Tatsache, daff sie die Ursberger Kriegsgefange-
nen biirokratisch in den ,Zivilstatus“ entlassen hatten. Damit inderte sich
fiir die Betroffenen wenig: sie wurden weiterhin Kriegsgefangene genannt,
erhielten kiinftig aber Reichsmark statt Lagergeld und wurden als ,Zwangs-
arbeiter” mit denselben Arbeiten weiter beschiftigt.

Im Laufe der Jahre haben sich die Ursberger Schwestern mehrfach fiir ,ihre®
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Kriegsgefangenen eingesetzt. Als die ersten bereits mehr als zwei Jahre in Urs-
berg lebten, fragte die Generaloberin Sr. M. Desideria Braun im Oktober 1942
erstmals offiziell an, ob diese nicht nunmehr in ihre Heimat entlassen werden
kénnten, ,zumal sie weder was ihre Fithrung noch was ihre Arbeitsleistung
anlangt, je zu einer Klage Anlaf} gaben®. Ganz besonders lobte sie den selbst-
losen Einsatz all ,ihrer Kriegsgefangenen wihrend eines Grofibrandes in der
Nacht vom 16. auf den 17. Oktober 1942, da das riesige, 120 m lange Okono-
miegebiude ein Raub der Flammen wurde und das Feuer auf die angrenzenden
Stallungen mit Futter- und Getreidevorriten Giberzugreifen drohte. Da hitten
alle Kriegsgefangenen ohne Aufforderung tatkriftig bei den Losch- und spite-
ren Aufriumungsarbeiten geholfen. Nur dank ihrer Mithilfe habe das Vieh vor
den Flammen gerettet werden konnen. ,Den Schwestern zuliebe“ hitten alle
Gefangenen so gehandelt, als wiirden sie ihren eigenen Hof in der Heimat ret-
ten wollen. Im Falle einer vorzeitigen Entlassung freilich, so fugte die General-
oberin hinzu, miifiten wir, da von unserer Gefolgschaft 20 Mann im Felde
stehen, sofort Ersatz vom Stalag erbitten.

Die Bitte um baldige Freilassung aller Ursberger Kriegsgefangenen wurde
bis zum April 1943 noch mehrere Male wiederholt. Auch fiir einzelne ,ihrer®
Gefangenen, deren Familien in Not geraten waren, verwandte sich die Gene-
raloberin, erreichte aber lediglich, dafl einem einzelnen Mann, dem franzosi-
schen Kriegsgefangenen Aimé Pecastaing aus Paris, durch den Lagerkomman-
danten in Memmingen eine ,,Anerkennung fiir sein entschlossenes und mutiges
Verhalten® ausgesprochen und eine ,,Geldbelohnung von 20,- RM* bewilligt
wurde. Das wiederum empfand die Ursberger Oberin als ungerecht, weil nicht
nur dieser eine, sondern ,simtliche in unserem Lager schlafenden Kriegsgefan-
genen mit ganzem Einsatz vorbildlich geholfen hatten. Sicherheitshalber teilte
sie noch einmal die Namen der Ubergangenen mit,® denn nicht so sehr auf das
Geldgeschenk, sondern mehr noch auf das Anerkennungsschreiben durch den
Lagerkommandanten komme es den Gefangenen an. — Erfolg war keiner ihrer
Bittbriefe an verschiedene Adressaten beschieden. In diesem Zusammenhang
sei noch erwihnt, dafl in Maria Bildhausen zwei Schreiben britischer Kriegs-
gefangener erhalten sind, die sich im August 1944 bzw. im April 1945 Gber-
schwenglich fiir die licbenswerte und verstindnisvolle Behandlung, die sie
seitens der Schwestern erfahren hatten, bedanken.

6 Aus dem Lager 1616: Theophile Fricon, Alexandre Chevallier, Raymond Rousselet. Aus dem
Lager 697: Henry Doujon, Lion Naud, Marcel Badet, Pierre Verynond, Gaston Grampon,
Guy Haimé, George Protat.
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Wenden wir uns nunmehr den sog. Zwangsarbeitern zu. Unbestreitbar standen
Sklavenraub und Sklavenhandel — und um nichts anderes hat es sich bei der
Rekrutierung der Zwangsarbeiter im Zweiten Weltkrieg gehandelt — bereits seit
der Einfilhrung des Deutschen Reichsstrafgesetzbuches vom 15. Mai 1871
unter Zuchthaus- oder sogar Todesstrafe. Zwar galt dies zunichst fiir Frie-
denszeiten. In Kriegszeiten aber galt die Haager Landkriegsordnung von 1899,
die allen Besatzungsmichten den Zwangsarbeitseinsatz von Zivilpersonen aus
den eroberten Gebieten grundsitzlich untersagte. Gerade dieses Gebot war
nun in der deutschen Offentlichkeit wihrend der zwanziger und dreifliger
Jahre des letzten Jahrhunderts sehr wohl bekannt. Mit unverhohlener Bitter-
keit hatte man da nimlich immer wieder kommentiert, dafl der Versailler Frie-
densvertrag von 1918 das Deutsche Reich verurteilt hatte, die wihrend des
Ersten Weltkrieges widerrechtlich beschiftigten franzosischen und belgischen
Zwangsarbeiter nachtraglich zu entlohnen.

Trotzdem wiederholte sich dieses Kriegsverbrechen auch im Zweiten Welt-
krieg. Die Bundesregierung gibt heute die Anzahl der auslindischen Zwangs-
arbeiter, die zwischen 1940 und 1945 im Deutschen Reich eingesetzt waren,
mit 8-10 Millionen an. Diese erhielten eine licherlich geringe Bezahlung auf-
grund jener Bestimmungen, die der ,,Generalbevollmichtigte fiir den Arbeits-
cinsatz® 1942 verpflichtend vorschrieb.” Eine angemessene Vergiitung der
Arbeiter aus Osteuropa ist bekanntlich auch nach dem Krieg und bis in die
jlingste Zeit nicht erfolgt.

Auch in Ursberg waren ab Dezember 1943 bis Kriegsende insgesamt
50 mannliche und weibliche sog. ,Ostarbeiter beschiftigt.® Unter diesen
waren 14 nur wenige Tage bis zwei Wochen im Juli bzw. August 1944 vermut-
lich als Erntehelfer titig. Im Kloster Holzen war ein ukrainisches Ehepaar vom
3. Okt. 1941 bis April 1945 beschiftigt. Aufferdem nennen die Akten der Lan-
desversicherungsanstalt Schwaben fiir Holzen den Hilfsarbeiter Anton Sobot-
ta, geb. am 9. Nov. 1927 in Ratibor. Die Chronik von Holzen erwihnt zum
4. Mai 1945 dariiber hinaus ein polnisches Ehepaar, das seit 1940 im Haus
gewesen sei; genaue Herkunft und Status unbekannt. In der Blindenanstalt
Pfaffenhausen waren ein polnischer (4. Dez. 1944 bis Kriegsende) und ein

7 Vgl. ,Entgelttabelle firr Ostarbeiter gem. Verordnung iiber die Einsatzbedingungen der Ost-
arbeiter vom 30. 6. 1942 (Reichsgesetzblatt Teil 1/1942, S. 419-424),

8 Eine Namensliste der Ursberger Ostarbeiter mit Angabe des jeweiligen Herkunftsortes, des
Geburtstages, der Art und Dauer ihrer Beschiftigung hat Herr Dr. Stefan Miedaner, Leiter des
Bistumsarchivs Augsburg, erstellt. Eine Kopie ist in seinem Hause einsehbar.
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russischer Arbeiter (ab 27. April 1942 bis Kriegsende), in Krumbad eine nicht
bekannte Anzahl polnischer Arbeiter, von denen nicht mehr auszumachen ist,
ob sie Kriegsgefangene waren bzw. ab wann sie ggf. den ,,Zivilstatus® erhielten.
Innerhalb der St. Josefskongregation, aber auflerhalb unserer Di6zese sind fiir
Maria Bildhausen acht polnische Arbeiter, auflerdem 18 britische und 10 fran-
zosische Kriegsgefangene namentlich bekannt. Unter den britischen Gefange-
nen waren acht Australier, je einer aus Neuseeland und Siidafrika und zwei
Schotten und sechs Englander.

Nach nationalsozialistischem Jargon waren Ostarbeiter ,,diejenigen Arbeits-
krifte nichtdeutscher Volkszugehdrigkeit, die im Reichskommissariat Ukrai-
ne, im Generalkommissariat Weifiruthenien oder in Gebieten, die dstlich an
diese Gebiete und an die fritheren Freistaaten Lettland und Estland angrenzen,
erfaftt und nach der Besetzung durch die deutsche Wehrmacht in das Deutsche
Reich ... gebracht und hier eingesetzt werden“.” Die ,Allgemeinen Bestim-
mungen iiber Anwerbung und Einsatz von Arbeitskriften aus dem Osten®'®
sahen vor, daf die ,angeworbenen® Frauen und Minner in geschlossenen
Transporten nach Deutschland gebracht und abgesondert von deutschen und
anderen auslindischen Arbeitern in isolierten Barackenlagern einquartiert
werden sollten.

Das ,Merkblatt Nr. 1 ist nicht datiert. Es muf8 nach Februar 1942 ver-
offentlicht sein. In Ursberg blieb es bis zum Ende des Krieges Richtschnur fiir
die Behandlung der Ostarbeiter, obwohl ein weiteres ,,Merkblatt* vom April
1943, herausgegeben von einem ,beim Reichssicherheitshauptamt tagenden
Arbeitskreis fiir die Behandlung von Auslinderfragen®, Grundlage der Aus-
linderpolitik des Regimes von Mai 1943 bis Ende 1944 werden sollte." Es
weicht von unserem ,Merkblatt Nr. 1¢ erheblich ab. So verbot es die gefing-
nismifige Absperrung der Lager mit Stacheldraht; es schrieb die Versorgung
der Ostarbeiter mit zweckmifliger, warmer Kleidung vor; es verlangte aus-
reichende Verpflegungssitze, wirksame gesundheitliche Fiirsorge, gestattete
cine gewisse Freiziigigkeit an arbeitsfreien Tagen und lief} seelsorgerliche Be-
treuung zu.

9 Merkblatt Nr. 1 fiir Betriebsfihrer iiber den Einsatz von Ostarbeitern® des Generalbevoll-
michtigten fiir den Arbeitseinsatz, A.1.

10 ,Allgemeine Bestimmungen iiber Anwerbung und Einsatz von Arbeitskriften aus dem
Osten® des Reichsfithrers $S und Chefs der Deutschen Polizei vom 20. Febr. 1942, in: All-
gemeine Erlaf-Sammlung des Reichssicherheitshauptamtes und des Reichsfiihrers SS, Teil 2,
ATII £, S. 15-41, bes. 24-35.

11 Herbert, Fremdarbeiter, S. 243.
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Die meisten der in Ursberg festgehaltenen Ostarbeiter waren bei ihrer
Ankunft im Lager zwischen 17 und 30 Jahren; die dltesten drei Frauen waren
62, 63 bzw. 65 Jahre alt. Sie stammten aus der Ukraine, aus Polen und Rufland.
Sie waren vorschriftsmifig streng getrennt von den Kriegsgefangenen unter-
gebracht, abgesondert auch von der deutschen Bevélkerung. Wie die Kriegs-
gefangenen arbeiteten auch sie zum grofiten Teil in der Landwirtschaft, halfen
aber auch in der Kiiche und den Behindertenwerkstitten. Beaufsichtigt wurden
sie von Arbeitskriften des Reichsnihrstandes, soweit sie in der Landwirtschaft
tatig waren; alle anderen wurden von Angehérigen der Deutschen Arbeitsfront
bewacht.

Die ,,Unternehmer® - als solche galten nach den Bestimmungen auch die
Ursberger Schwestern — gingen mit ihren Ostarbeitern, die sie gewohnlich
»Fremdarbeiter” oder ,Zivilarbeiter® nannten, ihnlich um wie mit den Kriegs-
gefangenen.? Allerdings waren Gespriche mit letzteren stets einfacher, weil
unter den franzosischen Kriegsgefangenen einzelne recht gut deutsch sprachen,
wihrend die Verstindigung mit den Menschen aus Osteuropa stets ungemein
mithsam war. Wie die Kriegsgefangenen sollten auch die Ostarbeiter ,ein nach
ihrer Leistung abgestuftes Arbeitsentgelt* erhalten, das nach den Léhnen fiir
deutsche Arbeiter in vergleichbarer Stellung genau zu berechnen war. Nach
einer festen Tabelle mufite von dem so ermittelten Betrag eine prozentual stei-
gende Summe als Ostarbeiterabgabe an die vermittelnde Behorde abgefiihrt
werden. Diese Abgabe war eigentlich eine Steuer, die verhindern sollte, dafl Ost-
arbeiter fiir den Unternehmer im Verhiltnis zu Kriegsgefangenen und auch zu
deutschen Arbeitern zu billig wurden. Folgerichtig mufite die Ostarbeiter-
abgabe stets an das zustindige Finanzamt abgefiihrt werden. Danach durfte ein
Betrag von 1,50 RM pro Tag fiir Unterkunft und Verpflegung einbehalten wer-
den.” Der Rest sollte wochentlich an die Arbeiter ausgezahlt werden. Abziige
fiir Kranken- und Invalidenversicherung waren eigentlich gar nicht vorgeschen,
wurden aber bisweilen doch abgefiihrt (so in Pfaffenhausen im Jahr 1942 pro
Woche etwa 1,-RM, Anfang 1945 2,— RM; ebenso in Ursbergausweislich der er-
haltenen Anmeldungen bei der AOK Krumbach, gegengezeichnet durch einen
dortigen Angestellten). Reichskleiderkarten, Spinnstoffkarten und Gutscheine
fiir Schuhausbesserungen wurden unregelmifig zusitzlich gewihrt. An Krank-

12 Zum folgenden vgl. das zitierte Merkblatt.

13 Die bei Herbert, Fremdarbeiter, S. 166-175 u. 6. mit Belegen aus West- und Norddeutschland
dargestellten, hichst unzureichenden Verpflegungssitze lassen sich aus den Ursberger Akten
weder bestitigen noch dementieren.
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heitstagen entfielen alle Zahlungen. Mannliche und weibliche Arbeiter erhielten
denselben Lohn. Eine Vorstellung von der genau vorgeschriebenen Berechnung
dieser Vergiitung vermittelt folgender Auszug der offiziellen Tabelle:'*

Entgelttabelle fiir Ostarbeiter bei wichentlicher Lohnzahlung (Auszug)

Bruttolohn Entgelt des | Davon fiir Auszuzahlender | Ostarbeiter-
des vergleich- Ostarbeiters | Unterkunft Betrag abgabe
baren deutschen | insgesamt und Verpfle-
Arbeiters gung einzu-

behalten
24,50-25,55 RM 16,45 RM 10,50 RM 5,95 RM 8,40 RM
35,00-36,40 RM 19,60 RM 10,50 RM 9,10 RM 15,75 RM
44,80-46,20 RM 22,05 RM 10,50 RM 11,55 RM 23,10 RM
54,25-56,00 RM 24,15 RM 10,50 RM 13,65 RM 29,75 RM
64,75-66,50 RM 26,25 RM 10,50 RM 15,75 RM 38,15 RM
73,50-75,25 RM 28,00 RM 10,50 RM 17,50 RM 45,15 RM

In Pfaffenhausen erhielt der einzige dort titige polnische Lohnarbeiter zwi-
schen April 1942 und Juni 1944 wochentlich zwischen 5,60 und 7,80 RM aus-
bezahlt. Die Ostarbeiterabgabe stieg in derselben Zeit von 2,- RM auf 2,30 RM.
Allgemein lafit sich sagen, daf} es bei eher unterdurchschnittlicher Bezahlung,
wie sie in der Landwirtschaft tiblich war, fiir die Ordensschwestern als Unter-
nehmer kaum einen Unterschied gab zwischen jener Vergiitung, die sie fiir ihre
Kriegsgefangenen aufzubringen hatten und jener fiir ihre Ostarbeiter. Nur den
letzteren allerdings wurde ein geringer Betrag in Reichsmark ausbezahlt;
die Vergiitung fiir die Kriegsgefangenen aber war wie beschrieben in voller
Hohe an das ,,Stalag® abzufiihren; einige erhielten noch einen geringen Betrag
»Lagergeld®.

Von dem ausgezahlten Betrag durften die Ostarbeiter in eigens einzurich-
tenden Lagerkantinen notwendige Gegenstinde des taglichen Bedarfs erwer-
ben. Dariiber hinaus sollte die Zuteilung von Seife und Waschmitteln auf
Antrag moglich sein. Es waren aber die Betriebsfihrer grundsitzlich gehalten,

14 Wie Anm. 7.
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»den Sparwillen der Ostarbeiter nach Kriften zu fordern®; die Bestimmungen
sahen vor, dafl ersparte Betriage in die Heimat {iberwiesen werden durften.
Dieselben Bestimmungen behaupteten auch, daff ,die Angehorigen der in das
Reich vermittelten Ostarbeiter fiir die Beschiftigungsdauer eine Unterstiit-
zung bis zu 130 Rubel je Monat“ erhalten.’

Wie zu erwarten erfolgte die propagandistische Betreuung der Ostarbeiter
durch das Ministerium fiir Volksaufklirung und Propaganda. Von dort jeden-
falls scheint auch der besondere Erziehungsauftrag vorgegeben. Es handele
sich bei den Ostarbeitern um Menschen, die mehr als zwei Jahrzehnte unter
bolschewistischer Herrschaft leben mufiten, die zumeist arbeitswillig ins Reich
gekommen seien, weil fiir sie die Vernichtung des Bolschewismus in ihrer
Heimat eine Erlosung gewesen sei. Jetzt miusse durch die Betriebsfiihrer
erreicht werden, ,dafl die Ostarbeiter, ganz gleich, um welche Vélker es sich
auch handeln mag,

a) von deutscher Uberlegenheit, vom deutschen Kénnen und von deutscher
Organisation unbedingt ebenso tiberzeugt werden, wie

b) von deutscher Gerechtigkeit, Unbestechlichkeit und Sauberkeit im 6ffent-
lichen Leben®.16

Es gab sogar das Angebot, postalisch mit der Heimat in Verbindung zu treten.
Postkarten mit Antwortkarten waren gegen Entrichtung der Inlandpost-
gebiihren im Lager erhiltlich zu halten. Zweimal monatlich durften Karten
gesammelt iiber die Auslandsbriefpriifstelle in Berlin als Dienst- oder Feldpost
weitergeleitet werden. Kyrillische Schrift war gestattet; lediglich Adresse und
Absender waren mit lateinischen Buchstaben zu schreiben. Beim Reichsmini-
sterium fiir Volksaufklirung und Propaganda konnten Fotografen angefordert
werden zur Herstellung von Gruppenaufnahmen, die den Postkarten in die
Heimat beigelegt werden durften. Davon ist in den Ursberger Filialen nicht
Gebrauch gemacht worden. Grundsitzlich aber scheint das System zumindest
voriibergehend auch funktioniert zu haben; denn es tauchten einige Antwort-
karten auf, deren Inhalt selbstverstindlich wie bei der abgehenden Post zentral
in Berlin gepriift werden mufte, — wenn die Antworten nicht dort iiberhaupt
gefilscht worden sind.

Eine seelsorgerische Betreuung durch deutsche oder auslindische Geistliche
war nicht statthaft. Kirchenbesuch auflerhalb des Lagers war auch unter deut-

15 Merkblatt B.8.
16 Ebd. C.3.
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scher Fiithrung verboten. Empfohlen wurde andere Freizeitbeschiftigung:
Musik, Volkstanz, Basteln, Sport, sofern die Lagerleitung die dazu notwen-
digen Hilfsmittel ,,im Rahmen des Méglichen beschaffen konnte. Allen Ost-
arbeitern, denen ein Radiogerit zur Verfiigung stand, wurde der regelmifige
Empfang der vom Ministerium fiir Volksaufklirung und Propaganda erstellten
Nachrichtensendungen in russischer, ukrainischer und weifiruthenischer Spra-
che empfohlen. Befiirwortet wurde auch die Lektiire der drei Lagerzeitungen,
die vom Fremdsprachendienst desselben Ministeriums herausgegeben wurden:
eine in ukrainischer (,,Ukrainez*), eine in russischer (,, Trud“) und eine weitere
in weifiruthenischer (,,Bela ruski rabotnick®) Sprache. Die Akten lassen nicht
erkennen, dafl eines dieser Berliner Angebote in Ursberg tatsichlich wahr-
genommen worden ist.

Aus Maria Bildhausen ist die 6ffentliche Bekanntmachung der dortigen
Oberin Sr. M. Plautilla Lanz vom 30. April 1945 erhalten. Der Text ist bezeich-
nend fiir die Situation der Zwangsarbeiter — hier allesamt aus der Ukraine - zu
Ende des Krieges:

Bekanntmachung

Das Kloster Maria Bildhausen hat fiir die Monate Februar, Mirz, April keinerlei
Lebensmittel zu kaufen bekommen. Wir haben bis jetzt das von den Schwestern
und Pfleglingen im Laufe der Jahre Ersparte an Zucker, Marmelade, Nahrmit-
teln usw. mit all unseren verschiedenen Gisten, auch den Ukrainern, geteilt und
haben nun alle diesbeziiglichen Vorrite aufgebraucht.

Ab 1. Mai kann daher weder an die Anstaltsangehérigen noch irgend jemand
von den Gisten und Lagerinsassen Zucker, Marmelade u. dgl. verabreicht wer-
den. Ebenso ist es mit den Teigwaren. Eine Bitte um Gewihrung von Didtkost
oder irgendwelche Zulagen kann nicht mehr gewihrt werden.

Ebenso mache ich den Insassen des Ukrainer-Lagers bekannt, dafl die seitens der
NSV [NS-Volkswohlfahrt] Bad Kissingen anfinglich gewihrte Vergiitung fiir
Lebensmittel seit anfangs Februar nicht mehr erfolgte, so dafl bis heute ein
Schuldposten von 14 567,60 Mark offen steht.

Es wire sehr erwiinscht, wenn die Ukrainer selbst auf etwas Lockerung des hie-
sigen Lagers bedacht wiren und wenigstens teilweise um anderweitige Unter-
kunft schauten, bis der Abtransport des ganzen Lagers moglich ist. Sicher ist,
dafl wir in den nichsten Wochen schon als Hauptnahrung nur mehr Kartoffeln
verabreichen konnen, die aber auch noch rationiert werden miissen.

Maria Bildhausen, den 30. April 1945. Schw. M. Plautilla Lanz, Oberin'”

17 Unterstreichungen in der Vorlage.
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Ab 31. Juli 1945 begann der Rucktransport der Russen, Ukrainer, Litauer, Let-
ten und Esten aus dem Landkreis Bad Kissingen.

Daf§ sich die Ordensschwestern sonst fiir die personlichen Belange ihrer
Ostarbeiter eingesetzt hitten, ist aus den Akten nicht ersichtlich. Die sprach-
liche Barriere zwischen ihnen und den Ostarbeitern hat wie andernorts so auch
in Ursberg jeden menschlichen Kontakt erschwert, — der im iibrigen wie zu den
Kriegsgefangenen so auch zu den Ostarbeitern streng verboten war. Viel mehr
als die Namen der Arbeiter, deren Geschlecht und Alter haben die Schwestern
vermutlich nie kennen gelernt. Schon die Angabe des Herkunftsortes war fiir
sie in den meisten Fillen nichtssagend. Aber die Namen sind in Ursberg wie in
vielen anderen katholischen Einrichtungen unserer Diézese erhalten.

Daran muff man jetzt ankniipfen. Denn im Juli 1996 hat das Bundesverfas-
sungsgericht in Karlsruhe erklirt, es sei zulissig, dafl Auslinder in Deutschland
die Bundesrepublik zur Zahlung von Zwangsarbeiterléhnen verklagen.'® Das
war absolut neu; bis dahin waren stets nur einzelne Firmen bzw. deren Rechts-
nachfolger zur Zahlung von Zwangsarbeiterlohnen verurteilt worden, so
schon im Juni 1953 die IG Farben vor dem Landgericht Frankfurt. 1990 aber
war zum ersten Mal die Bundesrepublik Deutschland von mehreren Zwangs-
arbeiterinnen, die beim Bremer Bausenat eingesetzt waren, verklagt worden.
Die Verhandlung fand vor dem Landgericht Bremen statt. Zwei Jahre spiter
folgte ein zweiter und bisher letzter Prozef gegen die Bundesrepublik vor dem
Landgericht Bonn. Klager waren Zwangsarbeiterinnen und -arbeiter, die in der
Munitions-Fabrik Weichsel-Metall-Union in Auschwitz beschiftigt waren.!®
Die Landesgerichte in Bremen und Bonn entschieden zugunsten der Antrag-
steller: es wurde ihnen ein Anspruch auf angemessene Vergiitung fiir ihre
Zwangsarbeit, zahlbar durch den heutigen Staat, die Bundesrepublik Deutsch-
land, zugestanden. Beide Verhandlungen gaben noch vor der Urteilsfindung
Anlafl zu dem Prizedenzurteil des Bundesverfassungsgerichts vom Juli 1996.

18 Zur Sache vgl. Albrecht Randelzhofer, Entschidigung fiir Zwangsarbeit? — Zum Problem in-
dividueller Entschidigungsanspriiche von auslindischen Zwangsarbeitern wihrend des Zwei-
ten Weltkriegs gegen die Bundesrepublik Deutschland, Berlin 1994.

19 Gemeint ist die in Frondenberg an der Ruhr ansissige UNION-Frondenberg, die wihrend
des Krieges in ihrem Zweigwerk Weichsel- UNION im 12 km &stlich von Oswiecim gelege-
nen Monowitz, dem sog. ,,Auschwitz III“ oder ,Buna Monowitz“, Munition produziert
hatte. — Die Firma gibt es eigentlich seit 1954 so nicht mehr. Das Unternehmensgeflecht der
Nachfolgefirmen ist iiberaus kompliziert. Dazu vgl. die gute Zusammenfassung bei Stefan
Klemp, Die alten Verbindungen nach Auschwitz verwischt. Ein Unternehmen im Ruhr-Stidt-
chen Frondenberg sieht keinen AnlaB, sich am Entschidigungs-Fonds zu beteiligen, in: Siid-
deutsche Zeitung vom 30. Jan. 2001, S. 9.
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Diese am angelsichsischen Vélkerrecht orientierte Grundsatzentscheidung
eroffnete in unserem Lande die Debatte um die noch ausstehende Zwangsar-
beiterentschidigung als individuelles Wiedergutmachungsrecht.

Schlieflich hat auch die Deutsche Bischofskonferenz in ihrer Herbstvoll-
versammlung vom 25.-28. September 2000 in Fulda 5 Millionen DM zur ,Ent-
schidigung von Zwangs- und Fremdarbeitern, die in unter kirchlicher Verant-
wortung stehenden Einrichtungen titig waren®, bewilligt und weitere 5 Millio-
nen fiir die Versohnungsarbeit zur Verfiigung gestellt. Ausgenommen von
dieser Entschidigung sind ausdriicklich alle Kriegsgefangenen. Nur wenn
diese als Kriegsgefangene entlassen worden sind und einen Zivilstatus erhiel-
ten, diirfen sie von diesem Zeitpunkt an einbezogen werden. Fiir jeden einzel-
nen ist ,in der Regel“ an eine Entschidigung von 5000 DM gedacht. Der
Betrag soll in zwei Raten ausbezahlt werden. Die ersten Zahlungen sollen noch
im laufenden Jahr 2001 erfolgen. Die Namen der Betroffenen sollen durch die
Miinchener Geschiftsstelle des Deutschen Caritasverbandes, durch eigene
Untersuchungskommissionen in den deutschen Di6zesen und in den Ordens-
gemeinschaften ermittelt werden. Auch in den Lindern der ehemaligen
Zwangsarbeiter soll auf diese Regelung aufmerksam gemacht werden, ggf. tiber
die dortigen Nachbarbischofskonferenzen. Die Antragsfrist lduft bis zum
31. Dezember 2002.2° Aus Mitteln des Verschnungsfonds sollen Projekte
gefordert werden, die der Versdhnung mit den Nachbarlindern dienen. Die
Geschiftsfiihrung dieser Aktion ist der bischéflichen Aktion RENOVABIS
{ibertragen worden. So will die Bischofskonferenz der Tatsache Rechnung
tragen, dafl die ehemaligen , Westarbeiter” bereits eine ,, Wiedergutmachung®
erhalten haben.

Die katholische Amtskirche in unserem Lande hat lange gezogert, ob sie sich
der staatlichen Stiftung ,,Erinnerung, Verantwortung und Zukunft® anschlie-
fen sollte, wie dies etwa auch die Evangelische Kirche in Deutschland getan
hat. Schon mufiten die deutschen Bischofe wegen ihrer unentschlossenen Hal-
tung herbe Kritik in den Medien einstecken. Heute, am 15. Mirz 2001, wissen
wir, daf§ die katholische Kirche gut beraten war, zunachst abzuwarten und sich
dann fiir einen eigenen Weg zu entscheiden. Wihrend nimlich die deutsche
Wirtschaft nach monatelanger Verzogerung erst jetzt die auf sie entfallerien
5 Milliarden DM aufweisen kann, wihrend aber die geforderte Rechtssicher-
heit zum Schutz gegen individuelle Anspriiche, die vor amerikanischen Ge-

20 Pressemitteilung der Deutschen Bischofskonferenz vom 29. 9. 2000, S. 12f.
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richten erhoben werden konnten, noch immer nicht gewihrleistet ist, sind aus
der Stiftung der Deutschen Bischofskonferenz die ersten Raten an Betroffene
bereits ausgezahlt.

Die Entscheidung der deutschen Bischéfe bedeutet fiir die Diozese Augs-
burg: Es muf als erstes eine Liste all jener Einrichtungen erstellt werden, die
wihrend der Kriegsjahre in katholischer Trigerschaft gefithrt worden sind. Da
bieten eine erste Hilfe die Schematismen der Jahre 1941 bis 1944 und ,Das na-
tionalsozialistische Lagersystem“.?! Hinzu kommen wohl alle Pfarrer und
Pfarrgemeinden, die noch iiber eine ,,Okonomie® verfligt haben. Die Millionen
privater katholischer Arbeitgeber und die zahllosen kinderreichen katho-
lischen Familien, die an Stelle eines deutschen ,,Pflichtjahrmidchens ein russi-
sches Dienstmidchen beschiftigt haben, kommen in unserem Zusammenhang
nicht in Betracht. Immerhin waren Ende 1943 eine halbe Million ,hauswirt-
schaftlicher Ostarbeiterinnen in deutschen Privathaushalten beschiftigt.
Ihnen wurde vom SD sogar geradezu vorbildliches Verhalten bescheinigt.?2

Fremdarbeiter hat es vermutlich in allen Einrichtungen der Kriegszeit ge-
geben. Der katholischen Stiftung aber ist es aus naheliegenden, rechtlichen
Griinden wichtig, streng zu unterscheiden zwischen Kriegsgefangenen und
Zivilarbeitern. Das allein ist aufgrund der erhaltenen Quellen schwer genug; es
wird dariiber hinaus aber noch durch die ,Uberfiihrung® kriegsgefangener
Franzosen und Polen in den , Zivilarbeiterstatus® ab 1943 zusitzlich erschwert.

Im Staatsarchiv Augsburg sind — ausschliefllich fiir den schwibischen Teil
des Bistums — aus den (Alt-)Landkreisen Dillingen a. d. Donau, Donauwérth,
Giinzburg (vor allem UNRRA-Listen??), Neuburg a. d. Donau (unvollstindig)
und Nordlingen Karteikarten der Zwangsarbeiter erhalten. Dazu finden sich
auch Beiakten unterschiedlichen Inhalts. Aus dem Altlandkreis Marktoberdorf
sind Listen von Auslindern erhalten. Diese Listen sind allerdings erst nach
dem Krieg angefertigt worden; aus Marktoberdorf sind auch UNRRA-Listen
erhalten. Die Unterlagen aus dem Altlandkreis Illertissen lagern noch im Land-
ratsamt, sollen aber sehr bald an das Staatsarchiv Augsburg abgegeben werden.
Fiir den Altlandkreis Schwabmiinchen, dessen einschligige Akten verloren

21 Martin Weinmann (Hrsg.), Das nationalsozialistische Lagersystem (CCP), 3. Aufl., Frank-
furt 2. M. 1998 (Ndr. Catalogue of Camps and Prisons in Germany and German-Occupied
Territories September 1939 — May 1945, prepared by International Tracing Service, Records
Branch, Documents Intelligence Section, 3 Binde, Arolsen 1949-1951).

22 Herbert, Fremdarbeiter, S. 175-177.

23 Suchlisten, die nach dem Krieg unter der Militirregierung in Deutschland angefertigt worden
sind: UNRRA = United Nations Relief and Rehabilitation Administration.
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sind, gibt es eine gewisse Ersatziiberlieferung durch die unmittelbar nach dem
Krieg angefertigten UNRRA-Suchlisten, die hier — anders als sonst iblich -
nach Gemeinden geordnet sind.** Aus Fiissen sind lediglich einige wenige
Listen von ,displaced persons®, die nach dem Krieg nicht in Lagern gelebt
haben, erhalten. In vielen Fillen wird man auch noch in Gemeindearchiven
recherchieren miissen; dies gilt auch fiir die Stidte Augsburg, Kempten und
Memmingen. Auf den erhaltenen Karteikarten sind Name, Geburtstag, Her-
kunftsort (hiufig ohne Angabe des Herkunftslandes), Dauer der Beschiftigung
und der bzw. die damaligen Arbeitgeber eingetragen. Bei allen auslindischen
Eigennamen muf§ man mit grébsten Verballhornungen rechnen, was die Veri-
fizierung erschweren kann. Es finden sich zudem hiufig auch ein Pafifoto und
Fingerabdriicke der beiden Zeigefinger. Die Zuordnung der einzelnen Perso-
nen zu damals katholischen Arbeitgebern ist in vielen Fllen unsicher; ebenso
unsicher die Zuordnung zu Einrichtungen in damals katholischer Trigerschaft.
Erschwerend kommt hinzu, daf} die Arbeitgeber gerade in der Landwirtschaft
hiufig gewechselt haben. Neben wenigen fest angestellten Arbeitern gab es
cine grofe Zahl von Saisonarbeitern und Erntehelfern, die fiir nur wenige
Wochen aus Riistungsbetrieben oder Kriegsgefangenenlagern ,ausgelichen®
worden sind.

Fiir alle anderen Landkreise des schwibischen Anteils des Bistums Augs-
burg (nimlich fiir Augsburg, Kaufbeuren, Kempten, Krumbach, Lindau,
Memmingen, Mindelheim, Neu-Ulm, Sonthofen und Wertingen) miissen alle
einschligigen Unterlagen als verloren gelten. Es ist bekannt, daf} die meisten
Akten nach dem Krieg vernichtet worden sind. — Recherchen im Staatsarchiv
Miinchen fiir den altbayerischen Teil des Bistums Augsburg stehen noch aus.

24 Bezirksamt Schwabmiinchen, Abg. 1966. Alle vorstehenden Angaben verdanke ich den
Sichtungsarbeiten von Frau Dr. Haggenmiiller und Herrn Thomas Steck aus dem Staatsarchiv
Augsburg.
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Joseph Bernhart und Hans Urs von Balthasar,
Die Begegnungen
zwischen zwei Universalgelehrten

Manfred Lochbrunner

Wihrend der Lebensweg Joseph Bernharts (geb. am 8. August 1881 in Ursberg,
gest. am 21. Februar 1969 in Tiirkheim) dank seiner autobiographischen Schrif-
ten und einiger aus dem Nachlafl herausgegebener Tagebiicher und Notizen
fiir den Interessierten ziemlich offenliegt, steht die biographische Forschung
tber den Schweizer Theologen Hans Urs von Balthasar (geb. am 12. August
1905 in Luzern, gest. am 26. Juni 1988 in Basel) eher erst am Anfang. Umge-
kehrt wird man ohne Ubertreibung festhalten diirfen, daf die Rezeption und
Auseinandersetzung mit dem Werk Balthasars geradezu ein weltweites Aus-
mafl angenommen hat - allein die Produktion der Dissertationen, die iiber sein
Werk verfaflt werden, ist kaum mehr zu iiberblicken —, wihrend das Werk
Bernharts selbst im deutschen Sprachraum nur noch wenig Beachtung findet.
Doch ist eine steigende Tendenz des Interesses zu beobachten.> Wenn hier die

1 J.Bernhart, Der Kaplan. Aufzeichnungen aus einem Leben, Miinchen 1919, Weiflenhorn *1986;
ders., Erinnerungen 18811930, hrsg. v. M. Weitlauff, Bd. 1: Text, Bd. 2: Anmerkungen und
Dokumente, Weiflenhorn 1992; ders., Tagebiicher und Notizen 1935-1947, hrsg. v. M. Weit-
lauff, Weiflenhorn 1997 (im folgenden: Tagebiicher und Notizen 1935-1947).

2 M. Lochbrunner, Unterwegs zu einer Balthasar-Biographie?, in: Internationale katholische
Zeitschrift 25 (1996) 75-90; ders., Analogia Caritatis. Darstellung und Deutung der Theologie
Hans Urs von Balthasars (Freiburger theologische Studien 120), Freiburg i. Br. 1981, 323-327
(»Daten zum Lebensweg von Hans Urs von Balthasar®).

3 Es ist das grofle Verdienst der 1974 gegriindeten Joseph-Bernhart-Gesellschaft e.V,, durch
Nachdrucke vergriffener Werke und durch die Publikation noch unveréffentlichter Manu-
skripte aus dem Nachlafl das Interesse am Werk Bernharts zu wecken und so die Rezeption zu
fordern. (Leider besteht fiir seinen Freund Peter Dérfler [1878-1955] noch kein entsprechen-
des Gremium, das sich des Nachlebens dieses anderen grofien Schwabens und Priesterdichters
annehmen wiirde. Ob nicht die genannte Gesellschaft auch die Pflege von Dérflers Oeuvre
einmal unter ihre Fittiche nehmen sollte?) Eine Pioniertat war die von Lorenz Wachinger
herausgegebene Anthologie: J. Bernhart, Leben und Werk in Selbstzeugnissen. Ausgewihlt
und mit einer biographischen Einfiihrung herausgegeben von L. Wachinger, Weiflenhorn 1981
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Begegnungen der beiden Gelehrten dargestellt werden, dann handelt es sich
selbstverstindlich um eine sehr spezielle Untersuchung, die nur ein kleines
Detail gewissermafen unter die Lupe nehmen will und die grofien, von ande-
ren Forschern bereits gezeichneten Zusammenhinge dankbar voraussetzen
darf. Wenn auf der Lebenskarte Bernharts unsere Materialien ziemlich genau
loziert werden kdnnen, gerit das Unterfangen im Blick auf Balthasar zu einem
Versuch, auf einer noch weitgehend unerforschten Karte wenigstens ein paar
Punkte zu fixieren. Damit soll die unterschiedliche Quellenlage angedeutet
werden. Was Bernhart betrifft, konnte ich seine treue Sekretirin und Nachlafi-
verwalterin Frau Franziska Wenger befragen, die mir mehrmals bereitwillig
Auskiinfte erteilt hat, wofiir ihr herzlich gedankt sei. Und im Nachlaff Bern-
hart, der in der Bayerischen Staatsbibliothek in Miinchen verwahrt wird,
konnte ich unter anderem die Mappe mit den Briefen Balthasars an Bernhart
einsehen. Ob dagegen im Hans Urs von Balthasar-Archiv in Basel Briefe
Bernharts an Balthasar erhalten sind, konnte noch nicht geklirt werden, da das
Archiv sich erst im Aufbau befindet.’ Bei der Ausbreitung der Materialien
folge ich der chronologischen Ordnung.

1. Ratsuche des Jesuitenscholastikers (17. Februar 1932)

Am 17. Februar 1932 notiert Joseph Bernhart in seinen Taschenkalender:
,Vormittags am Goetheaufsatz. Nachmittags kam, von P. Streicher empfohlen,
P. Urs von Balthasar (Pullach) wegen seiner Arbeit iiber Eschatologie in der
modernen Literatur. So mager als hochgewachsen. Im Talar. Sehr beschlagen.
Ohne den spezifisch jesuitischen Zug. Aber asketisch konzentriert.“

Dieser 17. Februar ist ein Mittwoch. Bernhart arbeitet am Vormittag an

(im folgenden: Wachinger, Lc.). Zur Biographie siche auch A. M. Miller, Die Vorausgegange-
nen. Peter Dorfler und Joseph Bernhart. Begegnungen im Zeichen der Freundschaft, Mem-
mingen 1973, 63-179; M. Rofiler, Joseph Bernhart. Theologe, Kulturphilosoph, Schriftsteller
(1881-1969), in: A. Layer (Hrsg.), Lebensbilder aus dem Bayerischen Schwaben Bd. 12,
Weiflenhorn 1980, 311-336; LThK 11 (1994), 282 f. (M. Weitlauff).

4 Die Mappe enthalt 10 Briefe bzw. Briefkarten, die alle in dieser Untersuchung ausgewertet
werden. Signatur des Nachlasses Bernhart: Ana 383 (im folgenden: Nachl. B.). Frau Dr. Sigrid
von Moisy von der Handschriftenabteilung der Bayerischen Staatsbibliothek Miinchen sei fiir
die Bereitstellung der Materialien herzlich gedankt.

5 Mitteilung des Balthasar-Archivs vom 22. 9. 1999 an V1.

6 Ich bedanke mich bei Frau Franziska Wenger, die das Stenogramm im Taschenkalender trans-
kribiert und mir am 19. 10. 1989 mitgeteilt hat.
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einem Aufsatz, der als Beitrag zum Goethejahr gedacht ist. Da sich am
22. Mirz 1932 zum hundertsten Mal der Todestag des Dichters jihrt, stehen in
diesem Jahr viele publizistische und kulturelle Aktivititen im Zeichen des
Dichterfiirsten.” Am Nachmittag erhilt Bernhart, der in der Mauerkircherstr. 3
im Miinchener Stadtteil Herzogpark wohnt, Besuch von einem Jesuiten-
scholastiker, der gerade in Pullach das erste Jahr seines philosophischen Bien-
niums absolviert.® Die Verbindung zwischen beiden — Bernhart steht damals im
51. Lebensjahr, Balthasar ist noch keine 27 Jahre alt — hat der Jesuitenpater
Dr. Friedrich Streicher hergestellt.” Dieser arbeitet zu der Zeit in Miinchen an
einer kritischen Neuausgabe der Werke des Petrus Canisius.!® Balthasar will
»wegen seiner Arbeit iber Eschatologie in der modernen Literatur Bernhart
konsultieren. In der Formulierung hort man eindeutig den Titel von Balthasars
Dissertation heraus, die am 27. Oktober 1928 auf Antrag seines Doktorvaters
Professor Robert Faesi (1883-1972) von der Philosophischen Fakultit der
Universitit Zirich angenommen worden war. 1930 hat Balthasar dann im
»Selbstverlag des Verfassers® die Dissertation verdffentlicht: Geschichte des
eschatologischen Problems in der modernen deutschen Literatur. Abhandlung
zur Erlangung der Doktorwiirde der Philosophischen Fakultit I der Univer-
sitit Ziirich, Ziirich 1930, Selbstverlag des Verfassers.!" Im Vorwort schreibt
der Autor: ,Die folgenden Seiten sind ein Bruchstiick umfinglicherer Unter-
suchung, die ich in absehbarer Zeit vorlegen zu kénnen hoffe. Fiir das Bruch-
stiick trifft in erhohtem Mafle zu, was von dem Ganzen zu sagen wire. Wenige
Worte sollen es andeuten. — Das Neuartige und vielleicht Gewagte dieses
Versuches rechtfertigt vielleicht ein gewisses Bangen, mit dem ich ihn der Ver-

7 Den Aufsatz ,Goethe und die katholische Welt*, der laut Wachinger (L.c., S. 213) zum ersten-
mal 1932 im ,Kunstwart® erschienen sein soll, konnte ich dort nicht finden. Der Aufsatz steht
aber in etwas verinderter Form in dem Sammelband: J. Bernhart, Gestalten und Gewalten.
Aufsitze - Vortrige, hrsg. v. M. Réfiler, Wiirzburg 1962, 129-148.

8 Da Balthasar nach seinem Universititsstudium in Ziirich, Wien, Berlin (1924-1928 neun Seme-
ster) bereits als Dr. phil. in die Gesellschaft Jesu eintrat, wurde ihm das iibliche philosophische
Triennium um ein Jahr gekiirzt (Pullach WS 1931/32 bis einschliefllich Sommersemester 1933).

9 Friedrich Streicher, geboren am 18. 11. 1881 in Meersburg/Bodensee, 5. 7. 1904 Priesterweihe
in Freiburg 1. Br,, 1. 10. 1907 Eintritt in die Gesellschaft Jesu in Tisis/Feldkirch, nach Studien
in Wien mit der Herausgabe der Werke des Petrus Canisius befafit (1927-1934 in Miinchen
und Pullach), ab 1934 Lehrer am Gymnasium St. Blasien, gestorben am 16. 2. 1965 im Klara-
spital in Basel, begraben in St. Blasien.

10 Sancti Petri Canisii Doctoris Ecclesiae Catechismi latini et germanici, hrsg. v. F. Streicher,
2 Bde., Rom/Miinchen 1933/36; Notae in Evangelicas lectiones, hrsg. v. F. Streicher, 3 Bde.,
Freiburg 1. B./Miinchen 1939-1961.

11 Neuauflage: Studienausgabe Hans Urs von Balthasar Bd. 2, Freiburg i. B. 21998.
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6ffentlichung iibergebe. Die Art, wie hier Philosophie und Theologie zur
Erliuterung von Kunstwerken, und diese umgekehrt, ohne wesentliche Riick-
sicht auf ihre isthetischen Qualititen zu problemgeschichtlichen Unter-
suchungen herangezogen werden, mag befremden und der Erfolg solcher
Methode wird ihre einzige Rechtfertigung sein.“!? Zweierlei ist hier bemer-
kenswert: einmal der Hinweis, dafl die Dissertation von vornherein als Bruch-
stiick (mit immerhin 219 engbedruckten Seiten) einer grofferen Abhandlung
gedacht war, und dann die methodologische Crux mit der Verkniipfung von
Philosophie, Theologie und Kunst, eine Verbindung, die inzwischen unter dem
Leitgedanken der Interdisziplinaritit in der Wissenschaft eine ganz andere,
nimlich positive Wertung erfihrt. Gerade in dieser Hinsicht diirfte der junge
Balthasar im ilteren Bernhart einen Verbiindeten gesucht und gefunden
haben.’® Daf das ,Bruchstiick® der Dissertation zu einer ,umfinglicheren
Untersuchung® abgerundet werden soll, ist seit dem Erscheinen der monu-
mentalen, dreibindigen ,,Apokalypse der deutschen Seele” kein leeres Verspre-
chen mehr."

Uber die Inhalte des Gesprichs an jenem 17. Februar, bei dem wohl Goethe
auch ein Thema war, kénnen wir nur spekulieren. Aber um so realer erscheint
die Beschreibung, die Bernhart mit knappsten Worten von seinem Gesprachs-
partner gibt. Man staunt {iber die Prignanz seiner Notiz: ,,So mager als hoch-
gewachsen. Im Talar. Sehr beschlagen. Ohne den spezifisch jesuitischen Zug.
Aber asketisch konzentriert.“ Im Bildteil der Monographie von Elio Guerriero
ist ein Foto zu sehen, das Balthasar an seinem Primiztag im Sommer 1936
neben dem Vater und den beiden Geschwistern Renée und Dieter zeigt."
Dieses Foto bestitigt die Richtigkeit der physiognomischen Kurzbeschrei-
bung. Worin freilich fiir Bernhart der ,spezifisch jesuitische Zug“ besteht, den
er bei seinem Gast nicht bemerken will, mag offen bleiben.

Ob es nach diesem Besuch noch zu weiteren miindlichen oder schriftlichen
Kontakten in Miinchen gekommen ist, lifit sich aus den Quellen nicht mehr
feststellen. Balthasar hat Pullach im Sommer 1933 eh verlassen und ging nach

12 ALai@49. ‘

13 Humorvoll schildert Bernhart diese Problematik in einem autobiographischen Text aus dem
Jahr 1951 ,Halb Poet und halb Gelehrter®, abgedrucke bei Wachinger, l.c., 261-263.

14 H.U.v. Balthasar, Apokalypse der deutschen Seele. Studien zu einer Lehre von letzten Hal-
tungen, 3 Bde., Salzburg 1937/39. Neuauflage: Studienausgabe Hans Urs von Balthasar
Bd. 3/T: Der deutsche Idealismus (1937). Mit einem Geleitwort von A. M. Haas; Bd. 3/1I: Im
Zeichen Nietzsches (1939); Bd. 3/I1L: Vergbttlichung des Todes (1939), Freiburg i. Br. 1998.

15 E. Guerriero, Hans Urs von Balthasar. Eine Monographie, Freiburg i. Br. 1993, vor S. 121.
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Lyon-Fourviére zum Theologiestudium (1933-1937). Auch Bernhart gab 1934
seine Miinchener Wohnung auf und zog aufs Land nach Tiirkheim.

2. Mégliches Zusammentreffen im Nachkriegsjabr 1947

Die nichste Spur fiir ein mogliches Zusammentreffen liefert der Eintrag Bern-
harts in Heft XI seiner ,Tagebiicher und Notizen® vom 23. Mai 1947, also
fiinfzehn Jahre spiter.

»~Heute wichtiger Besuch Lambert Schneiders mit Planung eines Treffens
etlicher Minner, die sich tiber die katholische Lage besprechen sollen. Auch
Ulrs]. v[on]. B[althasar]. S.]. will kommen; ihn driickt in seinem Schweizer
Wirken — die Notlosigkeit.“!®

Bernhart wohnt nun in Ttrkheim. Er empfingt den Verleger Lambert Schnei-
der (1900-1970) aus Heidelberg. Bei dieser Gelegenheit soll ein ,Treffen
etlicher Minner® vorbereitet werden. Ob diese Lagebesprechung geistig
fiihrender Katholiken dann tatsichlich stattgefunden hat und ob Balthasar
daran teilgenommen hat, konnte ich nicht ermitteln. Es ist die unmittelbare
Nachkriegszeit, in der solche Treffen zur Besprechung des materiellen und
geistigen Wiederaufbaus 6fters und von den verschiedensten Zirkeln organi-
siert worden sind. Balthasar hatte sich damals bereits mehrmals 6ffentlich zur
Lage der Zeit geduflert. So hat er schon 1945 in dem vom ,Institut fiir Seel-
sorgewissenschaft und Seelsorgearbeit® an der Universitit Freiburg/Schweiz
herausgegebenen Sammelband , Wesentliche Seelsorge® eine kritische Analyse
tiber ,,Die geistige Situation der Zeit und die Kirche® vorgelegt.'” Bei den Salz-
burger Hochschulwochen 1946 hilt er vom 5. bis 10. August sechs Vorlesun-
gen wieder tiber ,Die geistige Lage unserer Zeit“, deren Kernthese lautet: Im
Chaos des Zusammenbruchs liegt die Chance eines radikalen Neuanfangs, die
aber durch keine Konzessionen an den Zeitgeist vertan werden darf. ,Weder
kann die Zeitlage auch nur im Geringsten uiber die Wahrheit und Giltigkeit des
Christentums entscheiden, noch kann das Christentum der Zeitlage kompro-
mifthaft angeglichen werden. Wir haben vielmehr jeweils zu zeigen, wo die Zeit
steht, wo demgegentiber das Christentum steht und was sich fur den Christen

16 J. Bernhart, Tagebiicher und Notizen 1935-1947, S. 343.

17 H.U.v. Balthasar, Die geistige Situation der Zeit und die Kirche, in: X. v. Hornstein (Hrsg.),
Wesentliche Seelsorge. Grundlagen und Zeitfragen wirksamer Seelsorge in der Verantwortung
der Gegenwart, Luzern 1945, 83-104.
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aus diesem Gegeniiber fiir Folgerungen ergeben.“!® Balthasar wire fiir eine
Lagebesprechung also bestens vorbereitet gewesen."

Die Bemerkung Bernharts ,ihn driickt in seinem Schweizer Wirken — die
Notlosigkeit“ verlangt noch nach einer Erklirung. Balthasar ist hauptamtlich
als katholischer Studentenseelsorger an der Universitit Basel titig. Doch greift
sein Wirken weit iiber Basel hinaus. In der 1941 von ihm gegriindeten ,Stu-
dentischen Schulungsgemeinschaft®, die dann seit 1947 in der ,Akademischen
Arbeitsgemeinschaft® fortgefiihrt worden ist, hat er ein Sammelbecken der
katholischen Elite von allen Schweizer Universititen geschaffen.” Im Unter-
schied zum Aufbruchswillen dieser von ihm inspirierten laikalen Elite konsta-
tiert er bei den anderen Zeitgenossen ein zihes Beharrungsvermogen und eine
geistige Bediirfnislosigkeit (auch unter dem Klerus). Die ,Notlosigkeit ist
also in einem geistigen Sinn gemeint.

3. Besuch im Juli 1949

Die nichste Begegnung, die sich anhand des Taschenkalenders von Bernhart
belegen 1afit, fallt in den Juli 1949.

,16. Juli 1949: Freund Vogel zu Besuch in Tiirkheim. Danach kommt Dr. Wild
mit Urs von Balthasar. Gesprich. Vogel nimmt mich und Bal-
thasar nach Augsburg.

18 Der Berichtsband der ,Salzburger Hochschulwochen 1946 enthilt eine knappe Zusammen-
fassung der Vorlesungen: H. U. v. Balthasar, Die geistige Lage unserer Zeit, in: A. Mager
(Hrsg.), Kirche - Weltanschauung — Soziale Frage. Die Vorlesungen, Arbeitsgemeinschaften
und Vortrige der Salzburger Hochschulwochen 1946, Salzburg 1948, 137-143; Zitat S. 137.

19 Unter einem mehr philosophisch-fachspezifischen Gesichtspunkt duflert er sich zur Thematik
in dem Aufsatz: Von den Aufgaben der katholischen Philosophie in der Zeit, in: Annalen der
Philosophischen Gesellschaft der Innerschweiz 3 (Dezember/Januar 1946/47) Nr. 2/3,8S.1-38;
Neuauflage in: Studienausgabe Hans Urs von Balthasar Bd. 4: Von den Aufgaben der katho-
lischen Philosophie in der Zeit (1946), Freiburg i. Br. 1998.

20 Dieses Wirken Balthasars, das einen Vergleich mit dem Wirken Romano Guardinis unter der
studentischen Jugend — zumindest hinsichtlich des Einsatzes, jedoch nicht im Blick auf die
Resonanz — nicht zu scheuen braucht, ist von der Forschung noch kaum beachtet, geschweige
denn gewiirdigt worden. Hier wiren in erster Linie die Schweizer Zeitzeugen gefrag, seine
hochqualifizierte Seelsorgearbeit in diesem Bereich systematisch zu erfassen. Erste Hinweise bei
P. Henrici, Erster Blick auf Hans Urs von Balthasar, in: K. Lehmann/W. Kasper (Hrsg.) Hans
Urs von Balthasar. Gestalt und Werk, Kéln 1989, 27-32 (,Der Studentenseelsorger®);
W. Gut, Verantwortung in Staat und Gesellschaft, in: A. M. Haas (Hrsg.), Vermittlung als Auf-
trag. Vortrige zum 90. Geburtstag von Hans Urs von Balthasar, Freiburg i. Br. 1995, 27-51.
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17. Juli 1949: Ich fiihre Balthasar in den Dom. 9.00 zelebrierte Balthasar am
Grab des Bischofs Joseph. In der Sakristei Gesprach mit Dom-
kapitular Luible iiber Balthasars Broschiire ,Der Laie und der
Ordensstand".

18. Juli 1949: Vogel fihrt Balthasar in seinem groflen Wagen nach Tibin-
gen.”2!

Dieser Eintrag lafit ein ganzes Wochenende (Samstag bis Montag) Revue pas-
sieren. Der genannte Freund ist Otto A. H. Vogel (1894-1983) aus Augsburg,
Direktor der Firma Schiirer AG. Strick-Garn und Nihfadenfabrik Augsburg
(auf deren Gelinde inzwischen das 1987 von Papst Johannes Paul II. einge-
weihte Priesterseminar der Diozese Augsburg errichtet worden ist), nach dem
Zweiten Weltkrieg Prisident der Industrie- und Handelskammer Augsburg,
seit 1958 in Garmisch wohnend.” Der humanistisch gebildete und musikalisch
begabte Industrielle gehort seit 1940 zum engsten Freundeskreis Joseph Bern-
harts, der ihn wie der gemeinsame Freund und Schloflherr von Kirchheim/
Schwaben, Joseph Ernst Fiirst Fugger von Glott (1895-1981)%, auch finanziell
unterstiitzt hat. An jenem Samstag, den 16. Juli 1949, weilt Vogel wieder einmal
in Turkheim. Zur Runde st6f8t Dr. Heinrich Wild (1909-1975), seit 1945 Leiter
des Kosel Verlags, hinzu. In seiner Begleitung befindet sich Balthasar, der
gerade durch den ,deutschen Ruinenstaub“?* reist. Beide diirften von Miin-
chen her gekommen sein. Am Abend l6st sich die Gesprichsrunde auf und
Vogel nimmt Bernhart und Balthasar mit nach Augsburg, wo sie in seinem
Haus in der Burgkmairstr. 20 Gbernachten. Am Sonntag, den 17. Juli, begleitet
Bernhart den Gast in den Dom. Dort feiert Balthasar um 9.00 am Grab des vor
einem knappen halben Jahr verstorbenen Di6zesanbischofs Dr. Joseph

21 Mitteilung von Frau Franziska Wenger an V1.

22 Detailliertere biographische Informationen siche bei M. Weitlauff im Anmerkungsteil der
» Lageblicher und Notizen 1935-1947%, 460-462; auch Register. Die umfangreiche Korrespon-
denz, die im Nachlaf Bernhart erhalten ist, wire m. E. eine Teilversffentlichung wert, beson-
ders in den Partien, die die Kriegs- und unmittelbare Nachkriegszeit betreffen. Die Schilde-
rungen Vogels von der Zerstorung seiner Fabrik, von den Bombenangriffen auf Augsburg, von
der erzwungenen Bediirfnislosigkeit der Uberlebenden besitzen literarische Qualitit und sind
ein authentisches Zeitzeugnis.

23 A. Layer, Schwibisches Ehrenbuch. Gestalten in und aus Bayerisch-Schwaben des 20. Jahr-
hunderts, Weiflenhorn 1985, 84-89. Corrigendum: gestorben in Miesbach/Obb.

24 ,Heimkehrend aus einer Reise durch den deutschen Ruinenstaub ...%, so schreibt Balthasar am
25. Juli 1949 aus Basel in einem Brief an Regina Ullmann (1884-1961). Das Original des Brie-
fes befindet sich in der ,Miinchener Stadtbibliothek. Monacensia. Literaturarchiv®.
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Kumpfmiiller ( 9. Februar 1949)* die hl. Messe. Danach unterhilt man sich
in der Sakristei mit dem Domkapitular Dr. Anton Luible (1885-1961), der ein
Studienfreund Bernharts ist.?® Das Gesprich kreist um eine brandaktuelle
Neuerscheinung, nimlich das Bindchen ,,Der Laie und der Ordensstand®, das
Balthasar 1948 in der Reihe ,Christ heute“ in seinem Johannesverlag ver-
dffentlicht hat und das 1949 bei Herder in zweiter Auflage erschienen ist. Weil
Luible im Ordinariat das Ordensreferat leitet, ist das programmatische Opus-
culum fiir ihn wohl eine Pflichtlektiire. Ob dieses Pladoyer fiir die Sikular-
institute schon in sein Konzept pafite, mag offen bleiben. Balthasar verschenkte
ein Exemplar des Biandchens an Joseph Bernhart. Frau Franziska Wenger, die
damals um ihre Exklaustration aus dem Dominikanerinnenkloster Bad Woris-
hofen nachgesucht hatte, zu dessen Konvent sie seit 1940 (bzw. 1941) mit dem
Ordensnamen Sr. M. Thoma gehort hat, erinnert sich, daff Bernhart das Band-
chen an sie weitergegeben hat. Am Montag fihrt Vogel in seinem Auto Baltha-
sar nach Tiibingen. Damit schliefit der Eintrag.

Ein dankbares Echo findet der Besuch auch in der Korrespondenz. Am
22. Juli 1949 schreibt Bernhart von Tiirkheim aus an Otto Vogel: ,Ich kann
nicht einfach schweigen zu der groflen Art, mit der Sie U[rs]. v[on]. Blaltha-
sar]. und mich am Samstag/Sonntag aufgenommen und in jeder Hinsicht er-
quickt haben. Mag ich das eher von der Burgkmairstr. gewohnt sein, dem guten
Pater war es sowenig alltiglich, dal er mir gegeniiber doch davon sprechen
mufYte. Also meinen grofien Dank auch im Namen meines Besuches!“*

4. Zweite Beuroner Hochschulwoche (16.—~24. September 1949)

Nach nur zwei Monaten treffen sich Bernhart und Balthasar wieder. Der letz-
tere hat in der Zwischenzeit seinen zweiten Auftritt bei den Salzburger Hoch-
schulwochen absolviert und dort in der Woche vom 1. bis 6. August 1949 fiinf

25 Kumpfmiiller Joseph (1869-1949), in: E. Gatz (Hrsg.), Die Bischofe der deutschsprachigen
Linder 1785/1803 bis 1945. Ein biographisches Lexikon, Berlin 1983, 420f. (P. Rummel). Das
Grab des Bischofs befindet sich in der St.-Anna-Kapelle des Domes.

26 Kurzbiogramm bei M. Weitlauff, in: J. Bernhart, Erinnerungen Bd. 2, Weiflenhorn 1992,
1327 f. Luible war seit 1941 Mitglied des Augsburger Domkapitels.

27 Nachl. B.: Mappe Korrespondenz J. Bernhart an Otto Vogel. Balthasar sekundiert, wenn er am
28. Oktober 1949 aus Basel an Bernhart schreibt: ,Bitte griiffen Sie herzlich Herrn Vogel, seine
Frau und seine Kinder. Sein Haus ist mir eine Art Inbegriff des Schonen auf Erden - ich bin
ihm sehr dankbar fiir sein gutes Andenken.”
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Vortrige iiber ,Die Mysterien des Heils* gehalten. Nun reist er nach Beuron
im Donautal, wo in der Benediktinerabtei vom 16. bis 24. September 1949 zum
zweitenmal die ,,Beuroner Hochschulwochen® abgehalten werden. ,,Eine Elite
frischer junger und doch iiber ihr Alter hinaus reifer und nach Wissen gieriger
junger Menschen?® hort sich dort im Sinne eines Studium generale Vortrige
von Professoren verschiedener Fakultiten an, die sich in lockerer Form zum
»Beuroner Hochschulkreis® zusammengeschlossen haben. Zu den Initiatoren
zihlen aus Freiburg i. Br. der Pathologe Franz Biichner (1895-1991), der Phi-
losoph Max Miiller (1906-1994), der Theologe Bernhard Welte (1906-1983),
aus Tibingen kommt der Moraltheologe Theodor Steinbiichel (1888-1949)
hinzu, in Miinchen ist der Dogmatiker Michael Schmaus (1887-1993) feder-
fiihrend. Das Rahmenthema der 2. Beuroner Hochschulwoche lautet: ,,Die gei-
stigen Spannungen in den Wissenschaften.“ Der Bericht in der Herder-Korre-
spondenz, der sein Referat iiber die 1949 gehaltenen Vortrige mit einer Be-
sprechung des Berichtsbandes von der 1. Hochschulwoche 1948 (Karl Alber:
Freiburg i. Br. 1949) verbindet und mit dieser Verkniipfung eine Vorstellung
des ,Beuroner Hochschulkreises“2 bieten will, lift nicht mehr prazis erken-
nen, wer damals zu welchem Thema gesprochen hat. Im Unterschied zur
1. Beuroner Hochschulwoche, deren Referate, wie gesagt, veroffentlicht wor-
den sind, scheint eine Publikation nach der 2. Hochschulwoche nicht erfolgt zu
sein. 1951 findet das Beuroner Unternehmen eh ein Ende. In seinen Memoiren
nennt Max Miiller fiir 1949 folgende neue Referenten: der Hamburger Internist
und Psychosomatiker Arthur Jores, der Leipziger Oratorianer Werner Becker,
der Mainzer Botaniker und Morphologe Wilhelm Troll, die Theologen J. B.
Lotz 5] aus Rom, Alois Guggenberger CSsR aus Gars am Inn, Marcel Reding
aus Graz und Hans Urs von Balthasar.®® Daneben diirften noch Max Miiller,
Bernhard Welte, Michael Schmaus und Theodor Steinbiichel referiert haben,

28 M. Miiller, Auseinandersetzung als Versdhnung. Ein Gesprich iiber ein Leben mit der Philo-

sophie, hrsg. v. W. Vossenkuhl, Berlin 1994, 113 (im folgenden: Miiller, l.c.)
Zur 1. Beuroner Hochschulwoche (12.-19. September 1948) siehe den Bericht in der Herder-
Korrespondenz 3 (1948/49) 98-100. Auf meine Anfrage an das Klosterarchiv Beuron, ob noch
Dokumente von den Hochschulwochen vorhanden seien, wurde mir am 5. 8. 1999 mitgeteilt:
»Was Unterlagen beziigl. Hochschulwochen anlangt, so ist das ein defizitires Kapitel fiir
sich.

29 Der Beuroner Hochschulkreis, in: Herder-Korrespondenz 4 (1949/50) 223-226. Der Titel des
besprochenen Buches lautet: Beuroner Hochschulwoche 1948: Leib und Verleiblichung. Vom
Ethos der Berufe. Vortrige von J. Bernhart, F. Biichner, Th. Steinbiichel, G. Volk, B. Welte,
Freiburg i. Br. 1949.

30 Miiller, l.c., 114.
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die bereits im September des Vorjahres am Rednerpult gestanden hatten. Aus
den Notizen im Taschenkalender Bernharts, der ebenfalls wieder nach Beuron
gefahren ist, erfahren wir noch von der plotzlichen Absage eines Referenten,
die zur Improvisation zwang. Bernhart hilt fest:

,18. September 1949: Auch Urs von Balthasar anwesend.
19. September 1949: Da Clemens Bauer seinen Vortrag nicht halten kann,
miissen Urs von Balthasar und ich einspringen.
20. September 1949: 9.00 Vortrag Bernharts. Danach Urs von Balthasar. Sehr
bedeutend, aber fiir alle Teilnehmer zu hoch und zu
schwer.“*!

Balthasar kam etwas verspitet nach Beuron, weil er vorher einen Exerzitien-
kurs in Untermarchtal/Donau gegeben hat*? Da der Freiburger Historiker
Clemens Bauer (1899-1984) verhindert ist, treten Bernhart und Balthasar an
seine Stelle. Uber den Vortrag des letzteren schreibt der Berichterstatter in der
Herder-Korrespondenz: ,Auch die Art, wie sich Urs von Balthasar, M. Re-
ding und M. Schmaus von aller Konklusionstheologie unterscheiden und die
Theologie wieder auf ihr Wesentliches, nimlich das geschichtliche Ereignis der
Menschwerdung zuriickfiihren, zeigt die innere Verbundenheit mit dem Ge-
meinanliegen des Beuroner Hochschulkreises. Auch hier, und hierzumal geht
es um die Verwirklichung, die Urs von Balthasar abhebt von dem mit Voll-
kommenheiten iiberhiuften Idealbild Jesu; der Sohn ist gekommen, um den
Willen des Vaters zu tun, er ist in jedem Schritt Erfiillung, wie die Gebunden-
heit an die Voraussagen erkennen liflt, er ist aber in der Erfiillung nicht der
Determinierung unterworfen. Er erfiillt im ,Augenblick’, in der Freiheit. Der
Vater ist der Autor eines Textbuches fiir Christus, der es spielt. Aber nicht wie
ciner, der es auswendig gelernt hat. Der Spieler sagt, was der Geist ihm sagt,
und der ,Autor® ist kein Zuschauer, er wird vom Spiel ergriffen. Die geschicht-
liche Menschheit des Sohnes ist kein Als-ob, er kommt aus mit dem, womit der
Mensch auszukommen hat; und er 1ifit auch die Situation der menschlichen
Uberforderung nicht aus. Auch in der Versuchung ,seilt sich die menschliche
Natur des Erlosers nicht an seine gottliche Natur an‘. Die Versuchung ist echte
Versuchung. Am Kreuz wird er zur Siinde, ohne selbst Siinder zu sein, jedoch
auch ohne Unterscheidung zwischen sich und den Siindern. Sowohl der Histo-

31 Mitteilung von Frau Franziska Wenger an Vi
32 Im Brief an Reinhold Schneider vom 10. 9. 1949 teilt Balthasar seine nachsten Termine mit.
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rismus wie der Idealismus verfehlen das Wesen der Heilsgeschichte.“3* Der
Berichterstatter diirfte die Hauptlinien des improvisierten Vortrags wieder-
geben. Auf jeden Fall hort der Kenner des Balthasarschen Oeuvres den
Originalton heraus und ist erstaunt, dafl der Autor schon 1949 in seiner Chri-
stologie das Theaterbild (Autor, Spieler, Textbuch, Zuschauer) einsetzt, das er
dann Jahrzehnte spiter in der ,,Theodramatik“ ausbauen wird.** Aus der sich
im Anschluf} an Beuron entwickelnden Korrespondenz kann man schliefen,
daf} der Beuroner Vortrag in das 1950 erschienene Bindchen , Theologie der
Geschichte” eingegangen ist (oder der improvisierte Beuroner Vortrag sich auf
ein fiir die Buchpublikation vorbereitetes Manuskript stiitzen konnte).>®

Unmittelbar nach seiner Riickkehr schickt Balthasar eine Briefkarte an
Bernhart. Sie ist das chronologisch erste Dokument, das im Nachlaff Bernhart
von der Korrespondenz mit dem Basler Theologen erhalten ist.

»Basel, Herbergsgasse 7, 26. September [1949]. Lieber Herr Doktor, wiren
Sie nicht dagewesen, so wire Beuron eine Qual gewesen. Danke also fiir
Thr Dasein! Wir sprachen nicht mehr iiber Thren Geschichts-Vortrag. Kénn-
ten Sie mir nicht die Freude machen, ihn auf etwa 70 Seiten (60-80) zu
erweitern? Diktieren Sie ihn der Schwester,”® in 2-3 Stunden ist es gemacht
und wir sind begliickt. Ich konnte Thnen dafiir ja Schweizer Biicher oder
Franzosisches schicken, oder sonst, was Sie wiinschen. — Mit gleicher Post
geht an Sie der Augustinus® ab, und etwas von Adrienne von Speyr. Ich
wire/[verso] Thnen sehr dankbar, wenn Sie nur einen oder zwei Sitze der
Anerkennung dieser Methode der Schriftbetrachtung schreiben koénnten,
die ich in unserem Verlag verwenden diirfte. Ich korrigiere eben den IV. Band

33 Der Beuroner Hochschulkreis, in: Herder-Korrespondenz 4 (1949/50) 225f. (= 5. Heft
Februar 1950). :

34 H.U.v. Balthasar, Theodramatik I: Prolegomena, Einsiedeln 1973. Zu den werkgeschicht-
lichen Vorstufen der , Theodramatik® siehe: M. Lochbrunner, Analogia Caritatis. Darstellung
und Deutung der Theologie Hans Urs von Balthasars, Freiburg i. Br. 1981, 481.

35 H.U.v. Balthasar, Theologie der Geschichte. Ein Grundriff (Christ heute 1/8), Einsiedeln
1950. ,,Christus gleicht nicht dem angeseilten Bergsteiger, der sich gefahrlos in den Abgrund
gleiten lassen kann, weil er um die Stirke des Seils weill (a.a. O., 28). Dieses Bild ist auch dem
Berichterstatter in der Herder-Korrespondenz im Gedichtnis haften geblieben (siche oben bei
Anm. 33).

36 Frau Wenger, die damals noch als Sr. M. Thoma den Habit der Dominikanerinnen trug,
begleitete Bernhart nach Beuron.

37 Es diirfte sich wohl um Balthasars gekiirzte Ubersetzung des Psalmenkommentars handeln:
Aurelius Augustinus, Uber die Psalmen (Enarrationes in Psalmos), Leipzig 1936. Das Exem-
plar in Joseph Bernharts Bibliothek zeigt zahlreiche Benutzerspuren.
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Johannes;*® ich glaube, nie Schoneres tiber das Evangelium gelesen zu haben,
Volleres, Adiquateres. Und das Veroffentlichte ist erst ein Anfang, es stecken
noch so unabsehbare Reichtiimer in den Manuskripten. [...]“*

Balthasar war also offensichtlich von der Tagung in Beuron nicht angetan.
Was ihn ,gequilt hat, erfahren wir niher in einem Brief, den er wenige
Wochen spiter an Reinhold Schneider geschrieben hat. ,Auf der Riickkehr von
Beuron konnte ich leider nicht mehr vorbeikommen. Ich hatte mich an der
Tagung schon verspitet. Es war mehr als schlimm, das Ganze stand unter dem
Gnadenbild des Heiligen Martin von Freiburg — von dem ich hére, daff er sogar
doch wieder die venia legendi zuriickerhalten hat. Wann kommt einmal Ver-
nunft in dieses Volk?**® Damit ist der Grund des Unbehagens ausreichend
angedeutet und zugleich eine Spur gewiesen, welche Referenten gemeint sein
diirften. Sowohl Lotz wie auch Miiller und Welte sind vom Denken Martin
Heideggers stark geprigt worden und standen auch in persénlicher Beziehung
zu ihm, ohne im strengen Sinn seine ,,Schiiler gewesen zu sein. Heidegger war
am 26. September 1949 60 Jahre alt geworden. Aus diesem Anlaf§ waren an der
Freiburger Universitit verschiedene Bemithungen in Gang gesetzt worden, um
das Lehrverbot aufzuheben und dem Philosophen die Riickkehr an die Uni-
versitit zu ermoglichen.*!

Der Bitte um ein empfehlendes Wort fiir die Schriftkommentare der
Adrienne von Speyr mufl Bernhart bald nachgekommen sein, denn am 28. Ok-
tober 1949, also einen Monat nach Beuron, bedankt sich Balthasar bereits fiir
die ,so tief mitschwingenden Worte“. Und bei den Leserstimmen, die am
Schluf des vierten Bandes des Johanneskommentars abgedruckt sind, erscheint
auch die Empfehlung aus der Feder des Schwaben, der sich als Kenner der
Mystik schon lingst einen Namen gemacht hatte.

,Die Biicher von Adrienne von Speyr tragen den Charakter des unmittelbar
Uberzeugenden. Hier macht sich nicht jemand an die Schriftauslegung, son-
dern die heiligen Zeugnisse &ffnen sich nach der Art der Bliite, die im Aufge-

38 A.v.Speyr, Johannes Bd. 4: Geburt der Kirche. Betrachtungen iiber Kapitel 18-21 des Johan-
nesevangeliums, Einsiedeln 1949. :

39 Nachl. B.: Briefkarte, handschriftlich mit Tinte.

40 Brief Balthasars an Reinhold Schneider vom 23. 10. 1949. Das Original befindet sich im Nach-
laf Reinhold Schneider bei der Badischen Landesbibliothek Karlsruhe Signatur: K 2875.

41 H. Ou, Martin Heidegger. Unterwegs zu seiner Biographie, Frankfurt a. M./New York 1988,
334-343. Schr engagiert spricht Max Miiller (Lc., 78-111) iiber die bleibenden Differenzpunkte
zur Philosophie Heideggers und bestreitet die Existenz einer ,Katholischen Heidegger
Schule®, die Balthasar in dem Briefzitat vorauszusetzen scheint.
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hen sich auslegt, ohne eines andern als ihrer selbst und des Lichtes zu bediirfen.
Das Licht freilich ist in diesen Betrachtungen das eigentiimlich Geheimnis-
volle. Die Frau, von der es ausgeht, tut ihr Werk so leise wie das Gestirn, unter
dem die Pflanze sich erschliefit. Wer Maria ist und was zuinnerst im Johannes
steht — man sieht und hort es hier als Ereignung einer Wirklichkeit, der nicht
auszukommen ist. Auch die Sprache, die Gluten der Wahrheit mit heiliger
Niichternheit reichend, versieht thr Amt mit der angemessenen Wiirde. Verbo
geniti verbum habent — will sagen, daf} die vom Gott-Wort Gezeugten auch im
Besitz des rechten Menschenwortes sind.“*?

Ob der Text Bernharts vollstindig oder gekiirzt abgedruckt worden ist,
kann ich nicht entscheiden, da das Original nicht vorliegt. Auf jeden Fall war
Balthasar sehr erfreut und bekundet seinen Dank:

+Basel, 28. Oktober 1949. Lieber Herr Bernhart, diesmal ist’s fast schmerz-
lich schwer zu danken. Womit? Mit leeren Hinden. Oder ist das grad das
rechte — laut Lk 14, wo die armen Verwandten nichts zum Vergelten haben?*
So bleib ich einfach in Ihrer Schuld. Darf ich sagen, dafl Adrienne von Speyr
an Thren so tief mitschwingenden Worten eine ganz grofle Freude empfand,
und daf sie Thnen aufs beste danken lif8t. Brauchen Sie ein Buch, das ich Thnen
hier verschaffen kénnte? — Dank auch fiir das Lob meines Augustinus* —
keins macht mich reicher und stolzer als dieses. Immer dachte ich beim
Ubersetzen an Sie, dafl Sies [sic!] eines Tages in Handen haben sollten. — Ich
will Sie mit Bitten nicht weiter beldstigen, auch nicht mit Ausarbeitung des
Beuroner Vortrags. Ich bin bestiirzt, dafl Sie Sr. Thoma verloren haben.* Sie
miissen jemand haben. Sagen Sies doch Thren Augsburger Freunden, dafl es
so nicht geht, nicht gehen kann. Ist es so schwer, Ersatz zu schaffen? Eine
der ungezdhlten Frauen in Deutschland, die leer im Leben stehen? Bitte
versuchen Sies — nicht selbst, durch Thre Freunde!/[verso] Ich redigiere eben

42 A.v.Speyr, Johannes Bd. 4: Geburt der Kirche, Einsiedeln 1949, 543 f. Neben dem Text von
Joseph Bernhart sind noch weitere Urteile abgedruckt und zwar von Rafacl Hine OSB, Elisa-
beth Langgisser, Michael Schmaus, Reinhold Schneider, Leopold Soukup OSB, ,Der Grofie
Entschlufl®, Wien.

43 Anspielung auf Lk 14,13 1.

44 Siehe oben bei Anm. 37.

45 Sr. M. Thoma Wenger OP stand damals kurz vor dem Ordensaustritt. Am 30. Dezember 1949
erhiclt sie die bischéfliche Dispens von den ewigen Geliibden. Balthasar war offensichtlich
itber den Vorgang nicht genau informiert, denn Frau Wenger hat ihre Kongregation verlassen,
um Joseph Bernhart in ihrem Beruf als Lehrerin noch besser zur Verfiigung stehen zu kénnen.
Siehe M. Weitlauff, ,Kore“. Ein Leben im Dienst Joseph Bernharts und seines literarischen
Werkes, in: J. Bernhart, Tagebiicher und Notizen 1935-1947, 731-793.
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waghalsiges Zeug fiir Schwarzens neue theol. Zeitschrift, den Beuroner
improvisierten Vortrag versuche ich auf eine solidere Basis zu stellen, aber
ich bin mir nicht klar, ob ich, wihrend ich die Aussicht zu genieflen meine,
in Wahrheit schon jammervoll abgestiirzt bin. — Meine Affire zicht sich
hin. Wendelin Rauch hat mich, wie zu erwarten, abgelehnt.*” Ich tiberlege
jetzt, ob ich mich nach Miinchen wenden soll. Menschlich seh ich eigent-
lich keinen einigermaflen erquicklichen Ausgang. Aber ich fiihle, dafl in
dieser argen Nacht eine Hilfe von oben ganz nah ist. So warte ich, innen
hell und voller guten Dinge, dankbar auf dem nur fiir Gott sichtbaren Weg
gehen zu diirfen. [...]*

Am 11. Februar 1950 hat Balthasar den wohl schwersten Schritt seines
Lebens vollzogen und ist aus der Gesellschaft Jesu ausgetreten, der er seit dem
18. November 1929 angehért hatte. Besonders schmerzvoll war der Umstand,
dafl er trotz instindigen Bemiihens weder in der Schweiz noch in Deutschland
einen Bischof finden konnte, der den Ex-Jesuiten in seinen Klerus hitte
aufnehmen wollen. Lediglich der Churer Bischof Dr. Christian Caminada
(1876-1962; seit 1941 Bischof von Chur) duldete ihn fiir zundchst drei Jahre in
seinem Bistum; bis dahin sollte er sich andernorts umgesehen haben. Erst am
2. Februar 1956 wurde er auf Bitten von Ziircher Laienfreunden hin dann defi-
nitiv in die Churer Dibzese inkardiniert, freilich mit der Auflage kein Gehalt
vom Bistum zu beziehen. Seinem Malerfreund Richard Seewald (1889-1976)
gegeniiber vergleicht er seine Situation (vor der Inkardination) mit dem nack-
ten Franziskus auf dem Marktplatz von Assisi: ,,Ich denke oft, daf Franz auf
dem Markt von Assisi es gut hat, in einen Bischofsmantel sich hiillen zu
konnen, heute hitte man ihn vermutlich nackt stehen lassen.“*” Den Freunden
und Bekannten teilte er auf einer gedruckten Briefkarte den Austritt aus dem
Jesuitenorden mit. Auch an Joseph Bernhart hat Balthasar eine solche Karte
geschickt, die im Nachlafl vorhanden ist.

46 Welche Zeitschrift hier gemeint ist, konnte ich nicht ermitteln.

47 Balthasar beabsichtigte zunichst, sich in die Erzdidzese Freiburg i. Br. inkardinieren zu lassen
mit Wohnsitz in Lorrach, um von dort aus seine Aufgaben in Basel weiterfithren zu kénnen.
Doch der Erzbischof Wendelin Rauch (1885-1954, seit 1948 Erzbischof) lehnte Balthasars
Gesuch ab.

48 Nachl. B.: Brief, handgeschrieben mit Tinte.

49 Bricfkarte Balthasars an Richard Seewald, 0. 0., 0.D. (wohl um 1952). Das Original befindet
sich im Nachlaf Richard Seewald, Fasz. 4, Germanisches Nationalmuseum Niirnberg. Archiv
fiir Bildende Kunst.
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5. Pfingsttagung der Akademischen Arbeitsgemeinschaft/
Studentischen Schulungsgemeinschaft auf Rigi-Klosterli
(12.-14. Mai 1951)

Nach dem Ordensaustritt mufite der Ex-Jesuit auf Geheifl des Bischofs Basel
verlassen. Dadurch sollte die Zusammenarbeit mit Adrienne Kaegi - von Speyr
erschwert werden. Balthasar {ibersiedelte deshalb nach Ziirich. So kommen
die nichsten Schreiben aus Ziirich, in denen es um die Vorbereitung des
Ptingsttriduums auf dem Rigi geht, zu dem Bernhart als Referent eingeladen
wurde.

»Zurich, Im Schilf 3, 24. April 1951
Lieber Herr Bernhart,

es ist unverzeihlich von mir, Thnen nicht lingst gedankt zu haben. Ich wollte
Thnen gleich die endgiiltige Gestaltung unseres Programms bekanntgeben, die
immer wieder um einen Tag sich verzégerte —, anderseits glaubte ich, meine
Studenten hitten Thnen unverziiglich geschrieben, um Sie schriftlich einzu-
laden. — Ich bitte Sie nochmals ganz offiziell, uns an Pfingsten die Freude
zu machen, in unserer Gruppe iiber den Sinn der Geschichte zu sprechen. [...]
— Ich schreibe in drei — vier Tagen nochmals, mit Prizisionen zum Thema.
Einstweilen nur meine ganz grofle Freude iiber Thre Zusage und meine herz-
lichen Wiinsche! Ihr H. v. Balthasar.“>°

Auf einem hektographierten Blatt der ,Akademischen Arbeitsgemeinschaft/
Studentischen Schulungsgemeinschaft®, datiert: Winterthur, 28. April 1951
und unterschrieben namens des Vorstandes von André Hauser, Georg Kauf-
mann, wird das Programm der Tagung vorgestellt:

»Das Thema, dessen Aktualitit nicht eigens betont werden mufl, lautet (ent-
gegen fritheren Plinen): ,Der Sinn der Geschichte’. Am Samstagabend héren
wir einen Historiker tiber gréfiere christliche und nichtchristliche Deutungs-
versuche der Geschichte, wie sie in den letzten Jahrzehnten unternommen
wurden, referieren. Als christlicher Geschichtsphilosoph wird am Sonntag-
morgen Prof. Josef [sic!] Bernhart iiber den Sinn der Geschichte sprechen.

50 Nachl. B.: Brief, handgeschrieben mit Tinte.
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Josef Bernhart diirfte heute der im deutschen Sprachgebiet befihigste Deuter
dieser Frage sein (...). — Nachmittags spricht H. H. Dr. Hans Urs von Baltha-
sar iiber Fragen der Geschichtstheologie. Aus der Reihe seiner Werke mag hier
nur die kleine Schrift ,Theologie der Geschichte® (Johannes-Verlag) angefiihrt
sein. — Sonntagabend und Montag sind fiir die Aussprache bestimmt.**!

Doch ergeben sich noch kurz vor der Tagung Probleme bei der Suche nach
einem Referenten. Dariiber berichtet Balthasar im folgenden Schreiben. Auch
wenn der Brief nicht datiert ist, gibt es keinen Zweifel, daff er anfangs Mai 1951
abgeschickt worden ist.

LZirich, Im Schilf 3
Lieber Herr Doktor,

mit wahrer Verzweiflung haben wir in der letzten Woche nach dem histori-
schen Referenten fiir unsere Pfingsttagung gesucht. Umsonst, alle Berech-
nungskiinste waren vergeblich, ich bekam einen Korb nach dem andern, in der
ganzen Schweiz. Der Termin wurde zu kurz, die Leute wollten uiber die Fest-
tage frei sein. Meine letzte Hoffnung, Bauhofer,’? ist abwesend. Und so weif§
ich mir keinen anderen Rat mehr, als zu Thnen zu kommen und Sie zu bitten,
auch den Samstagabend bestreiten zu wollen. Sie werden vom Stoff ja doch
nicht verlegen sein. Eigentlich ist es ganz gleich, was sie wihlen: am liebsten
wire mir eine kleine historische Einfithrung iiber das christliche Geschichts-
denken, mit Hauptakzent auf Augustinus, mit einem Vorakzent auf das Pro-
blem Griechentum und Evangelium, einem Nachakzent auf die Scholastik und
die neuere Zeit — die Verteilung dieser Akzente liegt ganz bei Thnen./[verso]
Und bitte vergessen Sie nicht: es sind keinerlei Vorkenntnisse da, wirklich
keine, — Leute aller Fakultiten, Mediziner, Juristen, Polytechniker und ein paar
Philologen, etwa 2-3 Historiker. Also kein wissenschaftliches Geschiitz. Am
liebsten ein ungezwungener ,Plauderton’. Wir wiirden dann am Sonntag vor-
mittag (Messe ca. /28 oder 8 Uhr mit Ansprache) Beginn nicht vor 1/210 das
Hauptreferat mehr systematischer Art halten, eventuell, wenn Sie wollen, in
2 Teilen, mit einer Pause, oder auch ungeteilt. Und ich wiirde (je nach Wetter)

51 Nachl. B.: Hektographiertes Blatt.

52 Oskar Bauhofer (1897-1976) lebte als freier Schriftsteller in Zirich. Sein Arbeitsgebiet
umfaite systematische Theologie und Metaphysik. Vgl. Kiirschners Deutscher Gelehrten-
kalender '21976.
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gegen Abend meine Sache iiber Christus und die Geschichte loslassen. Der
Abend sollte dann frei bleiben, der Montagmorgen kénnte noch fiir Dis-
kussion offen bleiben. Wir pflegen bei diesen Treffen immer ein wenig zu
improvisieren. [...]*> Und in einem Postskript bittet Balthasar: ,,Wenn Sie
ev[entuell]. etwas von Ihren unbekannteren Biichern mitbringen kénnten,
wiren wir sehr froh: der Spitzweg ist unfindbar hier, und die friiben mysti-
schen Biicher. Ich habe erst die ,phil[osophische]. Mystik des MA* und das
folgende. Aber auch die Aufsitze und Broschiiren fehlen leider fast alle!“3*

Bernhart hat dann zusammen mit Balthasar die Tagung bestritten. Er sprach
am Samstagabend, den 12. Mai 1951, iiber ,,Geschichte und Geschichtsphilo-
sophie“ und am Sonntagvormittag, den 13. Mai 1951, iiber ,Geschichte als
Verwirklichung*. Die Rigi-Vortrige, ,mit Notizen frei gesprochen,’® waren
fiir ihn sozusagen die Hauptprobe fiir Salzburg, denn im selben Jahr war
er als Referent zu den Salzburger Hochschulwochen eingeladen, wo er am
6., 7. und 8. August 1951 drei Vortrige hielt (I. ,Sinn der Geschichte®, II.
»Geschichte als Verwirklichung®, TII. , Theologie der Geschichte®), die spater
verdffentlicht worden sind.*® Die gedruckten Texte kénnen also eine inhalt-
liche Vorstellung von dem vermitteln, was Bernhart beim Pfingsttriduum
vorgetragen hat.

Auf einer undatierten Briefkarte bedankt sich Balthasar:

HZirich, Im Schilf 3
Lieber Herr Bernhart,

schon lange wollte ich Thnen einen kleinen Gruft des Dankes senden — in mei-
nem und meiner Studenten Namen. Ich hoffe, Sie sind mit Threm Kardinal-

53 Nachl. B.: Brief, 2 Blatter, handgeschrieben mit Tinte.

54 Spitzwegbuch. Mit Texten von Joseph Bernhart, Miinchen o. J. (= 1925), 21934; ]. Bernhart,
Die philosophische Mystik des Mittelalters von ihren antiken Urspriingen bis zur Renaissance,
Miinchen 1922, Reprint: Darmstadt 1980.

55 Eintrag im Taschenkalender. Mitteilung von Frau Franziska Wenger an V1.

56 J. Bernhart, Geschichtslehre aus Philosophie und Theologie, in: Salzburger Jahrbuch fiir Phi-
losophie und Psychologie 1 (1957) 72-116; jetzt in: ders., Sinn der Geschichre. Mit Vortrigen
und Aufsatzen zum Thema aus den Jahren 1918-1961, hrsg. v. M. Weitlauff, Weiflenhorn
1994, 275-354. Aufler Bernhart, der am 8. August in Salzburg seinen 70. Geburtstag feiern
konnte, referierten der Historiker Franz Schnabel, der Publizist Friedrich Heer und Pater
Hugo Hantsch. Vgl. F. Padinger, Geschichte der Salzburger Hochschulwochen, in: P. Gordan
(Hrsg.), Christliche Weltdeutung. Salzburger Hochschulwochen 19311981, Kevelaer/Graz
1981, 40.
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protektor gut heimgekommen.”” Schade nur, dafl es nicht linger dauern
konnte! — Schade auch, daR Sie mir kein Manuskript fiir meine Sammlung
geben konnten. Denn wirklich, ich kann Sie hier nicht missen; ich brauche Thre
Stimme, weil sonst der Chor nicht voll wird. Was ist ein Palestrina, wenn eine
Stimme fehlt? Bitte iiberlegen Sie doch; wir wiren so froh um ein/[verso]
grundsitzliches Wort: zur Geschichte, zur Mystik, zur Heiligkeit - historisch
oder systematisch.® — Ich bin gerade mit dem armen Reinh[old]. Schneider
beschiftigt, den die ,Rechtdenkenden® verfolgen, statt ihm dankbar zu sein fiir
seine fast iibermenschliche Anstrengung. Ich will etwas tiber sein Werk schrei-
ben.’? Ich schicke Thnen das letzte Buch Adriennes von Speyr. Lesen Sie nur
den ersten Vers. Und ein bifichen im ;himmlischen Jerusalem®.%° Alle herzlichen

Wiinsche! Thr H. v. Balthasar“®!

Zum Weihnachtsfest schickt Balthasar erneut einen Grufl nach Tiirkheim. Der
Poststempel der Kunstkarte mit der ,Madonna detta di S. Giorgio“ von
Coreggio ist gut lesbar: Basel, 23. XII. [19]51.

,Lieber Herr Doktor, es dringt mich, Thnen am Ende des Jahres nochmals
herzlich zu danken fiir Pfingsten und fiir alle Miihe, die Sie sich nahmen. Oft
denk ich an Sie und Thre Arbeit. Die meine geht auf Umwegen voran und mit
vielerlei Anfechtung, wie es sich geziemt. Immer wieder hitte ich gerne was
von lhnen in meinem Verlag. Aber ich denke, man darf Sie nicht behelligen.
Darf ich Sie bitten, Herrn Vogel von mir zu griilen? Alles Liebe und Herzliche

pi b Ihrem H. v. Balthasar“®?

57 Wer dieser ,Kardinalprotektor® ist, konnte ich nicht mit Gewiftheit ermitteln. Da Herr und
Frau Vogel zur gleichen Zeit ganz in der Nihe in Axenstein am Vierwaldstattersee Urlaub
gemacht haben, kénnte vielleicht Otto Vogel auf der Riickfahrt Bernhart mitgenommen
haben.

58 Balthasar will Bernhart als Autor fiir seinen Verlag gewinnen. Besonders in der Reihe ,,Christ
heute® wire ihm ein Bindchen aus der Feder Bernharts willkommen gewesen.

59 Im Juni 1951 begann Balthasar seine Reinhold-Schneider-Monographie zu konzipieren. Am
5. Februar 1952 konnte er dem Dichter berichten: ,Das Buch ist fertig, ich mufl es Thnen gleich
freudig melden.“ Im Frithjahr 1953 kam das Buch dann auf den Markt: H. U. v. Balthasar,
Reinhold Schneider. Sein Weg und sein Werk, Kéln/Olten: Jakob Hegner 1953. Balthasar
spielt im Brief auf die Debatte an, die damals vom 6ffentlichen Protest des Dichters gegen die
Pline einer Wiederbewaffnung der Bundesrepublik Deutschland ausgel6st worden war.

60 Wahrscheinlich das Buch: A. v. Speyr, Apokalypse. Betrachtungen iiber die Geheime Offen-
barung. Mit einem Geleitwort von H. U. v. Balthasar, Wien 1950.

61 Nachl. B. : Briefkarte, handgeschrieben mit Tinte.

62 Nachl. B. : Kunstkarte, handgeschrieben mit Tinte.
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Fiir die wiederholten Bitten Balthasars, in seinem Johannesverlag etwas von
Bernhart publizieren zu konnen, scheint der Schwabe kein Ohr gehabt zu ha-
ben. Vielleicht mifitraute er, der auf die Honorare seiner Veroffentlichungen
angewiesen war, dem noch jungen, 1947 gegriindeten kleinen Verlag. Doch
sollte das Projekt eines anderen groffen Verlages beide als Autoren vereinen.

6. Koedition der ,Bekenntnisse“ des Augustinus in der
Fischer-Biicherei (1955)

Nach einer Pause von vier Jahren meldet sich Balthasar Anfang 1955 wieder
schriftlich bei Bernhart. Grund seines Schreibens ist die vom Fischer Ver-
lag gewtinschte Koedition. Seit seinem Theologiestudium in Miinchen
(1900-1904) ist Bernhart mit dem Werk des hl. Augustinus vertraut. 1922 gibt
er eine Augustinus-Auswahl heraus: Augustinus. Ein Lesebuch aus seinen
Werken, ausgewihlt, tGbersetzt und eingeleitet von Joseph Bernhart.** Zum
1500. Todestag des Kirchenlehrers gestaltet er im Auftrag des Kroner Verlags
eine Anthologie aus den ,,Soliloquien®, den ,,Confessiones® und aus ,,De Civi-
tate Dei“.®* Schlieflich arbeitet und feilt er fast 20 Jahre an seiner Ubertragung
der ,Confessiones”, die dann 1955 der Kosel Verlag in einer zweisprachigen
Ausgabe herausbringt und die wohl der beste Longseller unter Bernharts
Arbeiten geworden ist.** Im Anhang reflektiert er selbst iiber seine Uberset-
zung,.

Eine dhnliche Vertrautheit mit Augustinus kann ebenso Balthasar fiir sich
reklamieren. Auch er hat sich bereits als Augustinus-Kenner ausgewiesen. Im
Jahr seiner Priesterweihe erscheint bei Hegner die Ubersetzung des Psalmen-
kommentars.® In der Reihe ,Menschen der Kirche in Zeugnis und Urkunde®
legt er 1942 eine umfangreiche, thematisch geordnete Auswahl aus dem Pre-
digtwerk des Kirchenvaters vor.*”

63 Bd. 3 der Reihe ,Katholikon. Werke und Urkunden® im O. C. Recht Verlag: Miinchen 1922.

64 Augustinus, Bekenntnisse und Gottesstaat. Sein Werk ausgewihlt von J. Bernhart (Kroners
Taschenausgabe Bd. 80), Stuttgart 1930.

65 Augustinus, Confessiones. Bekenntnisse. Lateinisch und deutsch. Eingeleitet, tibersetzt und
erliutert von J. Bernhart, Miinchen 1955, 1966; S. 934-937: Zur Ubersetzung.

66 Augustinus, Uber die Psalmen. Ausgewihlt und iibertragen von H. U. v. Balthasar, Leipzig
1936.

67 Augustinus, Das Antlitz der Kirche. Auswahl und Ubertragung von H. U. v. Balthasar (Men-
schen der Kirche in Zeugnis und Urkunde Bd. 1), Einsiedeln 1942, 21955.
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Da geschicht nun das Merkwiirdige, daf8 die ,Fischer Biicherei® fiir ihre
Reihe ,Biicher des Wissens® beide Augustinus-Kenner zusammenspannen
will. Wegen dieses Projektes wendet Balthasar sich an Bernhart. Obwohl auf
der Briefkarte die Jahresangabe fehlt, kann man mit ziemlicher Sicherheit das
Jahr 1955 erschlieflen.

,Basel, Miinsterplatz 4, den 19. Januar [19552]

Verehrter, lieber Herr Bernhart,

wie Sie wissen, will S. Fischer Thren Confessionestext in der billigen Fischer-
biicherei abdrucken, und zwar — Sie haben dieser Zumutung giitig zugestimmt
— mit Anmerkungen und einer Einleitung von mir. Mir selber ist dieses Ar-
rangement unverstindlich geblieben; warum nicht viel lieber Thren Apparat
mitabdrucken? Nun, es sollen ja auch nur die 10 ersten Biicher gedruckt wer-
den; ich denke, schon dies 1afit Thr Interesse an der Ausgabe gering sein ... —
Fischer dringt mich, moglichst bald abzuschlieBen; ich bin mitten in der
Arbeit. Ich habe Thre Fahnen; natiirlich nicht Thre Anmerkungen. Ich denke,
daf ich dieselben nicht abwarten kann, (oder doch?), ich versuche also, einige
cigene Anmerkungen an die Stelle Ihrer offenbar zahlreichen zu setzen. Dazu
cine kurze Einleitung. Eins aber mochte ich sicher wissen: ob der Text Threr
Fahnen endgiiltig ist, oder ob Sie hier noch wesentliche Korrekturen an-
bringen. Um diese miifite ich Sie dann herzlich/[verso] bitten. Natiirlich
nicht um jede kleine Nuance, sondern um die wichtigen Anderungen. — Thre
Ubersetzung ist sehr schon, sie entspricht vielleicht zum erstenmal der grofi-
artigen augustinischen Sprache. Leicht zu lesen ist sie nicht, verglichen
etwa mit der andern neuen Ubersetzung von Thimme.®® — Ich kann mir
nicht helfen, aber ich bin ein bifichen traurig iiber den kiimmerlichen Abrif
Deiner Schépfung® gleich im zweiten Satz. Kiimmerlich ist zu tendenzids,
bringt gleich einen bekiimmerten, siuerlichen Ton in das Ganze; ist aliqua
portio nicht etwas Leichtes, Gewichtloses?*’ — Aber das ist nur eine Kleinig-

68 Augustinus, Bekenntnisse. Vollstindige Ausgabe, eingeleitet und iibertragen von Wilhelm
Thimme, Ziirich 1950.

69 Augustinus, Confessiones I, 1: ,,Et laudare te vult homo, aliqua portio creaturae tuae, et homo
circumferens mortalitatem suam, circumferens testimonium peccati sui et testimonium, quia
,superbis resistis’.“ Trotz des Einspruchs Balthasars ist Bernhart bei seiner Ubersetzung
geblieben: ,Und preisen will Dich der Mensch, ein kiimmerlicher Abrif} Deiner Schopfung,
ja der Mensch, der herumschleppt sein Sterbewesen, herumschleppt das Zeugnis seiner Stinde
und das Zeugnis, dafl Du ,den Hochfihrigen widerstehst™ (a.a. O. wie Anm. 65, 12-13).
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keit. Im Ganzen bin ich gliicklich, einen so schonen Text zu lesen und ein
wenig ins Licht zu setzen. — Trotz langen Schweigens immer mit herzlichstem
Gedenken

Thr Hans v. Balthasar“”?

Im November 1955 kam das Taschenbuch auf den Markt: Augustinus, Be-
kenntnisse. Ubersetzt von Joseph Bernhart. Nachwort und Anmerkungen
von Hans Urs von Balthasar (Fischer-Buicherei 103), Frankfurt a. M./Ham-
burg 1955.”" Als Bernhart seine Freiexemplare vom Verlag erhilt, lifit er den
Freund Vogel in Augsburg wissen:

»Lurkheim, 2. Dezember 1955 [...] Gelt, den Augustinus holen Sie sich
bei mir. Absatz und Echo sind recht erfreulich. Die Taschenausgabe bei S.
Fischer (50000) erschreckt mich durch das Umschlagsbild, einen infulier-
ten Riuberhauptmann, dem man freilich gerne glaubt, daf8 er allerhand zu
beichten hat.“”? Der geriigte Umschlag ist nach einer Tafel des Polyptychons
gestaltet, das Piero della Francesca (T 1492) fiir S. Agostino in Sansepolcro
(bei Arezzo gelegen) geschaffen hat und das sich in Lissabon im ,Museu
Nacional de Arte Antiga“ befindet.”” Aus dem Kontext des Polyptychons
herausgelést und zum Cover eines Buchumschlags umfunktioniert, verfrem-
det sich in der Tat das Bildnis des birtigen, ernsten Bischofs zu einem ,infu-
lierten Rduberhauptmann®, wie Bernhart humorvoll und treffend zugleich
bemerkt.

An dieser Stelle kann noch erwihnt werden, dafl Balthasar um 1950 herum
eine ,Neue Bibliothek der Kirchenvater” herauszugeben beabsichtigte, die
auf 12 Binde konzipiert war. In dem ,Plan einer neuen Bibliothek der
Kirchenviter” wird auf einer Liste der angefragten Mitarbeiter Joseph Bern-
hart als potentieller Bearbeiter Augustins aufgefiihrt. Doch konnte ich im
Nachlafl Bernhart von diesem Projekt keine Spuren finden. Vielleicht wurde
nur miindlich dariiber verhandelt. Die Zusage Bernharts scheint keineswegs
verbindlich gewesen zu sein, weil Balthasar auf dem Papier festhilt: ,Der

70 Nachl. B. : Briefkarte, Daktyloskript mit eigenhindiger Unterschrift.

71 Die von Balthasar zunichst als Einleitung gedachte Hinfithrung wurde auf den S. 213-222 als
Nachwort plaziert, danach folgen auf den S. 223-234 seine Anmerkungen. Die Taschenbuch-
ausgabe enthilt nur Buch I-X.

72 Nachl. B. : Brief Joseph Bernharts an Otto Vogel.

73 Kindlers Malerei Lexikon Bd. 10, Miinchen 1976, 134.
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Herausgeber, Dr. Hans Urs von Balthasar, gedenkt zu iibernchmen: Irendus,
Klemens, Origenes, Gregor von Nyssa und, falls Dr. Bernhart ausfille,
Augustinus.“”*

Damit sind die Begegnungen zwischen den beiden Gelehrten erfafit, soweit
sie sich aus den zur Verfiigung stehenden Quellen rekonstruieren lassen. Um
die Untersuchung abzurunden, werfen wir noch einen kurzen Blick auf das
schriftstellerische Werk der beiden. Welche Bertihrungspunkte kann man in
ihren Schriften ausmachen?

7. Werkinterne Beriibrungspunkte

Am 22. Januar 1944 beginnt Bernhart ein neues Heft seiner Notizen. Gleich auf
einer der ersten Seiten hilt er fest:

,Einen wichtigen Gedanken des Maximus Confessor, den ich bei H[ans]. Urs
v[on]. Balthasar finde (Kosm[ische]. Liturgie 159f., aus Mystagogia 2; [Patro-
logia Graeca] 91, 669D), gebe ich in verindertem Wortlaut: Nach Paulus
(Rém 1,20) werden durch die erscheinenden Dinge hindurch die nicht erschei-
nenden erschaut ... Um so mehr aber miissen vom Menschen der geistlichen
Intuition durch die nicht erscheinenden Dinge die erscheinenden eingesehen
werden. Denn eben jenes Erschauen der geistigen Dinge durch das Gleichnis
der sichtbaren hindurch ist ja selber das geistige Verstehen der sichtbaren
Dinge durch die unsichtbaren hindurch. Beide sind dazu da, um sich wech-
selseitig aufzukliren. Darum ist es notwendig, dafl beide voneinander einen
wahren und deutlichen Ausdruck innchaben und eine nicht abschwichbare
Wechselbeziehung.“”®

Finen unter erkenntnistheoretischer wie spiritueller Hinsicht wichtigen
Passus aus der ,Mystagogie* des Maximus Confessor (t 662) iibersetzt also
Bernhart — abweichend von Balthasars Ubertragung — in seine eigene Diktion.
Es ist schwer zu entscheiden, welche Ubersetzung die Pointe des Maximus
besser artikuliert, in der Balthasar ,die langsam gereifte Frucht der ganzen

74 Hans-Urs-von-Balthasar-Archiv: Pline und Notizen. Ich bin dabei, die Planungen dieses
nicht verwirklichten GrofRprojektes einer ,Neuen Bibliothek der Kirchenviter” zu rekonstru-
ieren und in einer Untersuchung darzustellen.

75 ]. Bernhart, Tagebiicher und Notizen 1935-1947, 45 f,; vgl. auch 8. 399 f.
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alexandrinischen Metaphysik“’® erkennen will. Die ,, Kosmische Liturgie® mufl
es Bernhart sehr angetan haben, denn von den zwei Exemplaren, die in seiner
Bibliothek stehen, tragt eines iiberaus zahlreiche, handschriftliche Eintragun-
gen und Unterstreichungen.””

Balthasar scheint unter Bernharts Werken besonders ,, Chaos und Dimonie®
(Miinchen 1950) geschitzt zu haben. So teilt er dem Autor auf einer Briefkarte
mit, die leider nicht ausreichend datiert ist:

»Zurich, den 4. April [?]

Lieber, verehrter Herr Bernhart, [...] Wie schén wire ein Wiedersehen, wie
dringend sollte/[verso] ich Sie treffen, um Sie vieles zu fragen. Ich habe Sie in
meinem ,Barth® mit ,Chaos und Dimonie® an den abschliefenden Ehrenplatz
gestellt. Kommen Sie jetzt nicht, so komm ich halt bald einmal nach Tiirk-
heim,“7

Die lange Passage in der Barth-Monographie wird eingeleitet mit den Worten:
»Wir konnen nun fiir diesen wie fiir die beiden vorhergehenden Abschnitte
das Schluflwort Josef [sic!] Bernhart iiberlassen, der in seinem kleinen Werk
,Chaos und Dimonie* (1950) zu einer Schau der Weltordnung gelangt, die in-
nerlich derjenigen Barths so verwandt ist, daf§ sie sich mit ihr beinahe deckt.
Dagegen scheint freilich vordergriindig zu sprechen, dafl der Ton, auf den die
beiden Theologen ihre Aussagen stimmen, ein ganz verschiedener ist: bei Barth
hochgemuter Optimismus, bei Bernhart im Gegenteil ein oft schwermiitiger
Tragizismus ... Aber gerade an Bernharts Entwurf wird nun doch der auf
hymnische Siegesgewiflheit gestimmte Ton Barths zum Problem; er wird

76 H.U.v. Balthasar, Kosmische Liturgie. Maximus der Bekenner: Hohe und Krise des griechi-
schen Weltbildes, Freiburg i.Br. 1941, 159; Einsiedeln 21961, 174. Der zweiten, vollig ver-
dnderten Auflage hat Balthasar im Anhang seine komplette Ubertragung der ,Mystagogie
beigefiigt.

77 In der inzwischen katalogisierten Bibliothek Joseph Bernharts stehen folgende Werke
Balthasars: Augustinus, Uber die Psalmen, Leipzig 1936; Kosmische Liturgie, Freiburg i. Br.
1941, 2 Exemplare; Schleifung der Bastionen, Einsiedeln 1952; Thessalonicher- und Pastoral-
briefe des hl. Paulus, Einsiedeln 1955. Hinzu kommen folgende Werke der Adrienne von
Speyr: Johannes Bd. 1: Das Wort wird Fleisch, Einsiedeln 1949; Johannes Bd. 2: Die Streit-
reden, Einsiedeln 1949, Johannes Bd. 4: Geburt der Kirche, Einsiedeln 1949; Apokalypse,
Wien 1950.

78, Nachl. B.: Briefkarte, handgeschricben mit Tinte. Balthasar bezieht sich auf das tiefschiirfende
Opusculum Bernharts: Chaos und Dimonie. Von den géttlichen Schatten der Schépfung,
Miinchen 1950.



Joseph Bernhart und Hans Urs von Balthasar 223

zumindest nochmals auf seine Voraussetzungen zu priifen sein.“’? Im Erschei-
nungsjahr des Barth-Buches hat Balthasar noch das Opusculum ,Der Christ
und die Angst® verdffentlicht. Auch in diesem Bindchen zicht er wieder
,Chaos und Diamonie® heran, genauer gesagt die darin enthaltene theologische
Urstandslehre Bernharts.® Schlieflich zitiert er ihn in den beiden Eckbinden
der , Theodramatik®. Im ersten Band der ,,Prolegomena“ im Kontext der Aus-
fiihrungen iiber das Tragische verweist er auf das Werk ,De profundis®. ,Fir
Bernhart ist das Tragische in der Geschopfstruktur selbst begriindet, in der eine
,endliche mit einer unendlichen Kraft ringt, und im &ufferen Erliegen des
hoheren Wertes das innere Durchschauen der bedrohenden Gegenmacht mog-
lich wird. ,So scheint das Tragische seine Aufhebung in sich selbst zu haben. %!
Im Schluffband der ,, Theodramatik wird Bernhart die Hand gereicht, um dem
Unding der von der mittelalterlichen Spekulation vorgestellten Endgestalt der
Welt Paroli zu bieten: ,Nach Thomas gehen in die Auferstehungswelt nur die
Leiber der Menschen und die Mineralwelt ein, wihrend die pflanzliche und
tierische Welt, als dem dann stillgelegten motus caeli unterworfen und der
Anschauung Gottes ohnedies unfihig, einfach dem Nichts verfallen. Dieses
grausame Verdikt widerspricht dem alttestamentlichen Empfinden fiir die
Solidaritit zwischen dem belebten untermenschlichen Kosmos und der Men-
schenwelt (...), den prophetischen und jidischen Vorstellungen des Gottes-
heils in Bildern des Tierfriedens (...), es widerspricht auch einem tiefen christ-
lichen Empfinden, dem Joseph Bernhart in seinem Werk ,Heilige und Tiere®
bewegten Ausdruck gegeben hat.“*? Im ,, Antirdmischen Affekt“ zitiert Baltha-
sar mehrmals den Bestseller Bernharts ,Der Vatikan als Weltmacht®, dessen
urspriinglicher Titel bei seinem Erscheinen 1930 noch ,Der Vatikan als Thron
der Welt“ gelautet hat.*?

79 H.U.v. Balthasar, Karl Barth. Darstellung und Deutung seiner Theologie, Olten/Kéln 1951,
363-367; Zitat S. 363/4. Auf S. 345 wird Bernharts Werk ,,Sinn der Geschichte” (1931) zusam-
men mit anderen geschichtsphilosophischen Autoren genannt.

80 H.U.v. Balthasar, Der Christ und die Angst (Christ heute 11/3), Einsiedeln 1951, 84f.

81 H.U.v. Balthasar, Theodramatik I: Prolegomena, Einsiedeln 1973, 401; vgl. auch S. 68. J. Bern-
hart, De profundis, Leipzig 1935; Miinchen *1952.

82 H.U.v. Balthasar, Theodramatik IV: Das Endspiel, Einsiedeln 1983, 386. ]. Bernhart, Heilige
und Tiere, Miinchen 1937.

83 H.U.v. Balthasar, Der antirémische Affekt, Freiburg i. Br. 1974, 70.212.241. Balthasar zitiert
die 4. Auflage: J. Bernhart, Der Vatikan als Weltmacht, Miinchen *1949.
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8. Riickblick

Die Begegnungen, die in dieser Untersuchung rekonstruiert werden konnten,
erstrecken sich zwischen 1932 und 1955. Es mufl offen bleiben, ob dariiber
hinaus noch weitere Begegungen stattgefunden haben. Sicher hatte sowohl
Bernhart wie auch Balthasar Freunde, die ihnen noch niher gestanden sind.
Der Altersunterschied von 24 Jahren, aber auch die geographische Entfernung
zwischen Tirkheim und Basel hitten einen regeren freundschaftlichen Aus-
tausch sowieso erschwert. Doch fillt auf, dafl die Kontakte um 1950 herum
ihre héchste Intensitit erreichen. Von auflen her betrachtet war das Heilige
Jahr 1950 in der Biographie Balthasars ein Schicksalsjahr. In diesem Jahr
verlafit er die Gesellschaft Jesu, die ihm ,liebste, selbstverstindliche Heimat*“%
geworden war, um das von ihm und Adrienne von Speyr (1902-1967) gegriin-
dete Sikularinstitut der ,Johannesgemeinschaft“ aufbauen zu kénnen. Da er
zum Zeitpunkt des Austrittes noch keinen Bischof gefunden hat, der bereit
wire, ihn in seinen Klerus aufzunehmen, bedeutet die Lésung vom Orden den
Sprung in ein finanzielles Nichts. Nun ist er gezwungen, als ,freier Schriftstel-
ler seinen Lebensunterhalt zu verdienen. Unermiidlich reist er als Vortrags-
redner umbher, gibt Exerzitienkurse und publiziert. Joseph Bernhart war schon
lingst (seit 1913) diesen Weg des ,freien Schriftstellers* gegangen. In den
»Erinnerungen® kommentiert er den Bericht von seiner philosophischen Dis-
sertation in Wiirzburg (1928) mit den Worten: ,,Wieder einmal beruhigte ich
mich bei der Erfahrung: Wem Gott den Verstand gibt, dem gibt er nicht leicht
ein Amt dazu. Also blieb ich der freie Schriftsteller, der die Freiheit nur vom
Hoérensagen kannte.“%® In der Phase, da Balthasar nun auch die Pfade einer
Schriftstellerexistenz betrat, scheint ihm Bernhart als ilterer Weggefihrte
besonders nahegekommen zu sein.

Doch neben der dufleren Parallelitit der existentiellen Lebensschiene gibt es
vor allem in den geistigen Interessen zweifellos manchen Gleichklang. Beide
sind Denker von universalem Ausgriff, die ganz aus dem Quellgrund der euro-
péischen Kulturtradition schopfen. Fiir beide ist die wechselseitige Befruch-
tung von Philosophie, Theologie und Kultur eine Herzensangelegenheit und

84 H.U.v. Balthasar, Erster Blick auf Adrienne von Speyr, Einsiedeln 1968, 38: ,Mir war die
Gesellschaft liebste, selbstverstindliche Heimat; der Gedanke, dafl man mehr als einmal im
Leben alles verlassen miisse, um dem Herrn nachzufolgen, auch einen Orden, war mir nie in
den Sinn gekommen und traf mich wie ein Schlag.*

85 ]. Bernhart, Erinnerungen 1881-1930, Weiflenhorn 1992, 885.
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jeder bewegt sich — auf seine Art und mit seinen personlichen Schwerpunkten
— mit einer selbstverstindlichen Souverinitit in diesem Kosmos, ohne sich
sonderlich um die von den Spezialisten errichteten Zaune zu kiimmern. Die
Begegnung der beiden Universalgelehrten ereignete sich im geistigen Raum der
europiischen Kultur, der nochmals tiberstiegen wird von der Weite der Catho-
lica. Der Schwabe und der Schweizer stehen fiir ein Europa, das von seiner
christlichen Seele durchformt wird. Beide sind zutiefst tiberzeugt, ,daf} wir
hinter das Christentum, da es einmal erschienen ist, nicht wieder zuriickkdn-
nen, dafl aber die gewaltigen Fragen der Zukunft, solche des Denkens und der
Praxis, gewaltige Fragen auch fiir den Lehrbegriff der verkiindigenden Kirche
bedeuten®.%

(Die Arbeit wurde im Oktober 2000 abgeschlossen)

86 J. Bernhart, Autobiographisches, in: L. Wachinger, l.c., S. 265. Das Zitat enthilt eine Anspie-
lung an Tit 2,11 bzw. 3,4, also an die Verse der Lesungsperikope der Missa in nocte bzw. der
Missa in aurora der Weihnachtsliturgie.
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Heimat und Frommigkeit —
Zum 100. Geburtstag
von Arthur Maximilian Miller

Erwin Holzbaur

1. Das Werk

»Heimat und Frommigkeit“ lautet der Titel der Festschrift, die zum 80. Ge-
burtstag von A. M. Miller durch Professor Dr. Lothar Bossle herausgegeben
wurde im Naumann-Verlag Wiirzburg 1981. Erzbischof Dr. Josef Stimpfle
stellte das Lebenswerk Millers darin im Geleitwort unter drei Kennzeichen,
das ,Humanum®, das ,Christianum“ und das ,, Theologicum®, worin dies alles
miinde ,,in Wort und Antwort um Gott, als Urgrund und Ziel des Daseins und
der Schopfung®. Bischof Stimpfle bewertete das schriftstellerische, dichteri-
sche Werk von A. M. Miller treffend, daff dieser ,ein Kiinder des Humanum,
des Menschlichen, in seinem Geborgensein und in seiner ganzen ,Gefihr-
dung® sei.

Wer dieses grofie schriftstellerische Opus tiberblickt findet unschwer dieses
wahrhafte ,Humanum®. Auch das ,,Christianum® im Spiegelbild menschlicher
Schicksale im Laufe der Geschichte findet sich in mancherlei grofien Bildern
und Vorbildern. Das , Theologicum® steht hinter und iiber diesen oftmals
gleichnishaften Gestaltungen, sicher nicht vordergriindig; aber gerade auch in
den Bildern der Angste und Néte, der Zweifel und Zerwiirfnisse leuchtet es
durch alle Finsternisse dieser Zeitlichkeit.

Kein Wunder, wenn Arthur Maximilian Miller immer wieder das oft steinige
Gefilde der Geschichte aufsuchte, zu beackern und zu bebauen suchte. Was
thm nach Saat und Reifung als Ernte in die Scheuern seines Lebenswerkes kam
und uns geistig-geistliche Nahrung wurde durch Jahre und Jahrzehnte, das
hoffentlich auch nachfolgenden Generationen als kostbares Erbe erfahrbar und
erfaflbar bleibt, verdient sicher auch und gerade den Dank all derer, die sich um
die Sinnerforschung der Geschichte des Augsburger Bistums bemiihen. Die
hier nur skizzenhaft umrissene Fiille an Bezugspunkten soll zur eigenen Ver-
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tiefung oder dem Kennenlernen dieses Werkes dienen, das es verdient, im
besten Wortsinn weiter tradiert zu werden.

Arthur Maximilian Miller, 1901 in Mindelheim geboren und 1992 in Otto-
beuren hochbetagt verstorben, wurde auf dem Friedhof von Oberstdorf an der
Seite seiner Gattin Magdalena und der Dichterfreundin Gertrud von le Fort
zur letzten Ruhe bestattet. Leben und Werk von A. M. Miller sind mehrfach
gewiirdigt und dargestellt worden, so u.a. in dem Band 15 der Lebensbilder
aus dem Bayerischen Schwaben, herausgegeben von Wolfgang Haberl im
Verlag Anton H. Konrad 1997.

Die religiose Erziehung in Elternhaus und Schule, das Erleben des Kirchen-
jahres in der Mindelheimer Pfarrei St. Stephan waren und blieben bei A.
M. Miller grundlegend und bestindig, trotz aller Anfechtungen, die auch ihm
nicht erspart blieben, weder in der Jugendzeit noch im hohen Alter. Der Beruf
des Volksschullehrers von den zwanziger bis in die fiinfziger Jahre, wie das bis
ans Lebensende wihrende literarische Schaffen, brachten dem sensiblen und
stets von Krankheiten gefihrdeten Menschen A. M. Miller mannigfache Note.
Oft berichtete er, wie ihm befreundete Geistliche, groflartige Priestergestalten,
herzensgute Klosterschwestern wie glaubensstarke Laien, darunter zahlreiche
Lehrerkollegen, in mancher seelischen Not Hilfe brachten. Stellvertretend diir-
fen hier genannt werden u. a. Stadtpfarrer Matthius Preckle von Lindenberg,
Professor Dr. Friedrich Zoepfl von Dillingen, Prof. Dr. Joseph Bernhart in
Tiirkheim sowie Prilat Dr. Peter Dérfler, aber auch der Ottobeurer Stifts-
archivar P. Aegidius Kolb OSB oder Pfarrer Stiefenhofer. Miller suchte mit
seiner Frau Magdalena immer wieder das Gesprich um die Wahrheit und
Glaubenskraft der christlichen Botschaft. Die Bibel, wie die Uberlieferungen
der Kirche, die Mitfeier der Liturgie, die Botschaft der christlichen Kunst und
die Volksfrommigkeit waren ihm wichtige Quellen, aber auch das Studium der
Geschichte schlechthin.

Aus all diesen Quellen gespeist wuchsen seine vielen schonen und bedeut-
samen Werke, seine Welt- und Menschendeutung, vorgetragen ohne erhobenen
Zeigefinger, ohne Besserwisserei und schon gar nicht iiberheblich, sondern
immer neu und tief empfunden. Wer bereit ist seine feine, aber unspektakulire
literarische Sprache zu lesen, darauf hinzuhéren, wird immer neu daraus
groflen Gewinn ziechen konnen, gerade auch im Blickfeld von ,Kirche und
Kultur®, ,Heimat und Frommigkeit“, ,Gnade des Glaubens, des Hoffens und
der liebenden Barmherzigkeit Gottes®.

Die Heilige Schrift des Alten und Neuen Testaments war auch fiir A. M.
Miller eine der groflen Inspirationsquellen. Der Bogen spannt sich von dem
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Druck der ,Drei Konig Presse Mindelheim® 1962 ,Der Ubergang iiber den
Jabbok® zu den Genesis-Predigten des Pfarrers Honorat Wiirstle in kostlicher
schwibischer Mundart, zum Lukas-Evangelium ,Die schwibische Weih-
nacht® und all den Weihnachts- und Hirtenspielen bis zum Text des von Otto
Jochum vertonten Oratoriums ,Der Jingste Tag“, wofiir Komponist und
Dichter 1932 den Preuflischen Staatsspreis erhielten. Hierzu gehort vor allem
auch die Fassung der ,,Waaler Passion® von 1975, die 1992 unter Otto Kobels
meisterlicher Regie aufgefithrt wurde. Hier spannt sich der Bogen von der Erb-
schuld der Stammeltern bis zu Christi Auferstehung. Der Roman iiber den
Pharisder Elisa stellt die Frage an Jesus ,,Bist Du es?“, der da kommen soll, bist
Du der Messias, — wohl eines der stirksten bildhaften Auseinandersetzungen
des Dichters mit der Botschaft Christi.

Die Nachfolge Christi in konkreten Schicksalen heiliger Frauen und Minner
in dichterischer Vision iiberzeugtim Werk von A. M. Miller, da er stets auf sorg-
same historische Recherchen geachtet hat. Wie in grofen bildnerischen Zeugnis-
sen gelang es thm dabei, den Lesern stets mehr als nur Faktenwissen oder
Geschichtskommentare zu geben. Beispielhaft hervorgehoben sei sein ,,Udal-
rich, Bischof von Augsburg und Reichsfiirst“ in dem Band ,Bayerische Kir-
chenfiirsten®, herausgegeben von Ludwig Schrott, Miinchen 1964. Gleiches gilt
von der Erzdhlung ,Klaus von der Flie®, im Késel-Verlag Kempten/Miinchen,
1936 mitten im Dritten Reich erschienen, eines der mutigsten Biicher von A. M.
Miller. Einen Hohepunkt stellt sein Lebensbild ,,Creszentia von Kaufbeuren®
dar, im Augsburger Winfried-Verlag 1968 veroffentlicht, sicher eines der gehalt-
vollsten Deutungen dieses Lebens der groffen Mystikerin des Barockzeitalters.

Die Barockzeit als ein Saeculum des Heiligen Geistes war eines der ganz
groflen Anliegen Millers. In der direkten Nachfolge zu Peter Dérflers Roman
~Die Wessobrunner” entstand der Roman tiber den Bauherrn des Schwibi-
schen Escorials Abt Rupert II. Nefl. Thm wie seinem Nachfolger, Abt Anselm
Erb, widmete Miller auch den Beitrag ,Die Schopfer des barocken Otto-
beuren® in dem oben angefithrten Band ,Bayerische Kirchenfiirsten®.

Die fir das Leben des Dichters so entscheidenden Freundschaften mit dem
Theologen und Philosophen Dr. Joseph Bernhart wie mit dem Dichterfreund
Dr. Peter Dorfler sind autobiographisch dokumentiert in dem Buch ,,Die Vor-
ausgegangenen und die ,Briefe der Freundschaft“ legen Zeugnis ab von dem
fruchtbaren Miteinander zwischen Gertrud von le Fort und dem schwibischen
Dichter A. M. Miller.

Wieviel an Innigkeit des Glaubens und gliubiger Erfahrungen spricht aus
vielen seiner ,Schwibischen Gedichte bis hin zum Versepos iiber die Wall-



Heimat und Frommigkeit — Zum 100. Geburtstag von Arthur Maximilian Miller 229

fahrt zu Maria in den Eldern. Gleiches gilt von dem Weihnachtsbuch ,Das
Christkind im Glasschrein®, seiner krippenfrohen Heimatstadt Mindelheim
gewidmet. ,Mein altes Mindelheim selbst enthalt feinsinnige Betrachtungen
zu den kirchlichen Schitzen und Deutungen ihrer Botschaften. Unschwer
kann man dazu gesellen Honorat Wiirstles ,Mei Pilgerfahrt durchs Schwaba-
Jandle*, worin Miller diesem Urtyp eines Landpfarrers ein lebensvolles Denk-
mal gesetzt hat.

Zeugnisse der bildenden Kunst haben A. M. Miller immer zu eingehendem
Betrachten angeregt, ob dies Mathis Gothart Nitharts Isenheimer Altar war
oder der ,Kefermarkter Altar®, das ,,Ottobeurer Chorgestiithl“ mit der verglei-
chenden Interpretation alttestamentarischer Szenen mit denen der Benedictus-
Vita. ,Hymnen an Ottobeuren® zihlen ebenso in diesen Themenkreis, wie
zusammenfassend ,Schwaben — Ein Bekenntnis®, worin er eine Summa schwi-
bischer Kultur in einem gesegneten Landstrich zieht. Freilich wufite A. M. Mil-
ler sehr wohl um die Gefihrdungen des menschlichen Daseins. Die Novellen-
sammlung ,Das Dorf ohne Kirchturm® darf bei den Spektren seiner Welt- und
Lebensdeutung darin so wenig fehlen wie ,Der Fuhrmann Jeremias®, zum
Ottobeurer Themenkreis gehorig, oder ,,Das Vesperbild“ mit der Auseinan-
dersetzung um unheilbare Krankheit ,Meine beste Gabe“ bewertete der Dich-
ter sein dreiteiliges Opus ,Der Gral“, worin die Parzival-Gestalt und deren
steiler Weg zum Mysterium des Grals eindrucksvoll dramatisch aufgezeichnet
ist. Das schwer zu lesende Werk ist in den Augen Millers sein wichtigster Bei-
trag und ohne die drei von Bischof Stimpfle benannten Kriterien nicht oder
kaum zu verstehen.

In der Fiille seines Schaffens wiren noch viele Werke zu nennen, die diesen
Kriterien entsprechen. Auch hier mag die Auswahl zufillig erscheinen, doch
einige haben dem Autor dieses Beitrages wegen ihrer echten Religiositit
sehr viel auf dem Weg durchs Leben gegeben, etwa die Novelle ,Der Affe des
Bischofs“, worin Menschliches und Géttliches in der Kunst in einen eindring-
lichen Dialog gebracht sind. Das Adventspiel ,Maria durchs Gebirge ging®,
publiziert in ,Mein Schattentheater oder der Text zur ,Schwibischen Bliser-
messe“, vertont von Heinz Benkert und in einer einfacheren Fassung von
Georg Stich, gehoren zu diesen kostbaren Gaben worin ,Heimat und From-
migkeit in klaren, reinen Spiegeln aufleuchten und tréstlich sind tiber die
aktuellen Veranlassungen weit hinaus. Das Bistum Augsburg wird so Arthur
Maximilian Miller nicht nur ein ehrendes Andenken zu bewahren haben, son-
dern auch immer wieder versuchen aus dieser klaren, guten Quelle Kraft zu
schopfen. '
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2. Literatur-Hinweise in Auswahl

Biblische Themen:

»Die schwibische Schopfung®, Augsburg 1969, Kempten 1976

»Der Gang iiber den Jabbok®, Mindelheim 1962

»Schwibische Wethnacht“, Memmingen o. J., Kempten 1983

»Das Mindelheimer Weihnachtsspiel“, Augsburg 1936

»Unseres Herren Christi Geburt®, mit Musik von Otto Jochum, Bad Reichenhall 1959
»Das Augsburger Weihnachtsspiel®

»Eia, du dunkeler Wald*®

»Das Fiissener Dreikonigspiel

»Schwibische Gedichte und Hirtenspiele®, Augsburg 1934

»Bist Du es?“, Roman eines Pharisders, Freiburg 1963

,Die Waaler Passion®, 1975

Oratorium ,,Der Jingste Tag®, Musik Otto Jochum, 1931

»Maria durchs Gebirge ging®, in: ,Mein Schattentheater, Kempten 1985

Heiligenviten und kirchengeschichtliche Themen:

»Udalrich, Bischof von Augsburg und Reichsfiirst®, in: ,Bayerische Kirchenfiirsten®, hrsg. von
Ludwig Schrott, Miinchen 1964

»Sanct Mange Hund®, Tiibingen 1957, 1949

»Die Kelter Gottes“, Miinchen 1950

»Klaus von der Flie“, Miinchen/Kempten 1936

»Creszentia von Kaufbeuren®, Augsburg 1968

»Die Schopfer des barocken Ottobeuren (Abt Rupert II. Neff und Abt Anselm Erb)“, in: ,Baye-
rische Kirchenfiirsten®, hrsg. von Ludwig Schrott, Miinchen 1964

»1er Herr mit den drei Ringen®, Freiburg 1959, Kempten 1977

»Hymnen an Ottobeuren®, Memmingen o. J. (1951)

»Ottobeurer Chorgestiithl“, Kempten 1980

»Die Abenteuer des Fuhrmann Jeremias®, Regensburg 1960

»Der Affe des Bischofs®, Freiburg 1958

Werke mit besonderen religiosen Themen und Akzenten:

»Der Gral“, Kempten 1976, Dillingen 1994

»Schwibische Blisermesse®, 1985

»Mein altes Mindelheim®, Kempten 1981

»Schwaben, ein Bekenntnis®

»Das Vesperbild“, Augsburg 1974, Kempten 1983

»Schwibische Gedichte®, Memmingen 1951, 1980

»Das Christkind im Glasschrein®, Freiburg 1965, Kempten 1979

»Mei’ Pilgerfahrt durchs Schwabelindle®, Kempten 1975, 1979

»Das Dorf ohne Kirchturm® (Novellen), Augsburg 1949, Freiburg 1955, Kempten 1983

»Die Vorausgegangenen — Peter Dérfler und Joseph Bernhart, Begegnungen im Zeichen der
Freundschaft“, Memmingen 1973

»Briefe der Freundschaft mit Gertrud von le Fort“, Memmingen 1976.

Weitere Werke mit religidsem Gedankengut finden sich im gesamten literarischen Schaffen von
A.M. Miller, so u.a. in einer Reihe von Spieltexten im Deutschen Laienspiclverlag Weinheim
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wie ,Gevatter Tod“ oder ,Das kleine Sternsingerspiel®, ebenso wie in Romanen, Erzihlungen,
Novellen, in seiner Lyrik wie im ,Becher der Gestirne®. — Fiir seine Verdienste als ein Botschaf-
ter des Glaubens erhielt A. M. Miller als kirchliche Ehrung den pipstlichen Silvesterorden ver-
lichen.

Wiirdigungen des Dichters A. M. Miller, in Auswahl:

Dr. Bossle, Lothar, Hrsg., ,Heimat und Frommigkeit, Festschrift fiir Arthur Maximilian Miller
zum 80. Geburtstag, Wiirzburg 1981

Bezirk Schwaben, ,Arthur Maximilian Miller zum 85. Geburtstag — Reden®, Redaktion Peter
Klimm, Augsburg 1986

Bezirk Schwaben, ,Nachrufe auf Arthur Maximilian Miller”, Redaktion Hermann Wichter,
Augsburg 1992

Bezirk Schwaben, ,Matinee am 30. November 1975 im Schloff zu Krumbach: Verleihung der Ver-
dienstmedaille des Bezirks Schwaben an A. M. Miller®

Holzbaur, Erwin, , Arthur Maximilian Miller 1901-1992¢, in: Lebensbilder aus dem Bayerischen
Schwaben, Weiflenhorn 1997, S. 2, 337-364

_Arthur Maximilian Miller zum Gedichtnis®, in: Kleine Studien aus dem Maristenkolleg XXVI,
Maristenkolleg Mindelheim, Jahresbericht 1992/93, S. 149-160

,Arthur Maximilian Miller — Zum 85. Geburtstag®, in: Ebbes Heft 3, Juli 1986, S. 24-26
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Vorbilder im Freskowerk des Franz Martin Kuen
aus Weiflenhorn (1719-1771)

Michael Andreas Schmid

Zu Forschung und Vita

Franz Martin Kuen hat trotz seines umfangreichen, z.T. sehr qualititvollen
Freskenwerks bislang noch nicht die Beachtung erfahren, die er verdient hitte.
Verluste wichtiger Werke wie in der Ulmer Wengenkirche und in der Roggen-
burger Klosterkirche haben wohl dazu beigetragen, sicher aber auch das
Fehlen einer bebilderten Monographie. Obwohl sich die kunstgeschichtliche
Forschung mittlerweile seit fast hundert Jahren mit der siiddeutschen Decken-
malerei beschiftigt, fehlen zu vielen wichtigen Kiinstlern wie Johann Georg
Bergmiiller, Johann Wolfgang Baumgartner, Josef Mages, Josef Christ oder den
beiden Zeiller bislang monographische Untersuchungen mit Abbildungen. Das
macht die kunsthistorische Forschung zu Einfliissen nicht gerade einfach.
Weitaus miihsamer ist allerdings noch die Suche nach druckgraphisch vermit-
telten Vorlagen, einer wesentlichen Methode der Kompositionsfindung fiir
Freskanten im 18. Jahrhundert. Hier fehlen leider im Gegensatz etwa zur
Graphik der Diirerzeit Nachschlagewerke, so daff man auf Zufallsfunde in
Aufsitzen oder den wenigen Katalogen graphischer Sammlungen angewiesen
ist. Neben vollstindiger Ubernahme ganzer Vorbilder, die oft noch relativ
leicht zu identifizieren sind, war aber gerade eine kompilierende Vorgehens-
weise beliebt,! so auch bei Kuen.

Die Literatur zu Franz Martin Kuen setzt zwar schon 1925 mit E. Riibers
Aufsatz’ ein, gefolgt von E. Kraetzers Dissertation 1928°. Eine griindliche Er-

1 Die Kompositionsfindung mittels Vorlagen wird in dem 1998 erschienenen Fiissener Ausstel-
lungskatalog ,Herbst des Barock — Die Malerfamilie Keller® (hrsg. von A. Tacke) sehr an-
schaulich thematisiert (bes. S. 450).

2 E. Riiber, Die Malerfamilie Kuen von Weilenhorn. In: Das Schwibische Museum 1 (1925),
S. 65ff.

3 E.W.Kraetzer, F. M. Kuen. Ein schwibischer Rokokomaler des 18. Jhs. Diss. Wiirzburg 1928.
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forschung seiner Stilfindung allgemein und der Werkentstehung im einzelnen
hingegen fehlt bislang. In den 1990er Jahren wurde allerdings ein wesentlicher
Aspekt der Kunst Franz Martin Kuens sehr genau untersucht, nimlich das
venezianische Skizzenmaterial und die Vorbildwirkung Giovanni Battista
Tiepolos auf die Fresken des Weifienhorner Kiinstlers. M. Kunze hat in seinem
Ausstellungskatalog von 1992* sowie zwei Aufsitzen® dieses grundlegende
Gebiet detailliert behandelt. Da der Katalog von 1992 auch den Schwerpunkt
der frithen Forschung, nimlich Familidres zu Kuen, nochmals kritisch be-
leuchtet, handelt es sich hierbei um die beste Grundlage zur Beschiftigung mit
dem Werk des Kiinstlers. Die etwas oberflichliche Dissertation Kraetzers bie-
tet dagegen cher wenig.

Der folgende Aufsatz soll deshalb schwerpunktmafig weiteren Einfliissen
jenseits des ,Vorbildes Tiepolo“ nachgehen, den Umgang mit Vorlagen und
seinen eigenen Stil weiter durchleuchten.® Da sich unter den an 31 Orten erhal-
tenen Fresken Kuens immer noch sehr umfangreiche wie in Roggenburg
(besonders im Kloster) befinden, kann hier keine systematische Bildbeschrei-
bung erfolgen. Andererseits verbietet sich eine bloffe Auswahl einzelner Werke
angesichts der Tatsache, dafl Kuens Werk Briiche aufweist, die in keiner halb-
wegs linearen Entwicklung unterzubringen sind. Diese scheinbaren Stilwandel
(z.T. innerhalb eines Jahres) finden sich in vergleichbarer Form bei kaum
einem zweiten siiddeutschen Freskanten des 18. Jahrhunderts, ausgenommen
Franz Anton Weif} aus Rettenberg bei Sonthofen (Kr. Oberallgiu), bei dem der
Wandel noch auffilliger ist. Die folgenden Beschreibungen kénnen keine um-
fassende Vorstellung der Werke bieten, sie dienen weitgehend der Fragestel-
lung nach Vorlagen und Charakter der Werke.

Franz Martin Kuen wurde 1719 in Weiflenhorn (Kr. Neu-Ulm) geboren.
Sowohl sein Vater Johann Jakob, als auch dessen Bruder Johann Baptist Kuen
waren Maler, so dafl ihm die spitere Laufbahn als Kiinstler schon ,,in die Wiege
gelegt wurde. Es steht aufler Zweifel, daf Franz Martin seine erste Ausbil-

4 Vorbild Tiepolo — Die Zeichnungen des Franz Martin Kuen aus dem Museum Weiffenhorn.
Kat. Weiflenhorn 1992.

5 F.M. Kuen - neue Funde zum zeichnerischen und malerischen Werk. In: Geschichte im Land-
kreis Neu-Ulm. 1 (1995), S. 78{f. und allgemein: Im Banne Tiepolos? — Zur Resonanz der
Kunst Giambattista und Domenico Tiepolos in der siiddt. Malerei des 18. Jhs. In: Herbst des
Barock (wie 1), S. 137 ff.

6 Mein Aufsatz basiert auf einer Magisterarbeit zur stilistischen Stellung Kuens in der siiddeut-
schen Deckenmalerei des mittleren 18. Jahrhunderts, die ich 1999 bei Prof. Dr. B. Schiitz in
Miinchen beendet habe.
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dung beim Vater erfahren hat, auch wenn die Weiflenhorner Ratsprotokolle ihn
nicht auffithren.” Bislang hat sich die Forschung kaum mit dem Werk von
Johann Jakob und Johann Baptist Kuen beschaftigt. Von Franz Martins Vater
sind einige Werke erhalten, die zwischen ca. 1707 und 1750 entstanden sind.
Dadurch liflt sich im Gegensatz zum Onkel Johann Baptist, der nach langen
Wanderjahren ab 1713 in Augsburg ansassig war,® von dem aber heute nur noch
ein Freskenzyklus in Oberndorf/Lech (Kr. Donau-Ries) erhalten ist, ein Uber-
blick tiber die gesamte kiinstlerische Schaffenszeit gewinnen. Wihrend Johann
Baptists Fresken in Oberndorf von 1718 wenigstens Ansitze von Verkiirzung
und einen illusionistischen Deckendurchbruch zeigen, 1aflt sich tiber Johann
Jakob Kuens Deckenbilder im Chor der Kirche von Pfaffenhofen/Roth
(Kr. Neu-Ulm) von 1727 wenig Positives sagen. Das Fresko mit Darstellung
der Erzengel wirkt wie eine an die Decke gemalte Votivtafel, weder in Figuren-
mafistab, noch in Farbperspektive ansatzweise auf der Hohe der Zeit. Vor
1722, dem Fresko der Weiflenhorner Leonhardskapelle, einem gegliickteren
Werk, 14fit sich kein Fresko von Johann Jakob Kuen nachweisen. Die Decken-
bilder in Illerbachen (Kr. Biberach) von 1707 sind auf Holz gemalt und zudem
heute nazarenisch {ibermalt. Der Lehrer von Franz Martins Vater, Johann
Warsing aus Weiflenhorn,” ist kunsthistorisch ein unbeschriebenes Blatt. Von
thm konnte Johann Jakob die Deckenmalerei sicher nicht erlernen. In Frage
kiame neben dem Bruder, der in seinen Lehrjahren bis Wien und Prag gekom-
men war,'° z. B. Arbogast Thalheimer aus Ottobeuren, der 1710 in Edelstetten
(Kr. Giinzburg) und ab 1713 im Kloster Ottobeuren titig war. [hm kann man
wenig mehr als einen freundlich-narrativen Stil zubilligen, der auch manche
Arbeiten Johann Jakob Kuens kennzeichnet. Die spiteren Werke von Johann
Jakob Kuen zeigen Figurenmafistibe, die Deckenbildern besser angepafit sind.
Allerdings miissen sich die Arbeiten in Diepertshofen (Kr. Neu-Ulm) und im
Langhaus von Pfaffenhofen/Roth bereits an Werken von Franz Martin messen,
wobei sie nicht besonders gut abschneiden. Schon die Werke Johann Jakob
Kuens widerlegen die Angabe in einem Ulmer Lexikon von 1785', er sei

7 Zwischen 1733 und 1735 hatte Johann Jakob Kuen ausnahmsweise keine anderen Lehrlinge, so
dafl Kunzes Annahme, hier Franz Martins Lehrzeit zu vermuten, (auch altersmifig) gut pas-
sen wiirde (Kat. 92, S. 14, Anm. 13).

8 Kraetzer, S. 3.

9 Kat. 92,S. 13 (Anm. 6).

10 Kraetzer, S. 3.
11 Zitert bei Kraetzer unter *1: ,Er (Franz Martin Kuen) lernte bey seinem Vater, der ein Schiiler
von Bergmiiller in Augspurg war. Vielleicht liegt eine Verwechslung mit dem Sohn vor.
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Schiiler Bergmiillers gewesen: Sie zeigen nicht die geringste Spur von Kompo-
sition in der Nachfolge Bergmiillers. Kunzes Urteil, Franz Martin habe ,die
Kunst des Vaters fiir die Inszenierung grofiflichiger, raumbeherrschender
Deckengemalde wenig Perspektiven (geboten)“!?, ist nur zu gerechtfertigt.
Deshalb war erst die folgende Ausbildung entscheidend fiir die kiinstlerische
Entwicklung Franz Martin Kuens zu einem der groflen unter den schwibi-
schen Freskanten. Zwar fehlen bislang archivalische Belege fiir den allgemein
angenommenen Aufenthalt in Augsburg bei Johann Georg Bergmiiller, doch
zeigen seine ersten Werke deutlich, daff er tiber die ,, Trends® in der Freskanten-
Metropole gut Bescheid wufite. Der Zeitraum dafiir ist unklar, a8t sich nur um
1736-1742 eingrenzen.

Die Friihwerke vor der Italienreise — Ulm und Wiblingen

Sein erstes Werk, die Langhausfreskierung der Ulmer Wengenkirche St. Mi-
chael, fiel 1944 den Bomben zum Opfer. Das 1743 datierte Hauptfresko ist
gliicklicherweise im Aufsatz von Riiber abgebildet, so daff man sich abziig-
lich des Kolorits noch ein Bild davon machen kann. Diesen Erstauftrag, dem
um 1755 die Freskierung der Emporen und 1766 der Chordecke folgten, er-
hielt er tiber Verwandtschaftsbeziehung zu Propst Josef Braunmiller, dem
Bruder seiner Mutter.!” Leider lassen sich nur manche Auftragsvergaben so
leicht nachvollziehen, auffillig oft waren jedoch die Fugger von Kirchberg-
Weiflenhorn Hofmarksherren, so auch in den relativ weit entfernten Orten
Heinrichshofen (Kr. Landsberg/Lech) und Schmiechen am Lechrain (Kr.
Aichach-Friedberg). Andere Auftrige liefen sicher iiber Empfehlungen von
Klostern wie Ursberg und Roggenburg, von denen letzteres Kuen geradezu
zum Hausmaler machte.

Das Ulmer Fresko bot die Schwierigkeit, drei Szenen in einem Bild unterzu-
bringen. Ublich wiren eher eine, zwei oder vier. Durch eine gewisse inhaltliche
Verbindung konnte die Patmosvision des Johannes in der Blickachse mit dem
Engelssturz des Michael iiber eine gegenliufige Diagonallinie verkniipft wer-
den. Wihrend die einen Engel noch der apokalyptischen Frau zugewandt sind,
unterstiitzen die anderen den hl. Michael im Kampf. Der Zug der triumphie-

12 - Kat:92, S. 14,
13 Riiber, S. 65.
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renden Kirche an der anderen Lingsseite war schwieriger einzubinden; leichte
Zasuren in der umlaufenden Landschaft werden durch Berge gebildet, die aber
ebenso tberleitende Funktion haben. Kompositionelle Klammer ist eine
Balustrade, die nur an den zwei Schmalseiten unterbrochen ist, nimlich dort,
wo Johannes sitzt und wo die gefallenen Engel herabstiirzen. Diese in der
Deckenmalerei relativ seltene Ikonographie findet sich in dem nur ein Jahr zu-
vor entstandenen Hauptfresko der Muttergotteskapelle in Haunstetten (Stadt
Augsburg) von Christoph Thomas Scheffler, der 1740 in Witzighausen bei
Weiflenhorn (Kr. Neu-Ulm) die bis dahin wichtigste Ausmalung der Um-
gebung geschaffen hatte. Daraus (Witzighausen) zitierte Kuen 1752 im nérd-
lichen Chororatorium der Krumbacher Kirche die im Zickzack gestaffelte
Marienkronung. Die Ikonographie allein — in Haunstetten der Engelssturz und
die von Engeln verehrte apokalyptische Frau — besagt natiirlich wenig, doch
finden sich auch die Diagonalkomposition, die umlaufende Balustrade mit
tibergeschlagenem Vorhang und manche figiirliche Ahnlichkeit im einzelnen.
Die Ahnlichkeiten gehen sicher iiber einen Zufall hinaus, so dafl man Schefflers
Fresko als Hauptquelle fiir Ulm ansehen darf. Die Erweiterung der Kompo-
sition um Ecclesia Triumphans geht wohl auf einen Auftraggeber-Wunsch
zurtick; vielleicht wurde Kuen auch ein Thesenblatt als Vorlage angeboten.
Mit der Annahme, dafl Kuen Schefflers Fresko gesehen hat, ergibt sich auch
ein spites Eckdatum 1742 fiir seinen angenommenen Augsburg-Aufenthalt.
Jedenfalls ist Riibers Ansicht, das Programm der Ulmer Ausmalung habe
durch die frithbarocke Ausstattung bereits festgestanden,'* vollig haltlos. Das
Programm wurde zweifellos erst fiir die Neuausmalung entwickelt und dann
von Kuen in Anlehnung an Schefflers Bild geschickt umgesetzt.

Nach dem Verlust des Ulmer Freskos kommt dem 1744 datierten Werk im
Wiblinger Bibliothekssaal besondere Bedeutung zu, da es als einziges noch vor
der Italienreise entstand. Das komplexe Programm fiir die Freskierung wurde
zweifellos von klostereigenen Gelehrten erstellt, die kompositionelle Umset-
zung ist dagegen sicher weitestgehend Leistung Kuens: Da das Programm ganz
betont mit Typologie-ihnlichen Gegentiberstellungen konzipiertist, konnte der
Freskant wenige Szenen komplett aus Vorlagen tibernehmen; die Gegenstiicke
der z. T. sehr ungewohnlichen Szenen zeigen meist eine kompositionell spiegel-

14 Riiber, S. 68. Er bleibt v.a. die Antwort schuldig, warum eine zur Beseitigung vorgesehene
Ausstattung des 17. Jhs., von der man 1922 geringe Spuren gefunden hatte, Auftraggeber und
Kiinstler binden hitte sollen.
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bildliche Grundanlage. Bislang ist nur eine einzige Figur, ndmlich die Divina
Sapientia im Zenit des Freskos, in einer Vorlage der ,Iconologia“ Cesare Ripas
nachgewiesen,'” dem Standardwerk zu Personifikationen, besonders fiir Ba-
rockmaler. Schon Rudolf Weser betont in seinem Aufsatz von 1925, dafl sich
inhaltliche Antithesen auch kompositionell (soweit méglich) anschaulich nie-
dergeschlagen haben.

Erste Szene im Blickfeld vom Eingang ist der Siindenfall, dem gegeniiber die
Missionspredigt der Benediktiner das Heil zuriickbringen soll. Die Zuhorer
unter einer Palme sind in ihrer Gewandung der Ikonographie der vier Erdteile
entlehnt. Die zentrale Palme erhilt durch das Wiblinger Kreuz, das ein Engel
kopfiiber herbeibringt, zugleich die Bedeutung einer Siegespalme. Sie bildet
also auch inhaltlich ein Gegenstiick zum Baum der Erkenntnis. Die Lings-
seiten des Freskos zeigen zwei mal zwei szenische Darstellungen, in der Mitte
je eine ruhende. Auf der einen Seite ist das ,gute Wissen® dem ,schlechten Wis-
sen der Antike gegeniibergesetzt, auf der anderen je ein Missionsauftrag am
Beginn des Mittelalters und der Neuzeit. Die Szenen sind z.T. so ungewo6hn-
lich in der ikonographischen Tradition, dafl sie wohl nur im engen Austausch
zwischen dem Kiinstler und seinen Auftraggebern entwickelt worden sein
kénnen. Der Begegnung von Alexander und Diogenes ist die Verbannung des
Ovid wegen seiner Schriften durch Kaiser Augustus entgegengesetzt. Beide
Themen boten Kuen ein Maximum an kiinstlerischer Entfaltungsméglichkeit,
cinerseits in der narrativen Veranschaulichung, andererseits in der Entfaltung
von kaiserlicher Pracht. Letztere war Kuen auch spiter ein grofles Anliegen,
jedoch immer thematisch motiviert. Die Pracht eines adligen Gefolges dient bei
ihm immer der Auszeichnung des Dargestellten.

Wihrend die Verbannung des Ovid besonders in der physiognomischen
Charakterisierung auffallt (der wiitende Kaiser, der fast beleidigte Dichter und
dessen flehende Frau), zeigt die Diogenes-Szene eine sprechende Geste, die
jedoch einen bislang unbemerkten Widerspruch enthilt: Dargestellt ist die
bekannte Episode, in der Diogenes auf Alexanders Frage, was er sich wiinsche,
ihn bittet, aus der Sonne zu gehen. Paradoxerweise fillt der Schatten hier jedoch
nicht durch den Kaiser auf das Gesicht des Philosophen, sondern durch seinen
eigenen Arm. In der Literatur wird immer wieder darauf hingewiesen, daf} die
Trachten der Schweizergarde in der Darstellung des Missionsauftrags historisch

15 G. Knaisch, Der Wiblinger Bibliothekssaal. Magisterarbeit (mschr.) Miinchen 1983, S. 51.
16 R. Weser, Der Bibliothekssaal in Wiblingen. In: Archiv fiir christliche Kunst 1925, S. 35 ff.
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nicht korrekt sind.'” Dabei hat sich noch niemand an den Rokoko-Lakaien hin-
ter Augustus gestort. Daran zeigt sich die relative Gleichgiiltigkeit des Rokoko
gegeniiber archdologischer Detailtreue zugunsten leichter Erkennbarkeit fiir die
Zeitgenossen. Die mittleren Darstellungen zeigen nochmals deutlich den
Wunsch nach inhaltlicher Pendant-Bildung mit Hilfe dhnlicher Kompositionen:
Wihrend der Parnaf} ikonographisch als Berg festgelegt ist, diirfte der Berg mit
den Gaben des Heiligen Geistes ziemlich einmalig sein. Fiir deren Einzeldarstel-
lungen orientierte sich Kuen an der Stichserie seines Lehrers Bergmiiller, die
Berg-Idee ist jedoch einzig aus dem konkreten Programm heraus entwickelt.

Bergmiiller ist — bei aller Schwierigkeit, konkrete Vorlagen (sofern iiber-
haupt vorhanden) nachzuweisen — sicher die Hauptquelle fiir dieses zentrale
Werk Kuens.

Der Wiblinger Bibliothekssaal steht zwar am Anfang einer neuen Phase in
der Raum- und Ausstattungskonzeption von Klosterbibliotheken und war
z.B. fiir Schussenried vorbildlich, das Fresko hat aber doch zumindest in der
Grundanlage und einzelnen Ideen Parallelen bei Bergmiiller. Die Aufziige der
jeweiligen Gruppen vor einer reinen Schauarchitektur in Landschaft, mehr
noch die Unterteilung der Szenen durch geschwungene Sockel und einzelne
Figuren-Typen, besonders die landsknechtartigen Trachten von Soldaten und
Personal, dhneln dem erst ein Jahr zuvor entstandenen Treppenhausfresko!®
Bergmiillers im Kloster Ochsenhausen. Aus Bergmiillers bescheidenen Sok-
keln wurden bei Kuen regelrechte Rocaille-Pylone, die wie Parkskulpturen ein
Eigenleben fithren. Sie gehen tiber die gleichzeitigen Arbeiten des Augsburger
Akademieprofessors deutlich hinaus und sind wohl durch Ornamentstecher
im Umfeld von Johann Evangelist Holzer und Gottfried Bernhard Géz an-
geregt. Auch die kriftige, kontrastreiche Farbigkeit ist Bergmiillers Fresken
durchaus verwandt, aber eigenstindig gesteigert. Einige fluoreszierende
Effekte auf Stoffen zeigen Kuens Interesse an einem noch differenzierteren
Kolorit. Dabei steht er in einer Linie mit Bergmiiller-Schiilern wie Johann
Georg Wolker und Joseph Anton Hafner, die ebenfalls mit kontrastreicher wie
differenzierter Farbigkeit arbeiteten.

17 Zuletzt P. D. Volz, Die Wiblinger Bibliothek. In: Kloster Wiblingen. Beitrige zur Geschichte
und Kunstgeschichte des ehemaligen Benediktinerstifts (hrsg. von I. KeBler-Wettig u.a.). Ulm
1993, S. 78.

18 Im Gegensatz zu A. H. Konrad, der darauf hingewiesen hat, favorisiert M. Kunze zu Unrecht
eine stirkere Vorbildlichkeit von Zimmermanns Fresko in Steinhausen, das aber grofere
Unterschiede aufweist (Kat. 92, S. 15, Anm. 25).
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Originell ist im Bibliotheksfresko das Spiel mit den Bildgrenzen: Ein umlau-
fender dunkler Randstreifen fingiert einen Deckendurchbruch, ein Mittel, das
bereits in den zentralen Fresken seines Onkels Johann Baptist Kuen in Obern-
dorf/Lech 1718 auftaucht. Dieser ,Deckendurchbruch® an sich ist nichts
Besonderes in der siiddeutschen Deckenmalerei: Er findet sich seit den Anfin-
gen in Weilheim, spater bei Melchior Steidl in Schénenberg bei Ellwangen und
bei Johann Georg Bergmiiller in Augsburg-Pfersee. Kuen schatzte dieses Mit-
tel auRerordentlich, wie dessen haufige Verwendung beweist. Das mifigliickte
Beispiel in Krumbach diirfte ihn spiter zu einem Verzicht bei Groffformaten
bewegt haben. Im Gegensatz zu den genannten Beispielen findet es in Wiblin-
gen wie schon in Oberndorf aber bei einer terrestrischen Szene Anwendung.
Da explizit eine Verbindung von Himmel und Erde durch dieses Ilusionsmit-
tel gezeigt wird, erhilt die problematische Darstellung von Landschaft an der
Decke eine neue Dimension: Wahrend sich Zimmermanns Fresko in Stein-
hausen auch einfach nur als Bild interpretieren lifit, ist bei Kuen keine andere
Lesart als die einer Himmelséffnung an der Saaldecke méglich. Wirklich ein-
fallsreich ist aber erst das Spiel mit der Bildgrenze als der ,Asthetischen
Grenze“!?, das von mehreren Figuren vorgefiihrt wird: Ein Zuhérer der Mis-
sionspredigt steht scheinbar auf der reellen Stuckrahmung, also bereits aufler-
halb des Bildes, ein Soldat it in der ,Verbannung Ovids® ein Bein iiber den
Deckenrand baumeln, mehrfach hingen Gewandsiume iiber die Bildgrenze.
Es iiberrascht nicht, solche illusionistischen Spiele im Fresko einer Bibliothek
zu finden, da gerade deren Programme durch Ideenreichtum (italienisch
»argutezza® genannt) erfreuen sollten.

Als Besonderheit im Werk Kuens haben sich drei Fragmente einer Ol-
skizze® erhalten; neben der detaillierteren Olskizze fiir den Wiblinger Kapitel-
saal in der Sammlung Reuschel des Bayerischen Nationalmuseums® sind es die
cinzig erhaltenen. Geht man davon aus, dafl nicht ausgerechnet bei Kuen weit
mehr als bei den anderen Freskanten von Rang verloren gegangen ist, so
scheint es, daff er weniger Interesse an diesen Prisentations- und Sammel-
stiicken als viele seiner Kollegen hatte.

19 Vgl. E. Michalski, Die Bedeutung der dsthetischen Grenze fiir die Kunstwissenschaft. Berlin
1932,

20 2 Szenen im Besitz des Weiflenhorner Museums (Kat. 92, S. 76-78), der Siindenfall in Privat-
besitz, Abb. bei B. Bushard, Die deutsche Olskizze des 18. Jhs. als autonomes Kunstwerk. In:
Miinchener Jahrbuch der Bildenden Kunst 1964, S. 145 ff.

21 Vgl. Die Sammlung Reuschel. Olskizzen des deutschen Spitbarock (M. Schawe). Miinchen
1995, S. 91 ff.
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Die Wiblinger Bibliotheksfresken diirfen sicher zu den interessantesten
Arbeiten in der siiddeutschen Deckenmalerei der 1740er Jahre gezihlt werden.
Sie allein, die heute nach dem teilweisen Verlust der Roggenburger Arbeiten
vielleicht das bekannteste Werk Kuens darstellen, wiirden reichen, ihm einen
wichtigen Platz unter den Freskanten des 18. Jahrhunderts zu sichern.

Die Werke nach Kuens Riickkebr aus Venedig

Die Bibliothek bietet zugleich den seltenen Fall, dafl man einen Stilwechsel an
einem Ort im direkten Vergleich erleben kann: Die Galerieeinbauten folgten
erst ca. fiinf Jahre spiter, als Franz Martin Kuen bereits von einer ungefihr
dreijihrigen Italienreise nach Rom und besonders Venedig zuriickgekehrt
war.”> Neben dem Empfehlungsbrief seines Bruders vom September 1748 fiir
den 1751 ausgefiihrten Auftrag in Matzenhofen (Kr. Neu-Ulm), in dem er
erwihnt, Franz Martin sei vor einem Jahr von seiner Reise nach Rom und
Venedig zurtickgekehrt,” legen auch die vor kurzem entdeckten ,1747¢ be-
zeichneten Seitenaltarbilder® in Arnach (Kr. Ravensburg) seine Riickkehr
mindestens im Sommer 1747 fest. Die Freskenmedaillons unter den Galerie-
einbauten wurden dann um 1749 geschaffen. Sie zeigen deutlich den starken
Einfluff Giovanni Battista Tiepolos, z.T. handelt es sich um wértliche Zitate,
meist aber durch neue Attribute umgedeutet. Allgemein iibernimmt Kuen hier
von Tiepolo die feine Schraffur auf Stoffen, wodurch ein leicht graphischer Zug
an den Oberflichen entsteht, sowie den Abendhimmel mit rétlichen Schleier-
wolken. Daneben tauchen von nun an immer wieder auch markante Kopftypen
Tiepolos, wie die vornehme Venezianerin oder der alte Orientale, bei Kuen und
seinem wichtigsten Schiiler Johann Baptist Enderle auf.

Venedig und davon wiederum Tiepolo hatte auf Kuen den grofiten Eindruck
hinterlassen, wie auch sein ,Venezianisches Skizzenbuch® beweist.?s Auffillig
ist jedenfalls, daf} sich Kuen, nach dem erhaltenen Graphikbestand und den

22 Die Italienreise ist weitaus am besten erforscht: Zu den Schriftquellen dazu, den Skizzen nach
italienischen Werken, dem angenommenen Aufenthalt in der Werkstatt von G. B. Tiepolo,
usw. siche den Ausstellungskat. ,Vorbild Tiepolo® von 1992,

23 Kat: 92, 8. 16.

24 M. Kunze, F. M. Kuen - neue Funde zum zeichnerischen und malerischen Werk. In: Ge-
schichte im Lkr. Neu-Ulm. 1 (1995), S. 80.

25 Vgl bes. Kat. 92, S. 41 f,; der Fundort der Graphiken, eine Papiermiihle (1925), lifit ahnen,
wieviel bis dahin durch Unkenntnis vernichtet worden sein diirfte.
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Werken zu schlieffen, ausschliefflich mit den damals aktuellen Werken beschif-
tigt hat. Schon ein so berithmter Akademiker wie Carlo Maratta, dessen Werk
noch auf Cosmas Damian Asam und Johann Georg Bergmiiller Einfluf} hatte,
scheint ihn nicht mehr besonders interessiert zu haben. Auch von damals
lingst weltberithmten Malern wie Michelangelo und Tizian ist keine Nach-
zeichnung durch Kuen tiberliefert. Anscheinend konzentrierte er sich ganz auf
hochaktuelle Werke.

Betrachtet man nun Kuens zahlreiche Werke ab 1750 auf den Einfluff Tiepo-
los hin, wird man iberrascht: Anzunehmen wire nun, dafl Kuen entweder zeit-
lebens stark venezianisch gepragt blieb, oder dafl der anfangs starke Eindruck
mit der Zeit etwas nachlieff. Weder das eine, noch das andere trifft so zu. Viel-
mehr tauchen stark venezianisch beeinflufite Werke und solche, die davon véllig
unabhingig sind, oft im gleichen Jahr auf. Bis 1764 (Baindt, Kr. Ravensburg)
folgen immer wieder Beispiele, die ganz in der Nachfolge Tiepolos stehen, so
als ob Kuen gerade von seiner Reise zuriickgekehrt wire. Interessant ist auch
semne ,Zitierweise“: Eine Mutter mit Kind aus Tiepolos Fresko der Gesuati-
kirche in Venedig kommt erstmals 1750 als Einzelzitat im Chorfresko in Mindel-
zell (Kr. Giinzburg) vor, dann 1751 im Hauptfresko in Matzenhofen im Kontext
der zugehorigen Architekturstaffage, schliefflich 1760 in Niederhausen (Kr.
Neu-Ulm) zusammen mit den meisten Figuren der urspriinglichen Komposi-
tion Tiepolos. Das Fresko in Mindelzell (Abb. 34) ist zudem ganz unvene-
zianisch, steht mehr in Asamnachfolge: Die brokatiiberzogene Architektur und
die Hilfesuchenden diirften ganz wesentlich an den ersten zwei groflen Fresken
Asams im Schiff von Weingarten orientiert sein, wovon Kuen Nachzeichnungen
in seinem ,, Kleinen Skizzenbuch® besafl (fol. 19v, 201, 23 v, 241, 50r und 51 v).
Dieses Skizzenbuch birgt noch viele unidentifizierte Zitate. Zu den bekannten
Nachzeichnungen, so nach Franz Xaver Forchner im Kloster Ochsenhausen
(20v) und aus Franz Josef Spieglers Fresko in Zwiefalten (28 v und 41 r) fanden
sich weitere Spiegler-Zitate aus der Kirche in Altheim (Kr. Biberach) bei Ried-
lingen (32v,33v, 341,35V, 361,37 r) und aus Zwiefalten, dort aber nach dem erst
um 1760 entstandenen Vorhallenfresko von Franz Sigrist (36v, 37 v). Da Kuen
1763 im nahen Goffingen (Kr. Biberach) titig war, lif8t sich eine aktive Verwen-
dung des Buches zumindest bis gegen 1763 annehmen.

Auch das Mindelzeller Hauptfresko ist beziiglich der Vorlagenwahl interes-
sant: Wihrend im Chorfresko Architektur, Personal und Kolorit an Asam
erinnern, hat das Jiingste Gericht der Hauptkuppel einen ganz eigenen Klang,
der mit dem Stil keines anderen Freskanten niher zu tun hat. Matthias Kunze
hat hier exemplarisch alle Figurenvorlagen nachgewiesen: Neben einer Ol-
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skizze Tiepolos zu einem nicht ausgefiihrten Werk und einem Einzelzitat nach
Sebastiano Ricci ist besonders Bergmiillers Credo-Stichserie ,,Symbolum Apo-
stolicum“?® die ergiebigste Quelle fiir Kuen gewesen. Sogar die Posaunenengel
entstammen nicht einmal derselben Vorlage, sondern wurden gleichermaflen
von Tiepolo und Bergmiiller ibernommen. Es tiberrascht, daf} der Freskant
seine Vorlagen in Mindelzell von so unterschiedlichen Kiinstlern nahm, ohne
daf} es augenfillig wiirde. Vielmehr entstand daraus und aus den Eigenerfin-
dungen eine einheitliche neue Komposition. Das eigenartige Kolorit ist Kuens
eigener Beitrag, der dem Thema, der Auferstechung und den verschiedenen
Stadien der Fleischwerdung, anschaulich gerecht wird. Ungewohnlich ist eine
Kartusche mit dem Selbstportrit des Malers: Entgegen der Tradition wihlte
Kuen nicht den Malerpatron Lukas, sondern Markus dafiir aus. Nachdem
Kuen kurz zuvor aus Venedig zuriickgekehrt war, dessen Malerei eine Offen-
barung fiir ihn war, diirfte es kein Zufall sein, daff er dessen Stadtpatron seine
Gesichtsziige verlieh.

Der nichste Auftrag, die Ausmalung der kleinen Wallfahrtskirche Matzen-
hofen, beschrinkte sich mit Figurenzitaten wahrscheinlich weitgehend auf
italienische Vorlagen, freilich in nicht minder kreativer Umsetzung und Ver-
schmelzung mit Eigenerfindungen. Fiir das Chorfresko gelang Kunze erstmals
der Nachweis eines der wenigen Zitate aus der romischen Malerei,”” nimlich
der Kronungsgruppe Sebastiano Concas aus S. Cecilia, die hier in eine Marien-
krénung umgemiinzt wurde. Das Hauptfresko wiederum bedient sich eines
Schauplatzes aus einem Tiepolo-Fresko in der Gesuatikirche in Venedig. Doch
wihrend dort der Treppenplatz mit Porticus Bithne fiir die Rosenkranzvertei-
lung durch Dominikus bildet, ist in Matzenhofen die Darbringung im Tempel
Thema. Wo in Venedig die Gruppe mit Dominikus aufragt, ist hier eine Tem-
pelarchitektur eingefiigt, die den Priester hinterfingt. Diese Form der véllig
freien Umdeutung von Schauplitzen aus Vorlagen mit anderer Thematik ist
typisch fiir Kuen. Die kleinen Fresken mit Hagar und Ismael und der Auffin-
dung des Moses diirften wohl Eigenkompositionen sein; die siidlindische
Landschaft und die Figur der Hagar erinnern dabei an italienische Malerei des
mittleren 18. Jahrhunderts. Die Figuren zeigen aber deutlich genug Kuens oft
ein wenig gewitzt wirkenden Erzahlstil in den Physiognomien.

26 Kat. 92,8. 841. Es handelt sich um die Bergmiiller-Stiche Nr. 7 und 11, vgl. Abb. in: Herbst des
Barock, S. 20f.
27 Kat. 92, 5. 50f.
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Die vornehm blasierten Gesichtstypen von Tiepolos Madonnen blieben
Kuen immer fremd, wie auch die Ausmalung der Schlofkapelle Illertissen
(ebenfalls 1751) zeigt. Auch hier sind venezianische Figurenzitate integriert.
Die glockenférmige Maria der Himmelfahrt, eine Ubernahme aus Johann
Evangelist Holzers Miinsterschwarzacher Kuppelfresko (Kr. Kitzingen), ist
Kuen demgegeniiber weniger gegliickt. Das Illertisser Fresko glinzt neben
seiner vorziiglichen Erhaltung mit anderen Qualititen: Hervorragend ist die
einzelne Charakterisierung der Apostel der Kartuschen, aber ebenso der
gemalte Brokat-Dekor. Schon in den Chorkartuschen in Mindelzell taucht
der griinlich schillernde Brokat auf, der hier wesentlich am Eindruck der
Pracht in der eigentlich bescheidenen Kapelle beteiligt ist. Er diirfte eine Er-
findung Kuens sein, die bereits 1754 von Enderle in Hausen bei Mindelheim
(Kr. Unterallgiu) nachgeahmt wurde.

1751 begannen auch die ersten Ausmalungen im Roggenburger Kloster, von
denen vieles verloren, manches aber vielleicht noch freizulegen® ist. Neben
einigen Szenen in liebevoll geschilderter Landschaft verdienen v.a. zwei Fres-
ken in der Prilatur Beachtung, die auch im Erhaltungszustand zu den besten
zihlen: Die Ubergabe Roggenburgs durch die Stifterfamilie an die Primonstra-
tenser und die Ubergabe der Ordensregel durch Augustinus an Norbert von
Xanten.?? Das erste von beiden ist mit grofiter Wahrscheinlichkeit eine Eigen-
erfindung Kuens. Zwar sind die Stifter mit ihren Pagen in Bergmiiller-Gewin-
der gehiillt, die Hofdamen venezianisch kostiimiert, doch ist die Erzdhlung so
konsequent motiviert, dafl keine Ubernahmen vorliegen diirften. Vielmehr lafft
sich Kuens Talent in physiognomischer Charakterisierung hier besonders gut
ablesen: Einerseits tauchen Gesichter auf, die portrithaft wirken, andererseits
sind sie gut in die Reihen derer eingepafit, die durch die eigene kiinstlerische
Handschrift Kuens entstanden. lhre wache Mimik ldflt nie typisierte Gleich-
formigkeit aufkommen. Das zweite Fresko ist allein durch sein Kolorit wert,
unter die Hauptleistungen Kuens gezihlt zu werden. Die Wolken wirken wie
reinster Farbnebel, manche Gewandfarben gliithen regelrecht. Die dynamische
Komposition ist jedoch keine Eigenerfindung Kuens: Sie ist weitgehend dem
1751 geschaffenen Fresko Franz Xaver Forchners in Muttensweiler bei Bad
Schussenried (Kr. Biberach) entlehnt.’® Forchner lebte in Dietenheim (Alb-

28 So wurde z.B. um 1990 im Eingangsraum des Gistetrakts ein Fresko freigelegt (vgl. F. Tu-
scher, Das Reichsstift Roggenburg im 18. Jh. [2] Weiflenhorn 1991, Abb. 18).

29 Abb. bei Tuscher (wie 28), Nr. 17 und 23. Sie diirften erst um 1756 entstanden sein.

30 A.H. Konrad, Barockkloster Roggenburg. Weiflenhorn 1974, S. 8.
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Donau-Kreis),’! dem Heimatort von Kuens Mutter. Franz Martin Kuen muf}
ihn frithzeitig gekannt haben.

Interessant ist, dafl Kuen fiir den Hochaltar der Wallfahrtskirche im Nach-
barort von Muttensweiler, Steinhausen, das Hauptbild schuf, Forchner jedoch
das Auszugsbild. Jedenfalls hat er das Fresko in Muttensweiler, das im Todes-
jahr Forchners 1751 entstanden war, gut gekannt und auch im Kolorit mit den
Glanzlichtern in kalkigem Weiff nachgeahmt. Eine inhaltliche Anderung nahm
Kuen jedoch vor: Statt eines Engels sitzt hier Augustinus selbst zu Fiiflen der
Madonna und tbergibt die Regeln. Die Komposition hat dadurch keinerlei
Schaden erlitten, die Aussage aber wurde intensiviert. Schon zuvor, 1753, hatte
Kuen das Hauptfresko aus Muttensweiler zitiert, nimlich im Chor der Scheu-
ringer Pfarrkirche (Kr. Landsberg/Lech). Dieses Werk hat in der Kuenliteratur
bislang wenig Beachtung gefunden. Hier ist die Komposition Forchners ohne
Abinderungen tibernommen worden, allerdings in einen prichtigen Kuppel-
bau versetzt, der mit seinem Reichtum an kostbaren Materialien auch farblich
iiber die Figuren dominiert. Der heutige Zustand erlaubt beziiglich der Farben
kein uneingeschrinktes Urteil, doch scheint Kuen hier im Gegensatz zum
spateren Roggenburger Fresko das Lokalkolorit der Figuren zuriickhaltender
eingesetzt zu haben, was die Architektur nur um so stirker zur Wirkung kom-
men ldft. Die beiden Langhausfresken in Scheuring sind dagegen hichstwahr-
scheinlich Eigenkompositionen, die in ihrem lebendigen Erzihlstil etwas an
Holzer erinnern.

1752 folgte Kuens grofites Format im Langhaus der Krumbacher Pfarr-
kirche, das derzeit noch durch Ubermalungen in der Farbwirkung entstellt ist.
Die Voruntersuchungen fiir cine Restaurierung (Stand: Sommer 2000) deuten
auf eine sehr viel differenziertere Farbigkeit hin. Dennoch bleibt der Zweit-
fassung des Engelssturzes in Fischach (Kr. Augsburg) von 1753 den Vorzug zu
geben, da das Uberangebot an Fliche Kuen in Krumbach spiirbar zwang, Fiill-

31 Zu Forchner vgl. M. Flad in: Heilige Kunst 1984/85, S. 23 ff. Forchner war einer der wichtig-
sten Holzer-Nachfolger, sowohl in seinen schr eigenstindigen, dynamischen Kompositionen,
als auch in der glanzvollen Farbgebung seiner Werke. Zu den von Flad akzeptierten Arbeiten
ist noch das Fresko der Kapelle (1742) in Bonlanden (Kr. Biberach) bei Ochsenhausen (Forch-
ner war dhnlich Kuen in Roggenburg fiir Ochsenhausen Hausmaler) zu erginzen, das in
Kolorit und Details wie Physiognomien und figiirlichen Verkiirzungen unmittelbar mit sei-
nem Frithwerk in Untermithlhausen (Kr. Landsberg/Lech) vergleichbar ist. (Bonlanden ist aus
unerfindlichen Griinden in der Neuausgabe des Dehio Baden-Wiirttemberg II. nicht mehr
enthalten.) Der Friihstil Forchners ihnelt dem Kuens in Ulm, aber auch dessen Entwurf fiir
eine Himmelfahrt Mariens (Kat. 92, A.1).
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personal einzusetzen. Was spiter in der Kapelle in Roth bei Pfaffenhofen/Roth
(Kr. Neu-Ulm) an Platz fehlen sollte, war hier zuviel. Im Figurenstil kniipfte
Kuen (trotz einzelner Tiepologestalten an untergeordneter Stelle) iiberwiegend
an seine fritheste Fassung des Themas in Ulm an, was durch den Modus der
Darstellung begiinstigt wurde: Der Engelssturz, neben dem Jiingsten Gericht
cine der drastischsten Ikonographien in der Deckenmalerei, fordert geradezu
wuchtig-monumentale Gestalten, die in geschraubter Haltung zu Boden stiir-
zen. Eine wichtige Funktion, kompositorisch wie inhaltlich, nehmen die Wol-
kenbahnen ein, die in ihrer (momentan noch beeintrichtigten) Firbung gut
von bése scheiden. Wo die ersten zu Boden fallen, ziingeln die Wolken wie
(Hollen-)Flammen.

Schanarchitekturen in Kuens Fresken

Wihrend Krumbach und Fischach ikonographisch zum Vergleich einladen,
gilt dies bei den 1752 und 1754 entstandenen Langhausfresken in Attenhofen
(Kr. Neu-Ulm) und Kutzenhausen (Kr. Augsburg) im Bezug auf die struk-
turierende Architektur, die in beiden Fillen je vier Szenen um einen Patron
im Scheitel gruppiert. Die jeweilige Gewdlbelosung, in Attenhofen eine
Flachdecke iiber leichter Kehlung, in Kutzenhausen (Abb. 35, 36) eine runde
Flachkuppel, erforderte unterschiedliche Losungen, die aber dennoch ver-
schiedenartiger ausfielen, als man innerhalb von drei Jahren erwarten wiirde.
Attenhofen (Abb. 38) weist eine unarchitektonische Einfassung auf, die zudem
bei niherer Betrachtung Unstimmigkeiten zeigt: Eine umlaufende Mauer, die
sich an den Schmalseiten in einer Arkade 6ffnet, hinterfingt die Szenen und
trigt eine brokatiiberzogene Voute. Eine annihernd geigenfdrmige Offnung
gibt den Blick auf die Glorie des Patrons Laurentius frei. Das gestreckte For-
mat bewirkt zusammen mit der Himmelséffnung, daff die Mauer selbst an den
Lingsseiten aus Platzgriinden verschwindet. Die Nebenszenen werden hier
dennoch von einer gerahmten Nische hinterfangen, die nun im Bereich des
Wolbansatzes liegt. Wie in Wiblingen kommen auch hier Rocaille-Pylone vor,
die den unwirklichen Charakter der (Park-)Architektur nur unterstreichen.
Das Personal der Szenen ist venezianisch geprigt, z.T. liegen Figurenzitate
nach Tiepolo vor. An den Querachsen wirken sie etwas mithevoll zusammen-
geSEtzt.

Kutzenhausen bietet ein vollig anderes Bild: Hier ist die Architektur fest-
gefiigt, frei von jeder Rocaille-Phantasie. Zwar verdeckt eine dunkle Stein-
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briistung den Ansatzpunkt der Pfeilerrotunde, doch lafit sie sich leicht ergin-
zen. Die vier Arkaden werden durch Lisenen in griinem Marmor eingefaflt, der
auch als Zwickelfiillung tiber den Pfeilernischen gezeigt wird. Die Bogen sind
in klassischer Manier kassettiert. Auch die Szenen, vier Wunder des hl. Niko-
laus, der als Himmelsfiirsprecher fungiert, sind im Charakter grundverschie-
den zu jenen in Attenhofen. Es fehlt jeglicher venezianischer Einfluf}, die Figu-
ren sind so wiedergegeben, dafl man sich unschwer vorstellen konnte, sie in
dieser Gestalt anno 1754 in Schwaben angetroffen zu haben.

Darin erinnern die packend erzahlten Darstellungen an Johann Evangelist
Holzer (Partenkirchen), besonders aber auch an dessen Schiiler Franz Xaver
Forchner (vgl. die Medaillons (Abb. 37) in Hoselhurst, Kr. Giinzburg).

Sowohl die Phantasiearchitektur aus Attenhofen als auch die solide Variante
von Kutzenhausen haben in der schwibischen Deckenmalerei (besonders der
1730er/4Qer Jahre) einige Parallelen, jedoch keine direkten Vorbilder. Chri-
stoph Thomas Schefflers Hauptfresko in Witzighausen (1740) oder Matthaus
Ginthers Hauptbild in Aichkirch/Peiflenberg, Kr. Weilheim-Schongau (1734),
stehen in Asamtradition (Osterhofen), niher verwandt ist Johann Georg Wol-
kers Bildarchitektur in Markt, Kr. Augsburg (1739). Parallelen bestehen auch
zu Vitus Felix Rigls Fresko in Médishofen, Kr. Augsburg (1750). Die Phan-
tasievariante findet sich bei Gottfried Bernhard Géz im Audienzsaal von
Kloster Weingarten (1742), bei Johann Georg Bergmiiller in der Haimhauser
Schloflkapelle, Kr. Dachau (1748). Mit oberitalienischer Quadratura haben
Kuens Beispiele jedenfalls nichts gemein. Eigenartig bleibt jedoch, daf} diese
Losungen, die einer damals allmahlich auslaufenden Mode angehoren, in der
Reihenfolge ,Rokoko® und dann ,Spitbarock® von Kuen angewandt wurden.
Attenhofen stellt in seiner Hintergrundarchitektur nochmals eine Variation der
Wiblinger Idee dar, Kutzenhausen steht dagegen isoliert im Werk Kuens.

Weitere Werke bis 1756

Die Filialkirche Heinrichshofen bei Egling/Paar (Kr. Landsberg/Lech) erhielt
zusammen mit der Freskierung auch eine gemalte Stuckdekoration mit Bro-
katflichen, was verwundert, weil man gleichzeitig Altire aus Stuckmarmor an-
schaffte. In eine umlaufende, detailreiche Landschaft setzte Kuen fast beilaufig
die Szenen mit Berufung und Martyrium des hl. Andreas. Die Berufungsszene
wirkt wie ein Wettstreit mit Domenichinos berithmtem Fresko in S. Andrea
della Valle in Rom, das Kuen um 1745 sehen konnte. Insgesamt dominiert aber
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der vielfiltig-erzahlerische Charakter der Komposition, die unkonventionell
herumgefiihrt ist. Im Chor schuf der Maler die erste Fassung des Themas ,,Hei-
liger vor Richter®, das in Ritzisried (Kr. Neu-Ulm) und Weinried (Kr. Unter-
allgiu) — mit dem Martyrium verkniipft auch in Gannertshofen (Kr. Neu-Ulm)
— nochmals dhnlich (mit Teilwiederholungen) folgen sollte. Hier lief§ sich eine
Handlungsspannung mit Gesten und Mimik besonders gut veranschaulichen:
In allen Fresken ist eine Interaktion zwischen Richter und/oder Opferpriester
und Heiligem thematisiert, also der Gestus Richtung Gétterbild als Entschei-
dungsmoglichkeit, die Ablehnung und darauf folgend die Verurteilung.
1754/55 entstand mit der Ausmalung der Wallfahrtskirche Maria Kappel bei
Schmiechen (Kr. Aichach-Friedberg) eine besonders prichtige und zugleich
hervorragend erhaltene Freskierung. Das Chorfresko mit der Marienkrénung
und Hilfesuchenden weist ein kleines Format auf. Dennoch wirkt die Kompo-
sition nicht gedringt, da der Maler die obere Gruppe farblich sehr zuriick-
nahm. Die sehr bewegte Komposition, aber auch die Farbigkeit mit kalkigen
Weilhohungen, erinnern wieder an Géz und Forchner. Dagegen ist der Cha-
rakter der groffen Flachkuppel im Langhaus stark venezianisch geprigt. Hier
werden im Grunde nur Esther vor Ahasver und als kleine Nebenszene tiber der
Orgel der erhingte Haman gezeigt. In ihrer Prachtentfaltung lieff sich diese
Thematik, die traditionell zur Schau orientalischen Prunks genutzt wurde,
nicht mehr steigern: Vor einer phantasievollen Palastkulisse und einem riesigen
Thronbaldachin in Triumphbogen-ihnlicher Form, ist ein Hofstaat mit Zu-
schauern in allen moglichen Haltungen, in kleinen Gruppen oder als Einzel-
figuren, mit prichtigen Gewindern aufgeboten. Thre Aufgabe ist es einzig, als
Zeugen des Geschehens zu seinem Ruhm beizutragen. Trotz intensiver Suche
ist bisher kein Zitat ausfindig gemacht worden. Kunzes Urteil, Kuen habe in
Schmiechen ,die Kunst Tiepolos... im Unterschied zu Mindelzell ... inzwi-
schen zum Ingrediens eigener Gestaltungskraft gemacht“*, ist v6llig berech-
tigt. Zwar diirfte die Mittelgruppe der Esther vor Ahasver auf ein gleichnami-
ges, auch im Stich von Lorenzo Monaco publiziertes Gemilde Sebastiano
Riccis zuriickgehen, doch ist die auflergewohnlich vielfiltige Gesamtkomposi-
tion mit ihren prichtigen Finzelgestalten zweifellos eine Schopfung Kuens. Sie
beweist zudem, dafl der Kiinstler keineswegs abhingig von Vorlagen war und
auch Werke schuf, die an grofle Meister erinnern, ohne sie zu kopieren. Der
1754 freskierte Kapitelsaal in Wiblingen dhnelt darin Schmiechen, auch wenn

32 Kunze in: Herbst des Barock, Ausst.-Kat. 1998, S. 140.
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hier einzelne Figurenzitate nachgewiesen werden konnten.® In der Farbwir-
kung fiel das Fresko jedoch anders aus als in Schmiechen, wo ein Tiirkiston
vorherrscht.

Der Verlust der Roggenburger Hauptfresken wiegt um so schwerer, als die
vorangegangenen Beispiele zeigen, daf} keine zweifelsfreien Riickschliisse auf
ihren Stil moglich sind. Die erhaltenen Fresken, neben einer Vielzahl an Kar-
tuschen drei groflere unter der Empore, zwei in den Querarmen und eines in
der Sakristei, bestitigen das vielfiltige Bild: Nur das Querhausbild mit der
Kreuzauffindung ist zu erheblichen Teilen aus einem Gemilde Tiepolos tiber-
nommen,’* sein Gegenstiick mit der Kreuztragung ist dagegen eher Eigenerfin-
dung. Beiden gemein ist das kiihle Licht und die starke Verschattung des
unmittelbaren Vordergrunds. Darin ihneln sie etwas dem Schmiechener
Hauptfresko. Grundsitzlich anders ist der Farb- und Lichtcharakter der Fres-
ken an der Empore und in der Sakristei. Hier dominieren starke, in warmen
Tonen leuchtende Lokalfarben, die auch ganz wesentlich von der Schauarchi-
tektur in kostbaren Marmorarten erginzt werden. Vergleichbar ist besonders
das ungefihr gleichzeitige Fresko nach Forchner in der Prilatur von Roggen-
burg. Mit der oberitalienischen Malerei haben diese Fresken sechr wenig
gemein: Sie stehen in ihren majestitischen Architekturschépfungen mehr in
der Tradition Bergmiillers, dessen Fassung der Tempelreinigung in Ochsen-
hausen® in Teilen auch fiir Kuens Roggenburger Fresko derselben Ikonogra-
phie vorbildlich war. Farblich gehen sie iiber Bergmiiller hinaus, verwandt sind
Forchner und v. a. Holzer selbst, dessen Fresken z. T. dhnliche Farbnebel und
leuchtende Lokalfarben zeigen.

Seekirch — Ein Hauptbeispiel fiir Kompilation der Vorlagen

1756 entstand die Ausmalung im Langhaus der Pfarrkirche Seekirch am Feder-
see (Kr. Biberach), deren Mittelbild, die Himmelfahrt Mariens (Abb. 39), ein
Hauptbeispiel fir kompilierende Neukomposition im Werk Franz Martin
Kuens ist. Wihrend die Posaunenengel — wie schon in Mindelzell und Illertis-
sen — aus Tiepolos Entwurf zu einem Jiingsten Gericht entnommen sind,
gehoren Teile der Apostel um das leere Grab zu cinem der meistzitierten

33 Vgl. Kat.-Sammlung Reuschel (Anm. 21).
34 Kraetzer, S. 33.
35 Kat. 92, 8. 544
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Gemailde®® der Himmelfahrt Mariens, dem heute im Louvre befindlichen Werk
Giovanni Battista Piazzettas fiir Frankfurt-Sachsenhausen. Dabei hat sich ein
alter Apostel, der bei Piazzetta kopfiiber in den leeren Sarkophag blickt, bei
Kuen in eine junge Frau ,verwandelt“, mit entsprechend kurioser Wirkung im
Hinblick auf ihre ,Kurzsichtigkeit“. Die Haltungen stimmen jedoch exakt
iiberein. Noch ungewdhnlicher ist die Verwandlung, die die Vorlage zu Chri-
stus vollzogen hat: Zwei Jahre spiter zitierte Kuen grofle Teile der urspriing-
lichen Komposition Holzers, Castor nimmt die Leiche des Pollux in Empfang,
im Speisesaal von Schlof Tettnang (Bodenseekreis).”” Auch hier ist inhaltlich
durch kleine Anderungen eine vollig neue Thematik entstanden (passend zur
Raumfunktion), das Géttermahl. Aus Castor wurde in Tettnang Ganymed, aus
der urspriinglichen ,Empfangshaltung® wurde nun ein ,Bedienen®. In See-
kirch machte Kuen aus Castor Christus, der Maria im Himmel empfingt. Die
Farbwirkung ist hier aber eher Werken von Matthdus Giinther um 1750 ver-
wandt, obwohl man gewisse Abziige wegen des Zustands machen mufi,
wihrend Tettnang in seiner warmen Tonigkeit und den »Farbnebeln® eng an
Holzer orientiert ist. Schon die Olskizze des verlorenen Fassadenfreskos lafit
erkennen, wie nahe Kuens Tettnanger Bild dem Werk Holzers gekommen sein
muf}. Wiederum findet man das Phinomen, daf} Einzelzitate vor den Zitaten in
groflerem Zusammenhang auftauchen. Kuen verstand es meisterhaft, durch
geringe Eingriffe die dramatische Szene aus dem Vorbild in ein heiteres Got-
termahl zu verwandeln.

Eresing — Ein Hauptwerk schwibischer Freskomalerei

1756/57 freskierte Kuen in der Pfarrkirche von Eresing (Kr. Landsberg/Lech)
nach Umfang, Qualitit und Erhaltungszustand ein Hauptwerk (Abb. 40-43).
Gleichzeitig findet man hier auch eine so gegliickte Synthese aus Augsburger
und venezianischen Einfliissen, wie sie nur wenige Werke aufweisen. Neben
dem Chorfresko gibt es in Eresing ein grofdimensioniertes Langhausfresko
und je ein weiteres iiber dem Chorbogen und der Orgelempore. Am ein-
fachsten ist Kuens Kompositionsfindung beim riickwirtigen Fresko mit der
Skapulieriibergabe an Simon Stock nachzuvollziehen: Vorbild war die Erschei-

36 Vgl. dazu allgemein G. Paula in: Matthius Giinther. Ausst.-Kat. 1988, S. 117.
37 Katy92,5.1754;
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nung der Madonna gegeniiber Dominikus in Tiepolos Fresko der Gesuati-
kirche in Venedig, von dem auch Franz Martin Kuens Nachzeichnung im
Weiflenhorner Museum erhalten ist.*® Wiederum ist eine andere Tkonographie
mit geringen Eingriffen in die Komposition so geschickt verwandelt worden,
dafl man es dem Werk ohne Kenntnis des Vorbilds nicht ansehen kann. Der
venezianische Charakter ist iiberdies stark zuriickgenommen, da die kriftigen
Farben mehr der Vertreibung des Heliodor unter der Empore von Roggenburg
verwandt sind; die ocker-braunen Wolkenwirbel erinnern sogar an Franz Josef
Spiegler. Der blasierte Madonnentyp Tiepolos wurde zudem durch einen
freundlich-schwibischen in der Art von M. Giinther oder G. B. Goz ersetzt.
Im Hauptfresko lieferte Kuen die wahrscheinlich grofiartigste Darstellung, die
die Ulrichsschlacht® in der Deckenmalerei gefunden hat: Obwohl die Tkono-
graphie eigentlich ein Breitformat erfordern wiirde, ist das Bildfeld in ein-
drucksvoller Weise durch eine Staffelung der Landschaft, einfassende Rand-
begrenzungen wie das Stadttor oder die Hangkante mit Baum, atmosphirisch
getonte Wolkenbahnen mit Engeln und oben der Gruppe der Divina Provi-
dentia bewiltigt. Die Staffelung des Schauplatzes findet sich auch bei dem etwa
gleichzeitigen Fresko in Burgberg bei Sonthofen, das man im Vergleich mit
Petersthal und Mittelberg Franz Anton Weiff aus dem nahen Rettenberg
(alle Orte Kr. Oberallgau) zuschreiben muf}. Seine Komposition, die stirker an
Johann Heels lterer Fassung aus Unterpinswang (Tirol, Kr. Reutte) orientiert
ist, ist weniger tibersichtlich, die Ulrichsgruppe kaum von den Kimpfenden
abgehoben. Kuens Eresinger Kampfszene ist bei dhnlicher Drastik viel ab-
wechslungsreicher, nicht zuletzt durch aufwendigere Licht- und Farbdifferen-
zierung. Gerade das Eresinger Hauptfresko ist farblich so hervorragend gelun-
gen, dafl es sich an allen Hauptleistungen der schwibischen Malerei messen
kann, die allgemein um 1755 einen Wettstreit in Sachen kostbares Kolorit aus-
zutragen schien — besonders J. W. Baumgartner, G. B. Géz, ]. Mages und spater
J. Christ, J. Anwander und ]. B. Enderle. Es darf sicher weitestgehend als
Eigenschépfung gelten; den Schauplatz wiederholte im selben Jahr bereits
Enderle in Sontheim (Kr. Unterallgiu), Kuen selbst dann in seinem Spitwerk
Erbach (Alb-Donau-Kreis). Noch 1814 kamen einzelne Figurengruppen in

38 Vgl. H. Pérnbacher, Die Pfarrkirche Eresing, Weiflenhorn 1987, S. 14f.

39 Die wichtigste vergleichende Darstellung findet sich bei K. Kosel, Die Darstellungen der
Ungarnschlacht im 18. Jh. In: Jahrbuch d. Vereins f. Augsburger Bistumsgeschichte 1974,
S. 1214f; bes. S. 134{f. zu Eresing. Auch Kosel stellt die »Groflartigkeit und Genialitit von
Kuens ... Bildkonzeption® (S. 138) heraus.
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Konrad Hubers etwas biederem Fresko in Ollarzried®® (Kr. Unterallgiu) zu
Ehren, dem Zeitgeist und Hubers Geschmack entsprechend aber in Eindring-
lichkeit und Reichtum deutlich vereinfacht.

Das Fresko am Chorbogen, das Fischwunder des hl. Ulrich, ist auch farblich
schwerer als die anderen beiden im Eresinger Schiff. Es dhnelt den Empo-
renfresken in Roggenburg (Heilung des Lahmen und Tempelreinigung), ent-
spricht also stirker J. G. Bergmiillers Stil. Wie bei diesem ist auch Kuens
Fresko vornehm narrativ, den Gestalten fehlt aber etwas von der gesteigerten
Eleganz, die jenen Figuren zu eigen ist, die Kuen im Wettstreit mit Tiepolo
oder Baumgartner schuf. Den Schauplatz iibernahm der Maler aus einem Ent-
wurf mit der Apostelkommunion, den er sich 1763 nochmals fiir das (heute
ruinése) Chorfresko in Goffingen zunutze machte.*! Die Olskizze im Germa-
nischen Nationalmuseum Niirnberg wird Matthius Gunther zugeschrieben,
doch sind wegen (fiir Giinther untypischen) Ahnlichkeiten zu Paul Trogers
Stil Zweifel aufgekommen.*? Im Eresinger Chorbild findet man eine Fiirbitt-
Szene, in der die naturalistisch-bodenstindige Bruderschaftsgruppe zu den
Heiligen kontrastiert, deren schillernde Gewinder sich kaum vom Wolken-
nebel abheben. Im Vergleich mit den iibrigen Eresinger Arbeiten schneidet es
trotz der lebendigen Komposition wegen der schwicheren Differenzierung der
Farben geringfiigig schlechter ab, ohne den kostbaren Farbklang der Ausstat-
tung zu storen, die auch mit der Stuckfassung hervorragend harmoniert. Auf-
fallig ist in Eresing das weitgehende Fehlen venezianischer Gestalten (aufler
den Grisaillekartuschen).

Weitere bedeutende Werke bis 1761

Im nichsten Beispiel, der 1759 erfolgten Freskierung in Ritzisried (Kr. Neu-
Ulm), anderte sich das wieder. Obwohl auffer einer Grisaille nach Tiepolo bis-
lang m. W. noch keine Vorlagen ausfindig gemacht werden konnten, sofern sie
existieren, taucht vielfach venezianisches Personal wie z.B. vom Typ des alten
Orientalen auf. Das Kolorit unterscheidet sich deutlich von jenem in Eresing.

40 Dehio Schwaben (1989), S. 834.

41 B. Hamacher, Entwurf und Ausfihrung in der siiddt. Freskomalerei des 18. Jhs. Miinchen
1987, S. 170.

42 G. Kramer in: Matthius Giinther. Ausst.-Kat. Augsburg 1988, S. 343 f.
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Beide Fresken werden von griinen und ockerbraunen Farben dominiert, so dafy
die Gesamtwirkung in der kleinen Kirche auflergewohnlich homogen ist.
Kraetzers Urteil, das ,,bunte Farbkleid“ wiirde das Ganze zerreifen,® ist nicht
nachvollziehbar: Sowohl in der Jakobuspredigt im Langhaus, als auch in der
Verurteilung des Patrons im Chor sind die entscheidenden Personen nicht nur
kompositorisch, sondern auch in Licht und Farbe dezent herausgehoben. Der
einheitliche Gesamtklang bleibt gewahrt. Auch die Integration venezianischer
und siiddeutscher Gestalten ist meisterhaft gegliickt. Vielleicht wurde z.B.
Jakobus im Langhausfresko aus der Figur Gottvaters in der Weingartner
Vierungskuppel entwickelt, die auffillig in der Haltung uibereinstimmt und
auch in Kuens kleinem Skizzenbuch enthalten ist.

Im selben Jahr (1759) entstanden auch die Fresken (Abb. 44, 45) der Wall-
fahrtskirche Attenhausen (Kr. Giinzburg). Wiederum verblifft der vollig
andere Charakter dieser ebenfalls unverfilscht erhaltenen Ausmalung: Im
Langhaus trifft man auf eine fast naturalistische Schilderung von Hilfesuchen-
den, die von Wallfahrtspriestern vor der Attenhauser Kirche gesegnet werden.
Viele der in die zeitgendssische Mode gekleideten Wallfahrer und Geistlichen
diirften Portraits darstellen, z.B. der groflere Priester oder ein strohblonder
kleiner Junge, der am unteren Bildrand zum Betrachter herabschaut. Die
lebendige Charakterisierung erweist Kuen als einen hervorragenden Fres-
kanten. Das einzig ,Irreale” im Bild bildet auch die einzige zitierte Vorlage,
nimlich die Gruppe der Divina Providentia, die Kuen aus Bergmiillers Och-
senhauser Treppenhausfresko tibernommen hat. Gegeniiber der insgesamt sehr
yrealistischen Licht- und Farbwirkung im Langhausbild herrscht im Chor ein
viel visionarerer Charakter, den die dynamische Wolken-/Figurenkomposi-
tion, aber auch ganz wesentlich die kriftigen, fast glithenden Farben und die
Licht-/Schattenwirkungen hervorrufen. Die Trinitatsgruppe und einige Engel
sind neben Tettnang das wichtigste Zitat nach J.E. Holzer, das bislang bei
Kuen nachgewiesen werden kann. Sie stammen aus (der Olskizze zu) Miin-
sterschwarzach. Auch Kuens Kollege Forchner hat diese Gruppe und weitere
zentrale Gestalten um 1742 in seinem Fresko im kleinen Treppenhaus von
Ochsenhausen zitiert. Im Vergleich dazu kontrastieren die Farben in Atten-
hausen stirker, wihrend in Ochsenhausen ein warmes Licht auf allen Figuren
liegt. Die Figuren der fiirbittenden Kirchenpatrone Othmar und Juliana stim-
men in ihrer Haltung weitgehend mit Alto und Maria im Fresko des Audienz-

43 Kraetzer, S. 22 (er datiert Ritzisried filschlich auf 1750).
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saals von Kloster Weingarten iiberein, einem frithen Meisterwerk von G.B.
Goz. Zwischen den hll. Othmar und Alto besteht zudem eine grofle physio-
gnomische Ahnlichkeit, die die Wahrscheinlichkeit einer Ubernahme erhéht.
Der Fiirbittgestus selbst war im Barock allerdings so weit festgelegt, dafl sich
unabhingige Mehrfach-Erfindungen durchaus hiufen konnten.

In den packend naturalistischen Schilderungen des Langhausbildes einer-
seits, der licht- und farbkriftigen Vision im Chor andererseits, kommt Atten-
hausen eine hervorragende Stellung im Werk Kuens zu. Da in den Hauptbil-
dern keinerlei venezianische Zitate oder auch nur italienisierende Eigenschop-
fungen vorkommen, hat die Attenhauser Kirche seit Kraetzers Dissertation
keine Erwihnung mehr gefunden.

Zwischen 1759 und 1761 folgten mehrere kleine Auftrige, die z.T. heute
nicht mehr gut erhalten sind (z.B. Roth), oder aber nicht viel Neues bieten.
Am meisten verdienen Gannertshofen und Niederhausen (beide Kr. Neu-Ulm)
Einzelbetrachtungen.

In Gannertshofen kommen wieder einzelne Figurenzitate nach Tiepolo
zum Einsatz, so die Madonna mit groflem Engel im Hauptbild (aus dem
Gesuati-Fresko in Venedig), oder allgemein die birtigen Orientalen als Beob-
achter im Hintergrund. Sie bringen einen verhalten venezianischen Klang in
das Kreuzigungsbild im Chor und das Martyrium des hl. Mauritius im Lang-
haus. Andere Figuren sind in ihren Gesichtstypen deutlich schwibische
Eigenschopfungen seitens Kuens. Der Patron z.B. mit seinem schiittern-
krausen Haar und Schnauzbirtchen kommt so nur bei Kuen, seinem Schiiler
Enderle und bei Rigl vor. Die Verbindung von drastischer Schilderung des
Martyriums und der Entfaltung venezianischer Noblesse ist dabei wiederum
gut gelungen.

Das Niederhauser Hauptbild geht im Zitat deutlich weiter: Nach Matzen-
hofen, wo nur der Schauplatz und einige Zuschauer aus dem Fresko der
Gesuatikirche in Venedig tibernommen und fiir eine vollig andere Tkonogra-
phie nutzbar gemacht wurden, ist hier (entsprechend dem seltenen Kir-
chenpatrozinium) St. Dominikus bei der Rosenkranziibergabe dargestellt. In
seinem Pathos, aber auch der strahlenden Lichtfiille, ist hier in hoherem Mafle
als bei vielen anderen Werken Kuens das Vorbild Tiepolo nicht nur in Vorlagen
greifbar. Einige Anderungen waren aber unabdingbar, damit die venezianische
Pracht der kleinen Filialkirche nicht unangemessen wurde: Aus dem Dogen zu
Fiiflen des Heiligen wurde hier ein Bauer, die Gruppe aus der Madonna und
dem eleganten Engel, die als Einzelzitat im selben Jahr in Gannertshofen Ver-
wendung fand, mufite aus Platzgriinden entfallen. Die Anspielungen auf die
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italienische Metropole wurden mit groflem Geschick durch den Bezug auf das
lindliche Schwaben ersetzt.

Nach den Kapellen in Roth und Raunertshofen (Kr. Neu-Ulm; beide von
1760), deren Fresken grofiere Fehlstellen aufweisen, aber auch sonst von gerin-
ger Bedeutung im Werk Franz Martin Kuens sind, entstand 1761 in Weinried
eine Ausmalung ohne groflere Neuerungen: Wihrend das Chorfresko mit der
Anbetung des Lammes durch die 24 Altesten in den Figuren wohl Bergmiillers
gleichnamiges Bild in der Ochsenhauser Kirche variiert, stellt das Langhaus-
fresko mit der Verurteilung des Laurentius eine Wiederholung zahlreicher
Motive aus den eigenen Fassungen des Themas ,Heiliger vor Richter® dar,
besonders aus Heinrichshofen (wértlich der Opferdiener mit Stier), aber auch
aus Ritzisried und Gannertshofen. In der eigenwilligen Verkiirzung der Palast-
fassade und der schwicheren Verbindung der Gruppen untereinander weist es
trotz aller erzihlerischen Qualitit auch gewisse Schwichen auf. Farblich diirfte
Weinried urspriinglich am ehesten mit Ritzisried vergleichbar gewesen sein.

Einfliisse verschiedener Richtungen in Werken der 1760er Jahre

Die Ausmalung der nahe Zwiefalten gelegenen Kirche in Goffingen entstand
1763 (Abb. 46, 47). Wie auch Kuens Fresken in Aletshausen aus demselben Jahr
bietet Goffingen neue Akzente, nimlich in der Verschmelzung zweier denkbar
verschiedener Kiinstlerstile, dem Tiepolos und dem Spieglers. Das zeigt sich
besonders am Langhausfresko mit St. Nikolaus als Fiirbitter fiir Ecclesia bei
Maria und mit den verehrenden vier Erdteilen unterhalb. In der Beurteilung
mufl man die mifigliickte Retusche eines birtigen Mannes anstelle der Europa
beriicksichtigen, ansonsten ist das Gemilde in wichtigen Partien in gutem
Zustand. So lafit sich auch der Einfluf Tiepolos an den Prachtgewindern
ablesen, besonders auch an deren Farben, so z.B. das violett schillernde Ge-
wand des Vertreters Amerikas. Neben FEigenzitaten wie der Madonna, die
Kuen bereits im Skapulierfresko in Eresing gemalt hatte, fillt im oberen Teil
der ocker-braune Wolkenwirbel auf, den man besonders von Spieglers Kunst
kennt. Nach dessen Werken hatte Kuen neben Skizzen aus Zwiefalten auch
solche aus dem nahe Goffingen gelegenen Altheim in sein Biichlein aufgenom-
men. Eine Engelsgruppe iibernahm Kuen dagegen wie bereits in Attenhausen
aus Holzers Miinsterschwarzacher Fresko.

Es iiberrascht, daff sich in Goffingen so grundlegend verschiedene Stile wie
der Tiepolos mit jenem Spieglers und eigene Figurenerfindungen Kuens naht-
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los vereinen lieRen — der eine auf Prachtentfaltung im Detail wie im Kolorit
gerichtet, der andere auf duflerste Dynamik der Komposition im Grofien
konzentriert. Ganz dem venezianischen Einflufl vorbehalten sind die personi-
fizierten Tugenden in Grisaille vor Brokatgrund, die die Winde schmiicken,
eine Seltenheit in diesem Format. Das Chorfresko mit Darstellung der Apo-
stelkommunion ist abermals ein Beispiel fiir das eigenartige Phinomen, dafl bei
Kuen oftmals Einzelzitate Jahre vor einer weitgehenden Ubernahme vorkom-
men. In diesem Fall liegt die bei Eresing bereits erwihnte Olskizze zugrunde.**

Auch die Ausmalung (Abb. 48, 49) von Aletshausen (Kr. Glinzburg) ist in
der Herkunft ihrer Anregungen vielfiltiger, als ihr recht einheitlicher Gesamt-
charakter vermuten liflt. Das Chorfresko ist eine Replik von Kuens schlechter
erhaltener Schépfung im Langhaus in Roth. Hauptquelle ist wie in Seekirch
wieder das Sachsenhausener Gemilde Piazzettas, das hier jedoch in verinder-
ter Form Vorlagen lieferte. Wihrend diesmal die Madonna und einige Engel
trotz anderer Gewandung in ihren Haltungen weitgehende Ubereinstimmun-
gen aufweisen, ist die Auswahl der Apostel variiert und seitenverkehrt zu
Piazzettas Bild. Die ocker-gelben Wolkenwirbel, die auch das Langhausbild
durchziehen und den einheitlichen Charakter mitbegriinden, sind Elemente
der Kunst Spieglers. Die Figuren im Schiff sind dagegen der verhalteneren
Richtung Bergmiillers verwandt. Die Komposition in aufsteigendem Zick-
Zack dhnelt trotz anderem Format auffillig dem Eresinger Chorfresko. Stirker
als dort kontrastieren die blockhaft statischen Gestalten der Bruderschaftsmit-
glieder, die kompositionell eine weitgehende Wiederholung darstellen, mit den
cleganteren Heiligen dariiber. Grund dafiir ist die geringere perspektivische
Verkiirzung, die durch den Anbringungsort der Fresken bedingt zu sein
scheint: Wihrend man in Eresing nimlich nicht direkt unter dem Fresko ste-
hen kann, da sich darunter der Hochaltar befindet und ein Standpunkt am
Chorbogen vorgesehen ist, steht man in Aletshausen zwangsliufig direkt unter
dem Langhausbild.

Im selben Jahr entstanden zwei im Charakter unterschiedliche Fresken, die
trotz eher kleinem Ausmaf von gréferer Bedeutung im Werk Kuens sind: In
Rennertshofen (Kr. Neu-Ulm) lflt sich erstmals ein nicht aus Venedig oder
Rom stammender Italiener als Vorbild nachweisen, der dafiir im deutschspra-
chigen Raum einige Jahre zuvor grofie Gunst unter adligen Auftraggebern
genof}, Carlo Innocenzo Carlone. Ein Wandfresko mit Darstellung der Ver-

44 Hamacher a.a. O., wie Anm. 40.
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mihlung Mariens in der Pfarrkirche seines Heimatorts, Scaria am Comersee,
stmmt bis in die Zuschauergruppen und die Putti genau mit dem Rennerts-
hofer Fresko (Abb. 50) Kuens iiberein. Wie aber kam diese Ubernahme
zustande? Auf seiner Italienreise konnte Kuen Carlones Werk noch nicht
sehen, da es erst ab 1751 entstand; eine bislang unbekannte zweite Reise schei-
det wegen der umfangreichen Auftrige zwischen ca. 1752 und 1764 aus. Neben
der unwahrscheinlichen Méglichkeit, dafl beide Maler dasselbe unbekannte
Vorbild kopiert haben, bleibt nur die weit verbreitete Ubernahme aus einem
Kupferstich. Tatsichlich hat Carlone vielfach Werke in Augsburg (u.a. bei
Herz) nachstechen lassen.* Es ist durchaus wahrscheinlich, dafl Carlone auch
aus seiner Heimatkirche Motive im Stich herausbringen lie. Die einzige Figur,
die im Vorbild nicht vorkommt, ist Gottvater, der das héhere Format fiillen
hilft. Genau zu dieser Figur hat sich ein bislang nicht zugeordneter Entwurf
mit Ubertragungsraster als loses Blatt im Kleinen Skizzenbuch des Weiflenhor-
ner Museums erhalten. Es deutet vieles darauf hin, dafl Kuen den (nicht erhal-
tenen) Kupferstich selbst mit dem Vergroflerungsraster versehen und nur fiir
Gottvater eine zusitzliche Skizze angefertigt hat. Die grofiziigig modellierten
Gewinder zeigen sogar Ahnlichkeiten zum flotten, aber ebenso sicheren Mal-
stil des Italieners, die tiber die Moglichkeiten der Reproduktionsgraphik hin-
ausgehen. Nach derzeitigem Wissensstand hat Kuen von Carlones Werken
aber nur die Altarbilder in Weingarten sicher gesehen.

Das ebenfalls 1764 entstandene Fresko im Chor der Klosterkirche Baindt
bei Weingarten (Kr. Ravensburg) ist beziiglich moglicher Vorlagen wieder
schwieriger zu beurteilen. Eine Komplettiibernahme ist aber schon deshalb
auszuschlieflen, weil eine allgemein immer wieder zitierte Figur hier auftaucht,
deren Identifikation noch nicht gegliickt ist, der sogenannte ,,Stutzer®.* Dieser
junge Mann, der in gedrehter Haltung riicklinks auf den Degen gestiitzt
innehilt, war offenbar als dekorative Repoussoirfigur beliebt. Fiir die Mittel-
gruppe, Esther vor Ahasver, bildet wieder Sebastiano Riccis Gemilde die
Grundlage, diesmal aber im Gegensatz zu Schmiechen seitenrichtig. Als kleine

45 Vgl. P. O. Kriickmann, Carlo Carlone. Der Ansbacher Auftrag. Kat. 1990 (z.B. Abb. 46 und
139).

46 Er kommt auch im kleinen Skizzenbuch vor (fiir den Hinweis zur Identifikation danke
ich Hrn. Dr. G. Paula). Den Namen ,,Stutzer® erhielt er von B. Bushard: Eustachius Gabriel.
In: Jahrbuch des Vereins fiir Augsburger Bistumsgeschichte 1995, S. 217. Bushard vermutet
M. Giinther als Auror. Der Stutzer kommt bereits 1753 auf einem Emporenfresko Johann
Anwanders in Pritwriching (Kr. Landsberg) vor, ebenso in seinen Grunertshofer Fresken
(Kr. Fiirstenfeldbruck) kurz darauf.
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Anderung ist in Baindt aber in typologischer Analogie zu Maria, die frither
im Hochaltarbild direkt darunter dargestellt war, die Kronung Esthers gezeigt.
In Licht- und Farbeinsatz ist Baindt so deutlich wie kaum ein anderes Fresko
Kuens venezianisch gepragt, verstirkt wird dieser Charakter aber auch durch
Gestalten wie die Hofdamen oder den Orientalen. Die besondere Auftrags-
situation verleitet zu Spekulationen: Kuen konnte sich hier gegen Gottfried
Bernhard Géz durchsetzen, vermittelt ausgerechnet durch den Abt von Salem
(Anselm II. Schwab), fiir dessen Kloster G6z die beriihmte Ausmalung der
Birnau geschaffen hatte.*” Da der Salemer Abt 1763 in Roggenburg zu Besuch
war, laflt sich mutmaflen, dafl die dortigen Fresken fiir die Wahl Kuens aus-
schlaggebend waren. Da Baindt wiederum so stark tiepolesk geprigt ist,
konnte man bei aller Vorsicht fragen, ob nicht die verlorenen Hauptfresken in
Roggenburg Grund dafiir waren, daf§ fiir Baindt genau dieser Stil gefordert
wurde. Goz hatte nimlich in der Birnau bewiesen, dafl er das Thema , Esther
vor Ahasver” mit nicht geringerer Prachtentfaltung umzusetzen vermochte.
Kuen hatte demgegeniiber nur den Vorteil, daf} er in Tiepolos Stil malen
konnte, was vielleicht den Ausschlag gab. Diese Thesen sind spekulativ, da
auch andere Griinde wie z. B. Lohnforderungen in Frage kommen.

Kurz erwihnt sei noch das heute schlecht erhaltene Fresko mit der An-
betung der Konige im Roggenburger Kloster, das weitgehend einem Stich nach
Tiepolo folgt, welcher wiederum selbst Zitate nach Veronese integriert hatte.
Entsprechend dem breiteren Format mufite Kuen weitere Zuschauergruppen
erginzen, die auch Enderle bei seinem Fresko in der Schlof8kapelle von Markt
Wald (Kr. Unterallgau) mit ibernahm.*®

Die Sparwerke

Aus den letzten Lebensjahren Kuens sollen aus Griinden des Erhaltungs-
zustands oder der Bedeutung nur noch das Roggenburger Refektorium, Er-
bach, Scheppach und Oberstotzingen angesprochen werden. Die Chorfresken
im Ulmer Wengenkloster sind zerstért, der Kapitelsaal in Roggenburg durch
Freilegung geschidigt — er entsprach urspriinglich wohl Kuens Stil in Ritzisried
—und das Fresko der Breitenthaler Kapelle (Kr. Giinzburg) eher unbedeutend.

47 Vgl. E. Isphording, Gottfried Bernhard Géz. Die Fresken. Weiflenhorn 1997, S. 191.
48 Vgl. Kunze in: Herbst des Barock (1998), Abb. 11-13.
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Das 1766 ausgestattete Refektorium im Roggenburger Kloster weist ein um-
fangreiches Programm biblischer Szenen zum Thema , Essen® auf, aus dem nur
ein Teil hier angesprochen werden soll. Das Hauptfresko mit der Speisung der
5000 enthilt einzelne Zitate nach einem Gemilde der gleichen Thematik von
Giovanni Battista Pittoni,*’ besonders die Petrusgruppe im Vordergrund. Da-
neben liflt sich im Vordergrund eine der wenigen Verwendungen von Figuren
aus seinem kleinen Skizzenbuch nachweisen (fol. 36 r.): Ein auffallig tiber Fels-
blcke regelrecht ,ins Bild hineinkletternder® Mann ist aus Spieglers Haupt-
fresko in Altheim bei Riedlingen iibernommen. Auch die ockerbraunen Wol-
ken, iiber denen Providentia schwebt, erinnern an Spiegler. Die venezianischen
Elemente sind dagegen eher untergeordnet. Wihrend das Bild mit der Manna-
lese in der Figurenverteilung etwas unausgeglichen wirkt — viele Figuren sind
auffillig nahe an den Bildrand geriickt — ist sein Pendant anders geartet: Die
pathetisch-monumentale Komposition mit Kénig David, der die Schaubrote
im Tempel erbittet, weist nicht zuletzt in ihrer fast spatmanieristischen Archi-
tektur auf ein Vorbild des 17. Jahrhunderts (?); in Scheppach (Kr. Giinzburg)
wurde das Fresko 1769 identisch wiederholt. Unter den durchweg originellen
Kartuschenbildern beansprucht die Hochzeit zu Kana Interesse im Hinblick
auf den Umgang mit Vorbildern: Es geht unverkennbar auf den Stich Nr. 10 aus
Bergmiillers Serie ,Symbolum Apostolicum® zuriick, die Ubereinstimmungen
bis hin zu Details wie der Anrichte sind grof8. Ein kleiner Eingriff bewirkt aber,
dafl das urspriingliche Thema, die Fuiwaschung durch Maria Magdalena, nicht
wiederzuerkennen ist. Wo im Stich Magdalena kniet, schenkt nun ein Diener
Wein aus einer Amphore. Der Segensgestus Christi ist bei Kuen zu einem ,,Ver-
wandlungsgestus® geworden. Die Umnutzung der Vorlage ist perfekt gegliickt.

1768 konnte Kuen mit der Pfarrkirche Erbach (Alb-Donau-Kreis) einen
grofiziigigen Neubau von Franz Kleinhans ausmalen, der wie auf die Bediirf-
nisse des Freskanten zugeschnitten ist.

Die Deckenbilder wirken wie ein Resiimee aus Kuens bisherigen Werken,
dominierend ist Kuens freier eigener Stil, der besonders Eresing auszeichnet,
von wo auch der Schauplatz der Ulrichsschlacht weitgehend fiir das Erbacher
Hauptbild ibernommen wurde. Wie dort sind die reich gewandeten Gestalten
zwar durchaus von Seiten Tiepolos oder Bergmiillers angeregt, doch insoweit
starker vereinheitlicht, als kein Stil iiber den anderen vorherrscht. Aus der
Stadtansicht von Augsburg, die in Eresing ikonographisch gefordert war,

49 A.H. Konrad, Barockkloster Roggenburg. Weiflenhorn 1974, S. 15.
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wurde durch geringe Anderungen das Rom des 16. Jahrhunderts (aus der Kir-
chenrotunde wurde z.B. die Engelsburg), vor dem der Papst eine Dankes-
prozession fiir die gewonnene Schlacht von Lepanto abhilt, die man am rech-
ten Bildrand sieht. Die Farbigkeit ist zwar (abziglich der Verschmutzung)
gegeniiber dem Eresinger Hauptbild im Aufwand zuriickgenommen, dhnelt
eher der von Ritzisried. Darin bleibt sie aber deutlich aufwendiger als bei
F.].Spiegler, bei dem die Ockerténe ebenso im Figiirlichen vorherrschen.
Auch in diesem Fresko sind eine Reihe von Eigenzitaten enthalten, neben der
unteren Engelsgruppe aus Eresing die Madonna aus Goéffingen und als Zaun-
gast der ,,Stutzer” aus Baindt. Bis auf die groflen Engel im obersten Drittel des
riesigen Formats, denen man anmerkt, dafl ihre eigentliche Aufgabe das Fiillen
der leeren — ikonographisch nicht benéotigten — Fliche ist, darf die Verschmel-
zung der Zitate mit den Neuschopfungen als gegliickt gelten.

Im Chor ist der Tod des Kirchenpatrons Martin thematisiert; der unbe-
stimmte, noble Schauplatz dhnelt dem im Kutzenhauser Chor, wo der Tod des
hl. Nikolaus dargestellt ist. Trotz der ernsten Thematik lief§ es sich Kuen nicht
nehmen, eine humorvolle Randszene einzubauen: Ein Putto mit Helm und
eine wiitende (Martins-)Gans stiirzen den Teufel iber den Bildrand.

Die Freskierung in Scheppach (Kr. Giinzburg) tiberbietet Erbach noch an
Umfang, da auch noch Nebenszenen und Wandfresken hinzukommen. Leider
war der Erhaltungszustand der Deckenfresken schon vor der Verruffung in-
folge der Brandstiftung einer verwirrten Frau am Pfingstmontag 2000 etwas
schlechter als in Erbach; inwieweit die Restauratoren Abhilfe schaffen konnen,
wird sich zeigen. Zwei der Bilder stellen Repliken fritherer Werke dar, nimlich
(wortlich) David und die Schaubrote nach dem Roggenburger Refektorium
und (mit leichter Variation der Haltungen) die Vertreibung der Wechsler nach
der Roggenburger Kirche. Das Chorbild dhnelt wiederum den Beispielen im
Chor von Eresing und im Aletshauser Langhaus, nur hier spiegelverkehrt. Im
zentralen Langhausfresko sieht man gegeniiberliegend zwei Szenen, die deut-
lich auf die Zugehorigkeit Scheppachs zu Vorderosterreich (Burgau) verwei-
sen: Im Westen wird Kaiser Maximilian I. in Bergnot von einem Engel und
einem Kleriker mit Monstranz geholfen, im Osten tberlifit Rudolf von Habs-
burg sein Pferd einem Priester mit Monstranz. Letztere Szene, tiber der die
Ecclesia Triumphans zu sehen ist, wurde von Kuen schon im Krumbacher
Chorfresko thematisiert, allerdings kompositionell anders. Schon daraus, mehr
noch aus der Anschauung heraus, lafit sich mit ziemlicher Sicherheit anneh-
men, dafl die narrative Umsetzung dieser seltenen Ikonographien Eigenerfin-
dung ist.
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Scheppach zeigt spat (1769) ein habsburgisch-gegenreformatorisches Pro-
gramm mit Betonung der Eucharistie, das wohl gegen die protestantische
Enklave Burtenbach (Kr. Giinzburg) gerichtet war. Auf die Zweipoligkeit im
Langhausbild muff man schon deshalb hinweisen, weil Kuen mit Ausnahme
von architektonisch abgetrennten Losungen wie in Attenhofen oder Kutzen-
hausen mehransichtige Fresken anscheinend gemieden hat.

Die Wandfresken mit ,Eherner Schlange® und ,Kreuzerhéhung bringen
ein letztes Mal Tiepolo ins Spiel, bei zweiterem offenbar iiber den Umweg
Enderle, dessen gleichnamiges Bild in Burg (Kr. Giinzburg) vor Scheppach
entstanden ist.

Am meisten Interesse beanspruchen aber die freskierten Altire, ein Novum
im Werk Kuens und die vielleicht besten in Bayerisch Schwaben. Die Mode,
Retabel einfach an die Wand zu freskieren, war in den habsburgischen Provin-
zen (besonders Bohmen und Ungarn) schon friiher verbreitet. In Schwaben
sind Enderles Altire in der Weldener Theklakirche (Kr. Augsburg) von 1759
die frithesten Beispiele. Diese illusionistisch originelle Losung taucht hier meist
bei Kirchen Dossenbergers auf, also in Bauten, die tiberdurchschnittlich teuer
waren. Neben dem Reiz des Ungewohnten war also vielleicht auch die Spar-
moglichkeit interessant. Das Spiel mit den Realititsebenen wird in Scheppach
auf die Spitze getrieben, da sowohl Bild-im-Bild-Darstellungen, gemalte
Skulptur, als auch visionire Erscheinungen im Auszugsbereich vorkommen.

Auch der freskierte Kreuzweg, den Kuen bereits in Krumbach und Gan-
nertshofen ausgefiihrt hatte, wurde in der Region bis weit in den Klassizismus
hinein (vgl. Konrad Huber in Breitenthal) beliebt. Das anscheinend friiheste
Beispiel im schwibischen Raum findet sich in Hohenfurch am Lech (Kr. Weil-
heim-Schongau), doch diirfte Johann Heel kaum der Erfinder dieser Idee sein.
Lediglich in anderen Regionen sind mir noch friihere Beispiele bekannt, so an
der Pfarrkirche von Rothenbrunn/Sellraintal, Tirol (1734) und in Berglern,
Kr. Erding (1735).

Oberstotzingen (Kr. Heidenheim) diirfte das letzte Werk Kuens darstel-
len, es datiert héchstwahrscheinlich 1769. Das Langhausfresko ging friih im
19. Jahrhundert verloren; die freskierten Seitenaltire der Kapellennischen
stammen bereits aus dem Klassizismus, sind also nicht mehr von Kuen, der im
Januar 1771 (angeblich auf der Reise nach Prag)* gestorben war. Die Seiten-

50 Vgl. Kar. 92, S. 25. Sollte die angebliche Berufung an die Prager Akademie stimmen, hitte man
hier ein wichtiges Zeugnis fiir Kuens Ruhm auflerhalb der Heimatregion.
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altire am Chorbogen — der Hochaltar wurde in Angleichung daran neu-
geschaffen — erinnern an jene in Scheppach, sind aber schwicher in der Aus-
fiihrung, vielleicht nur ,Werkstattarbeit“. Also bleibt nur das eigentliche
Chorfresko, das trotz Erginzungen noch gut seine Handschrift zeigt. Wie in
Scheuring ist auch hier der Traum des hl. Martin thematisiert, nur diesmal
kompositionell geschlossener. Entsprechend dem Erbacher Chorfresko spielen
hier Putti mit der Asthetischen Grenze des Deckendurchbruchs, konkret
haben sie Martins Ristung angelegt und kimpfen mit seiner Gans. Im Gegen-
satz zu manchen fritheren Beispielen (z. B. Krumbach) hat Kuen in Oberstot-
zingen das Ilusionsmittel ,,Durchbruch® bewuflter eingesetzt und wie in der
Wiblinger Bibliothek als Blickfang genutzt.

Kuens Stilentwicklung vor dem Hintergrund
der schwabischen Deckenmalerei

Franz Martin Kuens kiinstlerischer Werdegang beginnt im Grunde erst in
Augsburg Ende der 1730er Jahre, da — wie anfangs dargelegt — die Ausbildung
beim Vater wenig mehr als Handwerkszeug bieten konnte. Noch nicht einmal
die Freskotechnik, die Franz Martin Kuen in Wiblingen (und sicher auch schon
1743 in Ulm) bereits v6llig beherrschte, diirfte er in dieser Perfektion bei
Johann Jakob Kuen erlernt haben. Die Entscheidung fiir Augsburg war fiir
einen Schwaben naheliegend, vielleicht weniger wegen der Kunstakademie, als
wegen der zahlreichen wichtigen Freskanten, die in der Stadt ansissig waren.”!
Neben Johann Evangelist Holzer genofl besonders Johann Georg Bergmiiller
grofies Ansehen. Unter seine ,,Schiiler fallen Kiinstler wie Holzer und Goz,
die Bergmiiller kiinstlerisch eher wenig verdanken, sondern als kreativ fiih-
rende Képfe der siddeutschen Kunst selbst Vorbilder waren. Andere Kiinstler
verdienen den Begriff ,,Schiiler®, der in der Kunstgeschichte der kiinstlerischen
Nachfolge vorbehalten ist, sehr viel mehr. Johann Georg Wolker blieb dem Stil
Bergmiillers uneingeschrinkt treu, stirker noch als Josef Anton Hafner oder
gar Kuen, der schon in Ulm und Wiblingen offen fiir andere Anregungen war,
in Ulm z. B. seitens Schefflers, dessen Ausmalung in Witzighausen unmittelbar
vor den Toren Weiflenhorns ein Beispiel der an Asam geschulten Richtung gab.

51 Vgl Kat. 92, S. 14f,; Die Rolle der Reichsstidtischen Akademie wird allgemein in letzter Zeit
eher relativiert.
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Sogar nach der Venedigreise war 1750 in Mindelzell (Chorfresko) Asam nicht
nur kompositionell, sondern in gewissen Maflen auch farblich anregend. Ab-
gesehen von der kompositionellen Anleihe aus Haunstetten in Ulm, sowie fiir
eine Nebenszene in Krumbach aus Witzighausen, hielt sich der Einfluff der
Miinchener Schule (Scheffler sei hier als Asam-Schiiler trotz seiner Verbindung
zu Augsburg eingerechnet) aber eher in Grenzen. Von Johann Baptist Zim-
mermanns Werken — zumindest Steinhausen, wo Kuen das Altarbild schuf, war
ihm bekannt — war Franz Martin Kuen offenbar wenig beeindruckt. Es fehlen
jegliche Zitate im Skizzenbuch oder in seinen Fresken. Man kénnte annehmen,
dafl Kuen Zimmermanns auch im Figiirlichen rein malerischer, nie zeichne-
risch genauer Stil nicht zusagte. Dagegen spricht das spitere Interesse an Franz
Josef Spiegler, das sich neben den Figurenkopien im Kleinen Skizzenbuch auch
malerisch in der Ubernahme von dessen briunlichen Wolkenwirbeln iufert.
Dazu bildete die Bergmiiller-Schule einen Gegenentwurf. Kuens Figuren der
Frithwerke sind zwar, zumindest in der Darstellung von Stoffen, nicht ganz
so scharf konturiert wie die des Lehrers, in den entscheidenden Details wie Ge-
sichtern jedoch unterscheidet sich Kuen nicht von Bergmiillers Genauigkeit.
Das Werk des Augsburger Akademiedirektors bot Kuen eine Anschauung von
ausgeglichenen, zugleich narrativen Historienkompositionen, denen immer ein
vornehmer Gesamtcharakter zu eigen ist. Manche typische Bergmiiller-Gestal-
ten finden sich auch nach der Italienreise im Werk Kuens: Besonders prignant
sind bei Historiendarstellungen (vgl. die ,,Ubergabe Roggenburgs®) die Phan-
tasickostiime von Adeligen und Soldaten, die an der Landsknecht-Mode des
16. Jahrhunderts orientiert sein diirften. Bei Tiepolo konnte Kuen eine noblere
Variante davon sehen, da sich der Venezianer ebenfalls vom 16. Jahrhundert in-
spirieren liefl, nimlich von Veronese. Durch die iiberprigende Handschrift
Kuens, die sich im Malduktus, der Farbigkeit und den Gesichtstypen dufert,
konnte er Vorlagen und Anregungen beider Seiten spielend verbinden. Dane-
ben gehen auch allgemeine Anregungen auf Bergmiiller zuriick, z.B. Hinter-
grundarchitektur, Einfassungen im Vordergrund, aber ebenso die recht kriftige
Lokalfarbigkeit. In letzterem Punkt experimentiert Kuen aber bereits in der
Wiblinger Bibliothek, changierende Effekte kostbarer Stoffe interessieren ihn
fortan besonders. Hierbei spielen sicher schon andere Vorbilder eine Rolle, be-
sonders Holzer und dessen Schiiler Forchner, deren Werke auch Jahre nach
ihrem frithen Tod immer wieder Anregungen boten. Von Forchners Ocuvre
hatte Kuen offenbar frithzeitig Kenntnis, wie das Zitat zwei Jahre nach Entste-
hung der Fresken von Muttensweiler in Scheuring zeigt. Da Kuens Mutter wie
Forchner aus Dietenheim stammte und beide Kiinstler die Hochaltarbilder in
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Steinhausen schufen (Kuen das Hauptbild, Forchner das Auszugsbild), ist es
wahrscheinlich, daff sie sich gut kannten. Vielleicht waren sie schon um 1740
Studienkollegen in Augsburg. Ahnlich gut mufl der Kontakt Kuens zu seinem
wichtigsten Schiiler, Johann Baptist Enderle, zeitlebens gewesen sein: Enderle
wuflte stets iiber aktuelle Werke Kuens Bescheid; in Sontheim zitierte er noch
im selben Jahr aus Kuens Langhausfresken in Eresing den Schauplatz mit ,, Tra-
janssiule®, in Herbertshofen® (Kr. Augsburg) setzte Enderle offenbar einen
Entwurf Kuens um. Die Kreuzigung in der Kapelle von Egenhofen (Kr. Giinz-
burg) ist ohne Kuens Gannertshofer Chorfresko undenkbar. Kuen blieb fir
Enderles Stil die wichtigste Grundlage, auch als Mittler von Tiepolo-Motiven
wie dem ,,Alten Orientalen® (z. B. in Fiinfstetten). Im Gegenzug zitierte Kuen
offenbar auch Enderle einmal, nimlich bei der ,Kreuzesprobe der Helena® in
Scheppach (s. 0.). Oder sollte auch hier Kuen der Urheber des tiepolesken Ent-
wurfs sein, den er Enderle fiir Burg zur Verfiigung stellte, um spiter selbst
davon Gebrauch zu machen?

Zurick zu Forchner: Leider ist Kuens erstes Fresko in Ulm verloren, der
Entwurf von 1743 fiir eine Kronung Mariens (Kat. 92, A.1) nicht ausgefiihrt.
So 1alt sich heute nicht mehr beurteilen, ob Kuen anfangs dhnlich wie Forch-
ner eine warmtonige, in den Lokalfarben eher zuriickgenommene Malerei
pflegte. Die Wiblinger Bibliotheksfresken sprechen allerdings dagegen. Sie zei-
gen eine kriftige Lokalfarbigkeit, die sich bei Bergmiiller findet. Dazu kom-
men Effekte in der Wiedergabe von Stofflichkeit, die sich bei Franz Xaver
Forchner schon finden, verstirkt dann ab 1747 (Hoselhurst), aber ebenso bei
dessen Vorbild Johann Evangelist Holzer oder bei Gottfried Bernhard Géz.
Besonders die ersten beiden verstanden es, ein gleifiend helles Licht in ihren
Fresken zu zeigen, das die Farben wie aus sich heraus leuchten lifit. Zugleich
gibt es — je nach Thematik — auch Bereiche, die in atmosphirisch warmes Licht
getaucht sind, vergleichbar Asam, den Kuen zumindest anfangs offenbar
bewunderte. Mindestens ebenso wichtige Anregungen konnte Kuen im
Erzihlstil der beiden schwibischen Maler gewinnen: Besonders Holzer ver-
band motivierte Bewegtheit, Interaktion der Hauptpersonen und fast dekora-
tive Leichtigkeit auf eindrucksvolle Weise. Je nach Thematik konnte Holzer

52 Vgl. zuletzt: Der Donauwdérther Rokokomaler Johann Baptist Enderle (1725-98), Ausst.-Kat.
Donauworth 1998, S. 55f. Im Vergleich mit den kompositionell eher unsicheren Frithwerken
Enderles in Kirchdorf (Kr. Unterallgiu) und Genderkingen (Kr. Donau-Ries) diirfte die Zu-
schreibung des Herbertshofer Entwurfs an Kuen unzweifelhaft sein.
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(oder auch Forchner) ein ideales Vorbild sein, da er auch im ,,Niederen Stil*
verstand, absolute Meisterwerke zu schaffen. Ahnlich der Rhetorik galt in der
Kunsttheorie eine Lehre des ,Decorums“®, der Angemessenheit der Aus-
drucksmittel. ,Esther vor Konig Ahasver® erforderte als ein Beispiel des ,,Ho-
hen Stils“ geradezu Prachtentfaltung zur Auszeichnung des Dargestellten.
Hierfiir bot mehr noch als Bergmiiller besonders Tiepolo (und allgemein die
venezianische Malerei des 18. Jahrhunderts) ein ideales Vorbild.

Kuen schitzte durchaus die Pracht im Modus des ,Hohen Stils®, wie
das Beispiel Maria Kappel bei Schmiechen, héchstwahrscheinlich weitgehend
Eigenerfindung des Weilenhorners (nur die Kernszene in Anlehnung an
Sebastiano Ricci), eindrucksvoll zeigt. Fiir den ,,Niederen Stil“ darf im Werk
Kuens vor allem das Langhausfresko in Attenhausen stehen: Die Weise, wie die
Wiallfahrer ihren Glauben praktizieren, spricht in ihrer Unmittelbarkeit sofort
an. Gegeniiber der Pracht von Maria Kappel ist Attenhausen nicht weniger
faszinierend, nur in einem anderen Modus gemalt. Geht man von der Modus-
lehre aus, wundert man sich weniger iiber die ,,Stilbriiche®, die Kuens Ocuvre
mehrfach in wenigen Jahren aufweist: Der Maler nahm offenbar mit grofier
Offenheit gegeniiber den verschiedenen kiinstlerischen Richtungen immer
wieder — je nach inhaltlicher Vorgabe — diejenigen Anregungen auf, die ihm am
geeignetsten erschienen. Vereinfacht gesagt, z. B. Holzer als Meister, der auch
den ,Niederen Stil“ perfekt beherrschte (vgl. die verlorenen Fresken am Haus
»Zum Bauerntanz“ in Augsburg), Tiepolo als Vorbild fiir den ,Hohen Stil®
(z.B. die Kreuzauffindung durch Helena).

Dennoch lassen sich zumindest phasenweise auch Trends im Werk Kuens
beobachten: Zwischen 1749-53 und 1760-64 hiufen sich Fresken mit Tiepolo-
Zitaten und einer Anlehnung an den Farbcharakter venezianischer Fresken
(Wiblingen, Vollendung der Bibliothek; Matzenhofen; Illertissen; Attenhofen;
spater Gannertshofen; Niederhausen; Weinried; Baindt; Roggenburg, Drei-
kénigsfresko im Kloster). Auszunehmen sind in der ersten Phase die Werke,
deren ikonographischer Vorwurf (Jiingstes Gericht und Engelssturz: Mindel-
zell; Krumbach; Fischach) venezianisch heiterer Summung entgegenlief. Ab
etwa 1762/63 lifit sich ein mehr oder weniger deutliches Interesse Kuens
an Spieglers Werk nachweisen. Seit Goffingen, wo Kuen das scheinbar Un-

53 Vgl. z.B. M. Hundemer, Barocke Bilderpracht und sinnliche Erkenntnis — Zur rhetorischen
Struktur einiger Kirchenausstattungen im Fiirstenfelder Land. In: Inszenierte Pracht. Ausst.-
Kat. Fiirstenfeldbruck 2000, S. 54 ff.
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mogliche meistert, die Verschmelzung von Elementen der Kunst Spieglers mit
solchen Tiepolos, ist Spiegler immer wieder eine wichtige Quelle: Deutlich ist
der Einfluf} in Aletshausen (Langhausbild), wo im Gegensatz zu Goffingen der
,Niedere Stil“ gewihlt wurde, dann in einzelnen Szenen im Roggenburger
Refektorium (auch mit Figurenzitat), verhalten in Erbach und stirker wieder
in Scheppach. Besonders die ocker-braunen Wolkenwirbel interessierten ihn
sichtlich. Daneben findet man in den spiten 50er Jahren Werke, in denen
Kuens eigener kiinstlerischer Charakter am deutlichsten faflbar sein diirfte,
namlich in Ritzisried und besonders in Eresing. Hier ist durchaus noch ein
venezianischer Klang in der Vielfalt des Personals und der Farbenpracht zu
spiiren, aber nicht in dem Mafle, daf} man verleitet wire, nach Vorbildern zu
suchen. Dieser ist hier soweit untergeordnet, daff Eresing von der Wirkung her
ein typisch siiddeutsches Meisterwerk der Freskomalerei um 1760 ist, genauer
gesagt ein schwibisches. Vor allem hier bietet sich der Vergleich mit Werken
von fithrenden Augsburgern der Zeit an, besonders mit Mages, Christ und
Baumgartner. [n der Ausgewogenheit der Komposition (farblich wie figiirlich)
wie auch narrativer und dekorativer sowie feierlicher Elemente liegt ihre
Qualitit begriindet. Gerade in Eresing kann auflerdem das Kolorit nicht genug
gepriesen werden.

Als grofle Unbekannte miissen die verlorenen Hauptfresken von Roggen-
burg gelten. Sie haben bestimmt den Zeitgenossen Kuens als Mafistab seines
Ruhms gegolten, der Klosterchronist Bayerhamer verglich ithn gar mit Apel-
les,”* dem grofiten Maler des Altertums. Wenn (wie oben erwihnt) der Salemer
Abt ausschlaggebend fiir die Vergabe des Auftrags in Baindt an Kuen war und
sich die Griinde dafiir in dessen Besuch in Roggenburg finden lassen, konnte
man auf einen ausgeprigt venezianischen Charakter der verlorenen Werke
riickschliefen. In den Querarmen, die man im Gegensatz zu den Emporen-
bildern unmittelbar im Zusammenhang mit den Hauptbildern wahrnehmen
konnte, dominiert auch das ,Vorbild Tiepolo“. Vor diesem Hintergrund ist
es ein ganz besonderer Gliicksfall, daff man nach dem schweren Verlust der
Kuenschen Bilder mit Waldemar Kolmsperger nicht nur den vielleicht besten
neubarocken Kirchenmaler fiir Roggenburg gewinnen konnte, sondern zu-
gleich einen Maler, der sich (unabhingig vom Wissen um Kuen) Tiepolo zum
Hauptvorbild nahm.

54 A.H.Konrad, ... und schéner noch malte er das Kloster Roggenburg®. F. M. Kuen als Maler
des Roggenburger Abtes Georg Lienhard. In: Die Sieben Schwaben 26, 1976, S. 176.
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Franz Martin Kuen dhnelt in seinem Umgang mit Vorlagen®® Matthius
Giinther, von dem er aber anscheinend wenig Notiz nahm (wenn man sich an
Giinther erinnert fiihlt, gehen die Anregungen meist auf Holzer zuriick, der
auch fiir Giinther jahrelang eine wichtige Quelle war): Wo es sich anbot, ver-
standen es beide Maler, geschickt Figuren oder Teilkompositionen zu integrie-
ren, wo nicht, schufen beide iiberzeugende Eigenkompositionen. Wie die o. g.
Beispiele zeigen (besonders Tettnang oder die ,,Hochzeit zu Kana“ im Re-
fektorium von Roggenburg), verstand es Kuen hervorragend, fremde Kompo-
sitionen durch geringe Abidnderungen umzunutzen, ohne daf die inhaltliche
Motiviertheit darunter leiden wiirde. Auch im Kompilieren darf Kuen als
besonders geschickt gelten (vgl. Seekirch).

Franz Martin Kuens Freskowerk ist sehr umfangreich, was auch duferen
Umstdnden zu verdanken ist: Die weitaus meisten Werke liegen in einer iiber-
schaubaren Region, in der Kuen kaum Konkurrenz hatte. Bis zur Mitte des
Jahrhunderts waren im Raum zwischen Ulm, Ziemetshausen und Babenhausen
erstaunlich wenige Freskierungen von Rang entstanden, was sich dann schlag-
artig dnderte. Im Dillinger Gebiet fand Johann Anwander geniigend Auftrige,
wie Kuen ein Meister prichtiger Kompositionen und reichen Kolorits, aber
diesem im ,Disegno® unterlegen. Dort lag auch einer der Wirkungsbereiche
des Vitus Felix Rigl, dessen Werke manchmal gewisse Parallelen zu Kuens an
Bergmiiller geschulten Arbeiten zeigen. In der Heimatgegend Kuens reichten
die Auftrige auch fiir Johann Baptist Enderle noch aus, ohne daf} ernstliche
Konkurrenz mit seinem wichtigsten Lehrer Kuen daraus erwachsen konnte.
Insgesamt kamen sich die Schaffensschwerpunkte beider nicht in die Quere.
Dank der (anzunehmenden) Vermittlung seiner Ortsherren, der Grafen Fugger
von Kirchberg-Weiflenhorn, konnte Franz Martin Kuen auch in der vielfil-
tigen ,Kunstregion® am mittleren Lechrain neben Giinther, Anwander, Rig,
Scheffler, Wolker, Dieffenbrunner u.a. Zeugnisse seiner Kunst abliefern. Es
wire sicher lohnend, allgemein bei der Suche nach Einfliissen auf schwibische
Freskanten um 1760 auch Kuen stirker mit einzubeziehen, von welchem man
auch vor den Toren Augsburgs Werke sehen konnte. Als Maler von Grisaille-
Fresken ist Kuen bislang kaum gewiirdigt worden, obwohl er unter den
Schwaben des mittleren 18. Jahrhunderts zu den besten in diesem Bereich
gehort. Es ist anzunehmen, dafl seine Vorliebe fiir Grisaillen erst bei Tiepolo

55 Vgl. dazu allgemein: K. Friedlmaier, Druckgraphik als Vorlagenschatz fiir Maler und Freskan-
ten im 18, Jh. In: Inszenierte Pracht. Ausst.-Kat. Fiirstenfeldbruck 2000, S. 50 ff.
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ausgepragt wurde, da sie bei Bergmiiller kaum vorkommen (unter den erhalte-
nen Werken erst 1747 in Fulpmes/Stubaital, Tirol).

Trotz Kuens cher regionaler Titigkeit — Enderle kam immerhin bis Mainz,
Ch. Th. Scheffler gar bis Trier — muf er bei einer Darstellung der siiddeutschen
Freskomalerei im 18. Jahrhundert als kreativer, sowohl kompositorisch als
auch koloristisch immer wieder zu hervorragenden Werken fihiger Kiinstler
unbedingt beriicksichtigt werden. Besonders im Umgang mit Vorbildern und
Vorlagen ergeben sich vielfach iiberraschende Erkenntnisse, deretwegen allein
schon die Beschiftigung mit dem Weiflenhorner Maler lohnt.
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Beitrige zur Orgelgeschichte von Hasberg

Hermann Fischer und Theodor Wohnhaas

1. Die erste Orgel von 1742

Am 5. Januar des Jahres 1743 genchmigte das hochfiirstl. Augsburgische
Pflegamt in Pfaffenhausen dem Mesner und Schulmeister Ferdinand Doll
in Hasberg ,auf 3 oder 4 Jahrlang 4 fl wegen neu hergestellter orgl und fiir
die Kirchenwasch Jihrl. 5 fl“.! Dem Bescheid nach zu urteilen war die Orgel
mindestens seit 1742 auf- bzw. in den Dienst gestellt worden, so dafl der Schul-
lehrer Doll nun mit seiner zusitzlichen Titigkeit als Organist um eine Gehalts-
zulage aus der Kirchenkasse eingegeben hatte. Er wird aber in dem Schreiben
noch nicht als Organist bezeichnet. Vielleicht lifit sich daraus der Schluff
ziehen, dafl die Orgel nicht nur ,neu hinsichtlich ihrer Herstellung®, sondern
auch ,neu im Sinne von erstmals in der Kirche“ war.

Aufler diesem indirekten Existenz- bzw. Beschaffungsnachweis einer neuen
Orgel in der Pfarrkirche von Hasberg sind leider keine weiteren Informa-
tionen beziiglich des Erbauers und der klanglichen Beschaffenheit dieser
(ersten) Orgel bekannt. Zicht man die Baugeschichte der Pfarrkirche St. Ot-
tilia zu Rate, so kann sie auch nur wenig weiterhelfen. Das aus der Zeit um
1600 stammende Gebiude ist wohl im Kern erhalten, wurde aber 1751 hoher
aufgemauert und gleichzeitig nach Westen erweitert. Aus dieser Zeit stammt
auch die innere Raumschale mit den Stukkaturen von Johann Michael Brug-
ger und den Fresken von Johann Anwander. Die beiden iibereinander gele-
genen Emporen an der verlingerten Westseite sind gleichzeitig entstanden
und werden durch je drei querovale Fenster, jedem Geschofl entsprechend,
belichtet.

Die Orgel wurde also noch im letzten Jahrzehnt des Bestehens der ,,alten®
Kirche angeschafft, die urspriinglich kiirzer und niedriger war. Daher wird die
Orgel kaum die Grofie einer damals normalen ,,Vierfulorgel®, einer sog. Vier-

1 ABA PfA 130/2.



270 Hermann Fischer und Theodor Wohnhaas

telorgel mit dem Principal 4” im Prospekt, gehabt haben, sondern eher die
Mafle eines Orgelpositivs, das vielleicht etwas grofler war als ein ,Schrank-
positiv® mit reprisentativer Schauseite, oder gar ein Briistungspositiv.? Zu
Beginn der Kirchenerweiterung von 1751 wurde die Orgel dann wieder aus der
Kirche entfernt und zwischengelagert, wahrscheinlich auf dem Fruchtspeicher
des Pfarrhauses.” Als der Pfarrer sie nach Beendigung der Arbeiten zuriick-
transportieren lassen wollte, protestierte der Kirchenpfleger dagegen, ,Er lasse
die orgl nicht mehr in die Pfarr Kirche iibersezen, protestire dawider, da solche
nur zum schaden des Helligen gereiche®. Der Pfarrer fragte daher bei der
Behorde an, ob er die Orgel auf seine eigenen Kosten zuriickbringen lassen
diirfe ,oder der Vhnanstindigen protestation weichen solle?“ Allem Anschein
nach - eine Antwort liegt nicht vor — hat er die alte Orgel auf seine Kosten in
die erweiterte Pfarrkirche verbringen und aufstellen lassen.

Die Bezeichnung ,alte Orgel® irritiert deswegen, weil sie ja fiir das Baujahr
1742 normalerweise noch nicht gebraucht wiirde. Erfahrungsgemif wird aber
eine neue Orgel durch einen (woméglich unsachgemifien) Abbruch sehr stark
mitgenommen, es sei denn, sie war vorher schon alt. Das wirft die Fragen auf:
War die 1742 angeschaffte Orgel woméglich gar kein Neubau, sondern nur fiir
die Kirche sinngemif} neu, in Wirklichkeit ein schon gebrauchtes Instrument?
Fiir diese These spricht erstens: In dem angezogenen Brief des Pfarrers von
1760* ist am Beginn die Rede von einer ,wiewohl alte[n] orgl per benefactores
in die Pfarr Kirche nacher Hasberg gebracht, vor welche Ein besonderer chor
versus occidenther bey erbauung der Pfarr Kirche ist aufgestelt worden®, und
zweitens will der Pfarrer sie auf eigene Kosten wieder aufstellen lassen, d. h. sie
war voriibergehend ausgebaut gewesen.® Unerklirlich erscheint es uns heute,
warum der Kirchenpfleger gegen die Wiederaufstellung protestiert hat. Wollte
er keine Orgel mehr, oder wollte er fiir die neu barockisierte Kirche auch ein
entsprechendes neues Orgelwerk? Wir wissen es nicht.

2 Beispiele in Dasing, St. Franziskus, fir ein Schrankpositiv und in St.Martin fiir eine Briistungs-
orgel.

3 ABA PfA 130/2, Bericht des Pfarrers von 1760: ... dafl er die ,oben auf meinem getraid boden
ligende undt nur zuriick gehendte orgl in die Pfarr Kirche auf meine aigene Késten zu trans-
portiren gedenkhe;*.

4 Das nur schwer lesbare Entwurfsschreiben selbst ist undatiert, im Umschlagtext kommt aller-
dings die Jahreszahl 1760 vor.

5 Die Auslagerung wihrend der Kirchenerweiterung spriche auch gegen die Méglichkeit, dafl
die Gebrauchtorgel erst zum Kirchenumbau gestiftet wurde, also das Positiv von 1742 ab-
geldst hat.
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2. Die Cyprian-Briechle-Orgel von 1825

Am 30. Juli 1824 schlof der Orgelbauer Cyprian Briechle mit der Gemeinde
und Stiftungsverwaltung Hasberg vor dem Kénigl. Landgericht in Mindelheim
folgenden®

Orgelbau Vertrag per 600 fl
Mindelheim am 30. Julj 1824.

Schlieft die Gemeinde und Stiftungs Verwaltung Hasberg mit dem Orgelbauer Ziprian
Briechle von Kettershausen iiber Herstellung einer neuen Orgel in die Pfarrkirche
Hasberg folgenden Vertrag:

1. Ziprian Briechle verbindet sich eine ganz neue Orgel mit nachstehenden Registern,
und Appertinenzien herzustellen, nemlich

Einen Prinzipal 4. Fuf§ hoch,

Fine Octav 2. Fuf} hoch - von Zinn

Eine Quint 3. Ful hoch

Eine Mixtur dreyfach einen Fufl hoch, alles von Zinn
Eine 4. Fufl hohe Flote von Holz

Eine 8. Schuch hohe Koppel ebenfalls von Holz

Eine Viola 8. Fufl hoch von Zinn

Eine 8. Fuff hohe Gamba von Zinn

Zum Pedal mufl kommen

Ein octav Paf 8. Fufl haltend von Holz

Ein Subpafl 16. Schuch haltend von Holz

Ein Trompeten Pafl 8. Fuf} haltend von Zinn.

2. Die Orgel muf so gebaut werden, dafl sie 54. Tone d.i. die lange Octav von C. bis in
das dreifach gestrichene F. giebt, und dafl 54. Klaves oder Tasten auf das Manual kom-
men. Da dieses 8. Register giebt, und die Mixtur dreifach gesetzt wird, so sind 540 Pfei-
fen nothwendig.

Das Pedal zu 3. Pafiregistern mufl im untern C. anfangen, und im zweiten f. enden
folglich 18. Tasten und resp: Tone, sofort weiter 54. 54. Pfeifen erhalten.

3. Die neue auf diese Weise gebaute Orgel wird auf der obern Empor Kirche in 2. Thei-
len mit dem Gelinder verbunden, und so aufgestellt werden, dafl die Sanger in der Mitte
einen Platz von 4. Schuhen zum Stehen erhalten, das Paflwerk komt an die hintere
Wand, die ausgebrochen werden mufi.

4. Der Orgel Kasten ist aus Fichten Holz in zwey Thilen aufgestellt, der Klavier Kasten
komt deffhalb mit dem Sitze in die Mitte, und von der Orgel gesondert zu stehen.

5. Zur Orgel kommen 3. Blasbilge, welche an das Langhaus gestellt werden.
6. Es wird bedungen, daf zu den Pfeifen feines Zinn genommen werde.

6 ABA PfA 130/2, Abschrift des Landgerichts-Protokolls. Vgl. auch Staatsarchiv Augsburg,
BA Krumbach 1249. ;
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7. Das Ausschneiden des Gelinders, und aller Schreiner Arbeit, die Einfasssung des
Palwerkes, die Bezahlung des Blasbalgziehers wihrend der Aufstellung tibernimmt
Ziprian Briechle; die Gemeinde dagegen die Abholung der Orgel, und den damit ver-
bundenen Kosten, endlich auch die Einfassung der Orgel und Blasbilgen.

8. Nach Vollendung der Orgel soll dieselbe von Sachverstindigen gepriift, und das
nach ihren Ausspruche fehlende, oder Unvollstindige vom Orgelbauer unentgeldlich
gemacht, und vollendet werden.

9. Jede Reparatur an dieser neuen Orgel, welche in den ersten 2. Jahren nach ihrer Auf-
stellung fillt, dann die Stimmung tibernimmt Briechle, ohne Anspruch auf Entschi-
digung.

10. Fiir Herstellung dieser Orgel bezahlt die Gemeinde und Stiftungs Verwaltung
Hasberg dem Briechle 600. fl.

und zwar 100. fl. bei der Uebernahme der Arbeit
Nach der Aufstellung der Orgel 300. fl.
Ein Jahr nach der Aufstellung 100. fl.
und in 2. Jahren nach der Aufstellung  100. fl.
600. fl.

11. Die Orgel muf bis Mitte Febr. 1825 hergestellet seyn.
12. Gegenwirtige Protokollgebiihren berichtigt die Gemeinde.

Zur Bestittigung.

Ziprian Briechle

Michael Lochbrunner Orts Vorstand
Blasius Schuler Lehrer

Kénigl. Landgericht Mindelheim
Lind

Briechle konnte seinen Februar-Termin nicht einhalten und benétigte fast
10 Monate zur Fertigstellung der Orgel. Erst Anfang Juni 1825 konnte er mel-
den, daf8 die Orgel stehe. Am 7. Juni 1825 meldet das Protokoll der Kirchen-
stiftung:”

Soeben erscheint Ziprian Briechle Orgelbauer v. Kettershausen mit nebengenannten
Gemeindsbevollmichtigten im Pfarrhause, und giebt die Erklirung ab, daf er die Orgel,
welche er zufolge eines Landgerichtl. Protokolls de dato Mindelheim 30. July 1824, in
der Pfarrkirche Hasberg herzustellen iibernohmen habe, ganz dem Vertrage gemif, den
er mit der hiesigen Gemeinde- und Stiftungspflege abgeschlofen habe, hergestellt habe.

Dem Vertrage gemif soll die Orgel von Sachverstindigen gepriift u. das nach ihrem
Ausspruche noch Fehlende oder Unvollstindige unentgeltlich gemacht und vollendet
werden.

7 ABA PfA 130/2, Stiftungsprotokoll Hasberg, Original.
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Diesem zufolge bittet daher die hiesige Gemeinde- und Stiftungspflege das Konig-
liche Landgericht Mindelheim, dasselbe wolle gnadlgst befehlen, was von hiesiger
Gemeinde noch weiter zu beobachten, oder was anzuzeigen, was das Konigliche Land-
gericht Mindelheim selbst hiebey zu thun die Gepflogenheit haben wolle.

Nebenbey erklirt Ziprian Briechle, daff er morgen nach Dilingen abreifien, und vor
drey Wochen nicht mehr zurtickkehre, und daher bis zu seiner Riickkehr mit einer
Orgelprobe sich verschont wiinsche.

Diese Erklirung wurde nochmals verlesen und unterschrieben

Mich. Kleber Pfarrer

Cyprian Briechle

Joseph Lochbruner Ords vor Stand
Anton Zinsmeister Stiftungspfl.
Blasius Schuler Lehrer

Der Abnahmebericht des Mindelheimer Stadtorganisten Ottmar Fischer vom
20. Juli 1825 erwahnt einige bei der Orgelprobe aufgetretenen Mingel. Un-
zufrieden war der Gutachter mit der Gambe, die zu eng und zu beschrinkt
angebracht sei. Auch der Tuttizug sei ganz mangel- und fehlerhaft und konne
nur durch Verbindung mit einem anderen Register den Bafl verstirken. Im
Pedal sei der Trompetenbaf} ganz korrekt, dem Oktavbafl und dem Sub- und
Portunbafl fehle es dagegen an Reinheit des Tones.

Abschlieflend stellte Fischer aber fest, dafl die Orgel gut gebaut sei und
er musse Briechle bestatigen, dafl er dieselbe mit groflem Fleiff bearbeitet
habe und daf die besagten Mingel einzig und allein der Beschaffenheit des
Raumes (!) zuzumessen seien.®

Jedenfalls ist jetzt klar, dal der geteilte Briistungsprospekt auf der zweiten,
oberen Empore auf das Baujahr der Briechle-Orgel 1824/25 zuriickgeht.
Unsere 1982 geauflerte Vermutung’, ,,dafl Emporen- und Orgeleinbau zeitlich
zusammenfallen®, ist nun zu revidieren, denn der Orgelbauvertrag bestimmt
eindeutig, dafl die zweite Empore vorhanden war und die Briistung aus-
geschnitten werden sollte.”® ;

8 Staatsarchiv Augsburg, BA Krumbach 1249.
9 Hermann Fischer/Theodor Wohnhaas, Historische Orgeln in Schwaben, Miinchen — Ziirich
1982.'8. 112.

10 Wenn auch nicht in Schwaben gelegen, so hat die nahebei gelegene Wieskirche bei Steingaden
zwei der Emporenbriistung aufgesetzte Riickpositive, sowie auch die beriihmte Gabler-Orgel
in Weingarten. Aber diese doppelten Briistungsanlagen an den Westemporen sind wirklich
Seltenheiten im siiddeutschen Raum. Geteilte Gehiuse erfreuten sich dagegen im Gesamtraum
Stiddeutschland — B6hmen — Osterreich grofler Beliebtheit im 18. Jahrhundert.
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Cyprian Briechle (auch Priechle geschrieben) wurde um 1778 geboren und
starb am 17. 11. 1862 in Kettershausen im Alter von 74 Jahren."' Bisher konn-
ten vor 1825 keine Arbeiten nachgewiesen werden. Die Orgel in Hasberg,
1824/25 erbaut, kann aber in dieser Form kaum als Erstlings- oder Frihwerk
angeschen werden, war doch der Meister schon tiber 45 Jahre alt. Es gibt noch
keinerlei Hinweise iiber seinen beruflichen Werdegang, auch mangelt es noch
an Einzeluntersuchungen tiber das bis jetzt bekannte (Euvre. Neben Hasberg
gibt es noch die (rekonstruierte) Disposition einer Briechle-Orgel aus Andels-
buch in Vorarlberg.!? Beide entsprechen dem spatbarocken Typus der Zeit mit
komplettem Principalchor, zwei bis drei Achtfufl-Registern (Gedackt, Gamba
und Viola) plus Flote 4" im Manual, und einem Normalpedal mit Trompeten-
baf} 8°. Die Pedalzunge ist durchaus etwas Besonderes. In Andelsbuch ist
Briechle 1825 zum Auftrag gekommen (12 Register fiir 600 fl Akkordsumme
wie in Hasberg), wo sich auch der Orgelmacher Martin Anwander aus Hin-
delang Hoffnung gemacht und einen Voranschlag mit ebenfalls 12 Registern
fiir nur 550 fl vorgelegt hatte. Auch Anwander hatte in seinem Vorschlag eine
Pedalposaune 8 vorgesehen. Es konnte sein, daf Briechle vorher Mitarbeiter bei
Anwander im stidlichen Allgiu gewesen ist und sich Anfang der 1820er Jahre
nach und nach selbstindig gemacht hat. Das Briechle-(Euvre (Neubauten) kon-
nen wir heute auf den folgenden immer noch sehr liickenhaften Stand bringen:

1824/25 Hasberg 1/11, 600 {l

1825/26 Egg (Vorarlberg), 500 fl

1826 Andelsbuch (Vorarlberg), 1/12, 600 {1
1827 Freihalden 1/6, 275 fl

1829 Langenhaslach 1/16

1841 Oberschoneberg 450 fl

1844 Dietershofen 1/8

? Mohrenhausen

Der Prospekt in Hasberg ist sehr einfach gestaltet; er besteht aus jeweils zwei
Achsen. Von der freien Mitte der Briistung ausgehend steigen flache Harfen-
felder mit ihren Gesimsen steil aufwarts und lehnen sich an die dufleren
Rundtiirme, die bis fast an die Decke reichen. Die beiden Prospektteile erheben

11 H. Fischer/Th. Wohnhaas, Kleinmeister im schwibischen Orgelbau im 19. Jahrhundert, in:
Musik in Bayern 42 (1991), S. 75-76.

12 Hans Nadler, Orgelbau in Vorarlberg und Liechtenstein, Band II, Dornbirn 1986, S. 50 (Dis-
position) und Band I, S. 15 (Abbildung).
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sich wie Fliigel tiber die Briistung, von der sie sich auch leicht vorspringend
abheben. Von unten betrachtet stemmen sich die Tiirme wie Pfeiler gegen die
Decke, und das in der Form eines halben Ovals die Tiirme verbindende Gesims
gibt wie ein Rahmen den Blick frei zum Deckenfresko ,, Tod der hl. Ottilia®.

Der bei Nadler" abgebildete Prospekt in Andelsbuch ist fiinfteilig gegliedert
mit seitlichen Harfenfeldern iiber geschweiftem Grundriff, ganz schmalen
Zwischenfeldern und einem etwas hoher angesetzten Mittelturm auf Segment-
basis. Die sauber ausgefiihrten Kranzgesimse, klassizistische Vasen mit Engel-
chen und die geschnitzten Schabracken anstelle von Schleiern bestitigen die
Bauzeit, die Holzfassung, der Unterbau und die Proportionen deuten auf
Verinderungen durch die Gebr. Mayer beim Neubau der Orgel 1872 oder der
Erweiterung 1886. Soweit der spitbarocke Duktus des Gehiuses auf Briechle
zuriickgeht, mufl man ihm eine saubere und auf der Hohe der Zeit stehende
Arbeit bescheinigen.

Die Briechle-Orgel in Hasberg tat fast vier Jahrzehnte ihren Dienst, 1839
erhielt der Orgelbauer Peter Steiner aus Gérisried 112 fl. und zusitzlich 40 fl.
fiir 111 neue Mixturpfeifen, weil ,bei voller Orgel die hoheren Téne kaum
horbar und falsch klingen“.'* Dem Mindelheimer Orgelbauer Othmar Sauter
wurden 1853 fiir Reparaturen 75 fl. bezahlt.

Weitgehend unbemerkt suchten sich die Holzwiirmer in den beiden Holz-
registern des Manuals iiber die Jahre ihre Nahrung, bis sich die Weichholz-
Pfeifen durch Heiserkeit oder Versagen in der Ansprache dann doch unan-
genehm bemerkbar machten. Am 8. Dezember 1864 schickte der Miinchner
Orgelbaumeister Joseph Frosch, nachdem er die Mingel der Orgel griindlich
untersucht hatte, einen Kostenvoranschlag fiir die Instandsetzung an die
Kirchenverwaltung:'®
Kostenvoranschlag

iiber die Reparatur der Orgel in der Pfarrkirche zu Hasberg Bezirks-Amts Mindel-
heim

Dieses Orgelwerk besteht aus 11 klingenden Stimmen oder Registern, wovon aber zwei
Register, nimlich die Coppel 8 Fuf}, und die Flote 4 Fuf}, ganzlich unbrauchbar gewor-
den sind, indem das Pfeifenwerk von genannten Registern, welches aus Holz gefertigt,
vom Wurm ganz zerfressen ist; daher es sehr nothwendig erscheint, dieselben ganzlich
zu entfernen und neu anzufertigen, bevor der Schaden noch grofler wird.

13 Nadler, Vorarlberg I, S. 15 (wie Anm. 10).
14 Staatsarchiv Augsburg, BA Krumbach 1249.
15 ABA PfA 130/2, Beilage IV.
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Der Kosten fiir zwei neue Register wire folgender:

Coppel 8 Fuffiton, von Holz, gedeckt 80 fl.
Flote 4 Fufiton, von Holz, offen 50 fl.

Ferner mufl das ganze Werk zerlegt, vom Staub gereinigt, so wie alle vorkommenden
Gebrechen und Fehler beseitiget werden. Sodann ist das ganze Werk wieder zusammen
zu setzen, das simtliche Pfeifenwerk frisch zu intoniren und rein zu stimmen, wofiir die
Kosten sich nach billigsten Berechnung auf 36 fl. belaufen.

Die ganze Summa dieser Reparatur betrigt somit 166 fl.
Miinchen den 8. Dezbr: 1864:

Jos. Frosch
Orgelbaumeister
In Miinchen.

Die Ausfihrung der Reparatur wird im Aktenbestand nicht mehr eigens
erwihnt. Die Verjiingungskur durch Frosch war sicherlich so nachhaltig, daf}
das Instrument weitere 40 Jahre seinen Dienst tat.

3. Die Heinrich-Koulen-Orgel von 1904

In der Zwischenzeit hatte sich aber im Orgelbau und damit verbunden in den
Anspriichen an das Instrument sehr viel gewandelt. Seit Mitte des 19. Jahr-
hunderts war die Schleiflade mehr und mehr durch die modernere Kegellade
abgelost worden, deren bessere Windversorgung der grundtonigen Register,
die nunmehr den Orgelklang bzw. das Klangideal dominierten, und deren
technische Méglichkeiten zur Festlegung von Registerkombinationen den ge-
stiegenen Anforderungen der Organisten entgegenkamen. Umgekehrt waren
es die neuen Klang- und Spielméglichkeiten, welche die Orgelkunst und ihre
Komponisten nachhaltig beeinflufit haben. Gleichzeitig verstirkte sich auch in
der katholischen Kirchenmusik die Tendenz von der einmanualigen Kleinorgel
zur zweimanualigen Orgel mit ausgebautem Pedal, die auch den nunmehr bes-
ser ausgebildeten Organisten die Moglichkeit bot, anspruchsvolle Orgelmusik
darzustellen. In dieser Entwicklung bedeutete die Konstruktion der pneuma-
tischen (und elektrischen) Traktur nochmals einen Schritt weiter in Richtung
leichter Spiel- und Registrierbarkeit durch zahlreiche Spielhilfen und Aufspal-
tung der bisherigen Instrumentaleinheit Orgel in mehrere riumlich getrennte
Klangkorper.

In Hasberg bot sich geradezu an, bedingt durch die rdumliche Enge auf der
Empore, nur den Spieltisch auf der Empore zu belassen und das gesamte



Beitrige zur Orgelgeschichte von Hasberg 277

Orgelwerk in eine Kammer des Dachraums zu verlegen, von wo es durch
Jalousien gelenkt und in der Lautstirke geregelt seine Klinge in das Kirchen-
schiff ertonen lassen kann. Diese unter der Bezeichnung , Tonhallenorgel®
oder ,Fliistergewdlbe® neuartige Form der Orgelaufstellung wurde in der Zeit
der Jahrhundertwende bis etwa 1930 von einigen Orgelbauern in Siiddeutsch-
land, Tirol und in der Schweiz gelegentlich angewandt. Der Tonhallenorgel
verwandt ist das ,,Fernwerk®, das als Teil einer mehrmanualigen Orgel fir be-
sondere klangliche Effekte und Echowirkungen schon in der zweiten Hilfte
des 19. Jahrhunderts als selbstindiges Teilwerk gelegentlich gebaut wurde.'®

Im Frithsommer 1904 wandte sich der Pfarrer von Hasberg an die Firma
Koulen zwecks Bestellung einer neuen Orgel, die méglichst noch vor Weih-
nachten fertig sein sollte. Da der vielbeschiftigte Meister nicht zu Hause war,
erreichte ihn die Anfrage in Oberstdorf. Dort schrieb er am 10. Juni 1904
zurtick:

Hochwiirdiger Herr Pfarrer!

Nachdem ich mich mit meinem Sohne in Tiefenbach tiber Aufstellung Threr neuen
Orgel berathen habe, wurde es mir erst klar, daf} es absolut unméglich ist, diese im No-
vember oder anfangs December aufzustellen, denn dort oben unter dem Dach arbeiten
bei feuchter Kirche kinnte einen den Tod bringen, wir miissen die Orgel entweder be-
reits im September d.]. aufstellen oder bis kommendes Frihjahr warten. Ersteres ist uns
dann méglich, wenn wir sofort mit den Arbeiten beginnen kénnen, miifiten dann aber
andere Arbeiten zuriickstellen [z.B. Untermedlingen und Illertissen] ... Da Sie keine
Orgelfront bekommen u. die Disposition ganz im Sinne erster Sachverstindigen gehal-
ten ist, so ist ja eine Beanstandung nicht zu befiirchten. ... machen Sie nun bis Ende Juni
etwa 2000 M. Anzahlung u. altes Metall der Orgel wird mir iibergeben, so will ich das
Werk fiir rund 5000 M. liefern, unzwar bis Ende September d.]. Spezifizirten Anschlag
iibersende ich Thnen erster Tage, so dafl Sie vor Ihrer Reise nach Lindau u. Wohm-
brechts denselben in Hinden haben ... [Es folgen Terminangaben zu einem Treffen in
Wohmbrechts mit verschiedenen Pfarrern aus Burgberg, Ofterschwang und Seifrieds-
berg, um die Wohmbrechtser Orgel zu besichtigen].

Noch am gleichen Tag fertigte Koulen den Vorschlag fiir die Orgel aus. Im
Begleitschreiben rechtfertigte er die Mehrkosten von 135 M. mit der Begriin-
dung, ,weil bei Anlage eines solchen Werkes die Mechanik d. h. Rohrleitung
ziemlich hiber kommt, als bei gewihnlicher Anlage z. B. immerhin 70 Mark.
Ferner mufl man fiir Aufstellung, Intonation u. Stimmung mehr in Anrechnung

16 1903 baute Koulen in Augsburg, St. Ulrich und Afra, eine Orgel mit I11/73 Registern, davon
sechs in einem Fernwerk. Von Koulen allein sind 6 Tonhallenorgeln bekannt (Anhofen, Has-
berg, Kaufbeuren, Unterfinningen, Winterrieden und Wohmbrechts).
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bringen, da in der Tonhalle sebr schlecht arbeiten ist, besonders wo man
stets Licht zur Hand haben muf u. so fast die doppelte Zeit zur Aufstellung
gebraucht ... Da die riaumlichen Verhéltnisse so sind, daff man das Werk nur
in eine Tonhalle anlegen kann oder zu umfassenden Umbauten sonst greifen
miifite, so hat die Disposition wohl 2 bis 3 Register mebr, als sonste fiir die Kir-
che geniigt hitten u. wird es gut sein, wenn bei Angabe Sie dies bemerken u. die
raumlichen Verhdltnisse schildern, besonders dafi nur 1,83 M. Hohe vorbanden,
ich glaube daf Sie am besten thun w. sicher geben, wenn Sie die Disposition
Herrn Domkapellmeister Dr. Widmann zur Begutachtung unterbreiten, denn
der kennt die Anlage in Tonhalle genau, schicken Sie diese einem andern zu,
kinnten Sie auf Schwierigkeiten u. Zweifel stoffen, zumal, wenn es ein Herr
wiére, der meine Arbeiten noch nicht kennt. ...

Das mit dem Briefkopf der Orgelbauanstalt H. Koulen & Co. in Oppenau 1.
Renchthal versehene Angebot hat folgenden Wortlaut:

Disposition und Kostenvoranschlag
zu einer neuen Orgel

fiir die Pfarrkirche in Hasberg

Die Orgel enthilt zwei Manuale zu 54 Ténen und ein Pedal zu 27 Ténen

Nr. Register ~ Fuss Material M
Ton
a) Manual I
1 Principal 8 von Probezinn, die tiefste 1'/2 Octave von feinst

ausgeglithtem mit Emaillack iiberzogenem Zink mit Labien,
Kern, Stimmschlitz u. Fuflspitzen von Probezinn

(so auch die iibrigen Zinkpfeifen) 250
2 Gamba 8 von Probezinn mit Freine harmonique und Exprefiion,
die tiefste Octave f. f. Zink 175
3 Harmonie- 8 die 3 tiefsten Octaven, wovon erstere gedeckt von feinstem
flote Kiefern u. Kirschbaumholz, die tibrigen mit doppelter Kor-
perlinge tiberblasend intonirt von Probezinn = 12 l6thig 150
4 Octav 4 von Probezinn, die tiefste ¥4 Octave von Zink 115

(5 Dolce 8” (eingeschoben)
b) Manual IT

5 Geigen- 8 wie bei N° 1 Principal 190
principal

6 Salicional 8 s baiia 32 Gamba 165

7 Vox 8 von Probezinn, mit Freins harm. Und Expression,

coelestis die tiefste Octav mit Salicional gemein 125
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8 Gedeckt 8 die 3 tiefsten Octaven von feinstem Kiefern und Kirsch-
baumbholz, die tibrigen von Probezinn 120
9 Travers- 4 die 3 tiefsten Octaven von feinstem Kiefern und Kirsch-
flote baumholz, die iibrigen von Probezinn von ¢” an doppelte
Linge iiberblasend intonirt 120
10 Quintflste 2%/5 von Probezinn 105
11 Piccolo 2 » » » vom 2% ¢ an doppelte Linge iiberblasend intonirt 95
12 Terzflote 1*/s  von Probezinn 80
N. B. N° 10, 11 u. 12 bilden Mixtur-Cornet
13 Oboe 8 nach verbessertem Pariser Sistem mit aufschlagenden

Zungen von feinstem Messing, die Schallbecher von Probe-
zinn, Untertheile der 2 tiefsten Octaven

von Zink 250
¢) Pedal
14 Subbaf} 16 von feinem Kiefernholz mit Wandstiarken von 25"/m
anfangend 170
15 Stillgedeckt 16 durch besondere Vorrichtung vermittels Compensations
Balg mit bedeutend abgeschwichtem Wind aus Subbaf}
entnommen 65
16 Octavbafi 8 von feinem Fichtenholz mit Freins harm. 140

d) Coppel & Collectiv-Knopfe & Tritte

1 Coppel von Pedal an Manuall 40
25 rpn < e II 40
Al 5 IManiaablig ol 50
4 g " w » » » = zurtieferen Octave 50
Syl % R e s e 50

b) Dieselbe durchgefiihrt mit Ausnahme der Register 10, 11 u. 12 bis zum {*
wirkend, das eine Vergroferung der Windlade, Rohrleitung und Pfeifen-
werkes des Manuals IT um eine hohere Octave bedingt pr. Reg. 20 M 120
6  Registerschweller fiir beide Manuale u. Pedal mit Coppeln so eingerichtet,
dafl derselbe auch sofort auf Tutti Forte Mezzoforte wie Piano eingestellt

werden kann 70
7 Jalousieschweller fiir das ganze Werk ebenfalls auch mit beliebigen Stirke- '
grad sofort einstellbar 60

e) Fernere Bestandtheile

1 Die Windladen fiir beide Manuale u. Pedal nach eigenem von ersten Autorititen
anerkannt vorziiglichstem und sich bereits iiber 12 Jahre best bewihrtem pneu-
matischem Sistem, von feinstem Kiefern- u. Eichenholz mit Membranen von
feinstem Lammleder mit Stearin verdichtet 720

2 Fin dem Werke angemessenes Geblise neuester bester Construction bestehend
aus einem Magazinbalg circa 3 bis 3'/2 [ Meter groff mit zwei Pumpen zu
wechselseitigem Tretbetrieb gerichtet und einem Regulator etwa 1 [ Meter
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grofl, beide mit doppelten Falten u. Gegenfalten. Alles von gutem Tannen u.
Kiefernholz, von Innen doppelt mit Papier verdichtet, von auflen imprignirt
u. Falten mit blauem Papier garnirt, die Belederung doppelt u. dreifach, ein-

schliefflich Balgmechanik u. Windkanile 350
3 Die Mechanik fiir das ganze Werk nach best bewihrtem réhrenpneumatischem
Sistem mit Compositionsrohren von 7 x 8™/, 450

4 Der Spieltisch von feinstem Kiefern und Fichtenholz, die Registerstaffelei von
feinst polirtem Eichenholz, einschliefllich Orgelbank Notenpult u. Podium fiir

die Rohrleitung 80
5 Die Manualklaviatuen Untertasten mit feinstem weiffen Celluloid-Belag,
Obertasten von Ebenholz 90

6 Das Pedalklavier nach Vorschrift des Konigl. Bayerischen Ministeriums von
zihem Buchen u. Eichenholz ganz mit Oel durchtrinkt, die Obertasten schwarz
impragnirt 45
7 Der Schwellrahmen nebst Schwellfliigel, so nothige Verschliifie fiir unter Orgel
bzw. Tonhalle, von gutem Tannenholz, die Schwellfligel doppelt mit Karton
isolirt 95
8 Verpackung und Transport der Orgel bis zur nichsten Bahnstation 110
9 Aufstellung des Werkes an Ort und Stelle, sowie sauberste kunstgerechteste
Intonation und Stimmung nach Normal a” 870 Schwingungen bei 15° Celsius _ 400
Summa 5135
Besondere Bemerkungen

1 Die Orgel wird genau nach Disposition und neuesten Erfahrungen, so nach allen
Regeln der Kunst auf’s solideste u. dauerhafteste hergestellt u. wird fir die Giite u.
Dauer des Materials wie der Arbeit eine Garantie von zehn Jahren gewihrt.

2 Fir das alte Metall der alten Orgel wird der volle Marktpreis fiir Zinn u. Blei vergiitet
d. h. nachdem dasselbe zusammengeschmolzen ist.

Oppenau den 10ten Juni 1904

H. Koulen
Orgelbaumeister

[Prifvermerk Thuler 9.VII.04.]

Pfarrer und Kirchenverwaltung von Hasberg taten, wie ihnen Koulen geraten
hatte, die schickten den Kostenvoranschlag an den Eichstatter Domkapellmei-
ster und Orgelrevidenten Dr. Widmann'’, der sich schon am 2. Juli gutachtlich
duflerte: Die Disposition sei vorziiglich, eine von jenen, die er fur kleine Kir-
chen schon oft befiirwortet habe. Die Zweckmifligkeit einer Tonhalle, die
dann in Frage komme, wenn auf der Empore kein Platz fiir die Orgel vorhan-

17 Wilhelm Widmann (1858-1939), wurde 1883 in Eichstitt zum Priester geweiht und 1886 zum
Domkapellmeister bestellt. Er hat als amtlicher Orgelrevident fiir Schwaben zahlreiche Orgel-
gutachten und ein Lehrbuch fiir Organisten verfafit.
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den sei, habe sich an Beispielen wie in Wohmbrechts und in Seuversholz bei
Eichstitt durchaus bewihrt. ,Die groflen Vorteile dieser Einrichtung, die eine
wahre und eigentliche Errungenschaft aus der Pneumatik ist, sind in Bezug auf
den Klang Noblesse und die Nuancierungsfihigkeit, und in Bezug auf Schutz
gegen Verstaubung und Feuchtigkeit — falls die Jalousien nach jedem Gebrauch
wirklich geschlossen werden. ... Der Orgelbauer hat durch massive Intonation
besonders der gedeckten und Flotenstimmen u. des Principales dafiir zu sor-
gen, dafl die Orgel, selbst bei Benutzung der Oberoktavkoppel, nicht vorwie-
gend scharf und harmonium= oder orchestrionmifig laute, sondern weich und
voll. Kann Herr Koulen dem Kalkanten seine Arbeit etwas leichter machen als
bisher, dann umso besser.“ Fiir jene, die nicht wiifiten, was eine Tonhalle ist,
figte er hinzu, dal Organist und Kalkant selbstverstindlich nicht auf den
Dachboden verbannt seien, sondern auf der Empore blieben. Die Preise seien
gerecht, dafl der Orgelbauer etwas an der Orgel verdient, aber auch eine sehr
solide und kiinstlerische Arbeit abliefert. Die Tonhalle miisse freilich von der
Gemeinde erstellt werden, das sei nicht Sache des Orgelbauers.

Die Orgel wurde in der zweiten Jahreshilfte 1904 gebaut und im Dezember
bis Januar 1905 montiert. Die erste Anzahlung mit 2000 Mark erfolgte am
5. Juli, als der Bauvertrag abgeschlossen worden war. Im September wurde
die alte Orgel abgebaut und das Verwertbare nach Augsburg geschickt. Am
Bau vor Ort beteiligt waren die Orgelbaugehilfen Karl Miiller und Jiingst. Im
Januar 1905 war die Orgel fertig, am 25. nahm Dr. Widmann die Orgelprobe
und Abnahme vor. Das Gutachten hieriiber vom 10. Februar sei zitiert:

Aufler den im Kostenansatz genannten Registern ist noch Dolce 8 ins I. Manual ein-
gesetzt worden, damit auch dieses Manual eine ganz sanfte Begleitstimme zum II. Ma-
nual habe. Das genannte Register ist wegen der Raumersparnis in der untersten Oktave
mit Harmonieflote zusammengefithrt worden. Im Ubrigen ist der Kostenanschlag
bezw. die Disposition genau eingehalten worden.

Wer gewohnt ist von 17 Registern lediglich eine erschiitternde Ton- u. Schallkraft zu -
erwarten, dem wird das volle Werk unserer Orgel zu schwach erscheinen. Ein solcher
Beobachter tibersieht freilich, einmal dafl 17 Register gewohnlichen Kalibers, die alle
starkegebend wiiren, hier nicht blos die Nerven der Zuhorer, sondern beinahe auch die
Grundfesten der kleinen Kirche erschiittern wiirden; sodann dafl die ,,17 Register” auch
alle real sind, sondern dafl Stillgedackt 16 nur eine Abschwellung des Subbasses ist; und
dafl die 3 Register Quintfléte, Piccolo und Terzflte zusammen das eine Register ,,Mix-
tur bilden; endlich dafl das ganze Werk in einem Schwellkasten eingebaut auf dem
Dachboden steht. Wird aber wie es gerecht ist mit diesen Faktoren gerechnet, so ver-
dient vor allem die Sauberkeit und schone Charakteristik der einzelnen Stimmen, von
denen manche einander sehr nahe kommen schon sich ganz miteinander verwechseln zu
lassen, ferner die Ausgleichung jedes einzelnen Registers in Sopran und Bafl Anerken-
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nung. So wie sich diese aus lauter Flten bestehende Mixtur in’s ganze Werk einfiigt und
in einzelnen Chéren doch schon bei schwacher Grundregistrierung sich verwenden
laflt, ist sie ein wahres Kunstwerk, das fiir viele Orgeln als Muster dienen sollte. Das
volle Werk 1st fiir diese Kirche richtig berechnet; der Einbau und die Jalousieen geben
ihm eine vornehme Zuriickhaltung ohne den Glanz zu sehr zu beeintrichtigen. Die Ge-
meinde Hasberg ist zu begliickwiinschen, dafl sie bei Anschaffung einer neuen Orgel in
Anbetracht der kleinen Kirche mehr auf Schénheit und Mannigfaltigkeit der Klangfar-
ben als auf blofie Stirke gesehen hat. Material und Arbeit (incl. Spielapparat und Ge-
blise) sind solid. Die Aufstellung in der Tonhalle: I. Manual, II. Manual und zwischen
beiden in umgekehrter Tonfolge die beiden Pedalregister — ist Gbersichtlich und prak-
tisch; man kann leicht zu jeder einzelnen Pfeife gelangen. Der Preis (gegen 5200 M ohne
Tonhalle) ist in Ansehung dessen was zu leisten war und geleistet worden ist, nicht zu

hoch.

Fir Ventilation in der Kirche muf}, und wie ich gehort habe, wird noch gesorgt wer-
den, sonst litte das schéne Werk in kurzer Zeit Schaden.
Eichstitt, 10. Febr. 1905

Dr. Wilh. Widmann,
Domkapellmeister

Als amtlich aufgestellter
Orgelrevident.

Unter der Uberschrift ,Auf ins schéne Mindeltal nach Hasberg zur Priifung
der auf dem Dachboden der dortigen Kirche aufgestellten Orgel!“ hatten die
Zeitungen zur Orgeleinweihung eingeladen. Und trotz des unfreundlichen
Wetters und schlechter Wegeverhiltnisse kamen zahlreiche Interessenten am
26. Januar zur Vorstellung der neuen Orgel nach Hasberg, darunter Graf und
Grifin Fugger von Kirchheim und mehrere Geistliche aus der Umgebung, so
dafl die Veranstaltung eine besondere Note erhielt. Die Zeitung'® berichtete
dariiber ausfiihrlich, zitierte das Abnahmegutachten wortlich, ging wenig auf
die musikalischen Darbietungen ein und schilderte vor allem das sich an-
schlieflende Fest in der Wirtschaft Spaun, ,bis schliefflich auch der Letzte sich
zur Ruhe begab®.

Nach der anfinglichen Euphorie muf§ es im Sommer 1906, also wihrend der
Garantiezeit, zu einer Stérung der Orgel gekommen sein, jedenfalls hat sich
der Lehrer beschwert, ohne allerdings den Beschwerdepunkt exakt zu nennen.
Koulen wurde dariiber informiert und rechtfertigte sich mit einem Brief am
27. August 1906. Zum Vorwurf, die Orgel funktioniere in letzter Zeit nicht

18 Der Zeitungsausschnitt enthilt leider keinen Hinweis auf den Namen der Zeitung, das Datum
und die Nr.
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mehr tadellos, meinte er, kleine Fehler und Verstimmungen konnten immer
wieder durch Staub oder Insekten verursacht sein, aber von einer Fehlkon-
struktion, fiir die er aufkommen miisse, konne nicht die Rede sein. Erst im Juni
hatte der Gehilfe Jiingst die Orgel revidiert und nachgestimmt. Arbeit habe
ihm die Oberoktavkoppel gemacht, auf die er schon im Herbst 1905 viel Zeit
investiert hatte, weil die Windlade infolge der ungeniigend ausgetrockneten
Tonhalle gequollen gewesen war. Es sei ihm aus Kostengriinden nicht moglich,
iiber die vertragliche Durchsicht hinaus nach Hasberg zu kommen. Der Lehrer
hatte offenbar auch den naturbelassenen Spieltisch beanstandet, was Koulen
mit dem Bemerken entkriftete, dafl es weder im Vertrag vorgesehen war noch
fiir diesen geringen Preis hitte gemacht werden konnen.

Damit endet die aus den Archivalien zu erhebende Geschichte der Orgel von
Hasberg. Die 1904/05 erbaute Koulen-Orgel ist noch immer vorhanden und
tut nun schon fast 100 Jahre ihren Dienst. Sie ist ein besonderes Zeugnis der
Orgelbaukunst der Jahrhundertwendezeit: als Tonhallenorgel, von der es nur
noch wenige Exemplare gibt; als Beispiel einer Koulen-Orgel, die man lange
unterschitzt und dezimiert hat, obwohl Koulen ein Meister der Intonations-
kunst war und seine Dispositionen einen eigenen Charakter haben.

Zum Schluf} sei noch einmal die Disposition in iibersichtlicher Form wie-
dergegeben:

I. Manual C-f3 (54)

1. Principal 8 C-f Zink, ab fs’ Probzinn, Stimmschlitze
2. Gamba 8 C-H Zink, ab ¢’ Probzinn, Frein harmonique und
Expression

3. Harmonieflote 8 C-H Holz gedeckt, ¢’-h' Holz offen, ab ¢* 12 l6t.
Probzinn, iiberblasend

4. Dolce 8" C-H aus Harmoniefléte, ab ¢’ Probzinn

5. Octav 4° C-F Zink, ab Fs Probzinn

II. Manual C-f* (66)

6. Geigenprincipal 8 C-f° Zink, ab fs’ Probzinn

7. Salicional 8 C-H Zink, ab ¢’ Probzinn

8. Vox coelestis 8 C-H mit Salicional gemeinsam, ab ¢’ Probzinn,
Frein harmonique, Expression

9. Gedeckt 8 C-h' Kiefer und Kirschbaum, ab ¢? Probzinn

10. Traversflote 4" C-h' Kiefer und Kirschbaum, ab ¢? Probzinn,
ab ¢! iiberblasend
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11. Quintflote 225 Probzinn

12. Piccolo 2¢ Probzinn, ab ¢ iiberblasend

13. Terzflote 1°/s  Probzinn

(14. Mixtur 3fach zusammengesetzt aus Nr. 11 — 13)
15. Oboe (ot aufschlagend, Becher von Probzinn,

Stiefel C-h” Zink
Pedal C-d' (27)

16. Subbaf} 16” Kiefernholz
17. Stillgedeckt 16 Windabschwichung von Nr. 16
18. Octavbafl 8’ Fichtenholz mit Frein harmonique

Manualkoppel 11/1, Unteroktavkoppel II/1, Oberoktavkoppel I1/1
Pedalkoppel I/P, I1/P

Registerschweller, Jalousieschweller auf das ganze Werk wirkend

Koulensche Membranenlade, pneumatische Réhrentraktur

Spieltisch aus Kiefern- und Fichtenholz, Registerstaffelei Eiche poliert, Unter-
tasten Zelluloid, Obertasten Ebenholz, Pedalklaviatur Buche und Eiche.

4. Zur Geschichte der Firma Koulen

Begriinder der Firma war der Rheinlinder Johann Heinrich Koulen aus Wald-
feucht bei Aachen. Dort wurde er am 23. Juni 1845 als iltester Sohn des Orgel-
bauers Peter Wilhelm Koulen geboren und iibersiedelte als etwa Zehnjahriger
um 1855 mit der Familie und der Werkstatt nach Heinsberg.!? Beruflich folgte
er dem Vater und erlernte den Orgelbau im viterlichen Betrieb (etwa ab 1860),
begab sich dann aber zur Weiterbildung (vermutlich iiber Briissel) nach Paris
zu Joseph Merklin (1819-1905), der 1855 den Betrieb von Ducroquet erwor-
ben hatte und ab 1865 einen Filialbetrieb in Lyon besafl. Merklin stammte aus
einer Orgelbauerfamilie im badischen Breisgau und war nach seiner Aus-
bildung 1846 nach Briissel ausgewandert. Nach dem berithmten Franzosen
Cavaillé-Coll gehorte Merklin zu den fithrenden franzésisch-belgischen
Orgelbauern in der 2. Hilfte des 19. Jahrhunderts. Bei ihm hat Koulen zwei-

19 H. Fischer/Th. Wohnhaas, Lexikon siiddeutscher Orgelbauer, Wilhelmshaven 1994,
S. 212-213.
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fellos das Riistzeug gelernt, das ihm Grundlage fiir seinen spéteren beruflichen
Erfolg geworden ist: geschiftliche Klugheit, gewissenhaftes Kunsthandwerk,
Offensein fiir technische Ideen und Neuerungen sowie die franzosische Into-
nationskunst.?

Nach dem 1870er Krieg, in dessen Folge das Elsafl und Lothringen dem
Deutschen Reich angegliedert wurden, sah Koulen seine Chance im Elsaf§ und
machte sich 1872 in Straflburg selbstindig, wo keine Werkstatt mehr existierte.
Wihrend sich die alteingesessenen Firmen Rinckenbach in Ammerschwihr
und Stiechr-Mockers in Seltz weiter behaupten konnten, gab Callinet sein Ge-
schift in Rufach auf und verlegte es 1872 nach Vesoul. Andererseits konnten
verschiedene Firmen aus dem Reich (Walcker, Link und Voit) ihren Absatz ins
Elsaf ausdehnen. ,Dieser strebsame, erfinderische Geist beendete seine frucht-
bare elsissische Karriere 1897 mit dem Neubau der Miinsterorgel, d. h. mit der
Zerstorung der Silbermann-Orgel. Dann ging er nach Oppenau® und Augs-
burg (Meyer-Siat).?!

Am 22. September 1874 heiratete Heinrich Koulen in Freiburg die aus
Baden-Baden stammende Apothekerstochter Albertina Emma Stehle. Der
Sohn Max, der spiter auch Orgelbauer wurde, erblickte am 10. Oktober 1876
in Strafburg das Licht der Welt und heiratete am 8. April 1907 in Ettlingen die
Tochter des dortigen Stadtorganisten Decker. Max Koulen kam 1903 mit nach
Augsburg, wurde 1905 in den bayerischen Staatsverband aufgenommen und
erhielt 1911 das Biirger- und Heimatrecht in Augsburg. 1908 meldete er als
Orgelbaumeister ein eigenes Geschift an, das er 1910 mit dem viterlichen ver-
einigte, das nun unter dem Namen ,,H. Koulen & Sohn in der Hartmannstr. 8
(technisches Biiro) firmierte. Die Fabrikation fiir Orgelbestandteile blieb wei-
terhin in Oppenau in Baden. 1913 erwarb die Ehefrau von Max das Anwesen
Zweibriickenstrafle 18 um 40000 Mark das bis 1929 im Familienbesitz blieb.
Nach dem Tod des Vaters am 14. Mirz 1919 in Augsburg verzog Max mit sei-
ner Familie zuerst nach Ettlingen in die Heimat seiner Frau und 1921 nach
Freiburg i. B. Dort trat er als Betriebsleiter in die Firma Welte-Mignon ein.
Die Augsburger Firma wurde 1922 geschlossen.?

In seinen Elsdsser Jahren von 1872 bis 1897 hat Heinrich Koulen rund 80
Orgeln gebaut. Im badischen Oppenau hatte er ein Zweigwerk gegriindet, das

20 Artikel Merklin in: MGG 9, Sp. 127-128 (Pierre Hardouin).
21 P. Meyer-Siat, Historische Orgeln im Elsaf}, Miinchen 1983, S. 32 ff.
22 Stadtarchiv Augsburg, Akten des Einwohnermeldeamts.
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Heinrich Friese in den 90er Jahren leitete. Nach Aufgabe des Straffburger
Stammbhauses verlegte er den Firmensitz fur einige Jahre nach Oppenau, wo
etwa 40 Orgeln entstanden sind, und 1903 nach Augsburg. Im Jahre 1910 trat
der Sohn Max Koulen in die Firma ein (Heinrich Koulen & Sohn), die im
Ersten Weltkrieg dahinsiechte, schliefllich 1922 von Max Koulen aufgegeben
wurde. Opus 207 soll die letzte Orgel gewesen sein. Der Vater Heinrich Kou-
len war bereits am 14. Mirz 1919 in Augsburg gestorben.

Die Zahl der Mitarbeiter in den Werkstitten des Heinrich Koulen ist nicht
bekannt. Es ist aber bemerkenswert, daf} er Verwandte und Familienangeho-
rige beschiftigte. So hat er offenbar seinen Vater Wilhelm nach Straflburg
geholt und vermutlich auch mitarbeiten lassen. Ferner stellte er seinen Ver-
wandten (Vetter?) Karl Koulen (* 14. 7. 1855 Kirchhoven) 1915 in Augsburg
ein, wihrend dessen Familie in Heinsberg blieb. Auch Karls Sohn Reinherr
(* 1894) arbeitete als Gehilfe mit. Zu den Schiilern Koulens zihlten: in den
1870er Jahren Johannes Klais, Edmund Roethinger (bis 1893 bei Koulen),
Bruno Goebel (bis etwa 1886) und Eusebius Dietmann (bis etwa 1912).

Heinrich Koulen baute in der Anfangszeit Kegelladen mit mechanischer
Traktur. 1885 entstand die erste pneumatische Orgel fiir Zinswiller im Elsaf3;
schon drei Jahre spiter, 1888, realisierte er erstmals eine elektro-pneumatische
Traktur in Straflburg-Neudorf. Thaddd Hofmiller hat die Funktionsweise der
Koulenschen Windlade genau beschrieben?. Es handelte sich um eine Membra-
nenlade mit vorgeschalteten Relais, das nach dem Ausstromsystem funktioniert;
die Membrane im Relais reagiert prompt auf die Entliiftung der Trakturrohre
beim Anschlag einer Taste und steuert seinerseits ein Doppelventil, das die
Druckluft im angeschlossenen Tonkanal ins Freie entleert. Die im Ruhezustand
aufgebldhten kissenférmigen Pfeifenventile verschlieflen durch Andruck die
Pfeifenkondukten, fallen aber beim Entleeren des Tonkanals sofort zusammen
und geben die Ful6ffnung zur Pfeife frei. Es erklingen aber nur die Pfeifen, die
auf einem mit Spielwind gefiillten Registerkanal stehen. Beim Loslassen der Ta-
ste bauen sich die Druckverhiltnisse in der Trakturrohre und hinter dem Relais
im Tonkanal sofort wieder auf, die Pfeifenventile driicken gegen die Kondukten,
verschlieflen dadurch die Windzufuhr aus der eingeschalteten Registerkanzelle
und die zugehérige Pfeife verstummt. Bei der elektro-pneumatischen Lade sitzt
ein Hufeisenmagnet auf dem Relais, der beim Schlieffen des Stromkreises durch
die Taste das Relais durch Ausstrom entliiftet. Die nachfolgenden Vorginge sind

23 Thaddd Hofmiller und Josef Friesenegger, Die St. Ulrichsorgel, Augsburg 1903, S. 12-15.



Beitrige zur Orgelgeschichte von Hasberg 287

identisch mit den beschriebenen bei der rein pneumatischen Traktur. Die elek-
trischen Traktur ,verkiirzt® sozusagen die Entfernung zwischen Taste und
Relais, die bei rein pneumatischer Steuerung und langen Rohrleitungen deut-
liche Reaktionsverzogerungen nach sich zieht.

Eine der ersten Koulen-Orgeln in Bayern erstellte der Meister in Gaimers-
heim (Kr. Eichstitt) mit 20 Registern auf zwei Manualen und Pedal** im Jahre
1898. Der Eichstitter Domkapellmeister Wilhelm Wiedmann examinierte die
Orgel und war danach offensichtlich vom Konnen des Erbauers Giberzeugt,
daf er thn nach Méglichkeit unterstiitzte. Der oben in Ausziigen zitierte Brief
Koulens vom 10. 6. 1904 nach Hasberg 18t auf eine Art ,Symbiose“ der bei-
den schlieflen.

Koulen-Orgeln im Bistum Augsburg

Das gesamte (Euvre der Werkstatt Koulen (Vater und Sohn) kann an Hand
der bekannten Opus-Zahlen auf etwa 220 Orgelbauten beziffert werden.
Davon sind im Bereich des Bistums Augsburg die nachfolgend genannten
79 Arbeiten bekannt. Das sind sicherlich nicht alle, aber doch der grofite Teil
der Koulen-Orgeln in diesem Bereich. Der ersten Betriebsphase in Straiburg
und Oppenau (bis 1899), also vor der Tatigkeit im Bistum Augsburg, ent-
stammten etwa 90 Orgeln, darunter einige im Bistum Trier. Aus der Zeit nach
1900 sind auBlerdem rund 20 Werke bekannt, die fiir Besteller auflerhalb
des Bistums Augsburg geliefert wurden. Das sind zusammengenommen
186 erfaite Koulen-Orgeln, von denen natiirlich im vorliegenden Rahmen nur
die fiir das Bistum Augsburg geschaffenen beriicksichtigt werden kénnen.
In Prozenten ausgedriickt heifit das: Im Bistum Augsburg standen (bei an-
genommenen 80 Opera) 36%, auflerhalb 9%, und der Zeit vor 1900
entstammten etwa 41%. Die fehlenden 16 % (entsprechend 34 Orgeln) sind
noch nicht ermittelt.

Die im Bistum Augsburg ermittelten Koulen-Orgeln in alphabetischer Reihen-
folge (insgesamt 79, davon 58 mit Disposition):*

24 Kiinftig abgekiirzt mit II/20 = II Manuale/20 Register; die Disposition bei G. Brenninger,
Orgeln und Orgelbauer im ehemaligen Landkreis Ingolstadt, in: Ingolstidter Heimat-Blat-
ter 37 (1974), S. 45.

25 Wir verdanken Herrn Professor Dr. G. Volkl, Augsburg, zahlreiche Hinweise, ohne die
die nachfolgende Liste wesentlich diirftiger ausgefallen wire. Uber die ,Koulen-Orgeln im
Bistum Augsburg® erscheint im Kirchenmusikalischen Jahrbuch 2001 noch eine ausfihrliche
Studie der Verfasser.
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Ort Jahr  Opus Prospekt Bemerkung
Achsheim, Pfarrkirche 1908 ?  1I/13 Neubarockprospekt erhalten

Aichach, Strafanstalt 1908/10 2  II/13

Anhofen, Filialkirche =~ 1907 146 1/7 Tonhalle erhalten

Aretsried, Pfarrkirche 1907 142 11/15 altes Gehiuse erhalten
Augsburg,

Antoniushaus ? g nicht erhalten
Augsburg, Herz-Jesu 1909 ?  TII/44 Freipeifenprospekt  nicht erhalten
Augsburg,

Kath. Hl. Kreuz 19132 2  11I/32 Barockprospekt nicht erhalten
Augsburg, St. Anton 191072 ?  ? kam nach Riederau
Augsburg, St. Michael 1912 170 I/8  Barockprospekt erhalten
Augsburg, St. Sebastian 1912 ?  III/45 Jugendstilprospekt  erhalten
Augsburg,

St. Ulrich u. Afra 1903 2 III/73 historischer Prospekt nicht erhalten
Augsburg, Synagoge V917719 . 2: 1, 11/32 erhalten (Weflling)
Babenhausen,

Pfarrkirche 1907 141 I1/20 nicht erhalten
Bachern, Pfarrkirche 1916 ¢ II/16 Transmissionsorgel nicht erhalten
Bad Worishofen,

Klosterkirche 1916~ »  11/22 Neubarockprospekt  Erweiterung
Baisweil, Pfarrkirche 1903 ?  II/22 neuromanischer verandert erhalten

Prospekt
Blaichach, Pfarrkirche 1905 ?  II/22 neuromanischer nicht erhalten
Prospekt
Bodelsberg, Filialkirche 1812 2 1/7 umgebaut erhalten
Buch, Pfarrkirche 1912 180 II/17 nicht erhalten
Burgberg, Pfarrkirche 1905 ? 11/8 verindert erhalten
Buttenwiesen,

Pfarrkirche 1906 139 1II/13 Barockprospekt erhalten
Dasing, Pfarrkirche 1900 ? 1I/7  Rokokoprospekt nicht erhalten
Ebratshofen, Pfarrkirche 1910 2 11/14
Ettenbeuren, Pfarrkirche 1913 194 11/17 Schreinerarbeit nicht erhalten
Frankenried, Pfarrkirche 1901 105 II/10 nicht erhalten
Frauenstetten,

Pfarrkirche 1904 ? 1/6  Stlimitation nicht erhalten
Geltendorf, St. Stephan 1906 136 11/13  Neurokokoprospekt erhalten
Gempfing, Pfarrkirche 1904 7 II/? Neubarockprospekt  nicht erhalten
Gottmannshofen,

Pfarrkirche 1905 127 11/14 Neubarockprospekt nicht erhalten
Haberskirch,

Pfarrkirche 1912 182 1/8 Schwellkastenorgel ~ nicht erhalten
Haldenwang,

Pfarrkirche 1907 e P bt nicht erhalten
Hasberg, Pfarrkirche 1904 120 1I/17 Tonhalle erhalten
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Ort Jahr Opus Prospekt Bemerkung
Hiltenfingen, Pfarrkirche 1906 ~ ?  II/15 Neubarockprospekt erhalten
Hinterstein, Pfarrkirche 1906 ?  II/9  Gehiuse stillos nicht erhalten
Ichenhausen, Pfarrkirche 1905 7o I1/20 nicht erhalten
Illertissen, St. Martin 1905 PRl nicht erhalten
Kaufbeuren,

St. Crezentia 1908 a7 Tonhalle nicht erhalten
Kettershausen,

Pfarrkirche 1912 179 11/27 neuromanisches verindert erhalten

Gehiuse
Krugzell, Pfarrkirche 1910  ?  II/15 Neubarockprospekt nicht erhalten
Landsberg/Lech,

Ursulinenkirche 1911 2 II/17 Neubarockgehiuse  erhalten
Leeder, Pfarrkirche 1906 134 1II/16 erhalten
Lengenwang,

Pfarrkirche 1904 Pt 1V verandert erhalten
Lutzingen, Pfarrkirche 1913 188 II/16 Schreinerarbeit verindert erhalten
Marke Wald, Pfarrkirche 1914 191 II/23  Freipfeifenprospekt  erhalten
Memhaolz, Pfarrkirche 1907 2 1I/14 nicht erhalten
Missen, Pfarrkirche 1898 D L
Médishofen,

Filialkirche 1910/14 192 II/9  Neubarockprospekt  nicht erhalten
Moosbach, Pfarrkirche 1914 193 1I/18 Barockgehduse verindert erhalten
Obermedlingen,

Pfarrkirche 1908 ? 152 I1/25 Barockprospekt erhalten
Oberschonenfeld,

Klosterkirche 1908 I11/13  Barockprospekt nicht erhalten
Ofterschwang,

Pfarrkirche 1903 e I erhalten
Pless, Pfarrkirche 1904 115 11/20 erhalten
Polling,

ehem. Klosterkirche 1915 2 1I/31 Barockprospekt nicht erhalten
Prettelshofen,

Pfarrkirche 1905 130 11/14 erhalten
Pirgen, Pfarrkirche 1910) maghe T nicht erhalten
Reicholzried,

Pfarrkirche 1899 7. H/14
Rohrenfels, Pfarrkirche 1917 203 1I1/19 erhalten
Ruppertszell,

Pfarrkirche 1920 P Y Schwellkastenorgel erhalten
Scheffau, Pfarrkirche 1899 91 1II/13 nicht erhalten
Schrobenhausen,

St. Jakob 1905 ?  Umbau nicht erhalten
Senden, St. Jodok 19HDies o talliAlv verindert erhalten
Sinning, Pfarrkirche 1920 EapannE TS verandert erhalten



290 Hermann Fischer und Theodor Wohnhaas
Ort Jahr Opus Prospekt Bemerkung
Steppach, St. Gallus 1919 208 II/15 ohne Stil nicht erhalten
Sulzberg, Pfarrkirche 1919 207 1I/26 verindert erhalten
Tiefenbach, Pfarrkirche 1904 116* 11/13 erhalten
Unterfinningen,

Pfarrkirche 1912 178 1I/10 Tonhalle
Untermedlingen,

Filialkirche 1905 ? II/10 Barockprospekt
Untermeiselstein,

Pfarrkirche 1910F 2l nicht erhalten
Unterreitnau,

Pfarrkirche 1901 103 II/16 histor. Prospekt erhalten
Wald, Pfarrkirche 1902 Paduall/19
Weilheim,

Stadtpfarrkirche 1909 3 Aiyee nicht erhalten
Weilheim-St. Polten,

alt Pfarrk. 1909 159 1II/13 erhalten
Welden, Pfarrkirche 1919  ?  II/19 Barockprospekt nicht erhalten
Windach, Filialkirche 1916 ? I1/11
Winterrieden,

Pfarrkirche 1905 128 1I/14 Tonhalle nicht erhalten
Witzighausen,

Pfarrkirche 1910/13 ?  II/16 Neubarockprospekt  verindert erhalten
Wohmbrechts, :

Pfarrkirche 1902 ?  1I/14 Tonhalle
Zell, Pfarrkirche 1904 116* 11I/13  historischer Prospekt erhalten
Zusamaltheim,

Pfarrkirche 1905 129 II/23 Neubarockprospekt  verindert erhalten
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Landpfarrhofe in der Didzese Augsburg
Zur Geschichte und Erhaltung

Martin Stankowski

Vorbemerkung

Es ist im folgenden nicht von einer umfassenden Erarbeitung des thematischen
Stoffs auszugehen. Zum einen fehlt ein greifbarer Uberblick, eine zumindest
ansatzweise befriedigende Zusammenstellung des Materials. Pfarrhofe sind
offenbar - ganz im Gegensatz zu den Biirger- und den Bauernhiusern — bisher
nicht als eine Gattung sui generis erkannt und bearbeitet worden. Das ist
cigentlich recht erstaunlich, bedeuten doch — wie nur allzu schnell bewufit
wird — die dorflichen Pfarrhéfe mit wenigen Ausnahmen unter stidtebaulichen,
gestalterischen und nicht zuletzt unter handwerklichen Gesichtspunkten eine
im buchstiblichen Sinn hervorragende Architektur. Aber selbst ein Querschnitt
durch ein gesamthaft bekanntes Material vermdochte allein keine reprisentative
Aussage zum Thema abzugeben. Es bedarf zahlreicher Einzelstudien, will man
den geschichtlichen (Hinter-)Griinden und den jeweiligen baulichen Entwick-
lungen, die erst das heutige Erscheinungsbild pragen, genauer nachgehen. Eine
Forschungsarbeit im engeren Sinn war mit dieser Studie nicht verbunden. Sie
sollte vielmehr die verschiedenen Gesichtspunkte, die bei der Behandlung von
Pfarrhofen zusammenkommen, ausbreiten, und das — man mag es trotz un-
abdingbarer Schwichen ihr zum Vorteil anrechnen - eigentlich zum ersten Mal',

Der Einstieg in das Thema wird mit der Benennung der verschiedenen Be-
wertungsebenen vor allem aus Sicht der baugeschichtlichen Entwicklung vor-
genommen. Dadurch ist nicht zuletzt die Publikation im Jahrbuch des
Bistumsgeschichtsvereins gerechtfertigt. Auflerdem ruft die seit Jahren ,heifl”
diskutierte Frage, ob ein konkreter Pfarrhof nun abgebrochen werden diirfe
oder nicht, meistens eine Gruppe von Heimatschiitzern hervor, die mit Verve
vor allem die Argumente aus der Vergangenheit beschworen und dartiber hin-
aus die Gesichtspunkte des Ortsbilds ausbreiten.

1 Als Grundlage dienten bei den verschiedenen Objekten in der Regel die Inventarbinde sowie
die Denkmalliste Schwaben (gedruckt 1986).
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Eine Abhandlung iiber Pfarrhéfe kann sich allerdings nicht auf die Argu-
mente eines mit ,Geschichte und ,Ortsbild“ umschriebenen Kontextes be-
schrinken. Sie mufl — und das geschieht im zweiten Teil — sich ebenso intensiv
mit den Fragen der Machbarkeit einer Erhaltung befassen. Nur allzu leicht
werden in den Diskussionen iiber Einzelfille die Kriterien fiir eine Umsetzung
allein unter 6rtlichen Gesichtspunkten gesehen. Die Didzese und namentlich
das Ordinariat gerit dann in den Verruf, leichtfertig seinen Auftrag zur Be-
wahrung kirchlichen Kulturguts zu miflachten und letztlich die eigenen dioze-
sanen Geschichtszeugnisse auflerhalb der Gotteshiuser aufs Spiel zu setzen.

Die vorliegende Arbeit méchte nun aufzeigen, daf§ die Begriindungen aus
dem historischen und dem stidtebaulichen Umfeld im Einzelfall nur eine Seite
der Medaille darstellen. Eine richtig verstandene Denkmalpflege muf ebenso
den handwerklichen Erhaltungszustand in die Wiirdigung mit einbezichen.
Beide Bewertungsebenen, die ,geschichtliche® und die ,handwerkliche®, wir-
ken in der Einschitzung der Frage einer sinnvollen Erhaltung des Ganzen oder
von Teilen zusammen. Der Entscheid fiir bestimmte Eingriffe ist so geschen
eine Reaktion auf das differenzierte Bild des Objekts.

Aus diesen Erwigungen ergaben sich gewisse inhaltliche Einschrinkungen.
Nicht unerheblich ist der Verzicht darauf, Pfarrhiuser in den stidtischen
Agglomerationen mit zu beriicksichtigen. In einer Vielzahl dieser Objektgrup-
pen stellen sich die im Teil II. erorterten Fragen aus einem geinderten Blick-
winkel: In der Regel stehen die Erhaltung nicht zur Debatte, eher schon Um-,
Ausbau und Modernisierung, oft im Rahmen sich wandelnder Bediirfnisse
eines umfassend agierenden Pfarrzentrums. Im urbanen Bereich vermischt sich
auf breiter Basis die Historie mit den speziellen Gesichtspunkten des Wieder-
aufbaus seit 1950. Die dementsprechenden Gebiude kénnen zwar als Altbau-
ten angesprochen werden, eine Diskussion um ihre Schutzwiirdigkeit hat aber
allenfalls begonnen.

Eine zweite thematische Minderung ist der Ausschluff von Pfarrhéfen auf
dem Gebiet Altbaierns. Zwar bestehen, zumal in den dem Lech nahe gelegenen
Orten, formal zuweilen erhebliche Ubereinstimmungen mit der ,,Szene® west-
lich des Grenzflusses, doch ergeben sich in der Beurteilung der Situation vor
1803 doch einige wesentliche Anderungen gegeniiber den Bedingungen im
eigentlichen schwibischen Kernland?.

2 Der Rekurs des Kirchenpflegers in Kinsau, Lkr. Landsberg/Lech, an den baierischen Kurfiir-
sten macht deutlich, daf hier andere Bezugsebenen moglich waren als bei den weit iiberschau-
bareren schwibischen Strukturen.
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Fiir die Argumentation wurden fast ausschliefflich Beispiele gewihlt, welche
gemifl Informationen des Diézesanbauamts in den letzten 5-10 Jahren reno-
viert wurden bzw. derzeit in Arbeit oder in Planung sind®. Die Palette ist (bei
gelegentlichen Ergianzungen) keineswegs eingeengt infolge des sich aus der
Natur des Stoffs ergebenden, breit gespannten Spektrums. Mit dieser Wahl
sollte zudem nicht nur der Bezug zur Aktualitit gewahrt bleiben, sondern auch
demonstriert werden, welchen Umfang die Renovationstitigkeit bei Pfarr-
héfen tiber den Einzelfall hinaus besitzt: in Bezug auf die Geschichte, auf die
Regionen, auf die Maflnahmen und damit auch auf die Bereitstellung von
Finanzmitteln.

I. Gesichtspunkte einer Charakteristik

In jedem Einzelfall stellt sich vor Projektierungen, Planungen und Inangriff-
nahme von Mafinahmen die Frage, worin denn des einzelnen Pfarrhofs Wert
liege. Dieser Wert kann begriindet sein in einer gleichsam individuellen Qua-
litdt. Damit teilt das Haus das Schicksal kunst- oder wenigstens architektur-
historisch bedeutender Gebdude, u.a. Informationsquelle zum Lebenswerk
eines Baumeisters, zu stilistischen Entwicklungen, tiberhaupt zur Qualitit
einer bestimmten Bauepoche zu sein. Die tiberwiegende Zahl der Pfarrhofe
gehort indessen zum Bereich, fiir welchen der Begriff der ,anonymen Archi-
tektur® geprigt wurde. Sie scheint — mit Ausnahme der Denkmiler-Inventare —
in keiner Literatur auf, wenn es sich nicht um regionale oder 6rtliche Zusam-
menstellungen wie die Kreisheimatbiicher handelt. Thr Schicksal ist dadurch
mit dem eines bestimmten Landstrichs, eines bestimmten geographischen
Raumes und seiner Bautraditionen verwoben. Aus diesem schwibischen Hin-
tergrund erhalten die lindlichen Pfarrhéfe ebenso ihre Prigung wie aus den
Kriterien ihrer Baugattung als Erfillung bestimmter Aufgaben. Hinzu kommt
als wesentliches drittes Merkmal ihre Stellung im 6rtlichen Kontext, meistens
hervorgehoben durch ihre Position im Zusammenhang mit den Sakralbauten.
Diese regional-typischen und eben anonymen Kennzeichen, an denen im Ein-
zelfall weit stirker die Diskussionen um eine Erhaltung entbrennt, sollen im
folgendem im Vordergrund stehen.

3 Simtliche hier erwihnten Pfarrhiuser sind dem Autor durch eigene Anschauung bekannt. -
Im folgenden steht fiir die Angabe der Landkreise als Kiirzel das jeweilige Autokennzeichen.
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Geschichtliche Zusammenhinge

In der Regel wird fiir die auflerordentliche Dichte der Pfarrhéfe in Bayerisch
Schwaben die eng gesetzte Herrschaftsstruktur vor 1802 verantwortlich
gemacht. Das stimmt nur bedingt und bedarf eingehender Relativierungen.

Ortsherrschaften

Zunichst darf man fiir die 6rtliche Herrschaft nicht die politische Karte histo-
rischer Atlanten heranziehen, denn dort werden die Grenzen gemafd den poli-
tischen Rechten gezogen. Deren Inhaber mufite mit der Grundherrschaft, die
der bauerlichen Bevolkerung im Alltagsleben weit niher stand, bei weitem
nicht deckungsgleich sein. Aus kirchlicher Sicht kann eine zusitzliche Kom-
ponente die Verhaltnisse bestimmen, namlich wenn das Patronatsrecht einem
anderen gehorte. Es muf also in jedem Einzelfall eruiert werden, wer im Fall
des Pfarrhofs nun die Baulast wirklich trug, wer an der Baulast faktisch betei-
ligt war und sich eventuell nur finanziell beteiligte, wer bei Streitigkeiten um
Reprisentationspflichten und -chancen die Nase vorn hatte. Einen gewissen
Druck zur Selbstdarstellung tibte nicht nur die Stellung des Patronats-
und/oder Grundherrn aus, sondern in zahlreichen Fillen ebenso die Dotation
der Pfarrpfriinde. Reiche —und das hiefl in der Regel reiche landwirtschaftliche
— Gebiete zeig(t)en bevorzugt eine bemerkenswerte Dichte stattlicher Pfarr-
hofe.

Daneben spielte, wenn auch bisher nicht erforscht, das Bauwesen des Patro-
natsherrn eine wesentliche Rolle. Die Bauherrschaft bestand fast ausnahmslos
in jenen Schichten, die ein erhebliches Mafl an Grundbesitz besafl. Dieser er-
laubte von vornherein die erleichterte Bereitstellung von Ressourcen (vom
Sumpfkalk bis zu den hélzernen Geriiststangen), ein Faktor von kostenmin-
dernder Wirksamkeit. Beides wirkte sich dahin aus, dafl Bauen eine perma-
nente, kulturell geprigte Titigkeit blieb, in der man als einer der wesentlichen
Konjunkturstiitzen des lokalen Wirtschaftslebens nicht nachlieff. Eine Unter-
suchung des Bauwesens etwa der mittelschwibischen Reichskloster fithrt zu
der Feststellung, dafl man in der ,Buchhaltung® zwischen Neubauten und
Renovation gar nicht differenzierte, sondern dafl man stets von praktischen

4 In Wengen (DLG) war das Spital Dillingen Ortsherr, das Prisentationsrecht hatte das Stift St.
Ulrich und Afra in Augsburg. Im kleinen Weiler Osterbuch (DLG) wechselten sich im Pri-
sentationsrecht das Heiliggeistspital in Augsburg (dem der Kirchensatz gehorte), die v. Pap-
penheim und das Kloster Holzen ab.



Landpfarrhéfe in der Di6zese Augsburg 295

Erwigungen ausging. Das hieff auch, dafl man vielseitige Moglichkeiten der
Erprobung besaff - sei es beziiglich baulicher Zusammenhinge, sei es beziiglich
Handwerkern und Kiinstlern. So diirfte etwa der qualitativ hochstehende und
sowohl darin wie stilistisch etwas aus dem sonstigen Rahmen des Pfarrhofs
fallende Rocaillestuck im NW-Zimmer in Lutzingen (DLG) in einer solchen
Verbindung begriindet sein. Als ergiebig konnte sich so eine dementspre-
chende Studie des kompakten Einflufigebiets Irsees erweisen wie schon zuvor
fiir Roggenburg, Ursberg oder Wettenhausen®. Mutatis mutandis gilt dasselbe
fiir die weltlichen Herrschaften, bei denen es ohnehin — vor allem in den Fami-
lienverbinden — auch eine Art von die Geografie tibergreifenden Verbindungen
gab.

Zur Vermehrung der Pfarrhofe in kompakten, weitflichigeren Herrschaften
namentlich des Allgius trug allerdings im letzten Drittel des 18. Jahrhunderts
eine Verstirkung seelsorglicher Belange mafigeblich bei. Die Notwendigkeit
ergab sich aus der aufgrund landwirtschaftlicher Reformen und einer Verbes-
serung der Verkehrswege raschen Zunahme der Bevolkerung. Damit unmittel-
bar verbunden ist jeweils die Entwicklung der Ortschaft, an deren Endpunkt
hiufiger eine Kirchenrenovation — und auch eine Pfarrhof-Erneuerung — vor-
genommen wurde.

Nenorganisation im 19. Jabrbundert

Ausgerechnet die neue einheitliche Staatsmacht nach der Sikularisation ver-
langte programmatisch eine generelle Verdichtung des Pfarrstellennetzes,
wodurch zum einen im Nihebereich der nunmehr aufgehobenen Reichsstifte
neue Pfarrhiuser gebaut®, zum anderen ehemalige Filialen zu eigentlichen
Pfarrstellen hochdotiert wurden. Zu ihnen kamen mit der Zeit aufgrund des
Toleranzedikts weitere Pfarrhéfe in den zuvor geschlossen protestantischen,
damit allerdings in der Regel urbaneren Gebieten hinzu.

Diese direkt vom Staat verursachte Mehrung galt allerdings zunichst nur fir
die zuvor von kirchlichen Institutionen verwalteten Gebiete. Denn trotz der

5 Zu Irsee gehorten die Pfarrhiuser in Baisweil 1705, Eggental 1714, Mauerstetten 1744, Schlin-
gen 1771. Fiir die anderen drei genannten Reichsstifte hat der Autor eine Durchsicht vorge-
nommen.

6 Z.B.in Attenhausen (GZ) bei Ursberg 1805, in Deubach (GZ) bei Wettenhausen 1803, in Bi-
berach (NU) bei Roggenburg 1825, in Altisheim (DON) bei Kaisheim um 1820. Andere
Griinde aus dem Lkr. NU etwa in Kadeltshofen 1833 (anstelle des Kaplanhauses in Vorgriff
auf die Kuratie) in Illerzell 1837, in Strass 1825 (zuvor Elchingen, Patrimonialgericht Fugger-
Weiflenhorn).
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Mediatisierung 1806 blieb das patrimoniale Regime der kleinen weltlichen
Herrschaften nach wie vor als prigende Institution bestehen, im Sinn einer
bestimmenden Ortsherrschaft zumindest bis zur Aufhebung der ecigenen
Gerichtsbarkeit 1848, aber oft dariiber hinaus. Der hiufige Pfarrerwechsel und
die stindigen Querelen zwischen Pfarrei und gréflicher Familie in Buxheim —
auch @iber Erhaltungsmafinahmen am Pfarrhof - legen dafiir sehr beredt Zeug-
nis ab. Es erscheint schliefllich geradezu als eine letzte Konsequenz, wenn zwei
Jahre nach dem Ubergang der Kirche in den Besitz der Pfarrgemeinde 1928 ein
neues Pfarrgebdude errichtet wurde.

In bestimmten Regionen ergab sich aufgrund der Entwicklung im Verkehr,
der Landwirtschaft, des zunftfreien Gewerbes — vor allem in der Nihe der von
historischen Grenzziehungen befreiten urbanen Zentren” — und der dadurch
ausgeldsten Siedlungsverschiebungen, wie 1874 das Pfarrdorf von Giinz a. d.
Gilinz nach Westheim (MN), ein etwas geinderter Bedarf.

Erst ab der 2. Hilfte des 19. Jahrhunderts kann man von einer zunehmenden
Vereinheitlichung der baulichen Verhaltnisse bei den Pfarrhéfen ausgehen. Die
grofie Zeit der lindlichen Pfarrhofbauten lag aber damals bereits zuriick. Das
gilt ungeachtet einer betrichtlichen Zahl von ,Ausnahmen®s, die hiufig wohl
als Ersatzbauten erstellt wurden®, wenn nicht sogar grundlegende Erneuerun-
gen in Form von Umbauten vorliegen'®. Die gesamte ,,Szene® verringerte sich
noch einmal quantitativ, inderte sich aber nicht substantiell in der Phase des
Neubarocks und nach der Jahrhundertwende bis in die 1920er Jahre!.

Datierungsfragen

Fast ganzlich unbekannt sind iiber separate Einzelfille hinausgehende Zusam-
menhinge zwischen Daten der Pfarrkirche und Daten der Pfarrhiuser. Beim
Konnex von Kirche und Pfarrhof sind grundsitzlich immer Aspekte des Er-
scheinungsbilds zu bedenken: Eine renovierte oder gar erneuerte Kirche
mochte nach einer optischen Besserstellung auch des nahe stehenden Pfarrhofs

7 Vor allem im Umfeld der in ihrer Funktion gestirkten Hauptorte der Landkreise, im Donau-
raum auch in der Nihe der Stidte, z. B. Gremheim bei Héchstadt (DLG).
8 Z.B. Ehingen (DON) 1864/65; Gremheim (DLG) um 1870; Mittelstetten (A) 1862 und Gen-
nach (A) 1877; Stoffenried (GZ) 1868 (wo das ehem. Amtshaus von Behorden genutzt wurde).
9 Z. B. Reistingen (DLG) 1882/83; Mindelaltheim (GZ) 1860 oder Frauenstetten (DLG) M.
19. Jh., jeweils an gleicher Stelle.
10 Z.B. Deiningen (DON) um 1870; Buttenwiesen (DLG) 1860, Osterbuch (DLG) 1876 und Zo-
schingen (DLG) 1904/05; Wasserburg/B. (LI) 1878/80.
11 Z.B. Aichen 1913 oder Hochwang 1913/14 (beide GZ).
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verlangen und umgekehrt. Oft sind mogliche Konnexe infolge spaterer Um-
bauten nicht mehr eruierbar, wie in Jedesheim (NU) oder Reistingen (DLG).
Eine geschichtliche Uberpriifung wird wohl mit Ausnahme der stidtischen
Zentren nach 1920 die in der Breitenwirkung hochst lebendige Baukultur des
18. Jahrhunderts noch stirker beriicksichtigen miissen.

Erschwerend kommt hinzu, daf} in der Regel bei einer Inventarisation eher
die Kirchenakten eingesehen werden, nicht aber, insofern es solche tiberhaupt
gibt, die Dokumente zum Pfarrhaus. Aus diesem Grund sind fiir Pfarrhéfe in
der Literatur hiufig nur approximative Datierungen (,,Mitte®, ,,2. Drittel“) zu
finden und bislang doch eher recht selten Namen von planenden oder aus-
fiihrenden Handwerkern.

Der Pfarrhof im Ortsbild

Der Pfarrhof ist kaum einmal Teil eines in sich geschlossenen dorflichen En-
sembles, aber in der Mehrzahl prigt die Situation um die Kirche das Dorfbild
entscheidend mit. Dabei spielt der Pfarrhof zwar neben dem Sakralbau kaum
einmal die ,erste Geige®, immer jedoch einen sehr wesentlichen Part. Das enge
Verhiltnis, das in einem doppelten Sinn herrschaftliche Ziige trigt'?, darf aber
nicht als selbstverstandlich postuliert werden.

Allgemeine Uberlegungen

Diese mangelnde Selbstverstindlichkeit gilt entwicklungsgeschichtlich: Die
Stellung des Pfarrhofs ergab sich des 6fteren erst im Lauf jiingerer Entwick-
lungen. War die Position der Pfarrhiuser neben der Kirche von Anfang an
gegeben und blieb konstant, so konnten sich doch die verschiedenen Teile der
Gebiudegruppe in ithrem Erscheinungsbild unterschiedlich entwickeln. Die
Spanne des Verhiltnisses von Kirche und Pfarrhof reicht von einer regelrech-
ten ,Unterordnung®, so etwa in Pfaffenhofen/Zusam (DLG) bis hin zu einem
mehr oder weniger gleichberechtigten Partner wie in Jedesheim (NU), Dieters-
hofen (MN) oder Eurishofen (OAL).

12 So auch im direkten Sinn: der Pfarrhof in Belzheim (DON) bleibt als ehemaliges Schlof} des
Dt. Ordens durchaus in der Rangordnung stattlicher Pfarrhiuser mit 5:4 Achsen und steilem
Satteldach. Der ,politische® Hintergrund zeigt sich an der Tendenz zu einer gewissen Regel-
mifligkeit, der Achsenbildung mit rundbogigem Eingang (und Wappen), mit ,Abkantung®
der Langsseiten mittels iiber Eck gehender Traufgesimse. Diese Ziige lieflen sich aber ebenso
mit dem Entstehungsdatum 1775 in Zusammenhang bringen.
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Manchmal standen altere Pfarrhauser von der Kirche weiter entfernt an der
Dorfstrafle. Meistens reihten sie sich in die Zeilenbebauung ein wie in Dops-
hofen (A) oder Prettelshofen (DLG). Taten sie dies nicht, so dirften dahinter
lokale Eigenheiten verborgen sein: In Langenreichen (A) unterbricht das an
sich bescheidene, aber durch die Traufstindigkeit aus dem Bild deutlich
herausfallende Pfarrhaus die Abfolge simtlicher Giebel und kennzeichnet
dadurch seine Lage als Mittler zwischen Pfarrkirche im Westen und stattlicher
Friedhofskapelle im Osten. Eine andere Unterbrechung ergibt sich, wenn im
19. Jahrhundert deutliche und bewufite stilistische Einschnitte mit einer dezi-
dierten Neuformulierung wie in Gremheim (DLG) vorliegen.

Wie sich im rein lindlichen Raum die Definition eines Pfarrsitzes gestalten
konnte, 1dfft sich fast paradigmatisch am Beispiel von Modelshausen (DLG)
beschreiben®. Im Tal der Laugna liegt die Pfarrkirche etwas westlich der
Durchgangsstrafie auf einer Hiigelkuppe. In gleicher Hohe, noch einmal leicht
westlich abgertickt aber dennoch unterhalb einer weiteren Erhebung und leicht
nordlich verschoben, steht unter stattlichem Walmdach als deutlicher Einzel-
bau das Pfarrhaus, den Eingang unter Aufzugsgaube zur Westfassade der Kir-
che gerichtet, platz-dhnlich gerahmt durch den im rechten Winkel stehenden
Zehentstadel. Zusitzlich behilt das Pfarrhaus einen erklecklichen Um-
schwung, welcher seinerseits der Kirche einen respektablen Freiraum mit
ermoglicht. Das wire nicht so auflergewdhnlich, gewinnt hier aber eine in
doppeltem Sinn ausgezeichnete Note, weil sich unmittelbar unterhalb der Kir-
che im Talgrund ein paar Bauernhiuser befinden, die abgestuft die ganze
Anlage zu einer Art groflem Rechteck erweitern, in dessen Mitte nun die Kir-
che steht. Indem die beiden Hilften des Rechtecks einander formal nicht ent-
sprechen, wird der eigenstindige Charakter des Pfarrhauses ganz unpritentios
aber ebenso unmifiverstindlich unterstrichen'.

Der Bezug zum Ortsbild insgesamt ist also schwer zu quantifizieren und zu
klassifizieren. Jede Losung besitzt einen individuellen Zug, denn in einer der
Normativitit abholden Zeit pafite man sich flexibel den 6rtlichen Gegebenhei-
ten an. Miteinander vergleichbare Losungen — wie im Bereich der 6stlichen
Hangkante des Illertals mit der Untereinandersetzung von siidostlich erhéhter
Kirche und stidwestlich tiefer stehendem, aber einen unmittelbaren raumlichen

13 Vgl. Johann Lambert Kolleffel, Schwibische Stidte und Dérfer um 1750, hg. von H. Frei, Ed.
Weilenhorn 1974.

14 Eine gewisse Verwandtschaft in Allmanshofen (A): das Pfarrhaus steht etwas entfernt von der
Kirche, mit beider Position wird aber eine rechteckig verlaufende Hangkante ,besetzt*.
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Konnex zum eigentlichen Dorf herstellenden Pfarrhof wie in Herrenstetten
und Jedesheim (beide NU) — kénnen in geographischen Verhiltnissen begriin-
det, aber ebenso aufgrund einer Art Schneeballverfahren als zeitliche Auspri-
gung einer gemeinsamen Sicht ,der Dinge® gefunden worden sein.

Grundziige

Auch wenn sich Generalisierungen fast verbieten — wahrscheinlich sind oh-
nehin im Einzelfall mehrfache Begriindungen fiir die jeweilige Ausprigung zu
benennen — lassen sich in einer Art Querschnitt einige iberortliche Grundziige
feststellen:

Selten gibt es eine regelrechte Absonderung von Kirche und Pfarrhaus in
eine gleichsam entriickte Stellung. Dies kann auf eine urpfarrliche Situation
zuriickgehen', diirfte aber wesentlich mit landschaftlichen Belangen zusam-
menhingen, da sie, wenn iiberhaupt, noch am ehesten im voralpinen Hiigel-
land mit ihren Streusiedlungen zu finden ist'®. Wallfahrtsstitten konnten dabei
durchaus siedlungspolitisch eingesetzt werden'’.

Gerne stehen Kirche und Pfarrhaus am oberen Teil eines Hanges, eines klei-
neren Hohenzugs oder Hiigelkuppe. Dafl dies fast eine ,innere* Notwendig-
keit darstellte, weist nicht nur die Vielzahl solcher Beispiele nach, sondern ver-
deutlichen insbesondere die Fille aus nicht derartig landschaftlich privilegier-
ten Gegenden: In der Umgebung von Schwabmiinchen nutzte man jede noch
so kleine Bodenwelle fiir eine vielleicht nur minimale Heraushebung'®. Bei die-
ser Ausgangssituation ordnet sich der Pfarrhof in der Regel ,bei®, bleibt nicht
nur in seiner Hohenentwicklung, sondern steht, wenn méglich, auch im
Gelinde leicht eine Spur niedriger. Dabei gab es neben respektablen (Oster-
buch) geradezu monumentale Ausmafle (wie in Lauterbach, beide DLG).

Beim Einsatz von Satteldichern an Kirche und Pfarrhof fand man mehrere
Chancen fiir eine sich gegenseitig steigernde Anordnung. :

In schmalen, vor allem voralpinen trog-ihnlichen Tallagen oder an lingeren

15 Z.B.in Sigmarszell (LI), ein noch komplexerer Fall in (Kirch-)Siebnach (MN).

16 Die Beispiele sind hiufiger im Allgiu anzutreffen, wenn auch dort die Siedlungsentwicklung
manche ehemals ,,einsame® Situation in einen nahe gelegenen grofieren Siedlungsverband auf-
gelost hat; Beispiele etwa in Rechtis, Memhélz (Pfarrhaus hier an alter Stelle erneuert; beide
OA), Friesenried (Alte Pfarrkirche; OAL). Eine ,klassische Streusiedlung stellte frither das
Gebiet der heutigen Gemeinde Pfronten (Pfarrhaus in Pfr.-Berg; OAL) dar.

17 Etwa Maria Thann (LI) von Seiten der Reichsstadt Wangen (heute Baden-Wiirttemberg) oder
ansatzweise auch St. Alban bei Gorwangs (OAL; Kloster St. Mang in Fiissen).

18 Oberottmarshausen (18. Jh.), Kleinaitingen (1. Dr. 19. Jh.) usw. Eine Ausnahme: Mittelstetten.
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Hangriicken riickte man die Bedeutung der Gruppe durch eine die Linien des
Gelidndes wiederholende, deutliche Parallelfithrung in der Stellung und damit
insbesondere der Dachfirste in ein besonderes Licht und machte daraus eine
beherrschende Situation, im Lkr. Lindau etwa in Stiefenhofen, (ehem.) in
Gestratz und etwas weniger offensichtlich in Simmerberg, in Opfenbach oder
auch im freieren Landschaftsbezug in Mywiler; im Oberallgiu etwa in Thal-
kirchdorf, in Altusried und Wengen.

Eine Alternative ergab sich, wenn man - wie meistens im Bereich der in
Nord-Siid-Richtung zichenden Hiigelstringe des Mittellands, im Allgiu etwa
in Vorderburg (OA) oder Ellhofen (LI) — die Firste zwar nach wie vor parallel,
nun aber quer zu den Héhenlinien anordnete, was die Gruppe im Landschafts-
bild eher isolierte.

Eine dritte Bezugsvariante riickte die Satteldicher von Kirche und Pfarrhof
in eine deutliche achsial-lineare Bezichung der Abfolge (Mittelberg, OA);
chem. Benefiziatenhaus in Hinterstein (OA); Ebratshofen (LI), was sich auch
in groflerer Distanz bewihren konnte (Waltenhofen, Bodelsberg beide OA).
Auf dieser Basis er6ffneten sich vielfiltige Méglichkeiten der Adaptierung des
Prinzips auf die jeweiligen geographischen Gegebenheiten. In Bubesheim (GZ)
reihte man beide Gebiude strikt hintereinander entlang der Strafle, in Oberbe-
chingen (DLG) prolongierte man einen leichten Hiigelriicken, in Z6schingen
(DLG) fafite man die Gruppe sogar durch eine gemeinsame Mauer zusammen,
in Hafenhofen (GZ) nutzte man das Gelinde zu einer Hohenstaffelung.

In den flichigeren Situationen Mittelschwabens und bei weiter auseinander-
gezogenen Ortsbildern auch des Alpenvorlands wihlte man hingegen —
sozusagen zur Verdeutlichung eines unverriickbaren Standorts — gerne eine Art
T-formiger Anlage, bei der sich das Pfarrhaus zur benachbarten Kirche und
ihrem Chor gleichsam quer stellt und damit die Ausdehnung der Gruppe sta-
bilisiert: so einerseits in Gannertshofen (NU), Rommelsried, Ettelsried oder
Gabelbach (alle A) oder in Diepolz oder Knottenried (beide OA) andererseits.
Auch darin lag ein anpassungsfihiges Modell, das leichte Gelindespriinge
iiberwand, ebenso einen nahtlosen Ubergang schaffte wie in Munningen
(DON).

Neue Gesichtspunkte eréffneten sich durch die Akzeptanz der zwischen
Kirche und Pfarrhof durchlaufenden Dorfstrafie: Sie vermochte die achsiale
Gemeinsamkeit wie in Minderoffingen (DON), Mindelaltheim (GZ), Markt
Rettenbach oder Irsingen (beide MN) zu unterstreichen. Sie stellte bei einem
Verlauf in ,,S“-Form neben der Trennung gleichzeitig einen optischen Zusam-
menschluff her mit durchaus lebendig-spannungsreichen Beziehungen wie in
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Lutzingen, Buttenwiesen (beide DLG) oder in Kleinkitzighofen (OAL). Mit
einer die Gewichte stirker auf zwei Pole verteilenden Anordnung standen
diese Resultate den Losungen im Bereich der Walmdachbauten um einiges
niher, wie sich vielfach belegen lafit, sei es in Jedesheim und Herrenstetten
(NU), sei es in Frauenstetten (DLG) oder in Gennach (A). Damit schieben sich
neue bunte ,Flecken® in das gesamte Bild.

Groflere Baugruppen

Diese ohnehin schon komplexe Ausgangslage erfuhr eine weitere Bereicherung
durch die Erweiterung der Zweiergruppe um zusitzliche kirchlich geprigte
Hiuser. Das 1815 errichtete Kaplanhaus in Mittelberg (OA) bedeutete nicht
nur eine Vergroferung der Gesamtanlage um die Kirche, sondern stellte
ebenso wie die rechtwinklig hinauf fithrende kurze Baumallee eigenstindig un-
terhalb der Kirchmauer cine Verbindung zum tiefer gelegenen Ort her'’. Noch
starker verdichtete sich die Lage in Hindelang, wo in paralleler ,Schichtung®
Kirche, (ehem.) Pfarrhaus, Benefiziaten- und Mesnerhaus einen uniiberseh-
baren Block im Dorfzentrum beanspruchten. Eine lockerere aber dennoch
durch eine staffelnde Aufreihung ,gewihrleistete® Gemeinsamkeit ergibt sich
in Leuterschach oder im nahen Wald (beide OAL).

Eine Ausweitung und gleichzeitig eine Verfestigung des baulichen An-
spruchs der Pfarrhéfe im Ortsverband ergab sich durch die Zuordnung von
Nebengebiuden zum ,Haupthaus“: Dadurch bildete es das Zentrum eines
hierarchisch aufeinander bezogenen Ensembles mit Wasch- und Backhaus, Sta-
del und eventuell gesonderter Remise, Nutz- und Ziergarten mit Gartenhaus.
Trotz des hohen Verlustes zahlreicher Nebengebaude sind noch immer zahl-
reiche — und z. T. markante — Fille wenigstens von Okonomiebauten erhalten.
Die Vielzahl der Zuordnungsmoglichkeiten variabler Grofien erlaubt keine
Quantifizierungen. Unterschiedliche Strukturen ergaben sich aus den Platz-
verhiltnissen: In Winzer (GZ) nutzt das Haus die Hanglage und den Blick in
die Ferne ebenso aus wie im nordlichen Landkreis Lindau das Haus in Maria
Thann. Anders verhielt man sich in Dorfkernen, wo die Pfarrhof-Gruppe vor
allem in den Fillen kleinerer Kirchenbauten einen ebenso groffen Platz- und
Raumbedarf wie der Sakralbau zu beanspruchen vermag wie in Allmannshofen
(A), frither in Ellhofen (LI), oder sogar als direktes Gegentiber in Bachhagel
(DLG).

19 Umgekehrt bildete das Kaplanhaus in Wertach (OA) eine Erweiterung zu den auflerhalb gele-
genen Weilern Vorder- und Hinterreute.
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Die Nihe zu urbanen Zentren, etwa die unmittelbare Nihe der Reichsstadt
Ulm, liefl in Zusammenhang mit einem willigen Patronatsherrn, z.B. der
Reichskartause Buxheim, und der landschaftlichen Situation — Hanglage tiber
dem Ried mit Blick zur Alb — kompakte und bemerkenswerte Baugruppen
entstehen, so in Finningen (NU)®. In enger Staffelung entlang des Steilhangs
ordnen sich iiber der unteren straflenseitigen Mauer in wechselnder Schragstel-
lung der ehem. Stadel, das Pfarrhaus und die Kirche, die mit ithrem Turm die
Baukorper zusammenfafit und tiberhoht: Sinnbild baulichen und inhaltlichen
Geschehens. Oder aber die Verkehrslage mit Flufbriicke, die Potenz des
Patronatsherrn Reichsstift Kaisheim und die gute Pfriinde erlaubten eine herr-
schaftliche Losung wie in Wornitzstein (DON), wo ahnlich eines kleinen
Schlofiplatzes stattliche eingeschossige Nebengebaude als Fliigelbauten eine
Art Vorhof begrenzen, abgeschlossen durch den fuinfachsigen Pfarrhof, mit
zentraler Stufenanlage zum steingerahmten Eingang, mit Zweigeschossigkeit
und einer zelt-dhnlichen Losung des hohen Walmdachs den Kontrast zur
Umgebung noch verstirkend und gleichsam tiberhéhend. Zweifellos ging es in
jedem Einzelfall darum, sich zu prasentieren, eine Position zu behaupten,
wenn nicht gar sich in Szene zu setzen.

Eine Ausweitung des alles andere als einfach zu tiberblickenden Themas
ergibt sich, wenn man die Hinweise auf spezifische Gestaltungen zu den archi-
tektonischen Gegebenheiten addiert. Ein heute oft in weiff gewihlter, unge-
gliederter Anstrich diirfte eher selten gewesen sein. Hinzutretende bauplasti-
sche Gliederungen in Putz wie Ecklisenen oder markant profilierte Trauf-
gesimse liefen sich farblich absetzen wie in Wornitzstein (DON) in rot und
gelb und Waal (OAL) grau auf gelb oder konnten gar nur malerisch ausgefiihrt
werden wie in Allmannshofen (A) in schwarz auf weiff?!. Einen wesentlichen
Beitrag zum Ganzen lieferte auch die farbige Behandlung der in der Regel ge-
strichenen Holzteile??, ungeachtet dessen, dafl die Offnungen durch eine mehr
oder minder ornamentierende Rahmung in Trompe-I’ceil-Technik gesteigert
werden konnten: Gannertshofen (NU), Hopferbach (OAL). In den nicht ver-
putzten Bauten des Alpenvorlands iiberwiegt die Verschindelung der Flichen,
oft in den Giebelfassaden abgetreppt, und die deutliche Zweiteilung der
Fensterkasten mit einem Mittelpfosten.

20 Das Ensemble von Pfarrhof und ehem. Stadel Mitte der 1980er Jahre renoviert.

21 Ahnliche Ergebnisse erbrachten die Befunde in Durach (OA.)

22 Dies gilt hiufig auch fiir die Haustiiren, durch Befunde belegt etwa fiir die heute holzsichtige
Eingangstiir in Winterbach (GZ), die jetzt allerdings farblich stark aus dem Rahmen fillt.
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Typologie

Gibt es Ziige, die Pfarrhéfe von anderen Bauten unterscheiden? Grundsitzlich
kann als eine Art Regel gelten, dafl Pfarrhéfe zu allen Zeiten als zentrale bau-
liche Fixpunkte im Ort handwerklich in einer bemerkenswert seridsen Weise
hergestellt wurden. Dies gilt fiir die stets ordentlich gefiigten Mauer- und
Holzstrukturen ebenso wie fiir die Oberflichen und die baufeste Ausstattung.
Unter diesem Blickwinkel stellt sich ein gewisser materieller Wert ein, der bei
der Frage der Erhaltung cher auf der Waagschale des ,,pro® liegt — auch wenn
in bestimmten Bereichen naturgemifl die Verschleiflerscheinungen im Lauf der
Zeit zunehmen. Diese konnen dann vorliegen, wenn fiir eine spiter eingerich-
tete Pfarrstelle ein alteres Haus angekauft und adaptiert wurde®.

Pfarrhaus und Amtshaus

Die historisch unverfangliche Bestandsaufnahme 1804 der domkapitelischen
Vogtei in Apfeltrach (MN)*, die offenbar als Beamtenhaus weiter benutzt
wurde — und die aus verschiedenen Griinden als eine verwandte Grofie gel-
ten darf — macht zunichst auf ein paar grundsitzliche Unterschiede aufmerk-
sam.

Aufere Proportionen

Das Verhiltnis der Teile zueinander ist ein anderes: Das Amtshaus lagert sich
bei den iiblichen zwei Stockwerken in einer breiten Front von acht Achsen
mit fiinf auf der Schmalseite. Das Walmdach wichst zu fast derselben Héhe
wie die Fassadenflichen an und der Dachfuf} setzt unmittelbar an die Mauer-
krone an. Dies kann sich, wie im Fall von Langerringen (A)*, auch bei Sat-
teldichern deutlich im Giebel auswirken. Die Pfarrhiuser bleiben, zumal bei
der Wahl von Walmdichern, in der Regel bei einem kompakteren Verhiltnis,
welches bis zu einem annihernd quadratischen Grundrifl bzw. einem wiirfel-
formigen Kubus reichen kann. Stets 16st sich — auch wenn der Vorsprung nicht
allzu grof} ist — das Dach als ein fiir sich stehendes ,Gebilde® von den mit
einem kriftig profilierten Kranzgesims abgeschlossenen Auflenwinden. Sehr
gerne wihlte man eine ungerade Zahl der Achsen, um die Tiire als Eingang in

23 Z.B.in Schwabegg (A) 1837 Ankauf eines Bauernhauses.

24 Siche die Abbildung im Landkreisbuch Unterallgiu. Im Kern aus dem ausgehenden 17. Jh.,
seit der 2. Hilfte des 19. Jh. z. T. massiv verindert, dennoch als Denkmal erfafit.

25 (A), Gualbert-Walder-Str. 1, Mitte 18. Jh. durch das Stift St. Moritz in Augsburg.
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eine durch Zisuren in der Achsenbildung leicht abgesetzte Mitte riicken zu
kénnen.

Innendisposition

Vergleichbare Unterschiede ergeben sich auch in der Innendisposition. Die der
Verbindung dienenden Teile besitzen keinesfalls die gleiche Bedeutung:

In beiden Geschossen durchliuft im Beamtenhaus der Gang nicht das Haus
und wird stattdessen durch einen schmileren Quergang erginzt; es entstehen
gleichsam Flure mit einander gegeniiber liegenden Tiiren, noch heute Kenn-
zeichen vieler Dienststellen. Die Treppe ordnet sich in den riickwirtigen Teil
des Hauptgangs, zu dem sie zunichst parallel verliuft, um dann in einer schma-
len Kehrtwendung den anderen Stock zu gewinnen. Fiir den ,, Verkehr® glinstig
liegt auch der Abort jeweils eine Raumschicht daneben.

Die iiberwiegende Zahl der Pfarrhéfe kennt hingegen bis in die 2. Hilfte des
19. Jh. den mittig vom vorderen Ein- zum hinteren Ausgang das Haus durch-
ziehenden Gang und eine meist in der Mitte seitlich und in rechtem Winkel an-
setzende Treppenanlage, die alle Etagen iiber den jeweiligen Austritt auf den
Gang miteinander verbindet*®. Ausnahmen bestitigen die Regel?.

Eine Anmerkung: Derartige, aus unmifiverstindlich gekennzeichneten, weil
zielgerichteten Aufnahmen gewonnene Erkenntnisse erméglichen es, baulich
komplexere Situationen zu bewerten und historische Tatbestinde gegeneinan-
der abzugrenzen, so etwa in Oberfahlheim (NU) mit der Uberlagerung zweier
Inhalte?.

Groflere Raumeinheiten werden im Beamtenhaus meist durch eine Art
Zungenwinde unterteilt, wodurch die Zimmer sich auf eine achsiale Ausrich-
tung hin orientieren. Die Pfarrhéfe beharren auf einer eigentlichen Zimmer-
flucht. Eine Ausnahme bildet in Apfeltrach allerdings das Empfangszimmer
tiber Eck im 1. Obergeschof?? mit seinen drei zu drei Fenstern. Dieser Raum

26 Das gilt auch fiir die Beispiele, die im Kern in das 17. Jh. zuriickreichen wie z. B. in Ziertheim
(DLG) mit den noch fiir 1650/60 charakteristischen Tonnengingen der Stiegen. Eine
grundsitzliche Anderung dieser Disposition ergibt sich erst in der 2. Hilfte des 19. Jh. (siche
unten).

27 Z.B.in Behlingen (GZ), Baumeister Joseph Dossenberger 1781/83.

28 Auflen 6:4 Achsen, innen T-férmig angeordnete Ginge des Amtshauses (bis 1802) — als ur-
spriinglich gesichert durch dementsprechende Riegelverbinde der wesentlichen Innenwinde —
und Neuordnung beziiglich pfarrlicher Obliegenheiten (1837) mit riickwirtiger Erweiterung
der Funktionsriume im Erdgeschoff. Ein zhnlicher Fall in Stoffenried (GZ) (1709, Umbau
1771).

29 Im Plan als ,Botenzimmer® bezeichnet.



Landpfarrhofe in der Didzese Augsburg 305

gleicht dem immer in den Pfarrhéfen vorhandenen Reprisentationszimmer.
Verwandt ist hier ebenso die auflerst reprasentative Fortfiihrung des Raums
mittels einer Tiirreihe nahe der Auflenwand, der sog. ,Enfilade®, in zwei wei-
tere Zimmer.

Pfarrbaus und Banernhaus

Zweifellos stehen die mit einem Satteldach gedeckten Pfarrhiuser der gingigen
Bebauung eines Dorfs weit naher.

Grundrifd

Die Verwendung eines eigentlichen Bauernhauses kann mit Blick auf den
gesamten Stoff zwar nicht als eine quantité négligeable angesehen werden,
bleibt aber insgesamt in einer geringen Zahl. Derartige Losungen sah man
offenbar meistens als eine Zwischenstufe zu ,,Groflerem®, die sich hier und da
als Provisorium tiber die Zeit rettete. Abgesehen von stilistischen Erwigungen
— Stil dabei verstanden als Ausdrucksmittel — ergaben sich offensichtlich
funktionale Schwierigkeiten, eine Verbindung zwischen den Haushalts- und
Reprasentationspflichten herzustellen. In solchen Fillen ist der Kompro-
mificharakter uniibersehbar wie beispielhaft die benachbarten Fille in Schwab-
miihlhausen (A) und Groflkitzighofen (MN) belegen. Probleme in der Dispo-
sition beginnen mit dem schmalen rechteckigen Grundriff, der keine interne
Entfaltung erlaubt, indem er die Gange auf reine Verbindungswege reduziert
und tber einldufige Steigungen hinausgehend die verschiedenen Geschosse
wirkungsvoll verbindende Treppenanlagen unmoglich macht. Auch fiel es
schwer, reprisentative Zimmer ,aufzulegen“: dagegen standen die vom Typ
her vorgegebenen geringeren Raumhohen und die eher eingeschriankten raum-
lichen Verhiltnisse im Siidosteck. Eine gewisse Chance der Aufwertung des
Hauses bestand jeweils iiber die architekturgebundene Ausstattung, so daff
man in dem einen Fall zwei ornamentiert geschweifte Rahmenstuckdecken, im
anderen einen in Sternform intarsierten Boden finden kann. Einen erheblich
iiber reine Adaptationsfragen hinausgehenden Renovationsgrad erfillte man
sich dann spdterhin um 1900 mit sehr ordentlichen handwerklichen Einbauten
von gefasten Tiurftllungen mit weichen Gitterfiilllungen tiber aufwendiger ge-
drechselte Staketengelander bis hin zu Wandschranken. Auch gab es Grenzen,
die Nutzung nach auflen zu zeigen: Die Sonnenuhr in Schwabmiihlhausen
iiber dem Eingang ist eher als liebenswert zu charakterisieren denn als Zeichen
zu verstehen. ‘
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Erscheinungsbild

Eine selbstindigere Ausstrahlung des Pfarrhauses wurde erleichtert, wenn man
sich in den Proportionen von dem langgestreckten Einfirsthof 16ste. Damit
mufite nicht gleich der Solitirbau angesprochen sein, damit konnte man sich
ebenso gut in das ,gingige® Ortsbild einpassen, wie es das Pfarrhaus in Ell-
hofen (LI)*® im Vergleich mit seinen bauerlichen Nachbarn erliutert. Beide
Male sind die zwei Stockwerke auf den Seiten in 3 bzw. 5 Achsen gegliedert’.
Im Fall der Bauernhiuser liegt die Mehrzahl jedoch auf den Giebelseiten, im
Fall des Pfarrhofs auf der traufstindigen Seite. Bei ihm bleibt der Giebel also
gedrangter, wirkt dadurch straffer und trotz des Verzichts auf eine Vielzahl an
Geschossen und trotz der annihernd gleichen Dachneigung um einiges
hoher®. Unterstiitzt wird dieser Eindruck, indem das — nunmehr durchaus
respektabel — vorspringende Dach durch eine kompakte Verkleidung mit in
Lingsrichtung verlaufenden Brettern als abgesetzt erscheint, wodurch es
optisch an Eigenstindigkeit und plastischem Volumen gewinnt. Demgegen-
{iber bleiben bei den Bauernhiusern im Uberstand die Sparren sichtbar, kon-
nen etwa an der Unterseite mit einer Schweifung zimmermannsmiflig bearbei-
tet werden, aber ergeben in ihrer additiven Hintereinanderstaffelung einen
deutlichen Raster: Das Dach deckt als eine Haube.

Man mag einwenden, in Ellhofen habe die Pfarrokonomie separat abseits ge-
standen und das Pfarrhaus verkorpere damit im Ortsverband trotz allen An-
passungen einen ganz eigenen Typus. Und wirklich liflt sich die charakteristi-
sche Differenzierung beim Pfarrhof in Vorderburg (OA)* nicht machen: die
Jfreien” Rafen verdeutlichen die Integration des Wirtschaftsteils in das ganze
Gebaude unter demselben einheitlichen Satteldach. Aber dennoch vermochte
der Zimmermann trotz Konstruktion im Blockbau wesentliche Ziige heraus-
zuarbeiten: mit vier seitlichen Achsen verschiebt sich das Gewicht des Wohn-
teils zum einheitlichen Kubus und die fiinf Achsen der Eingangsfront erhalten
durch Zasuren eine Rhythmisierung in der Folge 1+3+1, in der Mitte davon
sitzt die iiber Stufen erreichbare, erhohte Tiir: So entsteht mit einfachsten Mit-

30 1778/82, nordlich parallel zur Kirche, etwas hinter den Chor versetzt.

31 In Mittelschwaben zeigen die Bauernhéfe im Wirtschaftsteil 4:4 Achsen.

32 Reprisentativ, bei einem steileren Querschnitt, unweit der Westgiebel in Ebratshofen (LI), um
1740/50: Die Front wird vierfach gestuft mit iibereinander gesetzten 5/5/3/2/1-Fenstern, im
hohen Dreieck umschrieben von einem erheblichen verbretterten Dachvorsprung,

33 Blockbau, im Kern 1512, Dach 1865. Wie in Ellhofen nérdlich in paralleler Richtung zur Kir-
che und nahebei stehend, etwas aufwirts (hier) hinter die Westfassade zuriickgeschoben.
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tel eine regelrechte Schaufassade. Eine andere Lésung findet man in Grofkit-
zighofen (OAL): Nicht nur wird an der Westfassade das Giebeldreieck durch
Gesimse artikuliert und zumindest optisch als ein architektonischer Bauteil fiir
sich fest verspannt. Zusitzlich zeigt sich der Giebelfuff als seitlich verstirkt
durch eine getreppte Vorlage, die ihrerseits die Sparren ,vornehm* verbirgt.

Besondere Beziehungen beim Allgiuer Haus

Als Exkurs ist die folgende Untersuchung zu bewerten: wie sich die Allgduer
Pfarrhéfe zum Allgiuer Holzhaus mit Flachdach verhalten. Dafl es eine weit
grofiere Verbreitung als gemeinhin vermutet gegeben haben muf}, weisen heut-
zutage versteckte Beispiele wie in Kongetried (MN) nach. Das nur schwach
geneigte Dach wird gemeinsam mit dem Kniestock regelrecht als eigener Kor-
per abgehoben, die auf Konsolen ruhende Flugpfette gibt den Ton an, der aus
einer Hausdeckung einen separaten Bauteil macht. Mit dieser Betonung des
Dachaufbaus, die in gewisser Weise einseitig auf einer Hauptzugangsseite bzw.
auf einer von weitem einsehbaren Schauseite wie z.B. in Diepolz (OA) er-
folgte, wire bereits ein markantes Charakteristikum der Pfarrhéfe vorgefihrt.
Die Wahrscheinlichkeit ist also groff, dafl Bauern- und Pfarrhaus im Allgiu
eine gemeinsame Wurzel besitzen, die gleichsam evolutiv mit den Spezifika der
Pfarrhofe verbunden wurde. Das Beispiel Vorderburg zeigte den Weg, der im
ausgesprochenen Blockbau®* auch breitere Bahnen gewinnen konnte, wie ein-
drucksvoll gleich in mehreren Formen das Pfarrhaus in Wald (OAL) verdeut-
licht: den Eingang auf der Giebelseite rahmt das Portal ein, das Holzwerk wird
verputzt, wodurch die Giebelkonstruktion sich als Stufe abzeichnet und das
Haus einen sozusagen ,halbstidtischen® Charakterzug erhilt. Diese Auszeich-
nung liefl sich durch eine die Gruppierung noch unterstreichende malerische
Umrahmung der Offnungen verstirken. Obwohl sich der Haustyp gar nicht
dafiir eignete, durchzieht im Inneren ein Gang das gesamte Haus mit einander
gegentiber liegenden Tiiren in Kombination mit rechtwinklig angeordneter
Treppe in das Obergeschoff auf der Wirtschaftsseite.

Der Ptarrhof gewinnt dadurch eine eigene iiber dem Individuellen stehende
Note, architektonisch angesiedelt zwischen zwei ,Seinsméglichkeiten®, die
beide nicht ausgeschopft, wohl aber zu einer in sich stimmigen Version ver-
bunden wurden.

34 Der Blockbau ist relativ selten als solcher sichtbar erhalten, z.B. im ehemaligen Pfarrhaus in
Pfronten-Berg (OAL).
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Allgemeine Gestaltungselemente

Hinter den vom Ries bis zu den Alpen deutlich als Gestaltungselemente zutage
tretenden Merkmalen — die Zasuren innerhalb einer Taktfolge der Achsen zur
Hervorhebung des meist mittigen Eingangs®, das Absetzen des Dachs bzw.
des Giebels, der durchlaufende Gang, die von ihm seitlich abgehende Treppen-
anlage usw. — steht die Identifikation mit einem Haustyp, der hochst praktische
Gesichtspunkte befriedigen konnte. Die Disposition des Grundrisses wurde
dem Publikumsverkehr ebenso gerecht wie einer umfassenden Haushaltung.
Die raumliche Ordnung lief} sich anpassungsfahig und in der Detailausbildung
variabel mit reprisentativen amtlichen Pflichten und eher privater Hiuslichkeit
kombinieren.

Allerdings ist einzuschrinken, daf} solche prigenden Elemente mit deut-
lichem Ausdruckscharakter auch eine zeitliche Stilaussage darstellen. Sie gelten
vornehmlich bis in die Mitte des 19. Jahrhunderts. Zwar wird danach der
gingige Kanon nicht grundsitzlich durchbrochen, aber sich wandelnde
Lebensumstinde, die eine lindliche Existenzgrundlage des Pfarrherrn immer
stirker in den Hintergrund treten liefen, und der Wandel im Zeitgeschmack
forderten eine stirkere Systematisierung und damit eine exaktere Gliederung,
die gleichsam zum Maf aller Dinge wird*®.

Bei allen diesen Uberlegungen gilt immer der Vorbehalt, daf die derzeitige
Bearbeitungssituation nur eine punktuelle Auswertung erlaubt, ja mehrheitlich
lassen sich die Einzelfragen nur ansatzweise durch Theorien angehen.

Beispiel 1: Verwendung eines regelrechten ,,echten Bauernhauses
Dafiir gelten drei verschiedene Annahmen:

Der Kirchensatz entwickelte sich von einer Kapelle zu einer umfassenderen

35 Z.B. in Bachhagel (DLG) oder Rommelsried (A) mit Einfiihrung einer Nische; in Blindheim
(DLG) mit paarweiser Zusammenfassung von Fenstern und Plazierung zweier Dachluken in
die Mittelachse; in Bubesheim (GZ) mit asymmetrisch angeordneten zwei Fenstern an den
Schmalseiten, dadurch die dufiere Achse als zur traufstindigen Straflenfront gehérig. Hiufig
ist die ,,Isolation* der mittleren als Eingangsachse, so in Munningen (DON), Finningen, in
Pfaffenhofen/Zusam oder in Prettelshofen (beide DLG), in Gabelbach oder Scherstetten
(beide A) usw. Dadurch konnten auch die einfachsten Hauser ausgezeichnet werden.

36 Das gilt nicht nur fiir reprisentativere Neubauten wie in Gennach (A), sondern nachgerade bei
bescheidenen Optionen wie in Ehingen und Minderoffingen (beide DON) oder Gremheim
(DLG). Zeigen sich dennoch Unstimmigkeiten, dann ergeben diese sich aus einer gestalteri-
schen Konsequenz wie in Reistingen (DLG) aus einer Unterteilung mit zur Fassadenfliche
vertieften Fiillungsfeldern; im Grundsatz vergleichbar Deiningen (DON).
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Pfarrstelle. Der Platz um die Kirche war zu diesem Zeitpunkt bereits ,,belegt®
und das — neue — Pfarrhaus lag zwangsweise weiter entfernt, z. B. Grimoldsried
und Dépshofen (beide A), Simmerberg (LI), ordnete sich dabei im Mittel-
schwibischen in die Zeilenbebauung entlang der Durchgangsstrafie ein. Der
Patronatsherr nutzte jedoch jede spitere Chance, das Pfarrhaus in die Nihe
der Kirche zu bringen, z. B. Scherstetten, Oberottmarshausen (beide A) und
Muthmannshofen (OA). Darin liegt sehr oft eine ,Quelle” fiir Neubauten
gerade des ausgehenden 18. Jahrhunderts, infolge dlterer Planunterlagen etwa
nachweisbar in Steinekirch (A), wo 1766 ein Platzwechsel erfolgte (vgl. S. 298
Anm. 13, J. L. Kolleffel), oder in Ettelried (A).

Die Pfarrstelle war nicht permanent besetzt, sondern einer noch in ,akzep-
tabler Zeit erreichbaren Institution inkorporiert und damit temporir ver-
sorgt. Bendtigt wurden lediglich Aufenthaltsriume und die Moglichkeit,
gemifl der Pfarrdotation die Naturalienabgaben einzulagern. Der Wegfall
solcher Beziehungen durch die Sikularisation wertete meistens die ortliche
Funktion der Pfarrstelle auf. Eine angemessene Reaktion lief§ sich in der Folge
nur bedingt durch einen inneren Ausbau bestehender Hiuser bewerkstelligen
und man suchte dann hiufig eine praktikablere Losung, z.B. Oberfahlheim
(NU).

Landwirtschaftliche Anwesen halten sich bedeutend linger als Mafistab in
Gegenden, die in Landschaft und Ortsbild besonders stark durch bauerliche
Strukturen geprigt waren (Schwabmiihlhausen, Grof8kitzighofen).

Beispiel 2: Die Verwendung eines Walmdachs im 18. Jahrhundert

Deutlich bevorzugt die mittelschwibische Zone vom siidlichen Donaustreifen
bis zur Nordgrenze des Allgius diesen Dachtyp. Die Griinde liegen weniger in
der eigentlichen Hauslandschaft begriindet, sondern in der Betonung eines
bestimmten Erscheinungsbildes: Die Konsequenz eines Walmdachs ist fast
zwangsweise ein separiert stehender Wirtschaftsteil®”. Es mochte hinter dieser
Wahl ein ,Hinweis* auf die Verhaltnisse der Pfarrpfriinde stehen. Daf indes-
sen die innerkirchlichen Aspekte allein nicht fiir die Wahl dieser Dachform
ausreichten, belegen die vielen mit einem Satteldach gedeckten Pfarrhofe. Es
mufite also noch ein weiterer Gesichtspunkt hinzukommen, niamlich die in

37 In Erisried (MN) 1790 vermittelt der unmittelbare, gleich hohe Anbau eines Wirtschaftsteils
unter Satteldach an.ein Mansarddach den Charakter eines Provisoriums oder spiterer Ein-

griffe.
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einem ganz umfassenden Sinn verstandene Reprasentation. Manchmal sprach
man einen hervorgehobenen Status, etwa die temporire Nutzung als dbtlicher
»Sommersitz® an. In Mittelschwaben als einer Region engstens gezogener
grundherrschaftlicher Grenzen blieb als Movens stets der Blick auf die zahl-
reichen Nachbarn: Das Walmdach bedeutete offenbar das Zeichen fiir die
Mischung pfarrlicher Aufgaben mit ,weltlichen® Funktionen. Es erscheint also
bevorzugt aus Sicht der Besitzer bei eher entlegenen Orten wie in Aitrang, das
zu St. Mang Fiissen gehort. Weitere Beispiele sind Erisried, Maria Thann,
Unterelchingen, Winterrieden und Ziertheim, die Ottobeuren, der Reichsstadt
Wangen, den Klostern Salem, Ochsenhausen und Neresheim zugeordnet
waren. Eine Bestatigung erfihrt die These auch, wenn bei Hiusern, die auf eine
spezielle Stiftung der Herrschaft zuriickgingen — z.B. Benefiziaten- und
Kaplanhiusern —, das Walmdach geradezu zu einem Erkennungszeichen wird.
Das mufl in jenen Orten auffallen, wo in der gemischten Gruppe das Pfarrhaus
ausdriicklich beim Satteldach-Typ verbleibt, so markant in Wald (OAL). In
einer Art Umkehrschluf} gilte, dafl ein Satteldach dann gebriuchlich ist, wenn
der Ort innerhalb eines kompakten Herrschaftsgebiets liegt wie in Lutzingen
oder in Blindheim (beide DLG). Daneben bestehen die ,traditionellen® Haus-
landschaften weiter, so dafl im Allgiu gleichsam beide Griinde zusammen wir-
ken und den Walm als signifikante Ausnahme — wie in Riickholz — hervor-
heben.

Dariiber hinaus existiert eine Steigerungsform des Walmdachs, denn es
konnte durch eine vertikale holzerne Unterbrechung in Zweidrittelhdhe
optisch zu einem Mansarddach erweitert werden, das sich in ,reiner* Aus-
prigung relativ selten findet. Es steht in solchen Fillen gerne in Verbindung
mit dem Ausbau eines dritten Geschosses. Nur mit einer solchen Kombination
wird offenbar eine erhéhte Wirkung demonstriert?,

Eine gewisse indirekte Bestitigung der These ergibt sich schliefflich durch
die spitere Entwicklung. Die seit den Montgelas‘schen ,Reformen® mit staat-
lichen Funktionen beauftragte Pfarrstelle wurde in der Regel durch den
Ausbau von Walmdichern hervorgehoben®; dies geschah bis weit ins letzte

38 So die zumindest temporir gleichsam als AufSenstelle der Reichsstifte genutzten Pfarrhéfe in
Billenhausen (GZ; von Ursberg), Rennertshofen (NU; von Roggenburg), Groflkétz (GZ; von
Wettenhausen). Derartige Beziige wurden besonders deutlich bis zum Brand 1870 in dem von
Irsee dotierten Bickenried in Kombination mit Heilbad und Gutshof.

39 Bei neuen Pfarrstellen wie in Biberach (NU; bei Roggenburg) 1825, als ,generelle®, traditio-
nelle Linie wie in Wollmetshofen oder in Willishausen (beide A) 1808, als spitere gleichsam
»allgemeine® Natur in Kleinaitingen (A) 1829/30 oder Altstadten (OA) 1835,
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Jahrhundertdrittel.** Dariiberhinaus findet sich dieses Walmdach noch bei
Neubauten von lindlichen Pfarrhofen bis in die 1930er Jahre.

Beispiel 3: Die Erstellung einer eigentlichen Schaufassade

Wohl nicht zu Unrecht lifit sich sagen, daf8 ein Pfarrhof auch vom herrschaft-
lichen Wesen des Auftraggebers oder von der besonderen Stellung innerhalb
des Dorfes Zeugnis geben sollte. In Wérnitzstein (DON) zielt beim Pfarrhof
die Stidfassade auf den schlofBartigen Vorplatz, gilt die Ostfront dem Blick von
der etwas entfernteren Flulbriicke. Jedoch erscheint ausgerechnet die Seite zur
Kirche und zum Friedhof geradezu als nebensichlich. Bei vielen dhnlich gela-
gerten Ausgangssituationen vermifit man einen ,grofien Wurf®, aber oft darf
der Pfarrhof seine Stellung als Solitir entwickeln. In Scherstetten (A) steht der
Pfarrhof als schlichter Bau giebelstindig im Raum zwischen Kirche und Strafie,
wendet seine traufseitige Eingangsfront eher einer seitlichen Passage zu, bildet
aber mit Annexen und zugeordneten Nebengebiuden eine eindriickliche
Gruppe von eigenstindiger Kraft. In Steinekirch (A) stellt die diinne, an den
Schmalseiten unmittelbar abbrechende, prachtvolle Putzgliederung zwar im
engen Dorfzentrum den Pfarrhof ins rechte Licht, doch im Siidwesten, von
woher das Gebiude die Dorfsilhouette mitbestimmt, erscheint lediglich eine
schlichte Seite. In Waldkirch (GZ) liel man nur die zur Kirche gerichtete Fas-
sade freskal gestalten, die sich damit deutlich von den — wenn man dem Befund
bzw. der Umsetzung glauben darf — schlicht weiff verbleibenden Seiten absetzt,
unterstrichen im Absetzen der gemalten Pilasterlisenen deutlich vor und neben
der Hauskante.

Wir wissen einfach zu wenig iiber die verschiedenen Méglichkeiten einer
Hervorhebung: Bedeutete das gestalterische Ungleichgewicht von Fassaden
frither einen wesentlich gingigeren Usus?*! Gab es hiufiger die spielerische
Fortsetzung plastischer Elemente in gemalter Form? Achtete man in Gestal-

40 Von Ehingen/Ries (DON) tiber Gremheim (DLG) bis Gennach (A) usw. Ausnahmen mit Sat-
teldichern wie die schlichten Bauten in Minderoffingen (DON) oder Mittelstetten (A) 1869
stehen noérdlich der Donau gerne in Verbindung mit einem hervorgehobenen, 6fters abge-
treppten Giebel: von Deiningen (DON) bis zu dem auf dem ehem. Klosterarreal stehenden
Gebiude von 1844 in Oberelchingen (NU) - ihrerseits mit damals wohl noch reichlicher er-
haltenen, in die frithe Neuzeit zuriick reichenden ,,Vorbildern® wie heute noch etwa der Pfarr-
hof in Hochaltingen (DON).

41 Der Befund am ehem. Benefiziatenhaus in Remshart (GZ) ergab fiir die beiden besser einseh-
baren Seiten cinen feinen Glattputz mit aufwendiger Bemalung, fiir die beiden anderen einen
Besenwurf.
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tungsfragen wihrend des Projektierens auf andere als heute zugingliche rium-
liche Orientierungspunkte — etwa groflere Nihe oder grofiere Weite?

Weitere Studien miifiten anderen Aspekten ,funktioneller Gestaltung® gel-
ten wie dem Einsatz eines bauplastischen Portals von Hafenhofen (GZ) iiber
Egg an der Giinz (MN) bis Wald (OAL); dem Einsatz einer reale Einteilungen
(Ecken) und Gliederungen (Gewinde) erginzenden trompel’ceil-Malerei von
architektonischem oder ornamentalem Duktus, z. B. von Gannertshofen (NU)
iber Winzer (GZ) bis Hopferbach (OAL). Gleiches gilt fiir die Verwendung
von Schindeln — etwa in Bodelsberg, Ebratshofen, Ellhofen (alle LI), Vorder-
burg, Maria Rain (beide OA), d. h. im westlichen Alpenvorland, wihrend diese
im stlichen Teil eher fehlen.

Einzelbauwerk und stilistische Entwicklung

Zum 18. Jabrbundert

Die Pfarrhéfe wurden vor den vereinheitlichenden Tendenzen nach 1803 bzw.
1850 geprigt durch eine hohe Verantwortungsbereitschaft der Bauherren und
Geldgeber und, nicht minder beeindruckend, durch die sich in einer hohen
baulichen Vielfalt zufernden Flexibilitit des Bauwesens. Eine iiber die bereits
angesprochenen Aspekte der ,anonymen Architektur® und iiber zeitgebun-
dene Aspekte der Baukultur hinausgehende Bestimmung der Einzelqualitit ist
in der Mehrzahl der Pfarrhofe bisher nur in geringem Umfang vorgenommen
worden oder moglich.

Auf der gemeinsamen ,,Pressefahrt® von Denkmalamt und Didzese im Sep-
tember 1999 stellte man vier Pfarrhéfe des 18. Jahrhunderts vor. Auch wenn
dabei in jedem Einzelfall von den unterschiedlichen Fihrnissen bis zur durch-
greifenden Renovation berichtet werden mufite, kam letztlich mit dem Fortgang
der Arbeiten und mit dem positiven Ergebnis eine Art Identifikation der Bevél-
kerung mit ,,threm“ Pfarrhof zustande. Beides, Auswahl und Resultat, stimmen
zum einen insofern iiberein, dafl iiber den ,Barock® in Bayerisch Schwaben
erheblich mehr erforscht worden ist. Das liegt an der auch im Rahmen des
damaligen Baubooms fast schon tiberbordenden Fiille von Neubauten, grof
angelegten Umbauten mit Neukonzeption und erheblichen Renovations- und
Modernisierungsmafinahmen, die weitgehend Eingang in die Inventarbiicher
gefunden haben. Zum anderen identifizieren sich seit gut hundert Jahren die
»Einheimischen® vor allem mit dieser Stillage, trotz oder wahrscheinlich gerade
wegen der fiir die Landbevolkerung negativen Folgen der Sikularisation.
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Eine wesentliche Basis fiir weiter reichende Erkenntnisse ist die Aufnahme
von Pfarrhéfen in Monographien oder biographische Artikel zu einzelnen
Baumeistern. Relativ geschlossen ist etwa das (Euvre Joseph Dossenbergers
d.].*2 und anderer mit stiftischen Aufgaben betrauten Baumeistern von Chri-
stian Wiedemann tiber Johann Georg Hitzelberger bis Johann Stephan Gelb
bekannt, immerhin ansatzweise dasjenige von halbamtlichen Vertretern wie
des vom Domkapitel angestellten Franz Xaver Kleinhans, den Baumeistern aus
der Familie Paulus usw. Die Heimatforschung ermoglicht es inzwischen auch,
ohne groflere Miithe Werkreihen lokaler Groflen wie aus der 1. Halfte des
18. Jh. Joseph Meitinger oder aus der 2. Hilfte Johann Mitreiter im nordwest-
lichen Landkreis Augsburg® zusammenzustellen. Demgegeniiber stehen Bau-
meister des 19. Jahrhunderts weit stirker im Hintergrund, Beispiel: Johann
Michael Voit.

Ergeben sich Kontakte zu namentlich bekannten Ausstattungskiinstlern,
z.B. Johann Baptist Enderle*, dann la3t sich auch dort in der Literatur der eine
oder andere Pfarrhof finden.

Individuelle bauliche Schicksale ergeben sich immer wieder aus der spezifi-
schen Ortsgeschichte. Sie bezieht sich meistens auf einen ein eigenes Bauwesen
unterhaltenden Patronatsherrn, wie den Dt. Orden (Lauterbach DLG), das
Domkapitel (Scherstetten A), Reichskloster (Kaisheim und Wornitzstein,
DON), Adelsfamilien oder -sippen (Fugger in Markt Rettenbach, MN), oder
auf Pfarrer als Autodidakten (wie Joh. Maria Gelb in Zaisertshofen, MN).
Auch Beispiele jiingerer Zeit konnen im Rahmen einer lokalen Forschung
ithren Platz finden.

42 Lit: K. H. Koepf, Joseph Dossenberger (1721-1785), Weiflenhorn 1973

43 Von J. Meitinger aus Ustersbach: Anried 1756, (Autenried [GZ] 1735/40), Breitenbronn 1740,
Grimoldsried 1720 — wobei noch zu priifen wire, inwieweit seine Namensnennung im Zu-
sammenhang mit 14 Kirchen Auswirkungen auf eine Titigkeit an den jeweiligen Pfarrhéfen
gehabt haben kénnte. Von ]. Mitreiter: Fleinhausen 1779, Steinekirch 1791. Weitere Namen
aus dem Lkr. beim Bau einzelner Pfarrhauser im 18. Jh.: Joseph Bichlmayr (Wollbach 1762),
Valerian Brenner (Affaltern 1698), die Briider Dossenberger (Dietkirch M. 18.), Bernhard
Nigg (Biberbach 1765), Joseph Koch (Scherstetten 1762), Johann Kaspar Radmiller (Leiters-
hofen 1736).

44 Mit thm verkniipft werden, nicht zuletzt aufgrund seiner Verbindung zu J. Dossenberger die
differenzierten Auflenfassungen des Pfarrhofs in Waldkirch (GZ; um 1750) und des Amtshau-
ses in Stoffenried (um 1771); gesichert ist fiir ihn die Freskenfolge im Pfarrhof in Zaisertshofen
(MN) um 1771. (Lit.’K..L. Dasser, Johann Baptist Enderle, Weiflenhorn 1970); R. Weiflen-
horn, Der Enderle-Zyklus im Pfarrhof zu Zaisertshofen, in: JABG XXXII (1998), 261-304.
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Pfarrbife nach 1850

Es ist eigentlich erstaunlich, daf die staatliche Fachbehorde bei der erwihnten
Besichtigung 1999 nicht die Chance nutzte, auf die spitere Entwicklung der
Pfarrhofe aufmerksam zu machen und damit den Einstieg in ein weitgehend
unbekanntes Thema zu finden. Wurden die nach 1850 erbauten Pfarrhéfe in
der Inventarisierung nur selten als eigene Objekte erfalit und daher hiufig zum
Abbruch freigegeben, so fristen sie auch nach der Erstellung der Denkmallisten
um 1980 im 6ffentlichen Bewufitsein ein e¢her marginales Dasein; deshalb ist
auch ihre Geschichte noch kaum geschrieben. Als ein ,klassisches* Gebiet fiir
eine intensivere Entwicklung erweist sich dabei die Anhohe zwischen Iller und
Lech bzw. zwischen Schwabmiinchen und Kaufbeuren im Rahmen einer
»Achse” von etwa 35 km Linge. Die entwicklungsgeschichtliche Dichte verlei-
tet dazu, mit einem ersten Uberblick hier anzusetzen.

Bei Projekten im ersten Drittel des 19. Jahrhunderts iiberwog noch die
Tradition. Das gilt fiir die Stellung im Dorf ebenso wie fiir die Typologie. Was
architektonisch beim Solitirbau in Eurishofen (OAL) 1781 formuliert worden
war, blieb in Kleinaitingen (A) 1829/30 im wiirfelformigen, eine selbstindige
Stellung behauptenden Kubus unter Walmdach im wesentlichen aufrecht.
Einen Teil des Wegs hatte man gleichsam im ersten Bau vorgegeben, indem
man sich — damals relativ neu — um eine gréflere Exaktheit in den proportio-
nalen Beziehungen und um eine groflere RegelmiBigkeit der Erscheinung als
zuvor bemiihte. In Kleinaitingen manifestiert sich indessen ein etwas geinder-
ter Geist in der Art des Umgangs mit den Vorgaben: Trotz der jetzt aus-
gepragten rechteckigen Grundrifistruktur mit 4:5 Achsen wihlt der Baumei-
ster ein in erheblich abgeflachter Form einsetzbares — Walmdach, richtet die
Fensterachsen in exakt gleichen Abstinden aus, verzichtet dabei auf einen das
Innere durchstoflenden Gang mit beidseitigen Ausgingen und setzt die
Geschosse und das Dach kastenférmig voneinander ab. Zur Deutlichkeit des
Vorgangs trug hier nicht zuletzt die planerische Titigkeit des nur aus Kirchen-
bauten im engeren Sinn bekannten Kgl. Bauinspektors Johann Michael Voit*
bei. Die in Kleinaitingen amtlich formulierte Tendenz verstirkte sich ein Vier-
teljahrhundert spiter in Aufkirch (OAL), 1853: Die waagrechte Einfassung der
Geschosse durch Gesimse erginzt eine vertikale, seichte Risalitbildung, so dafi
sich streng einander zugeordnete Abschnitte ergeben — auf ein Fenster im EG

45 Als weiterer Pfarrhof von ihm nur noch bekannt Salgen (MN) 1831, ebenfalls vor kurzem
renoviert.
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folgen zwei halbe Fenster im OG -, wihrend andererseits die Horizontale
durch ein eigenes Attikageschof§ verstirkt erscheint. Eine Systematisierung er-
fafit auch das Innere: Zwar geht man noch von einem mittleren Eingang aus,
doch setzt der Baumeister die Treppe additiv ans Ende der Gangflucht und
nicht mehr seitlich im rechten Winkel wie im Bau von 1781: Dadurch entsteht
cine deutliche Trennung in eine vordere und eine zuriickliegende Haushilfte.
Derartige Mafigaben bestimmen die weiteren Beispiele, sei es in Gennach
(A) 1877 sogar in einem Sichtziegelbau mit Gliederung durch zwei Farbtone,
sei es noch 1900/1902 in Honsolgen (OAL). Zu solchen Entwicklungen in
einer eingrenzbaren Region treten die stirker als Einzelfille zu wertenden
Objekte, in besonderen Lagen*, als Ersatzbauten*’, als Um- und Ausbauten
und Verinderungen, die, wie im Fall von Apfeltrang (OAL) mit neuem Dach,
Attikageschofl und neuem Putz mit Eckfaschen einen Bau um 1750 in die
Jneue” Welt des 19. Jahrhunderts hinein entwickelten. Wenn man hier auch ein
Satteldach wihlte, so bleibt diese Dachform doch stark in der Minderzahl und
dabei offenbar auf die kleineren Orte beschrinkt wie etwa in Deisenhausen
(GZ) 1848 oder Oberostendorf (OAL) und Reichau (MN)*. Dem Charakter
der Pfarrstelle als staatliche Institution gab hingegen das Walmdach auch in
bescheidenen Orten und Losungen wie Gremheim (DLG) hinreichend Aus-

druck.

Neubauten um 1900

Ein eigenes, ebenfalls weitgehend unbekanntes Kapitel stellen die Neubauten
aus der Zeit der Wende von einem historistischen zu einem historisierenden,
meist zu einem neubarocken Stil um 1900 dar. Ging es zunichst noch weit-
gehend darum, die fritheren Gepflogenheiten wieder aufzunehmen (Altusried,
OA), so folgte rasch eine wesentlich unabhingigere Verarbeitung der Tradi-
tion. In Aichen (GZ) erscheinen 1913 Erker, Giebel, Giebelgesims in freierer
Umwandlung ,barocker® Vorgaben, wihrend andererseits Eingangsdisposi-
tion und Fenstergrofie auch die Entwicklung der vorangehenden Jahrzehnte
nicht vergessen lassen. In Hochwang (GZ) ergab sich aus derselben Haltung
zeitgleich eine respektable Qualitit, die zwischen den Stilen der beiden voran-

46 Z.B. Oberstdorf (OA) nach dem Ortsbrand 1866.

47 Z.B. Reistingen, 1882/83, oder Frauenstetten. 3. Drittel 19. Jh. (beide DLG).

48 Z.B. im kleinen Dorf Minderoffingen (DON) zwischen Marktoffingen und Fremdingen:
5:2 (1) Achsen, aber gerade an den Seitenfronten deutlich reglementiert, Einfassung der Fassa-
den mitsamt der Giebel durch Putzbinder, kein riickwirtiger Ausgang. Eine dhnliche Losung
in Mittelstetten (A) 1862, eventuell urspriinglich auch in Mindelaltheim (GZ).
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gehenden Jahrhunderte steht und doch zu einer eigenen Formulierung findet:
Zunidchst dominiert der Eindruck einer prizis angeordneten und geschnitte-
nen, regelmifiigen, durch die heutige Ténung mit blaugrauem Fond und
weiflen Binderungen hervorgehobenere Gliederung und Achsenbildung. Auf
den zweiten Blick erst zeigt sich, daff innerhalb des Rahmens ein erheblicher
Spielraum fiir ,,Verziige* gewonnen wurde: Die glatten Gesimsbinder an der
Oberkante des Erdgeschosses und der Unterkante der Fenster im 1. Oberge-
schoff sondern eine mittlere Zwischenzone aus, deren relative Selbstindigkeit
verstirkt wird durch rahmende Mafinahmen, durch lisenenartige Eckquader
im EG einerseits und durch ein kriftiges, mehrfach gekehltes bzw. rund profi-
liertes Traufgesims andererseits.

Ein anderes Modell besteht in einem betont wiirfelfsrmigen Bau unter
Walmdach mit einer eigenstindigen Verarbeitung bestimmter Ziige aus der
2. Hilfte des 19. Jahrhunderts, wie es mit differenzierter Gliederung und Ge-
staltung recht qualititvoll in Waltenhofen bei Schwangau (OAL) von 1922 zu
besichtigen ist*’. In der Mittelachse der Schmalseiten sitzt kirchenseits nach
Norden eine architektonische Portalrahmung, im Siiden hingegen iiber einem
aufgrund der im Gang riickwirtigen Treppe héhenmifig versetzten Rund-
bogenfenster in vertikaler Verlingerung ein kleiner Zwerchgiebel. Mafinahmen
konnten sich natiirlich auch auf Um- und Ausbauten beschrinken und fallen
dann nicht gleich stark ins Auge, werden vielleicht in ,,Zusitzen® fafbar wie in
Griinenbach (LI) 1910, als man am zur Pfarrkirche ausgerichteten Giebel einen
Erker einbaute. Es gab dabei auch die Neuinterpretation ilterer Hiuser wie in
Osterbuch oder Prettelshofen (beide DLG), wo man in den 1930er Jahren den
Pfarrhof mit einem modernen Rauhputz und Gliederungen in Glattputz um
oder unter den Fenstern versah.

Verinderungen und Modernisierungen

Pfarrhiduser wurden stets modernen Anspriichen angepafit, was vor allem im
Bereich von Heizung — namentlich mit der Einfithrung sog. Russischer Kamine
im 19. Jahrhundert — und Sanitir — namentlich mit dem Einzug von Wasser in
das Obergeschofl — zu tiefer gehenden Anderungen fiihren konnte.

Zu dieser ohnehin komplexen Befundlage tritt hiufiger ein weiteres Spezi-
fikum: Die Pfarrstellen konnten aufgrund der Einzelbiographien der Pfarr-
herren sehr langfristig besetzt sein, konnten aber auch aufgrund Randlage oder

49 Dem Typ Waltenhofens etwa verwandt auch der Pfarrhof in Erkheim (MN; um 1930).
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relativ geringer Pfriinde, z. B. in Rechtis oder Ofterschwang (beide OA)* oder
schwierigen Patronatsverhiltnissen wie in Buxheim (MN)?!, zeitweise in ra-
schem Wechsel besetzt werden. Das bedeutete oft in dichter Folge Renovatio-
nen mit einem Wandel im persénlichen Zeitgeschmack. Die Schichtenpakete
der Befunde lassen — auch ungeachtet meist seit lingerem bekannter freskaler
Decken- oder Wandbilder® — Neuentdeckungen erwarten, Maserierungen®
oder Bemalungen® von Tiiren, Schablonenmalerei®®, Walzmuster®®, Rahmen-
stuck verfremdet in Art Déco Manier®” und vieles mehr.

Ein kaum zu unterschitzender und wesentlich allgemeinerer Aspekt ist der
Zusammenhang zwischen Auflenbau und Innenriumen. Dabei gilt es die
strukturellen Fragen zu beachten: das Verhiltnis von Gang und Treppe, die
reprisentativen Riume iiber Eck, eine mégliche Enfilade, die Hinweise auf
iltere Infrastrukturen — Hinterladeréfen, Aborte — und ebenso die gestalteri-
schen Aspekte. Ein bescheidenes dufieres Aussehen mag eine reichere innere
Ausstattung verbergen wie in Gabelbach (A) oder umgekehrt. Eine Art Stati-
stik iiber bereits erfolgte Renovationen kénnte sicherlich zu weiteren Auf-
schliissen, etwa tiber die Verteilung und Anordnung von Tafer- oder Kasset-
tendecken wie in Durach (OA) oder uiber grofler angelegte oder eng begrenzte
freskale Ausschmiickungen wie in Oberbechingen (DLG) und anderes mehr
fuhren.

Adaptierung anderer Gebiude

Eine Besonderheit stellen jene Pfarrstellen dar, die in anders genutzten Gebiu-
den eingerichtet wurden.
Die Umwidmung von ehemaligen reichsstiftischen Amtshdusern — wie in

50 Festgestellt bei der Inventarisierung (Stankowski) 1999 bzw. 2001: In Rechtis wurden die Pe-
rioden eines schnellen Pfarrerwechsels zwischen 1684 und 1718, 1724-1728, 1741 und 1803,
1811 und 1833, 1856-1870, 1930-1939 stets abgelost durch lange Dienstzeiten vor Ort. In Of-
terschwang folgten zwischen 1843 und 1871 sieben Pfarrer aufeinander.

51 Festgestellt bei der Inventarisierung 2000 (Stankowski): Zwischen 1844 und 1903 war eine
Verweildauer von linger als 45 Jahren eine Seltenheit. Dann kehrte sich das Blatt allerdings in
das Gegenteil.

52 Nahezu berithmt der Zyklus von J. B. Enderle in Zaisertshofen. Lkr. Unterallgiu, bekannt
aber auch kleinere ,,Verschonerungen® wie von Stefan Socher in (KF-)Oberbeuren.

53 Z.B. in Oberfahlheim (NU).

54 Gabelbach (A).

55 Z.B.in Deisenhausen (GZ), oder in Lutzingen (DLG).

56 Z.B.in einem auflerordentlich groflen Ausmafl in Westernach bei Mindelheim.

57 Z.B.in Maria Thann (LI).
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Oberfahlheim (NU), wo man 1837 den in der unmittelbaren Nihe der Kirche
gelegenen Bauernhof, in dem man noch vier Jahre zuvor ein »Kaplanzimmer*
einrichtete, aufgab — gestaltete sich dabei relativ problemlos. Dennoch konzi-
pierte man die Treppe neu als zentrale Anlage, um die herum sich allseits,
dezidiert auch im Erdgeschofl, die Zimmerfluchten legen.

Nicht selten sind indessen Fille®®, in welchen kleinere Schlésser und ausge-
pragte Landhduser angekauft wurden. Baulicherseits stand dabei die Anpas-
sung im Vordergrund, so dafl in solchen Fillen die gleichsam ,klassischen®
Merkmale der Pfarrhofe nicht voll zum Tragen kommen. Eine genaue bau-
typologische Grenze ist dabei nicht zu zichen, da manche Pfarrhofe wie der
stattliche Bau in Grofikotz (GZ), temporir und in wechselnden Zeitabschnit-
ten®® als Sommersitz von Stiftsherren genutzt wurden und ohnehin aus ver-
schiedenen Griinden regelrecht einen Residenzcharakter wie jener in Winzer
(GZ) erlangten.

Eher eine Ausnahme bildete die Einquartierung in ehemalige Klster, vor
allem dann, wenn die Pfarrgemeinde, wie in Kirchheim/Mindel (MN), das
ganze Gebiude belegt hatte.

1. Uber den Umgang mit dem Bestand — methodische Ansiitze

Die vielschichtige Ausgangssituation wirkt sich bei der Beurteilung eines
Pfarrhofes in der zwangsliufigen Beriicksichtigung der komplexen Zusam-
menhinge aus, die Losungen im Einzelfall nicht erleichtern und in der Regel
durchaus kostentreibend wirken. Zudem kann der Pfarrhof oft nicht als Fin-
zelgebdude begriffen werden. Vielmehr gehoren zusitzliche Einheiten dazu:
der Wirtschaftsteil als Anbau oder als eigenstindiger Stadel, Back- und Wasch-
haus, Gartenpavillon, eine Ummauerung und, sollten die Nebengebiude schon
abgebrochen sein, zumindest der gesamte ,riumliche® Umschwung mit dem
Gelindeprofil, der nahen Kirche und mit der Nachbarschaft anderer Hiuser.
Eigentlich miifite man also — vergleichbar dem Thema der Villen — zuerst be-
stimmen, was hier und jetzt mit ,Pfarrhof gemeint ist, was dieser Begriff alles
einschliefft und wie sich das Objekt genauer umschreiben lifit.

58 Z.B.in Belzheim (DON) oder Osterzell (OAL).

59 Groflkotz gehorte dem Reichsstift Wettenhausen. Wechselnd auch die sommerliche ,Bele-
gung® der Pfarrhéfe in Rennertshofen (ND) und Tafertshofen (MN) durch den Abt des
Reichsstifts Roggenburg.
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Damit wird zum einen bewuf}t, daB} trotz aller Notwendigkeit der Einord-
nung die Individualitit des Einzelfalls im Vordergrund steht. Zum anderen
zeigt sich deutlich, in welch hohem Ausmaf die beim Pfarrhof im engeren Sinn
selber ergriffenen Mafinahmen auf die Umgebung ausstrahlen. Umgekehrt
aber wirken sich auch Arbeiten in der Umgebung auf den Pfarrhof aus. Folg-
lich sind alle Mafinahmen weit vorausschauend zu bedenken und gegenseitig
abzustimmen.

Begriindung der Schutzwiirdigkeit

In der Regel geht man davon aus, jeder Pfarrhof stelle ein wesentliches lokales
Zeugnis und ein qualititvolles Einzelbauwerk dar, und sei deshalb per defini-
tionem als Baudenkmal anzusehen. Damit sind Vorbehalte, Restriktionen und
Verpflichtungen verbunden, die fiir weniger Sensibilisierte die Auflagen des
sonstigen Normalfalls eines Altbaus von vornherein weit zu iibersteigen schei-
nen. Nachdem wohl die Mehrzahl der Pfarrhéfe in den Denkmallisten enthal-
ten ist, seien kurz die wichtigsten Argumente fiir einen staatlichen Schutz zu-
sammengefafit:

Die Denkmaleigenschaft gilt zunichst fiir den einzelnen Pfarrhof mit Blick
auf Entstehungszeit, ,Alter und bauliche Entwicklung. Der Pfarrhof in
Durach (OA) weist eine Vielzahl von Bauinderungen auf®. Der jetzige Umbau
zu einem Pfarrzentrum muf} deshalb die verschiedenen Zeitzeugnisse in einer
vorangehenden, die Arbeiten begleitenden und eventuell zu Verzégerungen
fuhrenden Hausforschung berticksichtigen.

Vergleichbares gilt, wenn der Pfarrhof in das Werkverzeichnis eines bekann-
ten Baumeisters einzuordnen ist, z. B. Johann Georg Fischer in Altdorf, Eben-
hofen, Riickholz (alle OAL) oder wenn er als Zeugnis einer Handwerker-
gruppe: z. B. Steinekirch (A), Apfeltrang (OAL) erkennbar ist.

Manchmal bestimmen historische Konstellationen den Einzelfall, z.B.
Oberfahlheim (NU). Geschichtliche Beziehungen miissen allerdings nicht in
jedem Fall den Bau kennzeichnen, wollen aber dennoch als ,genius loci®
berticksichtigt sein wie in den Wirkungsstitten einzelner Personlichkeiten,
z.B. Sebastian Kneipps in Bad Worishofen (MN).

In dhnlicher Weise gilt es Zusammenhinge einer lokalen Gruppe anzuerken-

60 Der Baukern in das 16. Jh: gehend, erneuert nach 1650, Redaktion um 1840, Einbauten (Tifer-
zimmer) um 1890, wohl damals Auflassung des Wirtschaftsteils.
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nen. Dies mag die Einordnung in eine Landschaft sein wie der siidliche
Albrand®! oder der Holzwinkel®’; dies mogen Pfarrstellen eines Reichsklosters
sein wie etwa von Ursberg® oder die Ausprigung bestimmter regionaler
Eigenschaften wie das Fachwerk in Bubesheim (GZ) oder der Allgiuer Block-
bau in Wald (OAL).

Eine Gruppe konnen auch Pfarrhof und Kirche gemeinsam bilden: Neben
einer unmittelbaren, gleichzeitig oder sukzessiv ,hergestellten“ Komposition®
existiert ebenso ein spannungsreiches Gegeniiber®. Selbst eine integrierte
Distanzstellung vermochte vereinheitlichend zu wirken, was bis zur Gestal-
tung eines eigentlichen ,,Panoramas“® reichen konnte.

Ein Spezialfall ergibt sich durch die Einbettung in ein grofleres ausgewiese-
nes Ortsensemble®’.

Uberrascht mufl man jedoch bei einer einschligigen Bereisung feststellen,
dafl eine ganze Anzahl der Pfarrhéfe in den Denkmal-Listen der spaten 1980er
Jahre nicht verzeichnet und damit staatlicherseits nicht als geschiitzt erachtet
wurden.

Dazu zihlen qualititvolle Objekte des frithen 20. Jahrhunderts wie in Altus-
ried (OA) um 1900 oder Schwangau-Waltenhofen (OAL) um 1922%, die eine
ziemlich unterschiedliche Haltung zur Tradition bekunden.

Dazu zahlen schlichtere (und deswegen in threr Stimmigkeit keineswegs we-
niger beachtliche) Objekte (Rechtis [OA]), zumal wenn sie im 19. Jahrhundert
errichtet wurden wie in Oberostendorf (OAL) trotz unmittelbarer Nachbar-
schaft zur Kirche, in Minderoffingen (DON) mit hervorgehobener Position
oder in Gremheim (DLG) mit gleichsam ,heraus“fallender stilistischer Stel-
lung.

61 Mit Zéschingen, Ziertheim, Bachhagel, Oberbechingen, Lutzingen, Wérnitzstein.

62 Mit Mindelaltheim, Hafenhofen, Waldkirch, Rechbergreuthen, Winterbach.

63 Mit Langenhaslach, Billenhausen, Attenhausen, Mindelzell, alle Lkr. Giinzburg.

64 In Bodelsberg, Eutenhausen, Hafenhofen, Oberbechingen mit Achsenbezug; in Dietershofen,
Kleinaitingen, Grofikitzighofen, Waldkirch, Winterrieden, Zéschingen mit gemeinsamer Be-
serzung des Hiigelriickens, in Eppishausen, Ettelried, Irsingen, Langenhaslach, Maria Rain,
Mindelaltheim, Opfenbach, Stéttwang, Wald, Winterbach, Ziertheim mit deutlichem Bezug in
Parallel- oder Winkelstellung; siche auch ausfiihrlicher in Teil I.

65 Wie in Kleinkitzighofen, Lutzingen oder Stotten; siche auch Teil L.

66 Wie in Munningen und Wornitzstein (beide DON); siehe auch Teil 1.

67 Wie in Rommelsried (A) und Waal (OAL); daraus ergeben sich gewisse denkmalrechtliche
Konsequenzen.

68 Altusried ist nicht als Einzeldenkmal erfafit, ebenfalls Buxheim 1923.
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Probleme des Erhalts

In diesem Zusammenhang wird bewuflt, dafl jeder historische Pfarrhof
zunichst einen ganz ,normalen® Altbaufall darstellt, was eigentlich jedes
Denkmal ist. Jedoch hért die diézesane Verpflichtung bei den nicht als Denk-
milern ,erkannten® Bauten nicht auf, sei es beziiglich der pfarramtlichen
Bediirfnisse, sei es beziiglich der meist eigenstindigen Stellung im Ortsver-
band. Umgekehrt aber heifdt das, dafl im Regelfall der Unverkiuflichkeit eine
Erhaltung des baufilligen Pfarrhofes ohne intensive Beteiligung der Orts-
bewohner nicht zu erzwingen ist. Das heifit auch, dafl der 6ffentliche Auftrag
mit der daraus resultierenden Verantwortung, dem sich die Didzese als Institu-
tion verpflichtet fithlt, sich nicht eins zu eins auf die Pfarrgemeinden iiber-
tragen laflt. Der Nachtrag in die Denkmalliste kann allenfalls ein Hilfsmittel
zum Erhalt von Férderungsmitteln darstellen.

Dartiber hinaus gibt es aufgrund geschichtlicher Hintergriinde — namentlich
bei der Rechtsnachfolge fritherer direkter Inkorporationen — Pfarrhéfe, fiir
deren Erhalt die Dibzese zunichst nicht aufkommen muff. Zweifellos aber
wird sie im Fall einer Belegung durch einen Pfarrer Mitverantwortung fiir den
Bau iibernehmen. Im Fall staatlicher Baulast erscheint diese Verpflichtung
zwar grofiteils als delegiert, dennoch stellt sich, namentlich in Fillen ohne ak-
tuelle pfarrliche Nutzung, die Frage, was der gesetzliche Rahmen eines Erhalts
»unter Dach und Fach“ - Beispiel: Limbach (GZ) — im konkreten Fall alles
beinhalte. Im Fall der Baulast kleiner Gemeinden, z.B. Ebratshofen, Gde.
Griinenbach (LI), ergibt sich daraus de facto allerdings sogar eine Umkehrung:
Die fachliche Erfahrung des Diézesanbauamts ist fiir die Einschitzung der
Situation und Kostenkalkulation auf der Basis eines Mafinahmenkatalogs
erforderlich. Uberdies wird bei der dritten Méglichkeit einer privaten Bau-
pflicht immer wieder der Wunsch nach Ablése der sauswirtigen® Pflichten
durch die Diézese geduflert wie zurzeit in Ziertheim (DLG)®.

Aus all den Uberlegungen ergibt sich fast ausnahmslos fiir die Divzese die
Verpflichtung, bei der Erhaltung aller Pfarrhéfe titig dabei zu sein. Selbst im
Falle eine Fremdnutzung oder wenn der Pfarrhof sogar leer steht, verlangen
Ortsbild und Einzelqualitit, daf§ ein solcher Bau erhalten bleibt.

Maria Thann in der Gemeinde Hergatz (LI) ist ein Weiler mit nur knapper

69 Die Pfarrstelle war der Reichsabtei Neresheim inkorporiert, als Rechtsnachfolgerin hat die
Fiirstl. Familie Thurn & Taxis die Baulast.
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Streusiedlung. Die Herstellung des durchaus beachtlichen Pfarrhofs — ,im
Kern 17./18.Jh.“ — ergab sich nicht so sehr aus pfarrlichen Bediirfnissen,
sondern aus der Betreuung der hiesigen Wallfahrt. Diese aber besaf eher einen
realpolitischen als volkstiimlichen Hintergrund; hinter ihr stand die nahe gele-
gene Reichsstadt Wangen. 1810 wurden diese Bindungen gekappt durch die
Grenze zwischen Bayern und Wiirttemberg mit entsprechenden gesellschaft-
lichen Auswirkungen und seit 1821 durch dieselbe Grenze zwischen den
Bistiimern Rottenburg und Augsburg. Die pfarrlichen Bediirfnisse sind im
nahen Wohmbrechts gedeckt, ein Kindergarten ist bereits im unmittelbaren
Nachbarhaus untergebracht. Maria Thann liegt als Ferienregion zu weit vom
Bodensee entfernt, zu nahe an vergleichbaren strukturschwachen Gebieten,
um hier eine dauerhafte Nutzung reell anstreben zu kénnen. So liegt seit lan-
gem der Pfarrhof als Einzeldenkmal brach. Zwar ist er fiir das Ortsbild nicht
entscheidend, doch wiirde ein Abbruch eine empfindliche Liicke reifien.
Bedeutet doch das Bauwerk mit je vier Fensterachsen, die sich paarweise am
SO-Eck verdichten, eine individuelle Losung, und es ist auch von seiner
Geschichte her respektabel. Zweifellos brichte eine eingehende Untersuchung
interessante Details zutage, vom durch die Rifischiden nahegelegten Riegel-
werk des Obergeschosses bis zum jiingeren Rahmenstuck in Art Déco Manier.
Der Verfall scheint selbst bei Notsicherungen unaufhaltsam, weil schlichtweg
der Gebrauch nicht — und schon gar nicht durch die ortsfernen diézesanen
Behérden — erzwungen werden kann. Aber ist das nur ein Einzelschicksal?
Ebenso kann eine andere, gegensitzliche Situation dufierst millich werden:
die Lage in unmittelbarer Nihe viel befahrener Durchgangsstraien, die ein
gedeihliches pfarrliches Leben stark erschweren. In der Regel ist in solchen Fil-
len ein Wohnen im emissionsbelasteten Haus nur schwer vermittelbar, manch-
mal mit hohen Investitionen fiir Isolierungsmafinahmen verbunden, die die
Denkmalschutzbehorden z.T. aus formalen Griinden gar nicht gerne sehen.
Gibt es eine aktive Pfarrgemeinde, so bieten sich trotz aller Widrigkeiten Mog-
lichkeiten fiir den Erhalt eines historischen Pfarrhofes. Das beweisen z.B. die
Orte Buttenwiesen (DLG), Loppenhausen (MN) und Hochwang (GZ). In den
Jahren des Baubooms der 1960er und 1970er Jahre bestand die »Losung“ aller-
dings hdufig darin, einen etwas zuriickliegenden Neubau zu erstellen und den
Altbau seinem Schicksal zu iiberlassen. Es mufiten - beziiglich Nutzung und/
oder Verlagerung des Verkehrs — giinstige Umstinde eintreten, damit das alte
Pfarrhaus wieder seinen urspriinglichen Wert zuriickgewann und die értliche
Bereitschaft zur Renovation wuchs, wie es jiingst im Ostallgiu in RofShaupten,
Stotten am Auerberg oder im Lindauer Hinterland in Opfenbach der Fall war.
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Losungsmoglichkeiten allgemein

Die Méglichkeiten der Bewahrung eines Pfarrhofs sind beileibe nicht so ,.ein-
dimensional®, wie sich das engagierte Vertreter alten Kulturguts und Freunde
gut erhaltener Ortsbilder oft vorstellen. Als fundamental aber erscheint dabei
die Forderung nach einer vertriglichen Nutzung, und das bedeutet — in
Abstimmung mit den individuellen Gegebenheiten — meistens zusatzlich die
Vertraglichkeit von Folgefunktionen.

Eine Zeitlang, verstirkt in den 1980er Jahren, versuchte die Didzese bei
Verweigerung einer Abbruchgenehmigung seitens des Staates den Verkauf
oder wenigstens die langfristige Erbpacht der Grundstiicke zu forcieren. Im
Riickblick auf diese noch andauernden Bemiithungen muf} allerdings gesagt
werden: Das Echo hielt sich in engen Grenzen, wenn es sich nicht um den
Grofiraum Augsburg oder um landschaftlich ausgezeichnete Regionen wie das
Voralpenland handelte. Kaum giinstiger sieht die Situation fiir die Vermietung
eines ganzen Hauses aus. Gerade also in jenen mittelschwibischen Gebieten, in
welchen aufgrund der historischen Diversifikation sich die Vielfalt, die Dichte
und oft die architektonische Auszeichnung der Pfarrhife im dérflichen Ver-
band besonders grof} zeigt, sind die wertvollen Gebiude nur schwer ,an den
Mann® zu bringen.

Diese Hindernisse verlangten schon frither und verlangen heute die Priifung
anderer Nutzungsmoglichkeiten. Die Losung sieht in der Regel identisch aus:
die Einrichtung von Pfarrsilen, Jugendriumen und von Kindergirten im
Erdgeschofl”® und die Schaffung einer mehr oder weniger geschlossenen
Wohneinheit im Obergeschofl. In seltenen Fillen kénnen Riume an Banken’",
gewerbliche Kleinunternehmen, Vereine” oder die politische Gemeinde*
vermietet oder als Ortsmuseum’® beniitzt werden.

Die Ubereinstimmung dieses Losungsansatzes gilt nun — meistens von den
liberzeugten Befiirwortern einer Pfarrhoferhaltung viel zu wenig beriicksich-
tigt — fiir Hiuser, die trotz aller gemeinsamen Typologie in Grofie, Disposition
und Lage sehr unterschiedlich sind. Die grundsitzliche értliche Bereitschaft

70 Z.B. in Dorschhausen (MN).

71 Z.B. in Mindelaltheim (GZ).

72 Z.B. in Roflhaupten (OAL) mit Geschift oder in Opfenbach (LI) mit Arztpraxis.

73 Z.B.1n Billenhausen (GZ), pfarrlich gem. mit dem Allgiu-schwibischen Musikbund.

74 Z.B.in Langenhaslach (GZ) Stadel, in Bertoldshofen (OAL), beide Male Staatliches Forstamt.
75 Z.B.in Hergensweiler (LI).
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allein kann also nicht einfach zum baulichen Nennwert genommen werden,
sondern bedarf vorab einer eingehenden Abklirung der individuellen Situa-
tion. Dabei trifft die fast schon zur Regel gewordene Neuaufteilung des Hau-
ses in zwei unabhingig voneinander zu ,,bedienende” Geschosse auf urspriing-
lich anders konzipierte und gleichzeitig fiir den Bautypus charakteristische
strukturelle Zusammenhinge. Als grundlegende Schwierigkeiten erweisen sich
oftmals die erwiinschten separaten Treppenaufginge, die Einrichtung von
Silen und nicht zuletzt auch die Auswirkungen zweier ,Betriebsformen® auf
die Auflenanlagen. Die Regelungen bringen unweigerlich einschneidendere
Anderungen in den Nutzungsverhiltnissen mit sich und sind mit zum Teil
erheblichen aber unumginglichen Eingriffen verbunden.

Konkrete Losungsansitze

Das geschichtliche Haus

Um diese Eingriffe auf den Bestand abstimmen zu kénnen, bedarf es stets einer
genaueren Kenntnis des Objekts. Als aktuelles Beispiel zeigt der Pfarrhof in
Apfeltrang (OAL)”, dafl eine relativ einfache Ausgangslage keineswegs einen
ebenso einfachen planerischen Ansatz darstellt. Die Anhaltspunkte: Die zi-
tierte Literatur verweist einheitlich auf einen kompletten Neubau 1744/46,
dem ein gutes Jahrhundert spiter ein neues Satteldach aufgesetzt wurde. Bis
vor rund zwei Jahrzehnten bewohnt, wurde das Haus in der Nachkriegszeit
bereits modernisiert. Auch wenn es zuletzt grofenteils leer stand, so iiber-
dauerte zumindest die Grundsubstanz recht gut. Kein Wunder also, dafl im
Rahmen der Voriiberlegungen und Vorplanung zunichst keine eingehenden
Befunduntersuchungen vorgesehen waren. Die cher unproblematische Pri-
misse lief§ sich nach einer ersten Inaugenscheinnahme allerdings so nicht mehr
halten: Schon ein kurzer Blick auf die historische Lage — Grenznihe, Wechsel
der Grundeigentiimer und damit Patronatsherren, erheblicher Wandel der
Wirtschaftsstrukturen im 19. Jahrhundert — hitte den Verdacht auf komplexere
bauliche Zusammenhinge nihren miissen. Auch ist bis in das 20. Jahrhundert
hinein bei Pfarrstellen mit einer guten Dotation — und schon die beachtliche
Dimension des hiesigen Baus legt dies nahe — die mehr oder minder rasche
Abfolge der Pfarrherren zu beachten, denn der Wechsel bedingte oftmals

76 Projekt und Planung 2000/2001 Arch. Michael Dzaebel, BEKS-Partnerschaft, Bad Wérishofen.
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vorangehende oder begleitende Renovationen. So kénnte z. B. der hdlzerne
Eingangsvorbau mit der Wiederbesetzung der Pfarrstelle 1939 in Verbindung
stehen. Im Keller und Erdgeschoff verbergen sich in Apfeltrang offenbar Teile
eines Vorgingerbaus, der seinerseits wohl um 1700 bzw. 1710 eine erste
groflere Umgestaltung erfuhr. Der Neubau von 1744/46 lifit sich umfassend
nur im 1. Obergeschoff nachvollziehen, namentlich anhand des ornamentalen
Deckenstucks in der reprisentativen Raumfolge nach Ost. Erst aus dieser Zeit
diirfte zusitzlich die Anlage der mit zwei Arkaden im rechten Winkel in Gang-
mitte angesetzten Treppe stammen. Noch einmal kompliziert sich der Sachver-
halt, denn das Haus mufl um 1780/1800 vielleicht unter dem Fiirstift Kempten
als neuem Eigentiimer bzw. im Rahmen der Verodung 1796 einen grundlegen-
den Umbau erfahren haben”. Wir wissen allerdings nicht, wie damals das Dach
aussah: Ist bereits von einem stattlichen steileren Satteldach auszugehen oder
spricht die heutige Attikazone fiir einen grofieren Kniestock mit anschlieffen-
dem flacheren Satteldach der Voralpenregion wie in dem etwa auf gleicher
geographischer Breite liegenden Kongetried? Wie dem auch sei: nach einem
Brand in den spiten 1860er Jahren erfolgte aufgrund der damaligen Schiefer-
eindeckung nach 1871 und wohl nicht zuletzt nach finanzieller Ablésung
verschiedener Baulasten zwischen 1859 und 1879 ein Dachneubau mit Attika
in neuem Querschnitt bzw. neuer Firstlinie. Deutlich ist das in den Giebelfen-
stern und im Hausinneren am Einzug sogenannter Russischer Kamine mit
mehreren Ziigen erkennbar. Jiingere Arbeiten sind um 1910 zu datieren: Im EG
Abtrennung des vorderen Gangteils und Einrichtung des Amtszimmers und
offenbar die Schaffung einer mehr oder weniger geschlossenen Wohnung im
1. Obergeschof, in die Wasser und Elektrizitit eingeleitet wurde. 1939 und in
den 1960er Jahren folgten weitere Renovierungen, wihrend die Fenster erst
vor etwa 10 Jahren ausgewechselt wurden. Die Hausgeschichte, bei der es nicht
so sehr um eine genaue Datierung, sondern um den chronologischen Ablauf
der Eingriffs-Abfolge geht — und die man eigentlich in umgekehrter Richtung,
vom heutigen Zustand riickwirts gehend, schreiben miiffte -, ist alles andere als
ein Luxus, denn die gesamte Entwicklung steht bei den heutigen Nutzungs-
fragen auf dem Priifstand.

Bei der Einschitzung der Situation sind nicht nur Fragen: Warum gibt es
keinen riickwirtigen Ausgang? Wie erreichte man den tiefer liegenden Garten

77 Dazu zu rechnen sind Veranderungen in Zimmergrundrissen, ein gewisser Wechsel im Stuck
im Treppenhaus (der auf bauliche Anderungen schlieffen 1ifit).
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aus dem Haus? zu beantworten, sondern als besonders hilfreich zeigen sich
jetzt Kenntnisse aus dem Gesamtthema ,Pfarrhofe in den verschiedenen
Zeiten, sei es zum 18. Jahrhundert mit der Zisur beidseits der mittleren trauf-
standigen Achse’®, sei es zum 19. Jahrhundert mit der Form der Attika und den
sichtbaren, zimmermannsmiflig bearbeiteten Sparren im Dachvorsprung
auflen und der Schliefung des riickwirtigen Gangausgangs innen’”. So wird
man in Apfeltrang vor allem zwei zeitliche Querschnitte zu beriicksichtigen
haben: den ,Neubau® 1744/46 mit den Eingriffen um 1780 und die tiefer
greifende Redaktion nach 1870 mit den partiellen Verinderungen um 1910.
Maf3geblich auf dieser Basis konnen wesentliche Aussagen von unselbstindi-
gen Neuerungen getrennt, kann eine auch das Umfeld beriicksichtigende
atmosphirische Charakterisierung gewagt werden. Und erst diese Klirung der
komplexen Vorbedingungen steckt den Rahmen einer detaillierten Befund-
untersuchung sinnvoll ab, die in diesem Fall iiber Fassungsfragen hinaus auf
die angedeuteten Entwicklungen an Oberflichen und Einrichtungen zu reagie-
ren hat. Ungeachtet dessen ist eine derartige ,Hierarchie“ der Werte unerlifi-
lich, will man {iber rein praktische Erwigungen hinaus zu einer Vorstellung
von dem zukiinftigen Erscheinungsbild gelangen. In diese ,,Vision® miissen
sich nimlich die handfesten Uberlegungen zur Einrichtung einer zeitgemifien
Nutzung — Inhalt der konkreten architektonischen Planung — einordnen. In
allen Phasen, Projektierung, Planung, Umsetzung, ,greifen® letztlich nur jene
Argumente, die am Haus selber festgemacht werden kénnen, die aus dem
vorhandenen Stoff heraus entwickelt wurden.

Fazit: Der grundsitzliche, ideelle Wille zur Erhaltung eines Pfarrhofs allein
reicht im Einzelfall nicht zum ,Start“ einer Renovation aus, weil erst die ge-
nauere Beurteilung der baulichen Gegebenheiten die zwingenden und nicht
zuletzt finanziell zu Buche schlagenden Gesichtspunkte fiir eine Realisierung
beifiigt.

Der Erbaltungszustand

Die zweite Ausgangsfrage lautet: wie ist der jetzige Erhaltungszustand? Uber
seine Einschitzung — auch wenn sie betont das Handwerkliche in den Vorder-
grund stellen mufl - sollten sich eigentlich alle Beteiligten einigen kénnen.

78 Vergleichbare Dispositionen wie Apfeltrach in den Pfarrhéfen in Altdorf (1725), Ebenhofen
(1734), Geisenried (1749) und spiterhin auch Bertoldshofen (1766).

79 Alle diese Ziige im gleichen Dekanat verwirklicht im Pfarrhof in Aufkirch (OAL) 1853, spiter
auch bestimmend beim Neubau in Honsolgen (OAL) um 1900.
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Damit wire viel gewonnen, bildet diese Diagnose doch die Basis, um von vorn-
herein Niitzliches, Sinnvolles und Wiinschenswertes ganz praktisch auseinan-
der zu halten. Dies geht allerdings iiber rein praxisorientierte, planerische
Erwigungen unter Beriicksichtigung der historischen Gesichtspunkte hinaus.
Dabei stellt sich Geschichte in einer dreistufigen Ausformung zur Diskussion:
Die Frage: ,Was ist erhaltenswert?” bezieht die verschiedenen Aspekte von
Substanz und architektur-gebundener Ausstattung ein. In Apfeltrang z.B.
steht in diesem Rahmen die komplexe Situation der mehrfach erneuerten bau-
festen Ausstattung an, die zum Teil anderen Zusammenhingen entnommen
sein konnte. Daraus ergibt sich die Frage: ,Wie soll das Neue aussehen?®.
Diese Frage versucht die Liicken im historischen Netz und den Umfang der
notwendigen modernen Zugaben zu definieren. In Apfeltrang betrifft das nicht
nur die Infrastruktur des Gebiudes, sondern zusitzlich den dufleren Um-
schwung. Bei ,Was ist heute moglich? verbinden sich handwerkliche Not-
wendigkeiten mit gestalterischen Aspekten — die sich vor allem in dem Fiillen
von Liicken im Netz der geschichtlichen Uberlieferung ergeben — und letztlich
mit verschiedenen finanziellen Moglichkeiten.

Daraus wird deutlich: Der grundsitzliche, ideelle Wille zur Erhaltung eines
Pfarrhofs gliedert sich in eine Fiille von Einzelfragen auf, die letztlich iiber die
Machbarkeit entscheiden.

In diesem Zusammenhang muf das — allerdings aufierhalb von Fachkreisen
nur schwer zu korrigierende — Vorurteil erwihnt werden, Pfarrhofe aus jiinge-
rer Zeit seien billiger zu erhalten. Bauten der letzten Nachkriegszeit geben
beileibe keine Garantie fiir Preiseinsparungen bei Sanierungen, cher ist das
Gegenteil der Fall, z. B. Emersacker (A), Hasberg (MN), Bidingen, Untrasried,
Rettenbach am Auerberg (alle OAL). Auch diese Einsicht fithrte dazu, daff
heutzutage nicht mehr von vornherein der Abbruch und Neubau vorgesehen,
sondern der Erhalt des Bestands eingehend gepriift wird.

Der Umfang

Auch wenn man es lieber mit der franzésischen Version des Sprichworts halten
sollte — le bon Dieu (!) est dans le détail — indert das an der Sachlage nichts: Jede
grundsitzliche Zustimmung zu Baumafinahmen erfordert, wie der Praktiker
weifl, die Losung im Einzelfall. Kein grofieres Gremium wird sich bei der
Diskussion um den Erhalt eines Pfarrhauses oder iiber den Umfang einer
Restaurierung bei Detailfragen aufhalten wollen, und doch entscheiden gerade
diese iiber die konkrete Realisierung, nicht zuletzt in finanzieller Hinsicht. Es
gilt hierbei zwischen notwendigen und sinnvollen Arbeiten zu unterscheiden
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und die einzelnen Mafinahmen stringent zu begriinden. Auf dieser Ebene kann
in der Regel mehr geleistet werden, was der Argumentation und dem Ver-
stindlichmachen eines bestimmten Aufwands in den Pfarrgemeinden zugute
kime. Eine Argumentationskette vermag wohl zu erkliren, warum es in einem
Pfarrhof mit gesamthafter pfarrgemeindlicher Nutzung wie in Lutzingen
(DLG) sowohl ein grofleres Sitzungszimmer im Erdgeschoff, verschiedene
stattliche Riume und zusitzlich einen Saal im 1. Obergeschof§ brauchte mit
allen statischen, baurechtlichen, innerbetrieblichen Erfordernissen, Riicksicht-
nahmen, Konsequenzen fiir die rein handwerklichen Fragen in der Umsetzung
mit Putzstruktur, Bodenbelag, Belichtung usw.

Fragen des Standards

Der Erhaltungszustand wirkt hinein in die Ebene der Nutzung. Der Nut-
zungsaspekt wiederum fithrt zwangslaufig zur Frage des erreichbaren und
sinnvollen Standards. Standardfragen spielen in jede Phase hinein: in das
Vorprojekt, die Planung, die Umsetzung und letztlich die Finanzierung.

Gut 18t sich diese Art einer Uberlagerung am Pfarrhof in Ziertheim
(DLG)® darstellen: Zwar ist hier kein konkretes Projekt zu erstellen, doch
erfordert die mogliche Ablésung des Patronats eine gutachterliche Stellung-
nahme, die differenziert den heutigen Zustand und die zukiinftige Entwick-
lung kalkuliert. Die Ausgangslage zeigt sich den Erlduterungen zu Apfeltrach
vergleichbar: Altere Inhalte des 17. Jahrhunderts®! wurden beim Neubau von
1719 in einer zeitgendssischen Modernisierung® und bei der sich stark ein-
schrinkenden Renovation von 1904% mit verarbeitet. Die auflerordentlich
lange Verweildauer der letzten Pfarrherren® erméglichte eine relativ unge-

80 Dieses Beispiel wurde auf Anregung des Didzesanbauamts gewahlt.

81 Im Kellergeschoff mit leicht erweiterter ,Landung® des Treppenlaufs, im Erdgeschofi mit
riickwirtig liegenden Kreuzgewdlben, in der Treppe mit lingeren Tonnengew6lben.

82 'Trotz der einseitigen Hanglage ein durchlaufender Mittelgang, die Bevorzugung der Rdume
entlang der Siidfassade mit einer Enfilade, die Herstellung einer zeitgemifien Infrastruktur mit
vom Gang bzw. im 1. OG von einer eigens eingerichteten Kammer zu beheizenden Hinterla-
derdfen, mit riickwirts seitlichen Aborten. Dem zeitgendssischen ,,Gusto® entsprachen Gau-
ben im zweistdckigen, seitlich abgewalmten Dach, die Vielzahl der Kamine wie die duflere Zu-
ordnung des (zwischenzeitlich abgebrochenen) Zehntstadels und des Wasch- und Backhauses.

83 Sichtbar vor allem in der Haustiir.

84 Der derzeitige Geistl. Rat Josef Philipp ist bereits 37 Jahre im Amt, sein Vorvorginger amtete
hier 58 Jahre.
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schmilerte Bewahrung der gleichsam evolutiv erreichten Gegebenheiten, die in
bescheidenem Maf sukzessive heutigen Erfordernissen angepafit wurden. Die
Akzeptanz reicht von verschiedenen Trennmauern iiber die gingigen Tir-
schwellen bis zu Tiirblattern und -gewinden einer Zwischenzeit mit entspre-
chenden Tiirfallen und -schléssern um 1800%.

Was aber, wenn jetzt eine Gesamtrestaurierung anstiinde? Konnte man in
diesem Fall iiberhaupt noch eine Fortschreibung des Uberkommenen ins Auge
fassen oder wiirde eine umfassende bautechnische wie restauratorische Be-
funduntersuchung nicht unter dem Gesichtspunkt der Forderungswiirdigkeit
Entscheidungen mit sich bringen, die unabhingig aller Kostenerwagungen nur
die moglichst beste Losung anstreben.

Standardfragen spielen — wie bei allen Altbauten — bei der Frage des Ersatzes
eine wesentliche Rolle. Es lohnt sich stets, z. B. dariiber nachzudenken, ob man
jiingere Einbauten eventuell beibehalten sollte. Dies gelang aufgrund der Inter-
vention des Diézesanbauamtes u.a. in Kirchheim/Mindel (MN), ohne daff es
der heutigen Nutzung abtriglich wire. In Oberfahlheim (NU) wurde zunichst
der Neubau einer Treppe unter Beibehaltung der jetzigen als stumpfes Glied
zum Dach vorgesehen. Dagegen sprachen nicht nur die geschichtliche Aus-
sage® und die Qualitit der bestehenden Holzstiege, sondern nachhaltig auch
ihr Erhaltungszustand. Es ist vielleicht fiir alle Finanzleute gut zu horen, daf
das Teure bei weitem nicht immer der richtige Weg ist.

Standardfragen horen aber bei den baulich-handwerklichen Aspekten nicht
auf. Es spiclen ebenso die Erwartungen der verschiedenen Beteiligten mit,
wobei die staatlichen Behérden keinesfalls ausgenommen werden koénnen. Oft
bringen erst grofiere Befunduntersuchungen Probleme mit sich, wenn sie tiber
Sicherungsarbeiten hinaus die Lust auf Neues, auf Entdeckungen, auf Rekon-
struktionen usw. mit sich bringen. Es 1ifit sich belegen, daff daraus resultie-
rende Forderungen zu Verteuerungen gegeniiber optisch einfacheren Losun-
gen fiihren. Engagieren sich die Denkmalbehérden dementsprechend — was in
der Regel finanziell die Mehrkosten nicht deckt —, so miissen sie sich wenig-
stens mit dem Ergebnis konfrontieren lassen. Historisch-gestalterische
Unstimmigkeiten wie in Winterbach oder Langenhaslach (beide GZ) oder
mangelnde Sensibilitit in Form- und Farbgebung wie in Kirchheim/Mindel

85 Im Kunstdenkmilerband Landkreis Dillingen (W. Meyer), Miinchen 1972, allerdings fir ur-
spriinglich angesehen.

86 Die Treppe wurde erst mit gewissen Einbauten 1837 bei der Einrichtung der Pfarrstelle einge-
baut; siche auch in Teil 1.
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(MN) fallen leider kaum auf sie allein zurtick. Es sollte dringend diskutiert
werden, ob die Perfektion von heutigen ,Renommier-Objekten® wie in Win-
zer (GZ)¥ die Regel darstellen sollte, oder aber nicht doch die Verantwortung
fiir die gesamte Pfarrhof-Gruppe in ihrer Vielfaltigkeit im Vordergrund zu
stehen hat.

Zielsetzung in der Praxis:

Okologie und Energie

Zu diesen Standardfragen kommen geinderte Rahmenbedingungen des Be-
triebs, wie sie in den industriellen Normen zwar nur annihernd fiir Altbauten
vorgegeben sein konnen, dennoch aber die Haltung vieler Nutzungsverant-
wortlicher vor Ort entscheidend mit beeinflussen. In welchem Pfarrhof z.B.
lassen sich bei den jeweils respektablen Aulenansichten mit den detailliert
berticksichtigten Anschliissen von Fassaden und Dach, den gestalterisch-
strukturellen Fensteraufteilungen, den Materialien und den Fassungen oder
ganz generell bei dem jeweiligen Verhiltnis von Offnungen zur Fassadenfliche
ymoderne® Wirmedimm-Regeln erfiillen?

Unter 6kologischen Gesichtspunkten gewann in den letzten Jahren nament-
lich der Bauernhof des 17. und 18. Jahrhunderts an Gewicht und an Vorbild-
charakter. Bauphysikalische Notwendigkeiten, so zeigen Studien vermehrt,
wurden schon damals berticksichtigt. Diese Riicksicht aber entspricht meistens
nicht heutigen Erfordernissen und ortlichen Erwartungen, wenn man nicht
bestimmte Denkschemata mit finanziellen Konsequenzen verlafit.

Die Komplexitit der Entscheidungen, welche dahinter steht, mag am Bei-
spiel der ,Wirme® veranschaulicht werden. Aus dem Blickwinkel des Denk-
mals und seiner gleichbleibenden Nutzung erscheint zunichst eine weiter be-
stehende Zweckbestimmung — Wohnung des Pfarrers und Amtsriume — wie in
Bodelsberg (OA) in einem Haus von 1740% — nach wie vor das Beste zu sein.
Diese Kontinuitit bedeutet jedoch durch die heutigen Wohnerfordernisse be-
dingt massive Eingriffe in den das Haus vor 1900 bestimmenden thermischen
Haushalt. Kénnen die in Ziertheim noch vorhandenen Ofen auf der riickwir-
tigen Gangseite der Rdume mit ithrer Wirme-Abstrahlung bewahrt bleiben,

87 Vorliufer etwa Billenhausen (GZ), Mitte 1980er Jahre.
88 Ein anderes Beispiel: Frechenrieden (MN).
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oder verlangt ,man®“ die Raumkonvektion in Form von Radiatoren? Unter
diesem Gesichtspunkt eines dem Bestand am besten entsprechenden Ener-
giemanagements konnte also ein Pfarrheim trotz des geringeren Nutzwerts
giinstiger kommen, da der nicht permanente, temporire Wirmeverbrauch den
Betriebsbedingungen fritherer Zeiten weit dhnlicher ist und sich damit in den
Auswirkungen auf Bausubstanz und Oberflichen langfristig sicherlich positi-
ver fiir den Erhalt auswirkt.

Die Heizungsfrage wiederum ist nicht zu trennen von der Warmeddmmung:
Heizkérper unter den Fenstern verlangen nach einer besseren Isolation der
Aufenmauern. Aber sind diese tiberhaupt sinnvoll ,manipulierbar®? Es stellen
sich gravierende Fragen fiir die Anschliisse im Verhaltnis von Fliche und
Offnungen, Fassade — Fenster, des Verhaltnisses von Riicklagefliche und Vor-
spriingen am Auferen, Risalite und Dachvorsprung, im Inneren Nischen und
Kehlen usw. Energetische Fragen betreffen schliefilich auch unmittelbar die
Fenster — Kasten- oder Doppelfenster oder Isolierverglasung bzw. Sprossen-
schnitt oder Kimpferlésung oder Wetterschenkel — mit den zusitzlichen
Aspekten einer Weiterverwendung vorhandener alter Kastenfenster, z.B. in
Lutzingen (DLG), oder einer Erneuerung, z.B. in Deisenhausen (GZ). Eine
vielleicht in Baukreisen allgemein akzeptierte Kosten-Nutzen-Relation ist in
der Fensterfrage nicht Allgemeingut und muff ohne vorausgehende Erfolgs-
garantie den ortlichen Stellen oft erst vermittelt werden.

Wird also, vielleicht fiir die Substanz des Hauses oft vertretbarer, eine
Mischnutzung angestrebt, so ergeben sich vor allem im Inneren manche Pro-
blemstellungen. Grundsitzlich geht es dabei um vielfiltige Abtrennungen in
einem zuvor als Ganzes konzipierten Haus. Die Trennung bezieht sich auf die
Raumnutzung, die Zuwegungen, den ungleichen Nutzungsgrad, die Infra-
struktur und dabei vor allem auf die Installationen mit ihren Abhingigkeiten
vom Nutzungsgrad usw.

Aufteilung der Arbeitsleistung

Eine Mafinahmenplanung mufl - wie die Erfahrung des Dibzesanbau-
amtes eindringlich nachweist — die hier aufgezeigten Grundlagen beachten.
Erfolgt dies nicht, kann, wie das Beispiel Winterrieden (MN) zeigt, ein tiber-
sichtliches und unkompliziertes Projekt in aufwendige, kostensteigernde
Mafinahmen ausufern. Die Ausgangslage erschien so einfach: Im Grunde
genommen sollte nichts verindert und das Gebdude fiir die Nutzung von
pfarrlichen Gremien und Vereinen nur adaptiert werden. Trotz neu erstellter
Bauaufnahme diirfte aber hier das Gebiude nicht geniigend ,,unter die Lupe®
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genommen worden sein, was zu erheblichen negativen Folgeerscheinungen
fihrte.

Angestrebt wird, zur Kostensenkung, eine sehr hohe Eigenleistung der Kir-
chengemeinde. Diese einzubinden, erfordert allerdings ein noch héheres
Ausmafl an Koordination als ohnehin in jedem Altbau notwendig. Mit einem
»Bauzeitenplan®, mit ,,Ausfithrungsfristen® und mit mehr oder weniger regel-
mifligen Baustellenbesuchen des Architekten ist es nicht getan: Ohne die
Anwesenheit eines im vernetzten Denken versierten Verantwortlichen ver-
stricken sich weniger Erfahrene allzu schnell im Dschungel scheinbarer Wider-
spriiche. Die Gesamtkonzeption wird gefihrdet und entsprechende nachtrig-
liche Korrekturen bediirfen eventuell eines zusitzlichen finanziellen Aufwan-
des, den in den meisten Fillen die Finanzkammer zu tragen hat. Deshalb miis-
sen die Mafinahmen in ihrer Gesamtheit sorgfiltig vorbereitet werden, d. h. die
ortliche Bauleitung trigt hohe Verantwortung fiir eine ausgewogene, reparative
Renovation.

Wertvolle Altbauten bendtigen zwangsweise eine bestimmte Qualitdt der
Ausfiihrung. Dies bringt eine einschneidende Konsequenz mit sich: In der
Offentlichkeit wird fast nur die Zahl der von der Diézese mit hohem Aufwand
restaurierten Pfarrhéfe registriert und gewertet. Daher tibersiecht man allzu
gern den Einzelfall, der wegen seiner hohen Qualitit eines besonderen Einsat-
zes bedarf. Beides aber sollte die Offentlichkeit gleichermafien anerkennen: die
Quantitit und Qualitit der restaurierten Pfarrhofe.

Mit Blick auf diese Ausgangslage sollte man sich fragen, ob es richtig ist,
»immer“ eine umfassende Renovation ins Auge zu fassen. In Altdorf (OAL)
handelte man weitgehend in Eigenregie und ging punktuell bzw. in sukzes-
siven, adaptierenden, sich vor allem auf eine infrastrukturelle Verbesserung
beziehenden Schritten vor. Dadurch ergibt sich beim jetzigen Zeitquerschnitt
nur noch die Moglichkeit einer Teilsanierung mit den Nachteilen einer verrin-
gerten Forderungsfahigkeit. Ein im Grunde genommen positiver Ansatz wirkt
sich nunmehr negativ aus: eigentlich eine schlechte Ausgangslage, die schon
lange geindert werden miifite. Dahinter steht auch, dafl trotz aller publizisti-
scher Beteuerungen es fast unméglich scheint, fiir Reparaturen — wie sie etwa
jetzt in Ellhofen (LI) anstehen — und Instandhaltungsmafinahmen, fiir soge-
nannte ,sanfte Renovationen® staatlicherseits namhafte finanzielle Hilfen zu
bekommen. Gefordert wird in der Regel der ,denkmalpflegerische Mehrauf-
wand®, das heifdt, eine Kostensumme nach Abzug jener Betrige, die bei einer
gingigen Renovation eines Altbaus ohnehin anfielen. Das hat natiirlich nega-
tive Konsequenzen fir Eigenleistung und Anteil der Diézese und der Gemein-



Landpfarrhofe in der Diézese Augsburg 333

den. Nun zeigt sich jedoch, dafl Pfarrhdfe typus-bedingt eine siuberliche Tren-
nung nicht zulassen®. Grofle Summen ziehen — ungeachtet der speziellen
srelichen Lage — eben erhdhte staatliche Zuschiisse nach sich, so dafl es in
Umkehrung gesunden Menschenverstands forderungs-forderlich erscheinen
miifite, Hauser letztlich zuerst verwahrlosen zu lassen. Etwas besser konnte die
Ausgangslage in Hinterstein (OA) sein, wo im ehem. Benefiziatenhaus von
1804 fiir die pfarrliche Betreuung zwei Zimmer notdirftig eingerichtet wur-
den, das gesamte Haus aber weitgehend leer steht und auf eine grofiere
Renovation ,wartet*. Seine Bedeutung indessen wurde zwischenzeitlich durch
cine Auflenrenovation nachdriicklich festgehalten.

Das mit hohem Perfektionsgrad erreichte Spektakulire, nicht zuletzt von
Befunden und ihrer Umsetzung, hat nach wie vor Konjunktur. In der medialen
und aktionistischen Gesellschaft unserer Tage gilt das vielleicht noch mehr als
je zuvor. So kann auch der die Sicherungs- und Modernisierungsarbeiten tiber-
steigende Mehraufwand in einigen Fillen positiv gesehen werden, z.B. wenn
die Restaurierung eines Pfarrhofes zur Identifikation der Gemeinde mit diesem
Gebiude entscheidend beitrigt. Dann ist sogar in Einzelfillen ein erhohter
Kostenaufwand legitim.

Ein moglicher Lésungsansatz besteht darin, zwar ein umfangreicheres
Gesamtkonzept zu erstellen, dieses aber von vornherein in verschiedene —
allerdings sinnvolle, sich sachlich nicht iiberschneidende sondern erginzende —
Etappen aufzuteilen. In Apfeltrang wird man sich, um bei demselben Beispiel
zu bleiben, in einer ersten Phase auf die das gesamte Bauwerk auswirkenden
Arbeiten — etwa die Entfeuchtung im Bereich der immer hoher angewachsenen
Durchgangsstrafie —, auf Sicherungsmafinahmen und die pfarrlichen Einrich-
tungen im Erdgeschof konzentrieren miissen. Die Einrichtung der Wohnung
im Obergescho kann demgegeniiber zuriickgestellt werden, wihrend die
Sanierung der Treppe und die Arbeiten im Dach — nicht zuletzt auch die Ver-
legung der zahlreichen dort gelagerten kirchlichen Gegenstinde und die
Bodenisolierung — davor geschaltet sein miissen. Fiir den Fortgang entschei-
dend wird es sein, zu Beginn die notwendigen Grundlagen in einem solchen
Umfang zu schaffen, daf sie bereits die Entwicklungsphasen beinhalten und in
ein mehrjihriges Programm einbezichen.

89 Ob es eine — generelle — Lissung ist, grundsitzlich bei allen Gewerken 30-35% als denkmal-
pflegerischen Mehraufwand einzukalkulieren, sei dahin gestellt.
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I11. Aspekte der Finanzierung

Grundsitzliche Fragestellungen

Die Finanzierung sieht in jedem Fall verschieden aus. Die Voraussetzungen
und Bindungen sind jeweils ebenso verschieden wie die finanziellen und ma-
nuellen Leistungen der Kirchengemeinden.

Probleme ergeben sich jedoch immer wieder dadurch, dafl — meistens aus
Griinden der Planung aber vor allem der Projektsicherheit — eine Finanzierung
im wesentlichen ,feststehen muf}, bevor die Maffnahmen detaillierter erarbeitet
werden kénnen. Das heifit, dafl ein Vorprojekt die wesentlichen Mafinahmen be-
nennen muf}, ohne alle Details zu kennen. Damit stehen hiufig finanzielle Erwi-
gungen im Raum, die in der Folge nicht mehr haltbar sind. So schlagen in der Re-
gel von Anfang an Erfahrungswerte zu Buche, und bei diesen mehr oder weniger
tiberschlagigen Rechnungen wirken sich die baulichen Vorteile der Pfarrhofe —
ihr grofiziigiger und allein rendite-bestimmter Umgang mit Platz und Raumund
ihre iiber das Funktionale hinaus gehende innere strukturelle Anordnung —
zwangsweise ,negativ“ aus: Die reine Groflenordnung wird zum Problem.

Stichpunkt 1 ist stets das Bauvolumen von im Schnitt 1500 m? Wohnfliche —
in Stottwang (OAL) gar die Groflenordnung von 2500 m? erreichend —, so dafl
selbst bei einer unter den unterschiedlichen Gesichtspunkten positiv zu beur-
teilenden Bausubstanz ungeachtet aller Detailaspekte von vornherein ein er-
hebliches finanzielles Volumen erwartet werden muf3.

Stichwort 2 ist die ,Spezialitit“ einer hohen Durchfensterung, auf die als
pragendes Charakteristikum einzugehen auch ohne denkmalgerechte ,,Sonder-
wiinsche® immer ein kostentrichtiges Unterfangen bleibt. Meistens kommen
Installations- und, will man eine gewisse Erfolgsgarantie, Nebenkosten hinzu.
Rechnet man die Ausgaben fiir das notwendige Mobiliar ein, so ist ein Umfang
in Hohe von einer knappen Million DM also fast schon garantiert. Die
50000-100000 DM, die auf das Konto ,Mébel, Lampen, Textilien usw.“ ge-
hen, diirften aber dem Bau selber nicht zu Last gelegt werden; Baukosten und
reine Ausstattungskosten sollten siuberlich voneinander getrennt werden.

Wirtschaftlichkeit

In den Finanzrahmen greifen direkt oder indirekt weitere Gesichtspunkte ein:

Zwei weitere erschwerende Aspekte ergeben sich noch aus der Position
»Masse und Umfang“: Das hohe Volumen der Pfarrhéfe und ihre, anderen
Wohn- und Arbeitsverhiltnissen angepafite strukturelle Disposition fiihrt zu
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nicht voll nutzbaren Riumen oder Raumteilen, ein Umstand, der anbetracht
der baulichen Qualitit der Hauser in Kauf genommen werden mufi. Beztiglich
der sog. Nutzgenerierung ist allerdings auch der Gesichtspunkt der Addquanz
zu beriicksichtigen. Leerraume oder nicht umfassend genutzte Riume, die ei-
ner Optimierung oder wenigstens Verbesserung der Kosten-Nutzen-Relation
im Wege zu stehen scheinen, stehen jedoch durchaus in einem bestimmten und
bestimmbaren Verhiltnis zu Grundstruktur und Baumaterial des Hauses. Ein
zu hoher innerer Nutzungsdruck mag im Allgauer, vom Holz bestimmten
Haus etwa dazu fithren, daf8 relativ rasch speziell die Hausecken von Schim-
melbildungen betroffen werden. Ein dhnliches unerfreuliches Ergebnis konnte
die nutzungsbedingte Anderung des Heizsystems von Strahlungswirme der
Ofen zur Raumtemperierung der Radiatoren mit sich bringen.

Der Plan einer Vermietung beruht auf der Herstellung eines dem sonstigen
Wohnungsmarkt vergleichbaren Mafistabs vor allem der Infrastruktur. Die
Pfarrhofe entziehen sich aber dem iiblichen Rahmen einer Gebaudebewirt-
schaftung. Namentlich die Vermietung ganzer Hauser stofit in lindlichen
Gebieten auf erhebliche Einschrinkungen, die sich aus dem Rang, der Stellung
des Gebiudes und aus der Nachbarschaft zur Kirchengemeinde ergeben. Die
meistens erheblichen Investitionskosten stehen zudem nur allzu hiufig in
einem duferst unguten Verhiltnis zum értlichen Mietspiegel.

Hingegen stellen sich auch zwei giinstige Aspekte ein, die den modernen
Begriffen der Wirtschaftlichkeit und der Effizienz durchaus zur Seite gestellt
werden kdnnen: Ein bis etwa in die Mitte des 20. Jahrhunderts errichteter Alt-
bau zeugt in der Regel von hoher Handwerklichkeit im Einsatz und in der
Verarbeitung der Materialien. Eine auf die positiven Werte eingehende und sie
nachhaltig unterstiitzende Renovierung bedeutet eine erhebliche Garantie fiir
eine langfristige Erhaltungsdauer. Damit wird den Forderungen der Gebau-
debewirtschaftung nach moglichst optimaler ,, Werterhaltung® durch eine ent-
scheidende Verlingerung des Lebenszyklus in hohem Maf8 entsprochen. Die
Renovation auch eines schlichten Pfarrhofs bedeutet durch die funktionalen
und betrieblichen Verbesserungen eine Aufwertung. Dies kann unter energeti-
schen und 6kologischen Kriterien ebenso bestehen wie unter gestalterischen
und atmosphirischen. Die Nachhaltigkeit bleibt trotz Unwigbarkeiten in der
Mehrzahl der Fille erreichbar, gehort aber genauso in die Qualititskriterien
des Bauvorhabens mit den entsprechenden Kostenfolgen hinein. Die so leicht
als theoretische Forderung aufstellbare Verhiltnismafigkeit des Mitteleinsat-
zes zeigt sich letztlich als ein komplexes Unterfangen, das sich weitgehend
oberflichlichen Blicken von ,,auflen® verschliefit.
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Flexible Modelle

So individuell wie die Bauten sind die Projekte und letztlich die Finanzierun-
gen. Dennoch konnte in den letzten Jahren durch langwierige Vorbereitungen
und Diskussionen die Hohe der auflerordentlichen Fordermittel bis zu einem
gewissen Grad gesteigert werden.

So entwickelten die Vertreter des Bayerischen Landesamts fiir Denkmal-
pflege, der regionalen Behérden und der Didzese Mitte der 1980er Jahre fiir die
Landkreise Glinzburg und Unterallgiu erste sogenannte ,,Pfarrhof-(Finanzie-
rungs-)Programme®. Es galt, zunichst eine detailliertere Ubersicht iiber
anstehende Projekte zu erhalten. Inhaltlich sollte dabei auf die besonderen
Schwierigkeiten vor allem der nur bedingt nutzbaren Pfarrhéfe in ihrer Ge-
samtheit aber auch ihrer landschafts- und ortsbildprigenden Bedeutung rea-
giert werden. Daraus ergab sich ein Uberblick tiber die zeitliche, gestalterische,
architekturhistorische, handwerkliche Vielfalt der Objekte mit besserer Kennt-
nis der ,Materie®“ sowohl als Bautengruppe als auch in ihren vielseitigen Facet-
ten ebenso wie ein Querschnitt tiber die Vielzahl der zu 16senden Detailfragen.
Das Programmatische ging zum einen von einer lingeren Laufzeit eines
grundsitzlich sachbezogenen Engagements staatlicher Stellen aus, zumal bei
ausgewiesenen Denkmilern — und das ist die iiberwiegende Zahl der Pfarrhéfe
vor 1920 — in der Regel erst ein tiber das BLfD erreichter staatlicher Zuschuf}
weitere Forderungen aus anderen offentlichen Haushalten auslést. Zum
anderen sollte die lingere Laufzeit eine flexiblere Haltung gegeniiber den im
Einzelfall zu treffenden Entscheidungen erleichtern. Dies erméglichte neben
den intensivierten Gesprichen um den notwendigen und sinnvollen Umfang
der Eingriffe auch eine iiber ,normale® Bauphasen hinausgehende, zeitliche
Streckung von Mafinahmen. Manche der damals angelaufenen Projekte lieflen
sich erst in den letzten Jahren abschlieflen; im Lkr. Giinzburg etwa die Pfarr-
hofe in Aichen, Hochwang, Langenhaslach, Rechbergreuthen, Waldkirch,
Winterbach und Winzer. Die Betroffenen — gemeint sind nicht zuletzt die
diozesanen Stellen — brauchen also einen »langen Atem®, und die Leistungen
miissen auch daran gemessen werden. Die lange Zeitspanne zeigt aber ebenso
auf, in welchem Ausmaf§ die ,Programme* eine langfristige Bindung an Fi-
nanzmitteln erfordern. Dies erschwert die manchmal wiinschenswerte Reak-
tion auf ,Notfille, die allerdings meistens stirker in der Offentlichkeit disku-
tiert werden. — Der zweifellos auch mit Unzulinglichkeiten behaftete Kurs
fand weitgehend Riickhalt und hat sich bewihrt, wurde fortgeschrieben und
regional auf den ganzen Regierungsbezirk ausgeweitet bzw. weiter entwickelt.
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IV. Versuch eines Fazits

Auch wenn es sich beim vorliegenden Beitrag nicht um eine ,,Leistungsschau®
handelt, so wird aus der Fiille des Materials deutlich:

ein auflerordentlich breites Spektrum, sowohl inhaltlich wie sachbezogen,

eine wechselnde ortliche bzw. landschaftliche Dichte,

aufgrund des hohen Qualititsdurchschnitts eine dementsprechende Dichte
der Informationen: &rtlicher Kontext, hauseigene Entwicklung, Zusammen-
hinge der Materialien, Verhiltnis auflen — innen, Verhiltnis von Typischem
und Allgemeinem, Formung von Baudetails, Qualitit der handwerklichen
Umsetzung,

eine grundlegende Problematik in der Nutzbarkeit, die im Regelfall zu
erheblichen Eingriffen zwingt,

eine auf den Haustyp bezogen iiberdurchschnittliche Mittelbereitstellung.
Der ,,Kontext” bildet also keine einfache Skala, auf der man sich in der Art von
multiple-choice-Bégen bewegen kénnte. Jeweiliges Ergebnis einer Befragung
des Objekts ist eine komplexe Ubereinanderlagerung von Werten, die in eine
Art hierarchischer Reihenfolge gebracht werden miissen. Die Komplexitit der
Wertestruktur erlaubt keine ,Null-acht-fiinfzehn“-Lésungen. Gefordert ist
eine flexible Antwort mit fachlicher Qualifikation und mit einer gehérigen
Portion Phantasie.

Der Respekt gilt dabei dem Vorgefundenen, den unmifiverstindlichen Hin-
weisen auf Typus® und Nutzung”, dem allgemeinen und individuellen Zeug-
nischarakter der Orts-, Pfarrei- und Hausgeschichte, den Stirken grundsitz-
licher und einzelner Aufierungen.

Die fachliche Qualifikation bezieht sich nicht nur auf die konzeptionelle
Fihigkeit einer ganzheitlichen Sicht, sondern auf die von vornherein mit zu
berticksichtigenden Méglichkeiten einer Umsetzung mit dem Schwerpunkt
eines vernetzten handwerklichen Denkens.

Die Phantasie bezieht sich auf die Fihigkeit, dem ,gestrigen® Haus unter
aktuellen Gesichtspunkten vollumfinglich gerecht zu werden, das heifit, ein
»gekonntes Fortschreiben des Bestands in die Zukunft zu erméglichen. Jedes

90 Beispiele: Aufien: Proportionen, Dachform, Achsen- und Geschoffausbildung, Verhaltnis von
Offnungen und muralen Verbinden. Innen: quer liegende Treppenhiuser, durchgehende
Flure, bestimmte iiber Eck gehende Zimmer, Hinweise auf altere Infrastrukturen (wie Heiz-
kammern). s

91 Auszeichnung von Amtszimmern, Roff- und Wagenstelle, Stadel usw.
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Bauvorhaben braucht in der Regel eine lange Vorlaufzeit. In der langen Zeit
zwischen Vorgesprichen und Realisierungsabschluf} liegt jedoch noch keine
Erfolgsgarantie. Erst vor diesem Hintergrund und auf dieser Basis ist die wirk-
lich erbrachte Leistung umfassend zu wiirdigen.

Mit Blick auf das Gesamtthema kann nicht deutlich genug darauf hingewie-
sen werden, dafl die Erhaltung von Pfarrhéfen sich nicht mit quantifizierenden
Statistiken allein beurteilen lafit. Zu sehr stehen qualitative Erwigungen mit im
Spiel. Um es drastisch auszudriicken: die dizesanen Stellen kénnen noch so
viele Pfarrhofe erhalten helfen, die Fehler an einem einzigen bedeutenderen
Objekt wiirden rasch anderweitige vielfache Erfolge ins Gegenteil umschlagen
lassen. Die Didzese trigt beziiglich der Pfarrhéfe als Gebidude Verantwortung
fiir beides: fiir die grofie Anzahl und fiir die notwendige Qualitat einer Restau-
rierung und der Sichtbarkeit der Ergebnisse.

Eine auch nur halbwegs akzeptierbare Losung aus der Zwangslage kann sich
nur ergeben, wenn alle Gesprachspartner folgende Gesichtspunkte akzeptie-
ren:

die Kriterien aus dem Gesamtstoff, welche die Bedeutung des einzelnen
Hauses relativieren, abschwichen, aber auch steigern konnen,

die Dichte der Informationen an einem Gebaude, die nur allzu haufig tiber
die reinen Befunde an Decken und Winden hinausgehen diirfte, bzw. die in
bestimmten Punkten iiber einen Durchschnitt hinaus gehende Einzelqualitit,
die allerdings als ,Paket” die Wertigkeit bestimmen miissen,

die Bereitschaft, die jeweilige 6rtliche Situation als wesentlich anzuerken-
nen,

die Bereitschaft zu einer flexiblen Reaktion auf die auf dieser Basis erstellte
Wertigkeitsbeschreibung, die nicht dazu fithren darf, daf§ behérdlich in jedem
Detail die Verwirklichung eines maximalen theoretischen Ansatzes ausgelotet
wird — etwa zum Aussehen der Fenster, wenn der Pfarrhof ,allein® fiir das
Ortsbild unverzichtbar ist, nicht jedoch spezielle Einzelqualititen aufzuweisen
hat,

die Anerkennung zwingender nutzungsbedingter Eingriffe als unumging-
liche Voraussetzung fiir die Moglichkeit der Erhaltung,

die Bereitschaft, auch unspektakulire Sicherungs- und Reparaturarbeiten
nachhaltig zu férdern,

die Bereitschaft, aufgrund der schwierigen Ausgangslage Ausnahmeregelun-
gen im Sinn eines Fortschreibens des Bestands zu akzeptieren.
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Anhang

Liste der im Text erwahnten Pfarrhofe mit Mafinahmen des letzten Jahrzehnts
mit Nummern; ohne Nummern im Text erwihnt und Renovation zwischen

e

155

£2:
13.
14.

15;
16.
17
18.
19
20.

245
22

S 0 N

1980-1990

Aichen, Landkreis Giinzburg (Abb. 51)

. Aitrang, Landkreis Ostallgiu

Allmannshofen, Landkreis Ausgburg

Apfeltrang, Landkreis Ostallgiu (Planungsphase) (Abb. 52)
Attenhausen, Landkreis Ginzburg

Aufkirch, Landkreis Ostallgau (Abb. 53)

Bachhagel, Landkreis Dillingen

Bad Waérishofen, Landkreis Unterallgiu

Belzheim, Landkreis Donau-Ries

Bertoldshofen, Landkreis Ostallgiu

Billenhausen, Landkreis Giinzburg

Blindheim, Landkreis Dillingen

Bodelsberg, Landkreis Oberallgiu

Bubesheim, Landkreis Glinzburg (Abb. 55)
Buttenwiesen, Landkreis Dillingen

Deiningen, Landkreis Donau-Ries

Deisenhausen, Landkreis Donau-Ries

Diepolz, Landkreis Oberallgiu

Dietershofen, Landkreis Unterallgiu (erste Sicherungsarbeiten) (Abb. 54)
Dépshofen, Landkreis Augsburg

Durach, Landkreis Oberallgau (in Arbeit)

Ebratshofen, Landkreis Lindau (bevorstehendes Projekt)
Ellhofen, Landkreis Lindau

Egg an der Giinz, Landkreis Unterallgiu

Eppishausen, Landkreis Unterallgiu

Erisried, Landkreis Unterallgiu

Ettelried, Landkreis Augsburg (Abb. 56)

Eurishofen, Landkreis Ostallgiu (Abb. 57)

Eutenhausen, Landkreis Unterallgiu

Finningen, Landkreis Neu-Ulm

Frankenhofen, Landkreis Ostallgiu

Frauenstetten, Landkreis Dillingen
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23. Gabelbach, Landkreis Ausgburg

24. Gannertshofen, Landkreis Neu-Ulm (Abb. 58)

25. Gremheim, Landkreis Dillingen (Abb. 59)

26. Grimoldsried, Landkreis Augsburg

27. Groflkitzighofen, Landkreis Ostallgiu

28. Griinenbach, Landkreis Lindau

29. Hafenhofen, Landkreis Giinzburg (Abb. 60)

30. Herrenstetten, Landkreis Neu-Ulm

31. Hinterstein, Landkreis Oberallgiu

32. Hirschbach, Landkreis Dillingen

33. Hochaltingen, Landkreis Donau-Ries

34. Hochwang, Landkreis Glinzburg (Abb. 61)

35. Honsolgen, Landkreis Ostallgau

36. Hopferbach, Landkreis Ostallgiu

37. Irsingen (Markt Tirkheim), Landkreis Unterallgau

38. Jedesheim, Landkreis Neu-Ulm

39. Kirchheim/Schwaben, Landkreis Unterallgau

40. Kleinaitingen, Landkreis Augsburg (Abb. 62)

41. Kleinkitzighofen, Landkreis Ostallgiu

42. Langenhaslach, Landkreis Giinzburg

43. Langenreichen, Landkreis Augsburg

44. Lauterbach, Landkreis Dillingen
Leuterschach, Landkreis Ostallgiu

45. Loppenhausen, Landkreis Unterallgau

46. Lutzingen, Landkreis Dillingen (Abb. 64, 65)

47. Maria Rain, Landkreis Oberallgiu (Neubau Wirtschaftsteil)

48. Markt Rettenbach, Landkreis Unterallgiu

49. Mittelberg, Landkreis Oberallgiu

50. Mindelaltheim, Landkreis Giinzburg

51. Mindelzell, Landkreis Glinzburg

52. Minderoffingen, Landkreis Donau-Ries

53. Mittelstetten, Landkreis Augsburg

54. Munningen, Landkreis Donau-Ries

55. Oberbechingen, Landkreis Dillingen

56. Oberfahlheim, Landkreis Neu-Ulm (Arbeiten im Gang)

57. Oberostendorf, Landkreis Ostallgiu (Abb. 63)

58. Oberottmarshausen, Landkreis Augsburg

59. Opfenbach, Landkreis Lindau
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60. Pfaffenhofen, Landkreis Dillingen

61. Prettelshofen (Stadt Wertingen), Landkreis Dillingen

62. Rechbergreuthen, Landkreis Giinzburg

63. Reistingen, Landkreis Dillingen
Remshart, Landkreis Giinzburg

64. Rommelsried, Landkreis Augsburg

65. Roflhaupten, Landkreis Ostallgiu

66. Rickholz, Landkreis Ostallgau

67. Salgen, Landkreis Unterallgiu

68. Scherstetten, Landkreis Augsburg (Abb. 66)
Schlingen, Landkreis Unterallgiu

69. Schwabmiihlhausen, Landkreis Augsburg (Arbeiten im Gang)

70. Simmerberg, Landkreis Lindau

71. Steinekirch, Landkreis Augsburg
Stiefenhofen, Landkreis Lindau

72. Stotten am Auerberg, Landkreis Ostallgiu (Abb. 67)

73. Stottwang, Landkreis Ostallgiu (Projektphase)

74. Whaal, Landkreis Ostallgiu

75. Wald, Landkreis Ostallgau (Abb. 71)

76. Waldkirch, Landkreis Giinzburg

77. Waltenhofen (Schwangau), Landkreis Ostallgiu

78. Winterbach, Landkreis Glinzburg

79. Winterrieden, Landkreis Unterallgiu (Arbeiten im Gang) (Abb. 68, 69)

80. Winzer, Landkreis Giinzburg

81. Wornitzstein, Landkreis Donau-Ries (Abb. 72)
Ziertheim (Abb. 70)

82. Zoschingen, Landkreis Dillingen

Eine erste Anmerkung: in Landkreisen, die seltener genannt werden, wurde in
dem vorangehenden Jahrzehnt zwischen 1980 und 1990 eine iiberdurchschnitt-
lich hohe Zahl an Pfarrhéfen saniert; allein aus dem Landkreis Unterallgiu sind
etwa in einer Auswahl zu nennen die Pfarrhéfe in Benningen, Dorschhausen,
Erkheim, Frechenrieden, Klosterbeuren, Schlingen, Stockheim, Westernach.

Eine zweite Anmerkung: die Dibzese hat sich auch um Pfarrhofe mit einer
Entstehungszeit seit 1950 zu kiimmern. Saniert wurden allein in den letzten
Jahren die Pfarrhofe in Bidingen, Landkreis Ostallgiu; Buch, Landkreis Neu-
Ulm; Hasberg, Landkreis Unterallgiu; Rettenbach am Auerberg, Landkreis
Ostallgau; Rofingen, Landkreis Giinzburg; Untrasried, Landkreis Ostallgiu.
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Hinweise zur bistumsgeschichtlichen Literatur

Angelus A. Haiussling OSB, Petrus Canisius und das Brevier, in: Rémische
Quartalschrift fiir christliche Altertumskunde und Kirchengeschichte (brsg. v.
E. Gatz, K. Ganzer, Th. Baumeister) Bd. 95, Heft 1-2. Rom — Freiburg —
Wien 2000, S. 20-53.

Im Band 95 (2000) der Rémischen Quartalschrift ist auf einen fiir die Litur-
giegeschichte des Bistums Augsburg bemerkenswerten Artikel von Angelus
A. Hiussling OSB iiber ,Petrus Canisius und das Brevier hinzuweisen
(S. 20-53). Im groflen und ganzen ist er ein erneuter Beleg fiir die engen Ver-
bindungen des Jesuitenprovinzials Petrus Canisius zur Kirche von Augsburg,
die u.a. in der Festschrift zum 400. Todestag (Jahrbuch des Vereins fiir Augs-
burger Bistumsgeschichte Bd. 30. 1996, hrsg. v. J. Oswald u. P. Rummel) skiz-
ziert wurden. Den inhaltlichen Kern bilden die personlichen Bemithungen des
Kirchenreformers um das sog. Augsburger Eigenbrevier im Umfeld des Trien-
ter Konzils.

Wie mehrfach belegt, achtete Petrus Canisius sowohl beim Klerus als auch
bei sich selbst stets auf die strenge Erfiillung der Brevierpflicht. Eine regel-
miflig verrichtete, liturgische Gebetsordnung entsprach dem Auftrag des
Herrn (Lk 18,1) und férderte allgemein die spirituelle Frommigkeit der Welt-
und Ordensgeistlichen. Als Kennzeichen der Papstkirche erhielt das ritua-
lisierte Breviergebet in reformatorischer Zeit jedoch zusitzliche Brisanz. Denn
im Ringen um die Etablierung der verschiedenen Bekenntnisse trug es nicht
unwesentlich zur speziellen Identititsstiftung und Disziplinierung der Kleri-
ker im katholischen Konfessionsbildungsprozef bei.

Aus dieser Sichtweise wird das auflergewéhnliche Engagement dieses viel-
seitigen Ordensmannes fiir das Augsburger Dibzesanbrevier verstindlich. Seit
1559 Domprediger, arbeitete er trotz zahlreicher anderer Belastungen eigenen
Angaben zufolge viele Stunden an der Verbesserung des schon seit Jahrhun-
derten gebriuchlichen Gebetbuches. Als 1568 im Zuge der Trienter Liturgie-
reform durch die Bulle ,Quod a nobis“ der Gebrauch eines neuen ,rémi-
schen® Breviers tiberregional promulgiert und dem katholischen Klerus ver-
bindlich auferlegt wurde, erwirkte Canisius bei einem gemeinsamen Romauf-
enthalt mit Fiirstbischof Kardinal Otto Truchseff von Waldburg (1543-1573)
eine voriibergehende Ausnahmeregelung fiir das Bistum Augsburg. Denn das
von ihm besonders geférderte diczesane Eigenbrevier behielt trotz dieser
offiziellen Verfiigung erstaunlicherweise weiterhin seine Giiltigkeit, es wurde
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dartiber hinaus nicht nur von Papst Pius V. (1566-1572) selbst promulgiert,
sondern entwickelte sich zusidtzlich zum Prizedenzfall fiir andere Bistiimer
mit einer dhnlichen Tradition.

Fiir die Augsburger Diozesanleitung bedeutete diese Aktion vor allem die
erwiinschte Bewahrung ortskirchlicher Eigenheiten gegeniiber universalkirch-
licher Vereinnahmung, ferner die Moglichkeit, die frithere Mitwirkung des
Dombkapitels durch geschaffene Fakten einfach auszuschalten und nicht zuletzt
eine hohere Wahrscheinlichkeit, bei der Einfithrung dieses erncuerten d.h.
modernisierten Breviers eine positive Akzeptanz beim Diézesanklerus zu
erhalten.

Die Gewihrung eines didzesaneigenen Offiziums entgegen aller kurialen
Einheitsbeschworungen stellte ein betrichtliches Zugestandnis dar, das der
Verfasser hauptsichlich auf das Verhandlungsgeschick des bei der Kurie sehr
einflufireichen Jesuitenprovinzials zuriickfihrt.

Fehlen dafiir zwar einschliagige Quellenbelege, so hat der Historiker trotz-
dem ,gute, beste Griinde, in Canisius den ,Ideologen® des romisch-augsburgi-
schen Breviers des Kardinal-Bischofs Otto Truchseff von Waldburg zu sehen®
(S. 36).

Wenn diese zur Diskussion gestellte Hypothese zutrifft, miifite man Petrus
Canisius in letzter Konsequenz zu den einflufireichsten Personlichkeiten der
Liturgiegeschichte der abendlindischen Kirche zahlen. Das andert auch nicht
die Tatsache, dafl Jahre spiter der unter ihm gebilligte Augsburger Eigenritus
durch den romischen Ritus von 1570 schrittweise abgelost wurde.

Walter Ansbacher

Werner Schiedermair (Hrsg. ), Kaisheim — Markt und Kloster mit Beitrigen von
[33 Mitarbeitern]: K. Batz, J. H. Biller, R. Braun, M. Cramer-Fiirtig, G. Di-
schinger, H. Fischer, H. Frei, W. Freifiler, G. Goldberg, H. Hauke, R. Heyden-
reuter, B. Hulla-Semsch, C. Kalesse, F. Kirchhoff, B. Konig, B. Maier, ]. Mayr,
R. Miinster, W. Olshausen, F. Oppel, G. Paula, H. Pornbacher, F. X. Portenlin-
gen, H.-J. Rodter, E Rofiner, W. Schiedermair, N. Schneider, O. Seuffert,
M. Springer, E. C. Vollmer, H. WeifShaar Kiem, Th. Wobhnhaas, K. Wollenberg.
— Herausgegeben im Auftrag der Gemeinde Markt Kaisheim. Kunstverlag
Josef Fink, Lindenberg 2001. ISBN 3-933784-83-2. 328 Seiten mit 227 meist
farbigen Abbildungen (66 ganz-, 2 doppel- und 82 halbseitig, sowie 59 Vignet-
ten). :

Dem Herausgeber des reprisentativ gestalteten Ganzleinenbandes ist es in
hervorragender Weise gelungen, die von profilierten Wissenschaftlern verfaf3-
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ten Texte einer Orts- und Klosterchronik mit der ippigen Ausstattung eines
Bildbandes so zu kombinieren, dafl der Leser zunichst, verfithrt von der Bild-
fiihrung, nicht anders kann, als ihr hochmotiviert zu folgen und das Buch nicht
eher aus der Hand zu legen, bis er es von Seite zu Seite durchgeblittert hat.
Dieses Konzept in Verbindung mit einem professionellen Layout hat der He-
rausgeber Werner Schiedermair bereits in den Bianden zu den Klostern Ober-
schonenfeld und Bad Warishofen erfolgreich unter Beweis gestellt und damit
eine neue, hochrangige ,Buchkultur® begriindet, welche die ,,iiblichen* Kir-
chen-, Kloster- und Ortschroniken mit ihren vergleichsweise bescheidenen
»Ressourcen” (im doppelten Sinne) weit in den Schatten stellt.

Zur Methode: Allein der Spagat, die Darstellung der naturraumlichen Gege-
benheiten eines Ortes, seiner Ortsteile, seines Gemeindelebens sowie seiner
heutigen politischen Kultur und die Geschichte eines Klosters mit seiner herr-
schafts-, sozial- und wirtschaftsgeschichtlicher Entwicklung, auch seiner bau-
und kunstgeschichtlichen Bedeutung in einen sinnvollen Zusammenhang zu
bringen, ist eine grofe Leistung. Eine Publikation, die erstmals auf hohem wis-
senschaftlichen Niveau alle Sparten, wie z.B. die neuesten Erkenntnisse der
Geologie des Raumes, die Okologie (mit stimmungsvollen Fotos und informa-
tiven Luftaufnahmen), die Geschichte und Kunst, die verschleppten Kunst-
werke und archivalischen Kulturgiiter, beschreibt und mit Fotos bis ins Detail
dokumentiert, mufl keineswegs auf das Volkskundliche (z.B. das Vereins-
wesen) verzichten, das sonst hiufig die ortsbezogene Literatur sehr stark
bestimmt, aber nur den Ortsansassigen interessiert, den Aufenstehenden aller-
dings erst, wenn die kulturelle Eigenart und Einmaligkeit eines Gemeinde-
wesens darin begriindet ist.

Zum Inhalt: Der gesamte Inhalt ist in drei Bereiche (Topographie — Klo-
ster — Marktgemeinde) gegliedert und in sieben Abschnitten aufgearbeitet:
1. Zuerst stellt der Erste Biirgermeister, Franz Oppel, seine Gemeinde heimat-
kundlich und statistisch vor mit ihren wirtschafts- und verkehrspolitischen
Problemen. 2. Der Naturraum in seiner geologischen und landschaftlichen
Entstehung entwickelt sich zum Kulturraum, der in alten Ansichten und
Berichten veranschaulicht wird. 3. Das ehemalige Zisterzienserkloster Kais-
heim/Kaisersheim nimmt mit seinen Gebiuden, seiner Geschichte (Abte,
Stellung als Reichsabtei), sozialen und wirtschaftlichen Bedeutung und der
Kirche mit ithrer Ausstattung naturgemifl den grofiten Raum des Buches ein
(S. 46-190). Besonders behandelt sind die Architektur, die barocke Innenaus-
stattung der Kirche und der Klostergebiude, die Relikte der kiinstlerischen
Ausstattung aus der Spitgotik in verschiedenen Museen, die verstreuten Zeug-
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nisse aus der musikalischen Vergangenheit des Klosters (Choralhandschriften
und Musikalien) und seiner Buchbestinde. Alle diese Informationen werden
reichlich und didaktisch klug mit Fotos und Faksimiles erldutert bzw. belegt.
4. Die Ortsteile der Marktgemeinde (Altisheim, Bergstetten, Gunzenheim,
Hafenreut, Kaisheim, Leitheim und Sulzdorf) werden einzeln in Kurzform
vorgestellt (S. 192-207). 5. Das Gemeindeleben in seinen verschiedenen Aus-
formungen vom Kindergarten, den Schulen, dem geselligen Leben (Vereinen),
der Land- und Forstwirtschaft, nicht zuletzt auch der Justizvollzugsanstalt
Kaisheim sowie der Tiroler Partnergemeinde Stams behandelt ein besonders
fiir die Ortsbewohner wichtiger Abschnitt (S. 210-249). 6. Den Markt Kaishei-
mer Personlichkeiten ist ein eigener Abschnitt gewidmet (S. 252-281). Er ent-
hilt die Biographien der Abte Ulrich III Niblung, Konrad IV Reuter, Rogerius
Rols, Coelestin 1T Angelsprugger und Franz Xaver Miiller, dem letzten Reichs-
prilaten des Klosters vor der Aufhebung 1802. Auflerdem wird wichtiger Per-
sonlichkeiten gedacht, dem in Gunzenheim geborenen, nach Amerika aus-
gewanderten Wohltiter Maximilian Strasser, dem Oberpfarrer Johann Lang,
dem Baron Tucher, Schloffherr in Leitheim, und dem ,besonderen Jubilar®
Joseph Wider, der das Traumalter von 105 Jahren erreichte. 7. Der letzte
Abschnitt befafit sich mit der Okologie des Raumes, den natiirlichen Grund-
lagen von Flora und Fauna, den verschiedenen Biotopen in der Landschaft, die
in ihrer Gesamtheit nicht nur der Landwirtschaft und dem Fremdenverkehr
von Nutzen sind, sondern vor allem den Schutz der Natur und ihre Erhaltung
fiir zukiinftige Generationen garantieren.

Der Anhang mit einer Zeittafel, Urkundentexten (neben den faksimilierten
Originalen), einem kompletten Archivalienverzeichnis und einer umfangrei-
chen Bibliographie vermittelt den Stand der Forschung (S. 305-320); ein Stich-
wortverzeichnis fithrt den Leser schnell in sein Interessengebiet.

Mit den bisherigen Binden des Herausgebers Werner Schiedermair entsteht
eine Reihe von modernen ,Klosterbiichern“ in Bayern, die hochsten An-
spriichen geniigen. Es ist daher nicht nur zu wiinschen, dafi sie eine grofie Ver-
breitung finden, sondern dafl sie auch fortgesetzt werden. In diesem Sinne
harrt die ,,Klosterlandschaft Bayern® noch weitgehend der Aufarbeitung.

Gertrand Kranzle

Irmtrand Freifran von Andrian-Werburg, Die Benediktinerabter Wessobrunn.
Berlin 2001. (Germania Sacra. Histor. Beschreibung der Kirche des Alten Rei-
ches. Das Bistum Augsburg 2.) XII u. 614 S.; VIII Tafeln, 6 Karten. DM 248,—.

Genau nach zehn Jahren folgt dem Band Benediktbeuern (aus der bewihr-
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ten Feder von Jos. Hemmerle) in der Reihe ,Germania Sacra“ die Monogra-
phie zu Wessobrunn. Es ist nicht sonderlich gut bestellt um die Erforschung
der Kloster Bayerns, denn das 19. und das friihe 20. Jahrhundert standen noch
zu sehr unter dem Eindruck der Verurteilungen der monastischen Lebensform
durch radikale Aufklirer.

Zwar sind schon im 19. Jahrhundert kleine, aber doch tiichtige Beschreibun-
gen zu einzelnen Klostern erschienen, meist von Pfarrern verfaflt, zwar hat
P. Pirmin Lindner aus Salzburg eine stattliche Anzahl von iiberaus niitzlichen
und gediegenen Profeflbiichern und die immer noch unentbehrlichen Binde
liber die Schriftsteller des Benediktinerordens in Bayern (seit 1750) bearbeitet,
aber befriedigende Klostermonographien fehlen doch weitgehend. Diese
Liicke konnten auch die in den letzten Jahrzehnten gehiuft erschienenen Fest-
schriften, so zu Ottobeuren, Rott am Inn, Seon, Ettal etc. nicht schliefen, weil
in solchen Festschriften die systematische, alle Bereiche umfassende Behand-
lung des einzelnen Klosters kaum zu verwirklichen ist. Das ist bei dieser
Monographie iiber das wichtige Wessobrunn anders. Es ist dem Rezensenten
unmdglich, von dem Reichtum des solide gearbeiteten und iibersichtlich an-
geordneten Bandes auch nur eine vage Vorstellung zu vermitteln — zu grof ist
sein Reichtum, zu tiberwiltigend ist die Fiille der behandelten Themen und
Aspekte, die in sieben Kapiteln geordnet sind; sie umfassen: 1. Quellen, Litera-
tur und Denkmiler; 2. Archiv und Bibliothek; 3. die historische Ubersicht;
4.emn ausfiihrliches Kapitel tiber die Verfassung des Klosters (geistliche und
weltliche Amter, Verhiltnis zu Papst und Ortsbischof, zu Kaiser, Landesherrn
und Vogt); 5. Besonderheiten des religiésen Lebens (Liturgie, Reliquienvereh-
rung, Bruderschaften und Wallfahrten, Klosterschule und Studium); 6. Besitz;
7. Personallisten (mit Amterkatalog, einem Verzeichnis der Konventualen,
Nonnen und Konversen, Pfriindnern und Hospites). Alle Kapitel sind reich an
Informationen iiber das Kloster, aber sie vermitteln weit iiber Wessobrunn hin-
aus Hinweise auf alle méglichen Aspekte der Kulturgeschichte, iiber die wir
sonst kaum befriedigende Auskiinfte erhalten, sie vermitteln solide Auskiinfte
iiber das Zusammenleben im Alten Reich, iiber juristische, verwaltungsmiflige,
religiose und soziale Aspekte ganz allgemein; aber es kommt auch ganz
Spezielles zur Sprache wie kaum bekannte Einzelheiten zum Kirchenschatz
oder zur Reliquienverehrung, zu den einzelnen Perioden der Baugeschichte, zu
Bibliothek und Archiv, zu Klosterschule und Ordensdrama. Das alles gibt der
Geschichte Wessobrunns nicht nur Farbe und Anschaulichkeit, sondern auch
Klarheit in vielen Fragen. Immer wieder erhilt der Leser des Bandes kleine,
unbeabsichtigte Hinweise auf die Sorgfalt der Bearbeiterin. So z.B. wenn bei
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den Werkverzeichnissen die Fundorte der Biicher angegeben werden, was fiir
den Benutzer eine grofle Arbeitserleichterung bedeutet. Hier geht es nicht
darum, alle Einzelheiten aufzuzihlen, alle Verdienste der Bearbeiterin auf-
zuzeigen. Es muf} geniigen, ganz allgemein die soliden Kenntnisse, die Sorgfalt,
die ungeheuere Fiille des gesichteten, wissenschaftlich gepriiften und klug
geordneten Materials herauszustellen und zu wiirdigen. Besondere Anerken-
nung aber verdient das Verstindnis der Autorin fiir das, was ein Kloster aus-
macht, nicht zuletzt fiir die Bereiche des geistlichen, des religiosen Lebens, die
eine Abtei besonders eng beriihren und in erster Linie pragen. Hier wird mehr
als groffitmogliche Objektivitit erreicht, hier spiirt man ein Mitdenken, das der
Verfasserin nur moglich gewesen sein kann, weil sie ihrem Gegenstand tiber
viele Jahre notgedrungen eng, aber sichtlich auch mit innerer Anteilnahme ver-
bunden war. Das Literaturverzeichnis umfafit mehrere Seiten; dazu kommen
noch reichlich Hinweise auf weniger wichtige, aber hilfreiche und notwendige
Untersuchungen in den Anmerkungen. In das allgemeine Verzeichnis hitte
man u.U. noch folgende Titel aufnehmen kénnen: Die wichtige Festschrift,
Tausenmahlgesegnete Briinnen Wessonis von 1754 (fiir die Jubilden 1753),
Klement Alois Baaders, Das gelehrte Baiern (1804); Paul Grotemeyers Mono-
graphie zu Franz Xaver Schmadl von 1929, die zwar alt, aber noch immer nicht
durch Neueres ersetzt ist; Hugo Schnells und Uta Schedlers Lexikon der Wes-
sobrunner Kiinstler und Handwerker (1988). Bei den mittelalterlichen Ansich-
ten des Klosters (S. 50) wire noch ein Blatt aus dem Wessobrunner Pergament-
codex von 1586 (HS 143f.) mit der Geschichte der Stiftung des Klosters im
Archiv des Bistums Augsburg zu erginzen. Dafl das berithmte Wessobrunner
Gebet ein Schopfungshymnus sei (S. 61), wird in der Literatur zwar oft
behauptet, diirfte bei genauer Betrachtung des Textes jedoch kaum haltbar
sein. Bei Moorenweis (S. 3391.) hitte der ungewdhnlich vielseitige und ener-
gische Pfarrer Markus Friedl, gleich wichtig fiir den Kirchenbau im Ort und als
Autor geistlicher Literatur, Aufmerksamkeit verdient: Welf VI. (Register
S. 607) war nie Herzog von Bayern. Das sind Kleinigkeiten, die nicht als Kritik
verstanden werden sollen, sondern als Fragen und Anregungen gedacht sind.
Zusammenfassend 18t sich sagen, der vorbildlich gearbeitete und sorgfiltig
gedruckte Band ist nicht nur das lange erwartete Standardwerk zu Wesso-
brunn, es ist dartiber hinaus iberreich an Anregungen, an Ermunterungen
auch zu weiteren Arbeiten, etwa zu Editionen noch ungedruckter Quellen, zur
Aufarbeitung von Themen, die selbst in einem solchen Band nur angedeutet,
aber nicht erschopfend untersucht und vorgestellt werden koénnen. Fiir den
oberbayerischen Teil der Didzese Augsburg ist dieser Band ein besonders
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wichtiger, zugleich aber auch schoner Beitrag fiir unser Wissen von der Welt
der Klbster bis zur Sikularisation, ein unentbehrliches Hilfsmittel, das Bewun-
derung und Dankbarkeit verdient. Hans Pornbacher

P Fassl (Hg.), Geschichte, Sanierung und heuntige Nutzung des Klosters
Thierhaupten. Katalog zur Dauerausstellung der Heimatpflege des Bezirks
Schwaben. Augsburg 2000. 299 Seiten.

Das ehemalige Benediktinerkloster Thierhaupten ist nach fast 17jihriger
Sanierungszeit Schauplatz einer von der Heimatpflege des Bezirks Schwaben
eréffneten Dauerausstellung. Sie dokumentiert u.a. das Bemiihen um die
Erhaltung dieses einstigen Kulturzentrums im unteren Lechrain.

Eine aufschlufireiche Erginzung bildet dazu die von Peter Fassl herausgege-
bene Begleitschrift ,Geschichte, Sanierung und heutige Nutzung des Klosters
Thierhaupten®. Sowohl der interessierte Laie wie auch der wissenschaftlich
orientierte Leser kann sich hier tiber die wechselvolle Geschichte des Klosters
Thierhaupten informieren, iiber die Peter Fassl in der Einleitung einen kurzen
Gesamtiiberblick gibt (S. 10-14). Die Dokumentation insgesamt besteht im
wesentlichen aus zwei Teilen, d.h. aus einem detaillierten Katalog sowie einer
Zusammenstellung fachwissenschaftlicher Aufsitze.

Bei den Katalogbeitrigen sei nur der Themenkomplex ,Geschichte, Wirt-
schaft und Kultur des Klosters* niher betrachtet (S. 24-104). Der durchaus
interessante, fiir die Bistumsgeschichte aber weniger relevante Bericht iiber
»Die Sanierung der Anlage 1983-2000“ (S. 105-151) oder der Uberblick iiber
»Die Nutzer der ehemaligen Klosteranlage® (S. 153—186) seien an dieser Stelle
nur positiv erwihnt.

Besondere Aufmerksamkeit gilt demnach den prignant skizzierten Eck-
daten der Klosterchronik, angefangen von der Griindungslegende iiber die
Sikularisation bis zum Verkauf des Klostergutes an die Gemeinde Thierhaup-
ten 1986. Dazu gehoren einzelne Ausfithrungen zur Bau- bzw. Kunst-
geschichte (,Der Klosterbau im Mittelalter®, ,Die Klosteranlage im 16. und
17. Jahrhundert®, ,Der Neubau im 18. Jahrhundert®, ,Die Neugestaltung der
Kirche“) und frommigkeitsgeschichtliche Themen (»Kloster Thierhaupten
und seine Gebetsverbriiderungen®, ,,Bruderschaften in Thierhaupten® oder zu
» Wallfahrt®).

In diesem geschichtlichen Abriff wird auch die Entwicklung des Klosters
zum Wirtschaftszentrum aufgezeigt (beispielsweise ,Kloster Thierhaupten
und seine Landwirtschaft — Vieh- und Fischzucht®, ,Kloster Thierhaupten und
seine Landwirtschaft — Ackerbau und Wilder®, ,Kloster Thierhaupten als
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Wirtschaftsfaktor im lindlichen Raum®, ,Kloster Thierhaupten und seine
Miihlen®, ,Kloster Thierhaupten als Gutsherrschaft®). Ebenso werden die
kulturellen Leistungen gewiirdigt (,,Der Buchdruck um 1600%, ,,Abt Benedikt
Gaugenrieder und sein Buchdrucker Josias Worli“, ,Das Verlagsprogramm®,
»Kloster Thierhaupten und seine Bibliothek®, ,Kloster Thierhaupten und
seine Schulen®, , Kloster Thierhaupten und sein Musikleben®).

Im zweiten Teil widmen sich verschiedene Abhandlungen mit wissenschaft-
licher Methodik konkreten fachspezifischen Fragestellungen (S. 189-198). Es
wird dabei eine umfassende Bandbreite der mit der Geschichte des Klosters
und seiner Renovierung verbundenen Sachgebiete geboten (W. Potzl, Herzog
Tassilo als Klostergriinder; O. Schneider/U. Gruber, Datierende Brandhori-
zonte im unmittelbaren Klosterbereich; U. Ibler, Ein frithrenaissancezeitliches
Grabdenkmal vom Klosterberg in Thierhaupten; H.-J. Kiinast, Die Druckerei
des Klosters Thierhaupten [1591-1599]; Ch. Lang, ,...und ist also gleich
besser worden mit thm“. Wallfahrt in der Region; G. v. Trauchburg, Die
Sikularisation des landsissigen bayerischen Klosters Thierhaupten zwischen
1802 und 1804; E. G. Kunz, Ehemaliges Kloster Thierhaupten — Sanierung;
G. Th. Mader, Einige baugeschichtliche Beobachtungen wihrend der Instand-
setzung des ehemaligen Benediktinerklosters Thierhaupten).

Insgesamt ist dem Herausgeber und den 12 Autoren eine informative, reich
bebilderte Schrift gelungen, die sicher manchen Leser zu einem Besuch der
neugestalteten Klosteranlage anregt. Walter Ansbacher

Walter Potzl, Loreto, Madonna und Heiliges Haus, Die Wallfahrt auf dem
Kobel, in: Beitrige zur Heimatkunde des Landkreises Augsburg, Bd. 15, Augs-
burg 2000, 256 S., DM 39,00.

Prof. Dr. Walter Potzl, Kreisheimatpfleger des Landkreises Augsburg, legt
mit Band 15 der Beitrige zur Heimatkunde des Landkreises Augsburg eine
wertvolle Darstellung zu Geschichte und Bedeutung der Wallfahrt auf dem
Kobel bei Augsburg vor. Der reich bebilderte Band lifit die bewegte Ver-
gangenheit dieser Wallfahrt lebendig werden, greift aber auch bis auf die
Gegenwart aus. Schlieflich steht das 400jahrige Jubilaum der 1602 erbauten
Loreto-Kirche auf dem Kobel kurz bevor. Der Band versteht sich deshalb auch
in gewissem Sinne als Beitrag zur Vorbereitung auf dieses Jubilium. Der inter-
essierte Leser erhilt zu Beginn eine Einfihrung in die Tradition des ,,Hauses
von Nazareth in Loreto und in die Ausstrahlung der Loreto-Verehrung und
Loreto-Wallfahrt. Diese wird minutios belegt von der lauretanischen Litanei
bis hin zu frithen Loreto-Kapellen. Marianische Frommigkeit, insbesondere
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marianische Volksfrommigkeit entfalten sich so in beeindruckender Vielfalt
und Breite vor den Augen des Lesers, dem ohne eine solche Hinfiihrung insbe-
sondere die geistliche Bedeutung eines solchen Loreto-Heiligtums in vielen
Fillen sicher nicht mehr bekannt wire. Es ist das Verdienst des Verfassers, die
Geschichte der Wallfahrt auf dem Kobel in diesen geistlichen Kontext der
Frémmigkeitsgeschichte hineinzustellen. Damit schafft er den richtigen Rah-
men fiir das Verstindnis dieser Wallfahrt, deren Bedeutung allein aus histori-
scher oder kunsthistorischer Betrachtung nicht hinreichend zu erfassen wire.
Die Ausfithrungen zur Frémmigkeitsgeschichte wiren im Ubrigen durchaus
auch manchem Theologen zur Lektiire zu empfehlen. Es tun sich aus solchen
Beobachtungen nicht selten auch Anregungen fiir eine volksnahe Pastoral in
der Gegenwart auf.

Die Griindung der Wallfahrt auf dem Kobel und die Kobel-Wallfahrt von
1650 bis 1800 bilden den Hauptteil des Bandes. Attraktiv dargestellt ist dabei in
Wort und Farbbild die Stiftungsurkunde von 1602. Die Bliitezeit der Loreto-
Wallfahrt liegt im Barock und in der langen Ausstrahlung barocker Formen
und Ubungen, die durch die in der katholischen Reform nachhaltig geprigte
volkstiimlich marianische Frommigkeit erreicht wurde. Sorgfiltig und detail-
liert stellt der Vf. dem Leser die wesentlichen Schritte der Bliitezeit der Wall-
fahrt dar und versteht es, diese Ausfiihrungen durch die Prisentation wichtiger
Ausstattungsstiicke im Bild zu veranschaulichen und so dem Leser gut zu
vermitteln. Besondere Erwihnung verdient der Beitrag von Klaus Hager zum
Kobel-Schutzverein e. V., durch den der Verfasser einen Bogen zur Gegenwart
schligt und zeigt, dafl die Sorge fiir dieses Heiligtum auch in der Gegenwart
wenigstens in baulicher Hinsicht recht lebendig geblieben ist. Personen- und
Sachregister erleichtern die gezielte Suche nach Begriffen und die Arbeit mit
dem vorliegenden Band.

Der V. prisentiert in diesem Band ein sehr ansprechendes Werk, das From-
migkeits- und Kulturgeschichte im Raum Augsburg exemplarisch beschreibrt.
Der Band geht diese Aufgabe von vielen Seiten, in erstaunlicher Breite und
insgesamt sehr lebendig an. Das vorliegende Werk verdient Verbreitung und
Beachtung. Uber den Kreis der Historiker und Heimatpfleger hinaus wiirde
man ithm auch unter Theologen eine geneigte Rezeption wiinschen.

Eugen Kleindienst
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Siegfried Stoll, Die Geschichte der Pfarrei Sankt Georg und Michael in Augs-
burg-Gaggingen, hg. vom Pfarramt St. Georg und Michael, Goggingen [2001],
304 S., zahlreiche Abb.

Die Geschichte einer Pfarrei, zumal einer iiber Jahrhunderte gewachsenen
wie die des Augsburger Vorortes und nunmehrigen Stadtteils Goggingen,
prazis zu beschreiben, erfordert eine breite historische Kenntnis, denn nur so
kann es gelingen, die Einzelbefunde zum Sprechen zu bringen und in einen
grofleren Rahmen einzuordnen. Die Pfarrei Géggingen hat mit Siegfried Stoll
ein engagiertes Gemeindeglied als Autor gewonnen, der nicht nur iiber die
notige Kenntnis der Ortsgeschichte verfiigt — ist er doch schon 1969 (anlifi-
lich der Stadterhebung im Jubildumsjahr) mit einer profunden Arbeit zu Gog-
gingen im 19. Jahrhundert hervorgetreten -, sondern auch die Einsicht in die
allgemeine Geschichte, um die wechselseitigen Beziige aufzuhellen. Was die
vorliegende Studie als vorbildlich auszeichnet, ist zum einen die intensive
Quellenrecherche und zum anderen die Breite des Blickfeldes — beides er-
schliefit sich dem Leser schon bei der Durchsicht des Literaturverzeichnisses,
wobei sich insbesondere unter dem Stichwort ,,Archiv der Pfarrei eine minu-
tidse Auswertung verbirgt, die alle Bereiche der gemeindlichen Uberlieferung
nutzt, um ein moglichst facettenreiches Bild zu entwerfen.

Die Arbeit gliedert den Gang durch die Geschichte von den ersten romi-
schen Funden bis zur unmittelbaren Gegenwart in 11 Kapitel. Naturgemif
miissen die ,,Frithen Spuren® (S. 8—17) mit vielen Fragezeichen versehen wer-
den, denn erst mit der Nennung von geginga in der bekannten Urkunde
Bischof Ulrichs von 969 wird tatsichlich eine Pfarrgeschichte moglich. Kennt-
nisreich wigt der Vf. die wenigen mittelalterlichen Nachrichten der ulrikani-
schen und bischéflichen Uberlieferung ab, verweist auf die baulichen Bestand-
teile dieser Zeit im heutigen Kirchturm und die Beziige zu den vielfiltigen
Grundherren und ihren Stiftungen an die Pfarrkirche sowie die ersten Priester-
namen und die cher legendenhaften Ziige der Anwesenheit Kaiser Maxilians 1.
(8. 17-29). Das umfangreiche Kapitel iiber ,Die friihe Neuzeit (S. 30-101)
berticksichtigt anschliefend nicht nur die wichtigen Rahmenbedingungen der
Reformation, in der insbesondere die Tiuferbewegung eine prignante Ausfor-
mung erfahren hat, und des Dreifligjihrigen Krieges, sie bietet neben einer
detaillierten Nachzeichnung der Baugeschichte — iiber die naturgemif die
Rechnungsbiicher reichlich Auskunft geben — auch eine prizise Dokumenta-
tion tiber die einzelnen Geistlichen und die Schule. Besonders hervorzuheben
ist neben den Bemerkungen zu den Einrichtungen der sozialen Fiirsorge vor
allem die ausfiihrliche Darstellung des ,Kirchlichen Lebens; Formen der
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Frommigkeit® (S. 63-88), wodurch der kirchliche Alltag erst seine Plastizitit
erhilt, und zu der auch die ,Erweckungsbewegung® des 18. Jahrhunderts
gehort (S. 94-97).

Im Rahmen des 19. Jahrhunderts widmet der Vi. dankenswerter Weise
zunichst ein zu Recht ausfiihrliches Kapitel der ,,Sakularisation® (S. 103-115),
in dem einmal mehr deutlich wird, wie massiv der Einschnitt auch auf der
Ebene einer Pfarrei zu Buche schlug: mit der Raumung des erst 1784 errich-
teten Priesterhauses und mit der Profanierung der Marienkapelle und ihrer
Umwandlung in ein Gefingnis. Die Darstellung iiber die ,Pfarrei im Konig-
reich (S. 116-186) erhilt ihr Profil wiederum durch die umsichtige Einbettung
der Details in die Kirchenpolitik des modernen bayerischen Staates. Eine der
Auswirkungen der Industrialisierung des 1837 zum Markt erhobenen Ortes
Goggingen aber bestand darin, daff in die bis dahin rein katholische Pfarrei
nach und nach immer mehr Evangelische kamen, bis schlieflich 1912 eine
eigene Pfarrei gebildet wurde. Daneben verfiigte auch die Hessingsche Heil-
anstalt seit 1890/93 eine eigene Anstaltskirche, so dafl nun drei Kirchen das
Ortsbild prigten. Auf diesem Hintergrund gewinnen die fiir die einzelnen
Pfarrer detailliert geschilderten Ereignisse und Tatigkeitsfelder deutlich an
Tiefenschirfe.

Fiir das 20. Jahrhundert werden schliefflich drei markante Phasen heraus-
gearbeitet: ,In der Weimarer Republik® (S. 187-203) steht das Baugeschehen
im Mittelpunkt — ohne daff die wichtigen politischen Einschnitte tibergangen
wiirden. Fir ,Das Dritte Reich® (8. 204-227) unternimmt der Vf. den nicht
einfachen Versuch, die konkreten Bedingungen und Verinderungen des kirch-
lichen Lebens unter nationalsozialistischen Vorzeichen zu bestimmen: Er ver-
mag vor allem an der ,Lahmlegung katholischer Jugendverbande® 1934-1937
und einzelnen kleineren Konfliktfillen in den Kriegsjahren zu zeigen, wie sich
Geistliche und Gemeinde im Spannungsfeld von Anpassung und Resistenz
einen Weg suchten — ein m. E. recht gut gegliicktes Kapitel einer niichternen
Bestandsaufnahme. Die folgenden Kapitel iber die beiden kontrastierenden
Pole ,Die Nachkriegszeit“ (S. 228-233) bzw. , Aufschwung und Stabilitit: die
50er Jahre“ (S. 234-237) mit der Wiederbelebung der Gemeinde leiten iiber zu
den ,Neuen Wegen: die 60er Jahre® (S. 238-147), in denen neben der Aus-
gliederung der Tochterpfarrei der Erloserkirche auch die innere Umgestaltung
im Zuge der Kirchenreform skizziert wird. Dies miindet ein in das letzte Kapi-
tel ,,Die Jahrzehnte am Ende des Jahrtausends® (S. 248-268), das eine Bestands-
aufnahme der bestehenden Gemeinde mit ihren vielfiltigen Arbeitsbereichen
bietet.
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Dieser kurze Gang durch die verschiedenen Passagen des Buches macht
eines deutlich: Es gelingt dem V{. in iiberzeugender Weise, die Geschichte der
Pfarrei in ihrer Individualitit anhand der Menschen wie der Baulichkeiten zu
portritieren, aber auch sie als exemplarisch zu begreifen fiir die Ereignisse und
Phasen der historischen Gesamtentwicklung in dieser Region. Die Darstellung
bewegt sich dabei auf einer Erkenntnisebene, die souverin die historische For-
schung spiegelt, und orientiert sich doch immer an einer Lesbarkeit fiir ein
breites Publikum — und das im besten Sinne des Wortes. Die Sorgfalt der
Recherchen zeigt sich nicht nur darin, daff der V1. vielfiltige Quellenzitate bie-
tet — die er zum weitaus grofiten Teil selbst aus den Archiven erhoben hat —,
sondern sie auch mit den nétigen Wort- und Sacherklarungen versieht, um sie
fur den Laien verstindlich zu machen. Einen spezifischen Beitrag leisten zu-
dem die vielen Abbildungen im Text und die Namenslisten des Anhangs. So
reiht sich dieses Bindchen ein in die Kategorie der Ortsgeschichten, die fiir die
unmittelbaren Bediirfnisse einer historischen Erinnerung vor Ort sicheres
Material zur Verfiigung stellen, aber auch dariiber hinaus dem interessierten
Historiker erhellende Einsichten erméglichen. Rolf Kiefling

Barocke Klosterarbeiten, hrsg. von Hans Frei und Werner Schiedermair (Schrif-
tenreithe der Museen des Bezirks Schwaben Bd. 25). Oberschonenfeld 2001,
138 Seiten, ca. 70 farbige z. T. ganzseitige Abbildungen.

Vergebens sucht man in den meisten Biichern zur Kunstgeschichte, die vor
etwa 30 Jahren herausgegeben wurden, den Begriff , Klosterarbeiten®. Selbst in
der neuesten Auflage des Lexikons fiir Theologie und Kirche fehlt dieses
Schlagwort, obwohl es als Bezeichnung eines eigenstindigen Genres in der
Kunst- und Klostergeschichte immer stirker an Bedeutung gewinnt. So
konnen m. E. die oben genannten Herausgeber nicht nur fiir den schwibischen
Raum das Verdienst fiir sich beanspruchen, diese vor allem in Frauen-, aber
auch Minnerklostern aus Silberdraht, Glassteinen und Stoffapplikationen
gefertigen ,Kostlichkeiten®, die lange in dunklen Klosterschrinken ein ver-
borgenes Dasein fithrten oder unbeachtet als Pyramiden auf Barock-
altiren standen, wieder mehr der Offentlichkeit zuginglich gemacht zu haben.
Dariiber hinaus sind u.a. in Volkshochschulen manche Gruppen angeregt
worden, die Neuanfertigung solcher Klosterarbeiten mit groffem Erfolg zu
versuchen. :

Bereits vor etwa zehn Jahren hat Schiedermair zusammen mit der inzwi-
schen verstorbenen Frau Gerlinde Ritz einen schr ansprechenden Kata-
log ,Klosterarbeiten in Schwaben® (Schriftenreihe der Museen des Bezirks
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Schwaben Bd.5) anlifllich einer solchen Ausstellung in Oberschénenfeld
herausgegeben, der direkt oder indirekt eine Reihe weiterer Verdffentlichun-
gen zu diesem Thema beeinfluflt hat. Genannt seien beispielsweise der prich-
tige Ausstellungskatalog des Augustinermuseums in Freiburg 1995 oder die
Begleitbroschiire zur Ausstellung in der Basilika und im Stiftlandmuseum
Waldsassen von November 1999 bis Januar 2001, die dem Zisterzienser Adal-
bert Eder gewidmet war.

Gerade das letztgenannte Werk stellt gleichsam eine Briicke zu dem jiingsten
hier kurz besprochenen Ausstellungskatalog ,,Barocke Klosterarbeiten® dar,
den Werner Schiedermair in Verbindung mit Hans Frei herausgegeben und in
Wort und Bild hervorragend gestaltet hat. Dieses Opus, in mehrere einleitende
Aufsitze und in einen Katalogteil gegliedert, beeindruckt nicht nur die ,Zunft®
der ,heutigen Klosterarbeiterinnen®, sondern ganz allgemein jeden Freund
dieser ,,schonen Kunst®. Im ersten Teil finden sich im Anschluft an eine knappe
Einfithrung mehrere Kurzaufsitze iiber den Ordensmann ,Adalbert Eder,
Meister der Klosterarbeiten® (W. Schiedermair, 7-20), iiber Oberschénenfelder
Klosterarbeiten (G. Ritz T, 21-25), Bad Wérishofer Klosterarbeiten (W. Schie-
dermair, 26-32), das Zisterzienserkloster Waldsassen (M. Ritter, 33-39) und
Heilige Leiber — Zur Geschichte und Verehrung (Christof Paulus, 40-48).
Dieses Kapitel, das allerdings z. T. Wiederholungen, Erginzungen und Zusam-
menfassungen bereits verdffentlichter Abhandlungen enthilt, fiihrt in gebote-
ner Kiirze anschaulich und in recht verstindlicher Form in den Katalogteil ein.
Dieser, von Susanne Nédinger und W. Schiedermair bearbeitet, gliedert sich in
»Klosterarbeiten von Adalbert Eder und seinem Umkreis* (49-109) und in
»Klosterarbeiten aus Oberschénenfeld und Bad Worishofen® (110-129). Was
hier vorgestellt wird, gehort zu den ,Pretiosen” unter den Klosterarbeiten.
Immer wieder bestaunt der Betrachter die Feinheit und Leichtigkeit der
einzelnen Formen, die Eder entwickelt hat, z.B. die ,Pfauenfeder® oder die
»Himmelsleiter®. Nicht Frauen, sondern Minner haben mit viel Geduld diese
Spitzenleistungen hervorgebracht. Das gilt iibrigens auch fiir eine andere
Gattung klosterlicher Kunstarbeit, fiir die Sakralstickerei oder ,Nadelmalerei®
im Benediktinerstift Admont in Osterreich. Hier hat Frater Benno Haan
(1656-1720) mit der Sticknadel dhnlich wie Eder Kunstwerke von hochster
Qualitit zur Ehre Gottes geschaffen. Ubrigens konnte sich der Rezensent
vorstellen, dafl eine Ausstellung dieser gestickten Paramente auch in Ober-
schonenfeld iiberértliches Interesse finden konnte. Eine Einfithrung bietet das
Buch von Christl Eger, Zum Lobe und zur Ehre Gottes. Gestickte Lobprei-
sungen und meditative Texte zur Heilsgeschichte. Admont 1998.
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Zusammenfassend sei nochmals die vornehme Art der Bebilderung und die
iibersichtliche prizise Objektbeschreibung herausgestellt.

Ein knappes Glossar zur Einfilhrung in die Spezialterminologie und eine
ausgewogene Literaturauswahl runden diese Schrift ab. Zwar ist inzwischen
die Oberschonenfelder Ausstellung iiber die Klosterarbeiten, die in schlichter
und doch prignanter Weise die Exponate vorgestellt hat, zu Ende gegangen,
doch der Katalog kénnte die Erinnerung daran wachhalten und mit dazu
beitragen, daf} sich Oberschénenfeld noch stirker zu einem Zentrum dieser
Kunstform weiterentwickelt. Peter Rummel

Wunderbare Gnadenblum auf der Wies. Das Mirakelbuch der Wieswallfahrt.
(Theil 1. = Nachdruck der Ausgabe Augspurg, Heif$ 1746.) Neu herausgegeben
von Hans Pérnbacher, Anton H. Konrad Verlag, Weilenhorn 1999, 224 Seiten.

Der an Klostern reiche Pfaffenwinkel war immer schon ein grofler An-
ziehungspunkt fiir Wallfahrten. Hier seien nur die Namen Andechs, Bene-
diktbeuern, Ettal, Polling und Wessobrunn erwihnt. Besonders grofier
Beliebtheit erfreute sich die Wallfahrt zum gegeifielten Heiland auf der
Wies. Die nach dem Trinenwunder am 14. Juni 1738 einsetzende 6ffentliche
Verchrung wuchs sehr rasch an, so daf§ die kleine Kapelle neben dem Hof
des Wiesbauern nicht mehr ausreichte und man bald mit dem Bau der neuen
Kirche begann.

Viele Mirakelbiicher sind nur handschriftlich tiberliefert, einige wurden
zeitnah gedruckt und trugen so zum Ruhm und zur Ausbreitung der Wall-
fahrt bei. Fiir die gedruckten Mirakelbticher gilt, dafl diese heute nur noch in
sehr wenigen Exemplaren vorhanden sind. Um so verdienstvoller ist es, daff
nun der erste Teil des Mirakelbuchs mit der Vorgeschichte der Wies-Wallfahrt
als Nachdruck vorliegt, wobei der Herausgeber in seinem Nachwort dieses
Mirakelbuch in den Kontext der einschligigen Uberlieferung stellt und als den
bisher anonymen Verfasser den Steingadener Konventualen P. Magnus Straub
(1702-1775) ermitteln konnte, der u.a. auch 15 Jahre lang als Wallfahrtsseel-
sorger der kleinen Steingadener Gemeinschaft in der Wies wirkte. Ausfithr-
lich geht der Herausgeber auf Titelkupfer und Titel des urspriinglichen Mira-
kelbuchs ein, die in ihrer Symbolik das Gnadenbild des gegeiflelten Heilands
erliutern und mit dem Zitat aus dem Hohenlied Ego Flos Campi — Ich bin
eine Blume des Feldes — den Ort der Wies mit ithren Assoziationen um-
schreiben.

Insgesamt verzeichnet dieses erste Mirakelbuch bis zum Mai 1745 364
bekannt gewordene ,,Gnaden und Gutthaten®, wobei es der Autor ausdriick-
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lich vermeidet, von Wundern zu sprechen und damit Zugestindnisse an den
zeitgenossischen Wunderglauben zu machen.

Wenn man sich vor Augen halt, dafl bereits drei Jahre spiter, nimlich 1749,
in Kaufbeuren ein dritter Teil des Mirakelbuchs unter dem Titel ,, Fortdauernd-
Lieblicher Geruch der nen entsprossenen Gnaden-Blum in der Wies (Bistums-
archiv Sign. A 2239) erschien, der insgesamt 1147 Gebetserhérungen verzeich-
net, bekommt man einen Eindruck von der aulerordentlichen Ausstrahlung
dieser Wallfahrt, die dann in dem Bau der grofartigen Wieskirche gipfelte.

Stefan Miedaner 1

Jacob Bidermann, Himmelglicklein. Das ist : catholische Auflerlesene Geist-
liche Gesing auff alle zeit def8 Jahrs. ... 3. Aufl. Dillingen 1627. Nachdruck
Weiflenhorn: Konrad 2000. 608 Seiten. Mit Kommentar und Nachwort.
DM 69,~.

Der Nachdruck der Dillinger Ausgabe des von Jacob Bidermann zusam-
mengestellten und herausgegebenen Liederbuches ist fiir die Forschung wich-
tig und dies nicht nur was das barocke Lied angeht. Das gilt in besonderer
Weise fiir den Raum der Diézese Augsburg, wurde doch der stattliche Band in
Dillingen gedruckt, war sein Herausgeber, Jacob Bidermann, eine Gestalt, die
in Dillingen und Augsburg uniibersehbare Spuren hinterlassen hat. In Augs-
burg ist z.B. 1604 sein beriihmtes Drama vom Doctor von Paris, genannt
Cenodoxus entstanden, dort fand auch die schon damals Aufsechen erregende
Erstauffiihrung des beriihmten Barockdramas statt. In diesem Zusammenhang
sei auch hingewiesen auf den Band Interpretationen. Dramen vom Barock bis
zur Aufklirung. Stuttgart 2000 (Reclams Universal-Bibliothek 17512), der
(S. 7-37) eine Interpretation von Jacob Bidermanns Cenodoxus enthilt. Aus-
gaben von Bidermanns Himmelglocklein, so genannt, weil man mit diesen
Liedern, wie der Hg. schreibt, das Tor zur ewigen Seligkeit aufschlieRen kénne,
sind lingst zur Realitit geworden. Um so wichtiger ist der Nachdruck, der die
einzelnen Texte und den ganzen Liedkomplex der Forschung wieder zuging-
lich macht. Denn hier ist ein reprisentativer Teil des im 17. Jh. gebrauchlichen
Liedgutes versammelt, das neue Erkenntnisse iiber die Literatur Oberschwa-
bens zu vermitteln vermag, zumal die im Oberdeutschen verbreiteten und
gepflegten Lieder in der Forschung bisher (zu) wenig beachtet werden. Die
Ausgabe ist jedoch nicht allein fiir den Fachgelehrten gedacht, sondern fiir alle,
die sich fir die Barockliteratur des siiddeutsch-katholischen Raumes interes-
sieren. Jeder Leser findet darin Texte, die ihm gefallen, die ihn anregen und
bewegen. Dazu kommt die Begegnung mit dem Herausgeber Jacob Bider-
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mann, dem groflen Lateiner des frithen 17. Jhs., der in diesem Band deutsch-
sprachigen Texten dient. So kommt man gerade mit diesem Werk der grofien
Dichter- und Ordenspersonlichkeit niher. Im umfangreichen Anhang (125 S.)
hat Otto Holzapfel, ein ausgewiesener Fachmann und lange Zeit Leiter des
deutschen Volksliedarchivs in Freiburg, die Lieder sorgfiltig kommentiert und
in weiten Zusammenhang der Liedkultur der Barockzeit gestellt. Ein zweiter
Beitrag des Anhangs behandelt Bidermann und sein Werk, so daff sich der
Leser rasch iiber diesen genialen Autor informieren kann. Der Herausgeber,
der Landrat des Alb-Donau-Kreises Wolfgang Schiirle, begriindet kurz Sinn
und Notwendigkeit des Nachdrucks. Nicht unerwihnt bleiben darf die vor-
ziigliche verlegerische Betreuung der Ausgabe: der sorgfiltige Druck, das
schone Papier, die solide Einbanddecke und die Bildbeigaben. Dabei ist der
Preis fiir den stattlichen Band ungewdhnlich niedrig, was nur durch das Maze-
natentum des Alb-Donau-Kreises, der Heimat Jacob Bidermanns (Ehingen an
der Donau), méglich war — auch dies ein bemerkenswerter Umstand. Nun
wire es wichtig, diese Ausgabe in diesem Sinne wirken zu lassen, und das kann
nur geschehen, wenn sie wahrgenommen wird und ,,unter die Leute kommt“.
Die Leser dieser Anzeige konnten dabei mithelfen. Peter Rummel

Mario Kramp (Hg.), Kronungen. Konige in Aachen — Geschichte und Mythos.
Katalog-Handbuch Bde. 1. 2. XXIX u. 921 S., 387 Abb. in Farbe, 256 Abb.
s./w. Mainz: Philipp von Zabern 2000. DM 165,-.

Was bedeuten Krone und Krénung im Alten Reich, was bedeuten sie noch
im 19. Jahrhundert fiir die Gesellschaft, fiir Politik und Gemeinwesen? Wie
waren die Zeremonien bei den verschiedenen Kronungen? Was hat das eigent-
lich gekostet, wenn die hohen Herrschaften ,beim festlichen Krénungsmahle®
(Fr. Schiller) saflen? Darauf, auf unzihlige andere Fragen noch gibt dieses
Handbuch in mehr als einem halben Hundert Beitrigen Antwort. Die Themen
sind weit gestreut, und doch gibt es eine Mitte von Ausstellung und Darstel-
lung: diese Mitte ist das ehrwiirdige Aachen als Ort der Kronung, dem Rechts-
wirksamkeit zukommt, diese Mitte ist ferner die Gestalt Karls des Groflen,
dessen Kaisertum in gewisser Weise immer Vorbild bleibt, selbst noch fiir
Napoleon, ja selbst bis zur Griindung des zweiten Kaiserreiches im ausgehen-
den 19. Jahrhundert. Einige der Themen seien hier neben den zentralen Vor-
gaben ,Aachen“ und ,Karl“ aufgefiihrt: der Ritus der Krénungen; das damit
zusammenhingende. Geschichtsbewufltsein; das Herrscherbild des Mittel-
alters; die Funktion der Erzbischéfe von Mainz, Kéln und Trier; die wachsende
Bedeutung der Kurfiirsten fiir Wahl und Kronung; die Reichsinsignien, die
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vielen einzelnen Kroénungen in der Geschichte des Reiches, usw., usw. Einen
breiten Raum nehmen die Herrschaftsanspriiche Napoleons ein, aber auch die
Preuflens (,,Preuflens Weg zur Krone), vor allem dann im ,Zeitalter des Na-
tionalismus®. Was Napoleon angeht, so wird an seinem Kaisertum der An-
spruch Frankreichs an der Gestalt Charlemagne erneut sichtbar, ein Thema,
das in diesen Binden notwendig prisent ist. Neben diesen historischen
Themen kommen auch viele andere Aspekte zur Sprache, etwa das grofle
Projekt der Nachbildungen der Reichskleinodien durch die Krénungsstadt
Aachen im frithen 20. Jahrhundert, ein interessanter Bericht, aber auch ein so
peinliches Thema wie ,Mittelalterliche Reichs- und Kénigstraditionen in den
Geschichtsbildern der NS-Zeit“. Es war sicher schwierig, die vielen verschie-
denartigsten Themen unter einen Hut zu bringen. Ob dies immer gelungen 1st,
sei dahingestellt, wichtiger ist es festzuhalten, daff sich der Katalog allen nur
denkbaren Fragen dieses umfassenden und zentralen Themas stellt und sie
mehr als zufriedenstellend beantwortet. So spricht dieses Handbuch wichtige
Aspekte der deutschen Geschichte an und behandelt sie zugleich knapp, tber-
sichtlich und doch erschépfend. Gerade diese Ubersichtlichkeit wird noch zu-
satzlich betont durch die Zusammenfassungen am Schluff eines jeden Kapitels
auf deutsch, franzosisch, niederlandisch, tschechisch und englisch — auch hier
eine europdische Dimension, die vom Thema her gefordert sein mag, die aber
auch unterstrichen wird durch die bewufit europiische Haltung des Kataloges.
- Ein Wort noch zur Bebilderung. Fast alle Exponate werden in meist vorziig-
lichen Abbildungen gezeigt. Unnétig zu sagen, dafl diese Abbildungen nicht
nur notwendige Erginzungen fiir Texte sind, sondern eine Augenweide, die
ihresgleichen sucht. Die Fiille von weit tiber 800 Abbildungen macht die
Darstellung nicht nur anschaulich, sondern auch kostbar. — Die Katalogbinde
stellen eine herausragende wissenschaftliche und verlegerische Leistung
dar, fiir die Herausgeber und Mitarbeiter, aber auch der Verlag Dank und
Anerkennung verdienen. Hans Pérnbacher
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Andelsbuch/Vorarlberg 274, 275

— Briechle-Orgel 274

Andreas, hl., Berufung und Martyrium
246

Angelsichsisches Vélkerrecht 197
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Anhinger der alten Religion 44

Anbhalt, Fiirsten von 23

Anhausen, Lkr. Augsburg 145, 164

Anhofen, Lkr. Giinzburg 277

— Filialkirche 288

Anried, Lkr. Augsburg 313

Ansbach, Fiirst von 23

Ansbacher, Walter 10, 13-15

Anwander, Johann, Maler 250, 256, 266,
269

— Martin, Orgelbauer 274

Apelles, antiker Maler 265

Aperger, Andreas, Buchdrucker aus Augs-
burg 104, 106, 108, 111, 123, 124

— Veronika 111, 114, 124

Apfeltrach, Lkr. Unterallgiu 304, 328

— Vogtei 303

Apfeltrang, Lkr. Ostallgdu 315, 319,
324-327, 333, 339

Aretsried, Lkr. Augsburg, Pfarrkirche
288

»argutezza® in Barockbibliotheken 239

Arnach, Lkr. Ravensburg 240

Art-deco-Manier 317

Asam, Cosmas Damian 241, 246, 261-263

Asam-Schule 262

Ascham, Roger, englischer Gesandter 37

Attenhausen, Lkr. Giinzburg 295, 320,
339

— Wallfahrtskirche 252, 253, 264

— — Divina Providentia im Deckenfresko

von Franz M. Kuen 252

Attenhofen, Lkr. Neu-Ulm 260, 264

— Kirche, Flachdecke 245

— — Hintergrundarchitektur 246

— — Langhausfresken 245, 246

Aufkirch, Lkr. Ostallgiu 326, 339

Autenried, Lkr. Giinzburg 313

Augsburg 7,12, 13, 17, 23, 27, 32, 34, 37,
39, 40, 44, 45, 47, 49, 59, 61, 66, 72,
79-81, 88, 96, 97, 109111, 113, 123, 128,
129, 135, 141, 146, 154, 161, 168, 174,

Register

176, 181, 182, 199, 205, 206, 234, 235,
256, 261-263, 265, 285, 286

— Agnesheim 176

— Akademie, reichsstiadtische 261

— Antoniushaus 148, 151, 288

— — Dibzesantag der Pfadfinderfithrer 174

— Barfiifler 29

— Bayernkolleg 7

— Bezirk 143

— Bischof 43

— Bistum 13, 19, 134-138, 146, 153, 154,
162, 167, 169, 170, 174, 180, 181, 183,
198,229, 287, 322,336

— — Caritasverband 185
— — Deutsche Jung-Kolping-Abteilung

134,137,147

- — Katholische Erwachsenenbildung 16
— — Katholischer Jungminnerverband bis

1933 133-182

- — Koulen-Orgeln 287

— — Landespfadfinderschaft der Didzese
172

- — Landpfarrhofe 291-341

— — Mainnliche Jugendvereine bis 1933
133-182

— — Pfadfinder 1933: 10 Stimme,
97 Mitglieder 173

— — St. Ulrich und Afra als Hauptpatrone
109

~ — Schematismen 1941-1944 198

— — schwibischer Teil 198, 199

— — Sinnerforschung der Geschichte 226

- — ,Sturmjahr 1932“ 174

- — Sturmschar 153

- Bistumsgeschichtsverein 17

— Biirgermeister 58, 66, 70, 83, 84

— Bursamts-Geldrechnungen 116

— Burschner 114, 115

— Chorkalender ohne Wappen 103, 104

— Deutscher Jung-Kolping-Sportplatz

Haunstetter-Str. 147
- Diézesanbauamt 293



Register

— ,Didzesanblatt* 150

— Didzesanklerus, Personalschematismus
119

— Dibzesanmuseum St. Afra 12, 14, 15, 17

— Didzesansturmschar 154, 155

— Dibzesanverband 135

— Dom 32, 206

— — Reformationsrecht 47

— — St.-Anna-Kapelle, Grab von Bischof

Kumpfmiiller 207

— Dombezirk 99

— Domdechant 94

— Domgruppe der Sturmschar 156, 157

— Dombherren 115

— Dombherrenwappen 94, 128

Dombkapitel 93, 95, 97, 99, 108, 115,

116, 313

— Holzschnittkalender 109

— Kalenderwesen 108

— — Peremptorium 111

— Wappenschilde 109

Domkapitels-Buchdrucker 111

- Domkapitelskalender 111

— Domsakristei 15

|

— Dom-St. Moritz, Jugendverein 155, 160,

164, 170

— — Deutscher Jungkolping-Verein 148

- Domsingknaben 15

- Domstifts-Wappenkalender 100, 101,
111

- Exekutionsordnung 55

— Franziskaner 28

— Frauentorstrafle 97,111, 113

— Fronhof 99

— Fiirstbischof 93, 108

Gasthaus ,Blaues Kriigle® 174

- Gegenreformation 35

Geistlichkeit des Kirchensprengels 118

- ,Georgiritter® 153

— Gesellschaftliches Klima 35

— Glaubensmeinungen 35

— Grofiraum 323

367

Haus ,,Zum Bauerntanz® 264
Heiliggeistspital 294

Hl. Kreuz 28, 150, 172, 288

— Jungmannerkongregation 171, 172
Herz-Jesu-Kirche 288
Herz-Jesu-Pfarrei, Pfadfinder 173
Hochstift 93-132

— Mediatisierung 102
Hochstiftsgebiet 99
Hochstiftskalender 103

— kleiner von 1749/50 118
Hofbuchdrucker 108
Hofkammer 108

Hofrat 108

Holbeingymnasium 7
Jesuitengasse 97
Jugendgemeinschaft 161
Kammergericht 55
Katholikentag von 1910 167
Katholischer Druck- und Verlagsort 14
Kirchenbriuche 71,78
Kirchenkalender 110-113
Kupferkalender ohne Kalendarium 95
Ludwigsbau 177
Luitpold-Lichtspiele 174
Magistrat 65

Mittelschulen 134
Nordwestlicher Landkreis 313
Osten 156

Parititische Reichsstadt 55
Pfadfinder 152, 172

Predigerhaus 28

Predigthaus Hl. Kreuz 35

— St. Ulrich 35,37
Priesterseminar 206

- Bibliothek 17

Protestantische Gesandtschaft 39
Quickborner 154

Rat 28, 29, 55, 58, 66, 68, 69, 74, 75, 84,
85, 89

Reformation 34
Regimentsordnung 34
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- Reichstag von 1530, religiéser Verhand-
lungspunkt Beichte 25
— — von 1547/48 32
— — von 1550/51 37
— — von 1555 20, 25, 42
— Reichstagsabschied von 1529, 1530,
1532, 1548 und 1555 23, 24, 48, 63
- Religionsfrieden von 1555 20-57
— St. Anna, Karmeliter 28
— St. Anton 135, 288
— — Bannerweihe 176
- St. Georg 139, 146, 149-151, 153, 162
— — Heim 143
— — keine Sturmscharbildung 156
- — ,Georger“, Jugendverein 145
— - Theatergruppe 177
— St. Georgspfadfinder 170-173
— St. Max, Pfarrei, Pfadfinder 172, 173
- St. Michael 288
— St. Moritz 145, 146, 155,172, 177
- — ,Moritzer” 145
— — Pfarrei, Katholischer Jungminner-
Verein 174
— — — Pfadfinder 173
— — Versprechensfeier 165
— St. Pankratius 139, 149, 160, 172, 177
— — Pfarrei, Pfadfinder 173
— St. Sebastian 288
— St. Simpert, Pfarrei, Pfadfinder
172,173
— St. Stephan 7
- — Gymnasium 7, 135, 148, 154, 164,
170, 173
- — Marianische Kongregation 170
— — Marianische Kongregation der Schiiler
163
— — Philosophische Hochschule 153
— St. Ulrich und Afra 13, 28, 135, 136,
151, 153, 155, 160, 165, 168, 288, 294
St. Ulrich, Bildungszentrum am Kappel-
berg 14
— — Hof 165

|

Register

— — Jugendverein 147

— — Orgel von 1903 277

— — Pfarrei 177

— — Pfarrsaal 14

— — Verein 155

- — Vereinskapelle 177

St. Ulrich-Verlag 13

— ,Schwarze Falken® 153

ssozialistische® Vereine 148

Staat der Fiirstbischofe (Hochstift) 14

— Staats- und Stadtbibliothek 100, 129,
198

— Stadt- und Landamter 118

— Stadtansicht 258

- Stadtarchiv 58

— Stadtrat 148

— Stadttheater 148

— Synagoge 288

— Technikum 134

- Ulrcher® 178

— Ulrichsheim 134, 151

— Universitit, Lehrstuhl fiir Kirchen-
geschichte des Mittelalters und der
Neuzeit 59

— Verein fiir Augsburger Bistums-
geschichte 9, 10

— Vereine 135

— Westliche Wilder 152

— Wiedereinsetzung des Bischofs 1548 34

— Zunftregiment, Einsetzung 39

Augsburg-Haunstetten, Muttergottes-
kapelle 236

— — Engelssturz 236

Augsburg-Kriegshaber 144, 147,177

Augsburg-Lechhausen, Deutsche Jung-
Kolping-Abteilung 148

— — Pfadfinder 172

— — Verein St. Pankratius 147

Augsburg-Oberhausen 135, 136

— — St.-Josephsverein 144

— — Verein von Peter und Paul 144, 149

Augsburg-Pfersee 135, 145, 146, 172, 239

I



Register

- — ,Gralsritter* 135

— — Jugendverein 144

— — ,Kreuzritter 145, 148, 154

— — Pfadfinder 172

— — Pfarrei, Bannerweihe 176

— — Sturmschar 157

Augsburger 68

— und venezianische Einfliisse, Synthese
249

— Heiligenhimmel 109

Interim 41

Kalender 96

Kalenderpraxis 104

Kirchenagende 41

Kirchenkalender von 1734 112

Kirchen- und Hofkalender von

1748-1802 108, 117-120

— von 1751 118

Kirchenwesen 81

- Kirchenzeitung 161

— Konfessionsverwandte 43, 44, 53

— Ordnung 88

— Postzeitung 161

— Reichsabschied 63

- Religionsartikel 25

- Religionsfrieden 55

— Vereine 166

- Zugordnung 152

I

August, Herzog von Sachsen, Kurfiirst
46,48

Augustin, Johann, Vierherr 107

Augustinus, hl. 210, 212, 215, 218, 220,
221, 243

— Bekenntnisse, zweisprachige Neuaus-
gabe 218-221

Augustus, Kaiser 237

Auschwitz, Munitionsfabrik der Weichsel-
Metall-Union 196

Australien 191

Babenhausen, Lkr. Unterallgiu 266
~ Pfarrkirche 288

369

Bachern, Lkr. Aichach-Friedberg,
Pfarrkirche 288
Bachhagel, Lkr. Dillingen 301, 308, 320,
339
Bad Kissingen, Landkreis 196
— Nationalsozialistische Volkswohlfahrt
195
Bad Windsheim, Lkr. Neustadt/Aisch-Bad
Windsheim 24
Bad Worishofen, Lkr. Unterallgiu 319,
339
— — Dominikanerinnenkloster 207
— — Klosterkirche 288
Baden-Baden 285
Badet, Marcel 189
Baindt, Lkr. Ravensburg 241, 264, 265
— Klosterkirche, Fresko ,,Stutzer®
256, 259
— — Esther vor Ahasver, Fresko von
E M. Kuen 256, 257
— — Krénung Esthers, Fresko von
E M. Kuen 257
Baisweil, Lkr. Ostallgiu 295
— Pfarrkirche 288
Balthasar, Dieter von 203
— Hans Urs von, katholischer Studenten-
seelsorger an der Universitit Basel
200-225
- — ,Augustinus® 210
- — ,Augustinus®, Ubersetzung des
Psalmenkommentars 218
- - Barth-Monographie 222
— — ,,Christus und die Geschichte* 216
— — ,Eschatologie in der modernen
Literatur® 202
— — ,Der Laie und der Ordensstand“ 207
— — ,Maximus Confessor® 221
— — ,Neue Bibliothek der Kirchenvater®
220, 221
— — ,Theodramatik 210
— Renée von 203
Bamberg, Bottingerhaus 113
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Barock in Bayerisch-Schwaben 312

Barth, Karl 222,223

Basel 200, 207, 210, 213, 214

— Hans-Urs-von-Balthasar-Archiv 201

— Klaraspital 202

Bauer, Clemens 209

— Volker 120

Bauhofer, Oskar 215

Baumeister des 19. Jahrhunderts 313

Baumgartner, Johann Wolfgang 126, 128,
232,950,251 5265

Bayerhamer, Klosterchronist von Roggen-
burg 265

Bayerisch-Schwaben 260, 294

Bayerische Diézesan-Jugendvereine 145

— Herzoge 24, 25

— Volkspartei 165

Bayerisches Herzogshaus 49

Bayern 43, 58, 99, 161, 322

— Koulen-Orgeln 287

Bayersried, Lkr. Glinzburg 186

Becker, Werner, Oratorianer 208

Behlingen, Lkr. Glinzburg 304

Belgische Zwangsarbeiter 190

Belzheim, Lkr. Donau-Ries 297, 318,
339

Benediktbeuern 15

Benediktiner, Missionspredigt 237

Benkert, Heinz 229

Benningen, Lkr. Unterallgiu 341

Berchtesgaden 147

Berg mit den Gaben des HI. Geistes 238

Berger, Daniel 96

Berglern, Lkr. Erding, freskierter
Kreuzweg 260

Bergmiiller, Johann Georg, Maler, Augs-
burger Akademiedirektor 125, 126, 128,
232,234, 235, 238, 239, 241, 246, 248,
251, 252, 254, 255, 258, 261-264, 266,
267

— — Gewinder 243

— — ,Hochzeit zu Kana“ 258

Register

— — Fresko Tempelreinigung in der
Klosterkirche Ochsenhausen 248
- — ,Symbolum Apostolicum®, Stichserie
242,258
— — Schiiler 238
— — Schule 262
Berlin 202
— Auslandsbriefpriifstelle 194
— Kunstbibliothek 112
Bernhart, Joseph 200-225, 227, 228
- ,Apokalypse der deutschen Seele”
203
— — Augustinus-Anthologie 218
- - ,Geschichte und Geschichtsphilo-
sophie® 216
— — ,Geschichte als Verwirklichung® 216
— — ,Gestalten und Gewalten® 202
— — ,,Goethe und die katholische Welt*
202
— — philosophische Dissertation in Wiirz-
burg 224
— — Rigi-Vortrige 216
— — ,Theologie der Geschichte* 216
— — Theologiestudium in Miinchen 218
— — Theologische Urstandslehre 223
— — ,Der Vatikan als Weltmacht® 223
Bertoldshofen, Lkr. Ostallgiu 323, 326,
339
Betzettel 104
Beuron im Donautal, Lkr. Sigmaringen,
Benediktiner-Abter 208-211, 213
- Klosterarchiv 208
Beuroner Hochschulkreis 208, 209
- Hochschulwochen 208
— Hochschulwoche, zweite von 1949 208
Bezirksleiter katholischer Jugendvereine
168
Bezirksprises katholischer Jugendvereine
168
Bibliotheken an Heimatmuseen 17
Biberach a. d. Riss 24
— Lkr. Neu-Ulm 295, 310



Register

Biberbach, Lkr. Augsburg 313

Biburg, Lkr. Augsburg, Bezirksfest 166

Bichlmayr, Joseph, Baumeister 313

Bickenried, Lkr. Ostallgau 310

Bidingen, Lkr. Ostallgiu 327, 341

Bilderverehrung als Gotzendienst 78

Billenhausen, Lkr. Giinzburg 320

Birnau, Bodenseekreis 257

Bischofsgewalt, katholische 51

Bischofsjurisdiktion, katholische 24

Blaichach, Lkr. Oberallgiu, Pfarrkirche
288

Blarer, Ambrosius, Prediger 38

Blindheim, Lkr. Dillingen 308, 310, 339

Bobadilla, Nikolaus 32

Bobingen, Lkr. Augsburg 166

Bodelsberg, Lkr. Oberallgau 300, 312, 330,
339

— Filialkirche 288

Bodensee 322

Béhen b. Ottobeuren, Lkr. Unterallgiu
146

— Sturmschar-Didzesanlager von 1931 157

Béhm, Joseph 171,172, 180

Béhmen 260, 273

Bologna 33

— Konazil, Riickkehr nach Trient 1547 33

Bonlanden b. Ochsenhausen,
Lkr. Biberach 244

Bonn, Landgericht 196

Bornewasser, Franz Rudolf, Bischof von
Trier 167, 168

Bossle, Lothar 226

Brandenburg 27, 33, 36

— Kurfiirst 33

Brandenburg-Kiistrin, Hans von,
Markgraf 31,37

Brandenburgische Landstinde 36

Brandis, Kaspar Leopold Adam von,
Kapitular 100

Braun, Desideria CS], Generaloberin in
Ursberg 189

371

Braunschweig-Kalenberg, Erich von
28,31

Braunschweig-Grubenhagen 23

Braunschweig-Liineburg, Fiirst 23

Braunschweig-Wolfenbiittel, Herzogtum
29

Breisgau/Baden 284

Breitbrunn a. Ammersee, Lkr. Starnberg
184

Breitenbronn, Lkr. Augsburg 313

Breitenthal, Lkr. Glinzburg 260

— Kapelle St. Urban 257

Bremen 23, 196

— Bausenat 196

— Landgericht 196

Brenner, Valerian, Baumeister 313

Brenz, Johannes, Prediger 38

Breviarien 114

Briechle, Joseph, Domkaplan in Augsburg
um 1930 155

Briechle (Priechle), Cyprian, Orgelbauer
271-275

Britische Kriegsgefangene 191

Briick (Pontanus), Gregor, sichsischer
Kanzler 25

Briissel 284

Briistungsorgel 270

Brugger, Johann Michael 269

Bruggey, Moritz 97 :

Bubesheim, Lkr. Giinzburg 300, 308, 339

— Fachwerk 320

Bucer, Martin, Prediger 23, 24, 30, 38, 61

Buch, Lkr. Augsburg, Pfarrkirche 288

- Lkr. Neu-Ulm 341

Bucher, Hans, Blirgermeister von Donau-
worth 67, 68,71, 76, 79

Biichner, Franz 208

Bugenhagen, Johann 31

Burg, Lkr. Giinzburg 260

Burgberg i. Allgiu, Lkr. Oberallgau 277

— Pfarrkirche 288

— — Fresko von F. A. Weiffs 250



372

Burgheim, Lkr. Neuburg-Schrobenhausen
81

Burtenbach, Lkr. Giinzburg 260

— evangelische Kirche 187

Buttenwiesen, Lkr. Dillingen 301, 322, 339

- Pfarrkirche 288

Buxheim, Lkr. Unterallgau 296, 317, 320

— Reichskartause 302

Calderon, Pedro 149

Callinet, Orgelbaufirma in Rufach 285

Cambrai/Frankreich, Stift 38

Caminada, Christian, Bischof von Chur
213

Canisius, Petrus S] 12, 14, 56, 202

- 400. Todestag 1996 15

Capito, Wolfgang 23, 61

Carlone, Carlo Innocenzo 255, 256

Cavaillé-Coll, franzésischer Orgelbauer
284

Cham/Schweiz 128

Chevallier, Alexandre 189

Chorkalender-Direktorium 104, 105, 107,
108

Christ, Josef, Maler 232, 250, 265

Christkonigsfest, kirchliches Jugendfest
152

Christoph, Herzog von Wiirttemberg
44,48

Chur/Schweiz 213

— Bistum 213

Clemens VII., Papst 25, 26

— Jakob, Generalprises 139, 168

Cochlius, Johannes 78

Colloredo, Ferdinand von 100

Conca, Sebastiano 242

Confessio Augustana von 1530 = CA
23, 25, 26, 28, 41, 45, 47, 51-55

— Abendmahlsartikel 23

Confessio Tetrapolitana 23

»Confutatio®, Widerlegung der Confessio
Augustana 23

Register

Correggio, Antonio Allegri gen. C. 217
Czojkona, Kreis Miclez/Polen 184

Dinemark 24

Dammertz, Viktor Josef OSB, Bischof von
Augsburg 15,17

Dasing, Lkr. Aichach-Friedberg, Pfarr-
kirche 288

— St. Franziskus 270

— St. Martin 270

Deckenmalerei, siiddeutsche 232, 233, 239,
240

Decker, Stadtorganist in Ettlingen 285

Declaratio Ferdinandea 47, 52, 55

Deiningen, Lkr. Donau-Ries 308, 311, 339

Deisenhausen, Lkr. Giinzburg 315, 317,
331,339

Denkmalamt der Didzese, , Pressefahrt®
1999 312

Denkmalschutzgesetz 17

Denzel, Josef 97

- Katharina, geb. Fenneberger 97

Dernbach, Balthasar von, Fiirstabt von
Fulda 52

Dessau 37

Dettenrieder, Georg, Stadtschreiber von
Donauwérth 67, 77, 79

Deubach, Lkr. Ginzburg 295

Deutsche 40

Deutsche Arbeitsfront 192

— Arbeitskrifte 188

- — totale Mobilmachung 183

— Bevolkerung 192

- Bischofskonferenz 183, 197

— Jung-Kolping-Reichstagung 162

— — Sportler 147

— — Turnen 147

— Rite 40

— Truppen 183

Deutscher Caritasverband 197

Deutsches Reich 22, 26, 32, 33, 41, 48, 50,
141, 190, 191, 285



Register

— — Reformation 29

- — Religionsregal 57

- — Zusammenschlufl mit Osterreich
169

Deutschland 181, 183, 191, 196, 213

— Amterschematismen 118

— Bundesrepublik 196

— Katholische Jungméidchenbewegung —
die weiflfen Rosen 162

— Katholische Jungminnerverbinde 138

— Rocaille, erstes Erscheinen 112

Dieffenbrunner, Johann Georg 266

Diehl, Wilhelm 37

Diepertshofen, Lkr. Neu-Ulm 234

Diepolz, Lkr. Oberallgiu 300, 307, 339

Dietenheim, Alb-Donau-Kreis 97, 128,
243, 244, 262

Dietershofen, Lkr. Unterallgiu 274, 297,
320, 339

Dietkirch, Gem. Gessertshausen,
Lkr. Augsburg 313

Dietmann, Eusebius 286

Digna, hl. 98

Dillingen 11, 27, 32, 34, 99, 120, 123, 125,
164,227,273

— Gebiet 266

— Gymnasium 35

— Jesuitenkolleg St. Hieronymus
1563-1565 14

— Landkreis 198

— Priesterseminar 35

— Spital 294

— Studienbibliothek, Kapitelsbibliothek
16517

— Universitat 35

— — 400jahriges Grindungsjubilium 1998

14

Dinkel, Pankratius von, Bischof von Augs-
burg 13, 14

Dinkelsbiihl 135, 186

— Pfadfinder 173

- Stadtpfarrei St. Georg 12,13
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Didzesanleiter 168

Didzesanmuseum, Errichtung 16

Di6zesanprises 168

Directoria Chori 103, 104, 114, 115

— ohne Wappen 104

Directorien in Einblattform 116

Directorium Augustanum 107

— broschiert 116

- domkapitelsches und fiirstbischofliches
114-117

Dischinger, Johannes, Didzesansturm-
scharfiithrer in Augsburg 146, 153-156,
159, 181

Dépshofen, Lkr. Augsburg 298, 309,
339

Dorfler, Peter 200, 227,228

— — ,Die Wessobrunner® 228

Doll, Ferdinand, Mesner und Schulmeister
in Pfaffenhausen 269

Domenichino, ital. Maler, Fresko in
S. Andrea della Valle in Rom 246

Dominikus, hl. Ordensgriinder 242

— seltenes Kirchenpatrozinium 253

Dombkapitlischer Kalender, Auflagenzahlen
105, 106

Domstifte, Patronat 47

Donau 79, 88, 90, 97, 98, 162, 181, 311

Donauwdérth, Lkr. Donau-Ries 67, 79, 81,
83, 84, 157, 186

— Abendmahl 74

— Anstellung eines evangelischen Predigers
74

— Aufnahme in den Dreistidtebund 79

— Ausschluff aus dem Dreistidtebund 80

— Beibehaltung der Mefifeier 74

— Bevolkerung 69, 70

— Evangelischer Katechismus 74

— Festlegung der Feiertage 74

Katholische Partei 72

Kirchenordnung vom 25. 2. 1545

77, 81

Kirchenwesen 71
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— — Simultaneumslésung 75

Kloster HI. Kreuz 72

— Landkreis 198

- Neue Kirchenordnung 74

Prediger 75

— Rat 58-60, 65, 67-70, 72, 73, 76, 80,
81, 88

— — grofler 73, 74, 80

- — kleiner 73, 74, 80

- Ratsversammlung 68

— Reformation 58-92

— — oberdeutsche Richtung 89

- Reichspflege 79

— Reichsstadt, evangelische Kirchenord-
nung 58

— Schweden 58

— Seelsorge 74

— Taufe 74

~ — und Eheschliefung in deutscher

Sprache 72,74

— — als ,neuer Brauch“ 76

Donauworther 71, 77, 85

— Katechismus 77

Dorner, Hofbuchbinder 112

Dorschhausen, Lkr. Unterallgiu
323, 341

Dossenberger, Briider, Baumeister 313

— Joseph 260, 304, 313

Doujon, Henry 189

Dreifaltigkeitssonntag, kirchliches Jugend-
fest 152

Dreifligjahriger Krieg 20, 22, 48, 117

Dreistidtebtindnis: Augsburg-Niirnberg—
Ulm 60, 80

Drittes Reich 183, 184, 228

Ducroquet, Orgelbaufirma 284

Diirerzeit, Graphik 232

Diirig, Walter, Prof., Direktor des
Georgianums in Miinchen 13

Diisseldorf, Jugendhaus 144

— Reichsleitung 136

Durach, Lkr. Oberallgiu 302,317, 319, 339

Register

Dzaebel, Michael, Architekt, BKS-Partner-
schaft Bad Worishofen 324

Ebenhofen, Lkr. Ostallgiu 319, 326

Eberstalzell, Bez. Hauptstadt Wels/O.0.
15

Ebratshofen, Gem. Griinenbach,
Lkr. Lindau 300, 306, 312, 321, 339

— Pfarrkirche 288

Echter, Julius v., Fiirstbischof von Wiirz-
burg 53

Edelstetten, Lkr. Giinzburg 234
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Eichsfeld 52

Eichstitt 13, 39, 280,282

Einfirsthof 306

Einheit von Kirche und Reich 21
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Ernst, Herzog von Bayern 49

Essen 167

Esten 196

Esther vor Kénig Ahasver, Beispiel des
hohen Stils 264

Estland 191

Ettal 151
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Ettenbeuren, Lkr. Giinzburg, Pfarrkirche
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Fronleichnamsprozessionen 152

»Front der Mitte«, getragen vom Katholi-
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Gorwang, Lkr. Ostallgiu, St. Alban 299

Goethe, Johann Wolfgang von 203

Goethejahr 1932 202

Goz, Gottfried Bernhard 238, 246, 247,
250, 253, 257, 261, 263

Goslar 15

— Reichsacht 30

Gottesreich — Jugendreich — Deutsches
Reich 141

Gottmannshofen, Lkr. Dillingen, Pfarr-
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Haidmiihle 1. Bchmerwald 145

Hailler, Martin 124, 128

Haimé, Guy 189
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Hindelang, Lkr. Oberallgiu 99, 274, 301
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Kroner-Verlag 218

Krugzell, Lkr. Oberallgiu, Pfarrkirche
289

Krumbach, Lkr. Giinzburg 199, 239, 245,
260-262, 264

— Allgemeine Ortskrankenkasse 192

— Arbeitsamtsnebenstelle 185

— Pfarrkirche, Chorfresko 259

— — Uberangebot an Fliche 244

Krumbad b. Krumbach, Lkr. Giinzburg
184

— polnische Arbeiter 191

Kuen, Malerfamilie 232

— Franz Martin 232-268

— — in Asamnachfolge 241

— — Augsburg-Aufenthalt 236

— — Freskotechnik 261

[

Register

— Grisaille-Fresken 266
— griinlich schillernder Brokat in
Fresken 243
— Hobher Stil: Kreuzauffindung durch
Helena 264
— Italienreise 236, 240, 256
— Mariae-Himmelfahrt-Fresko 243
— Mutter aus Dietenheim 244
— Venezianisches Skizzenbuch 240
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Lkr. Ravensburg 257
— — Ulrichsschlacht in Eresing,
Lkr. Landsberg 250
— — Skapulieriibergabe in Eresing,
Lkr. Landsberg 49
- — Engelssturz in Fischach,
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Lkr. Biberach 244
— — — Ikonographie der vier Erdteile, zer-
stort, in der Wengenkirche Ulm 237
- — — gefallene Engel, zerstort, in der
Wengenkirche in Ulm 236
— Ecclesia Triumphans, zerstort, in
der Wengenkirche in Ulm 236
— — — Heiliger vor Richter in Weinried,
Lkr. Unterallgiu 246, 247
- — — im Bibliothekssaal von Kloster
Wiblingen, OT Ulm 237-239
— — — fingierter Deckendurchbruch,
im Bibliothekssaal von Kloster
Wiblingen, OT Ulm 239
Kuen, Johann Baptist 233, 234, 239
— Johann Jakob 233, 234, 261
Kiinast, Hans-Jorg 129
Kiisell, Melchior 124, 128
Kufstein 128
Kunstmann, Joseph, Prises 177
Kunze, M. 233, 235, 238, 241, 242, 247
Kupferstichkalender 108
Kupferstichtechnik 108
Kumpfmiiller, Joseph, Bischof von Augs-
burg 152, 175, 206, 207
Kurbrandenburg 29
Kurfiirsten, protestantische 33

Kurpfalz, Calvinismus 48

Kursachsen 23, 44, 45

— Furst 23

Kutter, Pallotiner 151

Kutzenhausen, Lkr. Augsburg 260

— Kirche, Chor, Tod des hl. Nikolaus 259
— — Langhausfresken 245, 246
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Labhart, Johann Michael, Buchdrucker
112, 115, 119, 120, 125, 126

— Joseph Anton, Buchdrucker 113

— Maria Barbara 127

Lagerzeitungen 195

Landdienst— und Kriegsgefangenengrup-
pen 185

Landespfadfinderschaft Augsburg,
Griindungsfeier 172

— Bayern, Schwarze Falken 171

Landesschiitzenbataillone 186

Landsberg a. Lech 128, 178

— Pfadfinder 173

— Ursulinenkirche 289

Lang, Gregor OSB 154

— Josef, Sturmscharfithrer 157,158,178

Langenhaslach, Lkr. Glinzburg 274, 320,
323, 329, 336, 340

Langenreichen, Lkr. Augsburg 298, 340

Langerringen, Lkr. Augsburg 303

Langgisser, Elisabeth 212

Lanz, Plautilla, Oberin in Maria Bildhau-
sen 195

Lafimann = Aderlafmann 110, 114

Lateinischer Kalender ohne Wappen 104

Laugna, Lkr. Dillingen 298

Lauingen, Lkr. Dillingen, Nordschwibi-
scher Katholikentag 173

Laurentius, hl. 245

Lauterbach, Lkr. Dillingen 299, 340

— Deutscher Orden 313

Lech 292,314

— Flufallegorien 97

Lechrain, mittlerer 266

Leeder, Lkr. Landsberg, Pfarrkirche 289

— Schloff 99

Le Fort, Gertrud von 227, 228

Lehrlingsvereine 152

Leipzig 36,208

Leitershofen, Lkr. Augsburg 313

Lengenwang, Lkr. Ostallgau, Pfarrkirche
289
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Lepanto, Schlacht, Dankesprozession 259

Letten 196

Lettland 191

Leudemann, Norbert 10

Leuterschach, Lkr. Ostallgiu 301, 340

Lindau i. Bodensee 23, 24, 135, 146, 153,
154, 157, 199, 277, 322

— erste Sturmschargruppe des Bistums
Augsburg 153

Lindemann, kursichsischer Rat 53

Lindenberg i. Allgiu, Lkr. Lindau 135,
157,227

Lindermayr, Georg, Pfarrer in Augsburg
150

Lingg, Maximilian von, Bischof von Augs-
burg 141

Link, Deutsche Orgelbaufirma 285

Linksfront 179

Lissabon, Museu Nacional de Arte Antiga
220

Litauer 196

Liturgiereform 16

Lochauer Heide b. Miihlberg/Elbe,
Gefecht von 1547 31

Lochbrunner, Joseph, Ortsvorstand von
Hasberg 273

— Michael 272

Lorrach 213

London 118

Loppenhausen, Lkr. Unterallgiu 322, 340

Lorieux, Susanne Magdalena 97

Lothringen 44, 61, 285

Lotz, J. B. §] 208, 211

Ludwig, Herzog von Bayern 28

Liibeck 23

Liicke, Franz 147, 155

Luible, Domkapitular von Augsburg 206,
207

Lukas, Malerpatron 242

Luther, Martin 22-31, 42, 78

Lutheraner 31, 40

Lutherische Lehre 75
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Lutz, Hermann, Prilat 18

Lutzingen, Lkr. Dillingen 301, 310, 317,
320, 328, 331, 340

— Pfarrhof, Rocaillestuck 295

— Pfarrkirche 289

Luzern 200

Lyon 284

Lyon-Fourviere 204

Madonnentyp, blasierter bei Tiepolo 250

— freundlicher schwibischer 250

Midchenvereine 162

Mages, Josef 232, 250, 265

Magdeburg 23, 25, 36, 38

— Stift 38

Mainz 33, 208, 267

— Erzbischof und Kurfiirst 25, 28, 34, 52

— Kanzlei 47

Mair, Konrad, Ratsherr von Augsburg 44

Malvenda, Spanier 33

Mansarddach 310

Manser, Kaspar, Biirgermeister von Augs-
burg 67

~ Sylvester, Stadtpfarrer von Donauwdorth
71

Mansfeld, Grafen von 23

Maratta, Carlo 241

Maria Bildhausen, Lkr. Bad Kissingen 184,
189, 195

— — Lohnlisten 188

— — polnische Arbeiter 191

— — St. Josefskongregation 184

Maria Magdalena, Fufiwaschung 258

Maria Rain, Lkr. Oberallgiu 312, 320, 340

Maria Thann, Gem. Hergatz, Lkr. Lindau
299, 301, 310, 317, 321, 322

Marianische Kongregation 164, 171

— — Mitglieder 16

Markt, Lkr. Augsburg 246

Marktoberdorf, Lkr. Ostallgiu 99, 178

— Altlandkreis 198

— UNRRA-Listen 198
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Marktoffingen, Lkr. Donau-Ries 315

Markt Rettenbach, Lkr. Unterallgiu 300,
313, 340

Markt Wald, Lkr. Unterallgiu 257

— Pfarrkirche 289

Markus, Apostel 242

Marstetten, Lkr. Unterallgiu 146

— Thing im Lager 163

Martin, hl., Riistung 261

Matzenhofen, Lkr. Neu-Ulm, Wallfahrts-
kirche 242, 253, 264

~ — Hauptfresko 242

Mauerstetten, Lkr. Ostallgau 295

Maurer, Canisia CS] 185

Maximilian L., Kaiser 21, 259

Maximus Confessor, ,,Kosmische Liturgie®
222 ;

Mayer, Gebriider, Orgelbauer 275

— Sebald, Buchdrucker in Dillingen 123

Mayerhausen, Pfarrer 148

Mayrhofer, Landesfeldmeister Pfadfinder
171

— Cicilie, geb. Schonberger 97

— Maria Cicilie 97

— Peter Joseph 97

Mecklenburg 29, 36

- Herzog von 37

Meersburg/Bodenseekreis 202

Meichelbéck, Georg, Sturmscharfiihrer
145, 146, 177

Meier, Bertram, Domkapitular 16

Meil, Johann Wilhelm d. J. 96

Meifien, Bischof von 36

- Bistum 29

— Theologen 36

Meitingen, Lkr. Augsburg 164

Meitinger, Joseph, Baumeister 313

Melanchthon, Philipp 23, 27, 29, 31, 34,
36-38, 46, 47

Mell, Max, ,,Apostelspiel 154

Memhélz, Lkr. Oberallgiu 299

- Pfarrkirche 289
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Memmingen 23, 24, 75, 78, 135, 157, 199

— Behorden 188

— franzésische Kriegsgefangene, Mann-
schafts-Stammlager 186

— Lagerkommandant der Kriegsgefange-
nen 189

- ,Stalag® 187

— Sturmschar, Didzesanfest 156

— Zahlmeister der Kriegsgefangenenlager
188

Mering, Lkr. Aichach-Friedberg 135

»Meringer Anzeiger® 162

Merklin, Joseph, Orgelbauer 284

Merseburg, Bistum 29

— Suft 38

Mefifeiern 187

Meflkanon 25

Metz 41

— Stift 38

Michael, hl. 235

Miedaner, Stefan, Bistumsarchivar 9, 14

Miller, Arthur Maximilian 226231

Der Affe des Bischofs“ 229

— ,Christkind im Glasschrein® 229

— ,Creszentia von Kaufbeuren® 228

— ,Das Dorf ohne Kirchturm® 229

— ,Der Fuhrmann Jeremias“ 229

— . Der Gral* 229

- ,Hymnen an Ottobeuren® 229

— ,Klaus von der Flue“ 228

— ,Drei Kénig Presse Mindelheim® 228

— ,Maria durchs Gebirge ging® 229

— ,Meine beste Gabe“ 229

— ,Schwibische Blisermesse® 229

— ,Schwibische Gedichte® 228

— ,Udalrich, Bischof von Augsburg® 228

- ,Das Vesperbild“ 229

~" ,Waaler Passion“ 228

— ,Wallfahrt Maria in den Eldern® 228,
229

— = Wiirstle, Honorat ,Mei’ Pilgerfahrt
durchs Schwabelindle“ 229
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Miller, Magdalena 227

Mindelaltheim, Lkr. Giinzburg 300, 315,
320, 323, 340

Mindelheim, Lkr. Unterallgiu 199, 227,
229027027 35275

— konigliches Landgericht 271-273

— Pfarrei St. Stephan 227

Mindeltal 282

Mindelzell, Lkr. Glinzburg 241, 242, 247,
248, 262, 264, 320, 340

Minden, Hochstiftskalender 96

— Reichsacht 30

Minderoffingen, Lkr. Donau-Ries 300,
311, 315, 320, 340

Mischehen, Verhinderung 161

Missen, Lkr. Oberallgiu, Pfarrkirche 289

Mitreiter, Johann, Baumeister 313

Mittelberg, Lkr. Oberallgiu 250, 300, 301,
340

Mittelschwaben 300, 309

Mittelschwibische Reichskloster 294

Mittelstetten, Lkr. Augsburg 299, 311, 315,
340

Modelshausen, Lkr. Dillingen 298

Maodishofen, Lkr. Augsburg 246

— Filialkirche 289

Méslang, Alois 13

Mohrenhausen, Lkr. Unterallgiu 274

Moisy, Sigrid von 201

Moliére, Jean Baptiste 149

Monaco, Lorenzo, Kupferstecher 247

Monatsbeichte im katholischen Jugend-
verein 149

Monatskommunion im katholischen
Jugendverein 149

Monowitz b. Osiecim 196

Montgelas’sche Reformen, Pfarrstellen mit
staatlichen Funktionen 310

Moosbach, Lkr. Oberallgiu, Pfarrkirche
289

Moritz, Kurfiirst von Sachsen 29, 31, 33,
36-39, 41
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Miiller, Karl, Orgelbaugehilfe 281

— Max 208, 211

— Ulrich, Prises der Jungminnerkongrega-
tion Augsburg Hl. Kreuz 163, 172, 176

Miinchen 40, 161, 197, 202-204, 206, 213,
218, 275, 276

— Bayerisches Landesamt fiir Denkmal-
pflege 336

— Bayerische Staatsbibliothek 113, 201

— Bayerisches Nationalmuseum, Samm-
lung Reuschel 239

— Georgianum 13

— Georgspfadfinder 171

— Jugendvereine 150

— Oberdeutsche Jesuitenprovinz 12

- Stadtmuseum, Maillinger-Sammlung
113

— Stadtteil Herzogpark 202

— Universitit 7

Miinchen-Freising, Erzbistum 10, 170

- — Katholischer Jungminner-Verein 162

Miinchen-Fiirstenried 151

Miinchner Schule 262

Miinster/Westf., Dom 47

— stadtische Pfarrkirchen, protestantisch
47

Miinsterschwarzach, Lkr. Kitzingen, Kir-
che, Kuppelfresko von Holzer 243, 254

Munningen, Lkr. Donau-Ries 300, 308,
320, 340

Musculus, Wolfgang 58-92

Muthmannshofen, Lkr. Oberallgiu 309

Muttensweiler b. Bad Schussenried,
Lkr. Biberach 243, 244, 262

- Kirche, Hauptfresko 244

Myweiler, Lkr. Lindau 300

Nar, Johannes, Didzesansekretir 182
Narzissus, hl. 98
Nationalsozialismus 8

Naud, Lion 189

Naumann, Johann Wilhelm 161
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Naumann-Verlag in Wiirzburg 226

Naumburg 33, 42

— Bischof 36

- Bistum 29

Neifle 167, 168

Neresheim, Ostalbkreis 310

- Reichsabtei 321

Nef$, Rupert II. OSB, Abt von Ottobeuren
228

Neubarock um 1900 315

Neubreisach 1. Elsaff 128

Neuburg a. d. Donau 171

— Landkreis 198

— Antoniushaus 171

— Pfadfinder 172,173,178

Neuburg/Kammel, Lkr. Giinzburg 153

Neuburger Pfadfinder 173

Neudeutschland 141, 161

~ Zeltlager 162

»Neue Augsburger Zeitung® 147, 161,
169, 172, 180

— Berichte 165

Neues Deutschland 165

Neu-Ulm 135, 153, 157, 160, 163, 168,
176, 178, 180, 181, 199

— Arbeitsamt, Lagerausstattung 186

— Didzesanfest der Katholischen Jungmin-
nervereine 1932 149, 180

— — Festzug 181

- Didzesanfest der Pfadfinder 1933
173,175

— Jugendheim, Neubau 1932 144

— Pfadfinder 173

— — Prisidestag 1932 176

— Stadtpfarrkirche St. Johannes 181

— Sturmschar 157,173

Neuseeland 191

Niederhausen, Lkr. Neu-Ulm 241, 253, 264

- HI. Dominikus, Rosenkranziibergabe
253

Niederlande, Freiheitskimpfe von 1609 53

- Loslésung vom Reich 1648 53
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Nigg, Anton Coelestin von 100

— Bernhard, Baumeister 313

Nikolaus, hl. als Fiirbitter 254

— vier Wunder, Himmelsfiirsprecher
246

Nikotinabstinenz 158

Nithart, Mathis Gothart, ,,Isenheimer
Altar® 229

Nordlingen, Lkr. Donau-Ries 66, 72, 80,
135

— Altlandkreis 198

Norbert von Xanten 243

Norddeutschland 29, 31, 36

— Fiirsten 38

— Stadte 36

Niirnberg, Germanisches Nationalmuseum
251

— 70. Katholikentag 1931 166

— Reichsstadt 23, 24, 38, 60, 63, 72, 79, 80,
129, 161, 167

— Reichstag von 1532 20

Nirnberger 75

— Anstand 1532 23-32

— Brauche 72

— Bund 1538 27,28

— Ordnung 88

Nirnbergische Zeremonien 78

Niirnbergischer Friedstand 28

Oberbechingen, Lkr. Dillingen 300, 317,
320, 340

Oberbeuren, Stadt Kaufbeuren 317

Oberdeutsche 25

- zwinglianische 24

Oberelchingen, Lkr. Neu-Ulm 311

Oberfahlheim, Lkr. Neu-Ulm 304, 309,
317-319, 329, 340

Obergiinzburg, Lkr. Ostallgiu 153, 178

Oberitalienische Malerei 248

— Quadratura 246

Obermedlingen, Lkr. Dillingen,
Pfarrkirche 289
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Oberndorf/Lech, Lkr. Donau-Ries 234,
239

- Deckendurchbruch, Verbindung
Himmel-Erde 239

Oberésterreich, Ulrichskirchen 15

Oberostendorf, Lkr. Ostallgiu 315, 320,
340

Oberottmarshausen, Lkr. Augsburg 299,
309, 340

Oberrohr, Lkr. Giinzburg 186

Oberschéneberg, Lkr. Augsburg 274

Oberschonenfeld, Lkr. Augsburg 143

— Augsburger Jungfiihrerkurs 154

— Klosterkirche 289

— Zentralarchiv 16

Oberstdorf, Lkr. Oberallgiu 135,277, 315

— Friedhof 227

Oberstotzingen, Kr. Heidenheim 257, 260,
261

Obsequialien 114

Ochsenhausen, Kr. Biberach 310

— Kloster 241

— — kleines Treppenhaus 252

- — Treppenhausfresko 238, 252

- Klosterkirche 254

Odo, Herzog von Wiirttemberg OSB
180, 181

Olenberg 128

Osterreich 46, 273

— Erblande 25

Oettingen, Lkr. Donau-Ries 80, 88, 157

— Fiirsten 81

— Grafschaft 72

Ofterschwang, Lkr. Oberallgiu 277, 317

— Pfarrkirche 289

Ohmayer, Heinz, Prifekt 164

Ollarzried, Lkr. Unterallgiu 251

Opfenbach, Lkr. Lindau 300, 320, 322,
323, 340

Oppenau im Renchtal, Ortenaukreis 278,
280, 285-287

Ordensschwestern als Unternehmer 193

Register

Orgelbaukunst der Jahrhundertwende 283

Orgeln, geteilte Gehiuse 273

Orgelpositiv 270

Origenes, Kirchenvater 221

Ostallgiu, Landkreis 157, 322

Ostarbeiter 183-199

— Freizeitbeschiftigung 195

— propagandistische Betreuung 194

- Riicktransport 196

Ostarbeiterabgabe 192

Osterbuch, Lkr. Dillingen 294, 299, 316

Osterhofen, Lkr. Deggendorf,
Asamtradition 246

Osterzell, Lkr. Ostallgiu 318

Osteuropa 184, 192

Ostgotenreich, arianisches 55

Oswald, Julius §] 14

Othmar, hl. 252

Ott, Anton, Bezirksleiter in Augsburg
136, 146, 155, 160-162, 165, 166, 168,
169, 175, 176,179,181, 182

Ottobeuren, Lkr. Unterallgiu 135, 152,
157, 227229, 234, 310

— Abtei 17, 234

— Basilika, Chorgestiihl 229

~ Jungminnerwallfahrt Mai 1933 152

~ Sturmschargruppe 156

Paargau 178

— Bezirk, keine Sturmschargruppe 156

— Bezirksfest mit bayerisch-monarchisti-
scher Note 178

Paderborn 15

Pappenheim, Familie von 294

Papst als Antichrist 27

Paris 95, 102, 118, 189, 284

Parnaf}, Berg Apollos und der Musen 238

Partenkirchen s. Garmisch-Partenkirchen

Parzival 229

Passau 39, 44, 161

Passauer Abrede von 1552 40

— Vertrag von 1552 39-43, 48
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Patrone, Reduzierung der 109

Paul II1., Papst 30

Paulin, Renatus S] 125, 128

Paulus, Familie von Baumeistern 313

Pecastaing, Aim 189

Peiflenberg, Lkr. Weilheim-Schongau 135,
170,172

— Pfadfinder 173

. = Verein der Bergleute 134

Percha, Stadt Starnberg 184

Peter, Eduard, Jungfithrer im Verein
Dom-St. Moritz Augsburg, Sturmschar-
Dibzesanfiihrer 154, 155, 159, 177

Petersthal, Lkr. Oberallgau 154, 250

Pfadfinder 137, 158, 167, 170, 173, 177,
178, 181

- Anfinge in Deutschland 171

- Griindung neuer Sippen 172

— jungkatholische Aktion 174

- Rangabzeichen 158

- Reichsfeldmeister 137

- ,Tellspiel* 178

- Wolflinge 173

- Wiirmgau, Bezirk 178

Pfadfindergruppen, katholische 137

Pfadfinderkluft 138, 158

Pfadfinderpriifung 171

Pfadfinderschaft, Stimme 172

Pfadfindersystem 137

Pfilzer 75

Pfilzische Zeremonien 90

Pfaffenhausen, Lkr. Unterallgiu 99, 184,
192

- Blindenanstalt 190

~ Hochfiirstlich-augsburgisches Pflegamt
269

Pfaffenhofen/Roth, Lkr. Neu-Ulm,
Deckenbilder im Chor der Kirche 234

Pfaffenhofen/Zusam, Lkr. Dillingen 297,
308, 341

Pfalz 33, 36

— Kurfiirst 25, 33
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Pfalz-Neuburg, Flirstentum 29, 72, 80, 81,
88

Pfarrarchive 16

Pfarreien, ,Jungkatholische Front® 161

Pfarrhauser, russische Kamine 316

Pfarrhofe — in den Denkmallisten nicht
verzeichnet 320

— nach 1850 314, 315

— fiir regionale Archive 16

Pfarrhof und Bevélkerung 312

- Finanzierungsprogramme 336

— Walmdicher 314

Pfarrjugend, Bildung 160

Pfarrpfriinden, separater Wirtschaftsteil
309

Pfeiffer, Gerhard 54

Pfister, Georg, Bezirksprises, Landeskurat
der Pfadfinder 155, 161, 164, 170-172,
176, 180

Pflichtjahrmidchen, deutsche 198

Pflug, Julius, Bischof von Naumburg 33

Pforzheim 41

Pfronten-Berg, Lkr. Ostallgiu 299, 307

Philipp, Landgraf von Hessen 24, 31, 38,
40, 47, 48

— — Doppelehe 29

Philipp, Josef, Geistlicher Rat 328

Piazetta, Giovanni Battista, Maler 255
- ,Himmelfahrt Mariens“ im Louvre,

Paris 249

Piero della Francesca 220

Pittoni, Giovanni Battista 258

Pius XI., Papst 175

— XII., Papst 20

Pless, Lkr. Unterallgiu, Pfarrkirche 289

Polnitz, Freifrau von 113

Pérnbacher, Hans 14

Polen 192

Polling, Lkr. Weilheim-Schongau,
ehemalige Klosterkirche 289

Pommern 27, 36

— Herzog von 37
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Pridikanten 37, 60

Prifekt — Prises, priesterliche Jung-
minnerfihrung 168

Prag 234, 260

— Akademie 260

Preckle, Matthius, Stadtpfarrer von
Lindenberg 227

Premach, Lkr. Giinzburg 186

Prettelshofen, Stadt Wertingen,
Lkr. Dillingen 298, 308, 316, 341

— Pfarrkirche 289

Priesterehe 25,33

Priesternachwuchs, kunsthistorische
Ausbildung 17

Prittriching, Lkr. Landsberg 256

— Kirche, ,Stutzer” auf Emporenfresko
von Johann Anwander 256

Probst, Ulrich S] 128

Proprien 114

Protat, George 189

Protestantische Fiirsten und Stinde
26,29, 31

Piirgen, Lkr. Landsberg, Pfarrkirche 289

Pullach b. Miinchen 201-203

— Jesuiten 202

Quedlinburg 15

Quickborn 154, 161, 170

Quickborner 164

Quickborn-Zeltlager mit Augsburger
Beteiligung 162

Radausfliige der Deutschen Jung-Kolping-
Sportler 146

Radler 147

Radmiller, Johann Kaspar, Baumeister 313

Rain a. Lech, Lkr. Donau-Ries, Pfadfinder
173

— — Bannerweihe 178

- Tillyjahr 1932 178

Ramminger, Melchior, Buchdrucker und
Buchbinder 129

Register

Ranke, Leopold 48

Rappold, Balthasar 97

— Rosina 97

Rauch, Wendelin, Erzbischof von Freiburg
1.Br 213

Raunertshofen, Lkr. Neu-Ulm, Kapelle
254

Ravensburg, Jungminnerverein 153

Rechberg, Karl Maria Frhr. von 100

Rechbergreuthen, Lkr. Giinzburg 320,
336, 341

Rechtfertigungslehre, lutherische 50

— Vergleich 28

Rechtis, Lkr. Oberallgiau 299, 317, 320

Rechtsfront 179

Reding, Marcel 208, 209

Reformation 21, 34, 70

— nach Augsburger Art 76

— oberdeutsche 75

— schweizerisch-oberdeutsche 78

Reformationsgeschichte 37

Régence 112

Regensburg 8, 16, 29, 45

— Reichstag 25, 27

- Religionsgesprich von 1541 28

- Religionsgesprich von 1546 31

Rehlinger, Sebastian Christoph 44

Reich, mit katholischem Kaiser 56

= Verteidigung gegen Tiirken und Franzo-
sen 51

Reichau, Lkr. Unterallgiu 315

Reicholzried, Lkt Oberallgiu, Pfarrkirche
289

Reichsabschied 52

Reichsacht 22, 24

Reichshofrat 40

Reichsidee, christliche Wesensbestimmung
50

Reichskammergericht 30

— Religionsprozef vor dem 26

Reichskriegsverfassung 44

Reichslandfrieden 51
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Reichsnihrstand 192

Reichsobmann der Jungminner 168

Reichsrecht 50, 56

Reichsritter, religionsrechtlicher Status 56

Reichssicherheitshauptamt, Auslinder-
fragen 191

Reichsstadte 47

— katholische Minoritit 54

— oberdeutsche 59

- religionsrechtlicher Status 56

Reichsstande, geistliche 52

— katholische 33

— Unterwerfung unter das Trienter Konzil

33

Reichsstrafgesetzbuch von 1871, deutsches

190

Reichstag, Auflésung durch Konig
Ferdinand 45

— Landfrieden 43

- Religionsfrieden 43

Reichstagsabschied von 1544 30

Reiner, Rupert OSB, Prises 164

Reistingen, Lkr. Dillingen 297, 308, 315,
341

Religionsfrieden 45, 51, 56

Religionspartei 55

Religionsprozesse 24

Remshart, Lkr. Giinzburg 311, 341

Rennertshofen, Lkr. Neu-Ulm 255, 256,
310, 318

RENOVABIS, bischofliche Aktion 197

Rettenbach a. Auerberg, Lkr. Ostallgiu
327, 341

Rettenberg, Lkr. Oberallgiu 233, 250

Reutlingen, Reichsstadt 23, 24

Rhein 40, 44

Ricci, Sebastiano 242, 247, 256, 264

Riedheim, Franz Xaver von 100

Riedlingen, Kr. Biberach 241

Riedmiiller, Peter, Ratsherr von Donau-
worth 67

Ries 308

391

Rigi-Klsterli, Pfingsttagung der
Akademischen Arbeitsgemeinschaft 1951
214-218

Rigl, Vitus Felix 246, 253, 266

Rinckenbach, Orgelbauerfirma in
Ammerschwihr 285

Ripa, Cesare, Iconologia 237

Ritterschaften, landstindische 47

Ritualien 114

Ritzisried, Lkr. Neu-Ulm 247, 251, 254,
2572595265

Rocaille-Pylone 238

Rofingen, Lkr. Giinzburg 341

Roémisch-katholische Kirche 24

Romische Kurie 43

Roethinger, Edmund 286

Roggenburg, Lkr. Neu-Ulm 295, 310

- Kloster, Dreikonigsfresko 264

— — Kapitelsaal 257

— — Pralatur 248

— — — Fresko Ubergabe der Stifterfamilie

an die Primonstratenser 243, 244

— — Refektorium 257-259, 265, 266

— Klosterkirche 232, 233, 235, 243, 244,
257,259

— — Empore 250

- — Emporenfresken 251

- — ,Ubergabe®, Phantasiekostiime 262

Verlust der Hauptfresken 248, 257,

265

Rohrenfels, Lkr. Neuburg-Schrobenhau-
sen, Pfarrkirche 289

Rokoko 246

Rokoko-Lakaien hinter Augustus 238

Rolle, Theodor 7, 8

Rom 118, 208, 240, 255

— .des 16. Jahrhunderts 259

— Engelsburg 259

— S. Andrea della Valle 246

- §. Cecilia 242

Rommelsried, Lkr. Augsburg 300, 308,
320, 341

|
|
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Roflhaupten, Lkr. Ostallgiu 322, 323, 341

Roth b. Pfaffenhofen, Lkr. Neu-Ulm
245, 253, 254

— Kapelle 254

— — Langhaus 255

Roth, Alphons, Kaplan 135, 160, 176

— Friedrich 60

Rothenbrunn/Sellraintal, Tirol, Pfarrkirche
260

Rottenburg, Bistum 139, 146, 155, 322

— — ,Wanderer® 153

— Dibzesanmuseum 15

Rousselet, Raymond 189

Rudolf von Habsburg, Rémischer Kénig
259

Riiber, E. 232, 236

Riicker, Wilhelm Christian 96

Riickgefiihrte aus geriumten Reichs-
gebieten 185

Riickholz, Lkr. Ostallgiu 310, 319, 341

Riigen, Kreuzfahrerlager 162

»Ruf von Trier”, Erinnerungsbuch der
Pfadfinder 169

Rufach (Rouffach) i. Elsal 285

Rummel, Peter 9, 13, 14

Ruppertszell, Lkr. Aichach-Friedberg,
Pfarrkirche 289

Russen 196

Russische Dienstmidchen 198

— Sprache 195

Rufiland 192

Saalfeld a. d. Saale 25

Sachsen 25, 33, 36, 41, 46

- die 25

— Herzogtum 27

— Interim, Einfithrung 36

— Kurfiirst 23, 25, 34, 47

- Landstinde 36

— lutherisches 24

Sachsenhausen, Lkr. Bad Té6lz-Wolfrats-
hausen 255

Register

Sikularisation 7, 309, 312

Sailer, Johann Michael, Bischof von
Regensburg 16

Salem, Bodenseckreis, Zisterzienserkloster
25793410

— Abt 265

Salgen, Lkr. Unterallgiu 314, 341

Salm, Wolfgang Graf von, Bischof von
Passau 39

Salzburg 39,216

— Erzbischof 28, 44

Salzburger Exulanten von 1731 53

- Hochschulwochen 1946, 1949, 1951
204, 207, 216

Sangerhausen i. Sachsen-Anhalt 15

St. Blasien 202

- Gymnasium 202

St. Georgspfadfinder 138

St. Ottilien, Lkr. Landsberg 151

St. Petersburg 97, 102, 128

Sansepolcro b. Arezzo, S. Agostino 220

Satteldach 310

Satzger, Alphons 144, 156158

Sauter, Othmar, Orgelbauer 275

Scaria a. Comersee, Pfarrkirche,
Vermihlung Mariens 255, 256

Schallhaimer, Hans, Prediger in Memmin-
gen 75,77

Scharrer, Werner, ,Nikolauskirchen und
-Kapellen® 13

Scheffau, Lkr. Lindau, Pfarrkirche 289

Scheffler, Christoph Thomas 236, 246,
261, 262, 266, 267

Scheppach, Lkr. Giinzburg, Pfarrkirche
257-259, 261, 263

— — habsburgisch-gegenreformatorisches

Programm 260

Scheppacher Kapelle, Kriegerwallfahrt
152

Scherer, Ulrich, Bezirksprises 168

Scherstetten, Lkr. Augsburg 308, 309, 311,
313, 341



Register

Scheuring, Lkr. Landsberg, Pfarrkirche,
Langhausfresken 244, 261, 262

Schiller, Friedrich von, , Wilhelm Tell*
149

Schlegel, Helga 18

Schlingen, Lkr. Unterallgiu 295, 341

Schmalkaldische Artikel 27

Schmalkaldischer Bund 23-25, 27, 29, 31,
32,51, 59, 89

- Krieg 31-33, 40

Schmaus, Michael 208, 209, 212

Schmid, Matthias, katholischer Stadt-
prediger in Donauwérth 60

~ Rudolf, Weihbischof von Augsburg 18

Schmiechen, Lkr. Aichach-Friedberg,
Wallfahrtskirche Maria Kappel
235, 247, 248, 256, 264

Schnabel, Franz, Historiker 216

Schneider, Lambert, Verleger 204

Schneider, Reinhold 211, 212, 217

— — Protest gegen die Wiederbewaffnung

der BRD 217

Schnell, Werner 14

Schénenberg b. Ellwangen 239

Schénigk, Valentin, Buchdrucker in Augs-
burg 123

Scholastik und die neuere Zeit 215

Schotten 191

Schrankpositiv 270

Schraudy, Engelbert 146, 182

— Michael 146

Schretzheim, Stadt Dillingen 184

Schrobenhausen, Lkr. Neuburg-Schroben-
hausen, St. Jakob 289

Schiiler, hohere 135

Schiirer, Fabrik in Augsburg 206

Schuler, Blasius, Lehrer 272, 273

Schussenried, Kr. Biberach 238

Schwab, Anselm II., Abt von Salem 257

Schwabach b. Niirnberg 23

Schwabegg, Lkr. Augsburg 303

Schwabel, Michael 107

393

Schwaben 229, 246, 253, 260, 273

— die 225, 266

— Denkmalliste 291

— Kreisregierung 175

— lindliches 254

— Regierungsbezirk 336

Schwabmiihlhausen, Lkr. Augsburg 305,
309, 341

Schwabmiinchen, Lkr. Augsburg 299, 314

— Altlandkreis 198

Schwabmiinchener Tagblatt 162

Schwibisch-Hall 24, 32

Schwibische Alb 302

— Deckenmalerei 250, 261-267

— Maler, Erzihlstil 263

Schwibischer Escorial = Ottobeuren 228

Schwibisches Kernland 292

Schwangau-Waltenhofen, Lkr. Ostallgau
320

Schwarz, Albert OSB 171

- Georg 172

.Schwarze Falken®, Pfadfinder 170, 171

Schwegele, Engelbert 17

Schweinfurt, Reichstag von 1532 25

Schweiz 204, 205, 213, 215

— Orgelbauer 277

Schweizer 24,225

— Universitaten, katholische Elite 205

— Zeitzeugen 205 :

Schwertlen, Johann Ferdinand, Hofbuch-
drucker in Dillingen 119, 120

Seekirch am Federsee, Kr. Biberach,
Pfarrkirche 248, 249, 255, 266

— — Fresko Himmelfahrt Mariens 248

Seewald, Richard 213

Seifriedsberg, Lkr. Glinzburg 277

Seitz, Mang, Biirgermeister von Augsburg

g

- Wolfgang 100

Seld, Georg Siegmund, Vizekanzler in
Augsburg 37, 40, 42

Senden, Lkr. Neu-Ulm 135
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- Jugendverein 149

~ St. Jodok 289

Seuversholz, Lkr. Eichstite 281

Sievershausen 41

Sigmund Franz, Erzherzog von Osterreich,
Bischof von Augsburg 109, 112

Sigrist, Franz 241

Simmerberg, Lkr. Lindau 300, 309, 341

Simon, Matthias 57

Simpert, hl. 98

Sinning, Lkr. Neuburg-Schrobenhausen,
Pfarrkirche 289

Sobotta, Anton, polnischer Hilfsarbeiter
aus Ratibor 190

Socher, Stefan 317

Sondermayer, Simon Thaddius 126, 128

»Sonntagsblatt® 160, 161, 180

Sontheim, Lkr. Unterallgiu 250, 263

Sonthofen, Lkr. Oberallgiu 187, 199

Soukup, Leopold OSB 212

Spitbarock 246

Spitberufene, Studium 152

Spanien 38

Spanier 37

Speyer 29, 44

- Reichsabschied 1544 30

Reichstag von 1526 22

== e 1529 50

— — von 1544 43

Speyr, Adrienne von, spiter Kaegi -
von Speyr 210-212, 214, 217, 224

Spiegler, Franz Josef, Maler 241, 250, 254,
255, 258, 259, 262, 264, 265

Spitzweg, Franz Carl 216

Spoden, Heinrich, Prilat 9

Staats- und Wirtschaftsgestaltung, Ringen
um die deutsche 179

Staatskalender 118

Staatskirchenrecht, Ordnung 51

Stadion, Erbtruchsesse 98

Staffelung des Schauplatzes in der Decken-
malerei 250

Register

Stauffenberg, Johann Franz Schenk von,
Fiirstbischof von Augsburg und
Konstanz 111,112

Steber, Franz, Reichsobmann der
Katholischen Jungmannschaft 168

Steichele, Anton von, Erzbischof von
Miinchen-Freising 11

Steidl, Melchior 239

Steinbiichel, Theodor 208

Steinekirch, Lkr. Augsburg 309, 311, 313,
319, 341

Steiner, Albert, Reichsobmann 139, 161

— Peter, Orgelbauer 275

Steinhausen, Kr. Biberach 238, 239, 262,
263

— Wallfahrtskirche 244

Stephaner, Kleine, Kriegsspiele 171

— — Wandermirsche 171

Steppach, Lkr. Augsburg, St. Gallus 290

Stich, Georg 229

Stiefenhofen, Lkr. Lindau 300, 341

Stiefenhofer, Pfarrer 227

Stier-Mockers, Orgelbaufirma in Seltz 285

Stimpfle, Josef, Erzbischof von Augsburg
17, 18, 206, 226, 229

Stock, Simon 249

Stockheim, Lkr. Unterallgiu 341

Storcklin, Johann Heinrich 125, 126, 128

Stotten a. Auerberg, Lkr. Ostallgau 322,
341

Stotewang, Lkr. Ostallgiu 320, 334, 341

Stoffenried, Lkr. Giinzburg 304, 313

Strass, Lkr. Neu-Ulm 295

Straflburg 23, 128, 285-287

— Miinster, Silbermann-Orgel, Zerstorung
285

Straflburg-Neudorf 286

Streicher, Friedrich S] 201, 202

Studentische Schulungsgemeinschaft 205

Sturmbanner, Jungminnerverbindung 138

Sturmschar 137, 146, 154, 155, 159, 170,
172, 175, 177-179, 181



Register

— Alkoholabstinenz, Nikotinabstinenz
158

~ 120 Mitglieder im Frithjahr 1933 159

— Reichsfithrer 137

- wiirttembergische 146

— Zielsetzung 156

LSturmschar, Mitteilungsblatt 137

Sturmschargesetz 137, 153

Sturmscharkluft 138

Sturmscharliturgie 159

Sturmschartreffen, Lagerzeitung 179

Sturmscharversprechen 155

Sturmtag, Bezirk Augsburg 177

Sturmtage 180

Stuttgart 139, 148

Stidafrika 191

Siiddeutsche Kunst 261

— Stadte 32

Siiddeutschland 34, 36, 273

— Orgelbauer 277

Sulzbach-(Rosenberg) 29

Sulzberg, Lkr. Oberallgau, Pfarrkirche 290

Tafertshofen, Lkr. Unterallgiu 318

Tenzel (Denzel, Daenzel), Johann Michael,
Maler 97, 100, 102, 127, 128

Tettnang, Bodenseekreis 252, 266

— Schloff, Ganymed von F. M. Kuen 249

— — Gottermahl von F. M. Kuen 249

— — Speisesaal 249

Thalheimer, Arbogast 234

Thalhofer, Valentin, Direktor des Georgia-
nums in Miinchen 13

Thalkirchdorf, Lkr. Oberallgiu 300

Thannhausen, Lkr. Giinzburg,
St.Laurentius, Ziegelei 185

Theoderich, Ostgotenkénig 55

Thimme, Wilhelm 219

Thing, spitere Hitlerjugendlager 163

Thing = Gesprichsrunde 163

Thunau, Lager 146

Thurmair, Georg 139, 178, 179

395

Thurn und Taxis, Fiirstliche Familie 321

Tiefenbach, Lkr. Neu-Ulm, Pfarrkirche
277,290

Tiepolo, Giovanni Battista 233, 240-242,
247,248, 250, 251, 253, 254, 257, 258,
260, 262, 264, 265, 267

— Fresko in der Gesuatikirche in Venedig
250

— Grisaillen 266

— Entwurf zu einem Jiingsten Gericht 248

- Kopftypen 240

— Madonnen-Gesichtstypen 243

— Erscheinung der Madonna gegentiber
Dominikus 249, 250

— Venezianisches Skizzenmaterial 233

— als Vorbild 233, 265

Tiepolo-Einflufl 241

Tiepolo-Gestalten 245

Tiepolo-Motive 263

Tirol, Orgelbaver 277

Tisis/Feldkirch, Jesuiten 202

Tittmoning, Obb., Burgwochen 1930 162

Tonhallenorgeln 277

Torgau 36, 38

Toul, Stifc 38

Traublinger, Augusta CS] 186

Traunstein 129

Trautmannsheimer, Schauspieler in
Augsburg 148

Trient 38

— Konzil von 1545-1563 30, 31, 33, 37, 39

Trier 163, 168, 169, 174, 181, 267

— Bistum 287

— Katholischer Jungminnerverein
Deutschland, Verbandstag 1931
139, 149, 167, 181

— Sturmschar und Pfadfinder, Reichsfest

< 19515481

Troger, Paul 251

Troll, Wilhelm 208

Tiibingen 206, 207

Tiirk, Magdeburger Kanzler 25
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Tiirken 21, 25-27, 37, 41

Tiirkengefahr 25, 26

Tiirkenhilfe 27

Tiirkheim, Lkr. Unterallgiu 128, 200,
204-207, 217, 222, 227

Tiirkische Obrigkeit 32, 35

Uberlinger Miinsterspiel 159

Ukraine 192, 195

— Reichskommissariat 191

Ukrainer 196

Ukrainische Sprache 195

Ukrainisches Ehepaar, Zwangsarbeiter in
Kloster Holzen 190

Ullmann, Regina 206

Ulm 23, 32, 60, 63,79, 235-240, 244, 245,
261, 262, 266, 302

— Evangelische 160

- Wengenkirche St.Michael 232, 235

— ~ Ausmalung von F. M. Kuen,
vernichtet 235, 236

— Gemilde Krénung Marias, vernichtet
263

— Wengenkloster, Chorfresken 257

Ulmer Lexikon von 1785 234

Ulrich, Herzog von Wiirttemberg 24,
32

Ulrich, hl., Bischof von Augsburg 12, 14,
98, 105

- Fischwunder 251

Ulrichsgedenkstitten in Mitteldeutschland
15

Ulrichsjubiliumsjahr 1993 15

Ulrichsschlacht auf dem Lechfeld in
Eresing 258

— Landschaft, Staffelung 250

Umsiedler aus volksdeutschen Fremd-
gebieten 185

Ungarn 260

Ungarn-Siebenbiirgen 24

Unmann, Gottfried, Quickborner 170

UNRRA-Suchlisten 199

Register

Unterallgiu, Landkreis 336

— Landkreisbuch 303

Unterelchingen, Lkr. Neu-Ulm 310

Unterfinningen, Lkr. Dillingen 277

— Pfarrkirche 290

Untermaiselstein, Lkr. Oberallgiu,
Pfarrkirche 290

Untermarchtal, Alb-Donau-Kreis, Exer-
zitien 209

Untermedlingen, Lkr. Dillingen 277

— Filialkirche 290

Untermithlhausen, Lkr. Landsberg 244

Unterpinswang/Tirol, Kr. Reutte 250

— Ulrichsgruppe 250

Unterreitnau, Stadt Lindau, Pfarrkirche
290

Unterwittelsbach, Lkr. Aichach-Friedberg,
Stammschlof} der Wittelsbacher 178

Untrasried, Lkr. Ostallgiu 327, 341

Ursberg, Lkr. Giinzburg, Kloster 147, 187,
189, 191, 196, 200, 235, 310, 320

— Landwirtschaft 185

— Ordensschwestern, Mutterhaus 184,
185, 188, 192

— St. Josefskongregation 184, 186, 188,
191

Ursberger Arbeitgeber 188

— Behindertenanstalten 185

— Filialen 194

~ Kriegsgefangene 186, 188

— — Freilassung 189

Ustersbach, Lkr. Augsburg 313

Utzschneider, Maria Magdalena 125

- Simon 116, 124

2. Vatikanisches Konzil, Erneuerung der
Seelsorge 17

Venedig 240, 242, 255, 262

— als italienische Metropole 254

— Gesuatikirche, Tiepolo-Fresko 241, 242,
250,253

Venezianer 262



Register

Venezianische Malerei des 18. Jahrhunderts
264

— Noblesse 253

Venezianischer Einfluff 255

Verdun, Schlachtfelder 169

— Stift 38

Veronese, Paolo 257, 262

Versailler Friedensvertrag von 1918 190

Verynond, Pierre 189

Vesoul, Dep. Haut-Saéne 285

Vierbach, Albert, Dompropst in Augsburg
18

Vierfuflorgel, sog. Viertelorgel 269, 270

Vierherren, Zusammenstellung des
Directoriums 107

Villach i. Kirnten 42

Vinzenzkonferenz 164

Vocklabruck, Oberosterreich 15

Véhringen, Lkr. Neu-Ulm, Bezirksfest 178

Vogel, Otto A. H., Freund von Joseph
Bernhart, Prisident der Industrie- und
Handelskammer Augsburg 205-207,
217,220

Voit, Johann Michael, Baumeister 313,
314

- Orgelbaufirma 285

Volk, Georg 208

Voralpenland 323, 325

Vorderburg, Lkr. Oberallgiu 300, 306,
307,312

Vorderosterreich 259

Vorderreute, Lkr. Oberallgiu 301

Waal, Lkr. Ostallgiu 302, 320, 341

Wachinger 202

Wischenbeuren, Lkr. Goppingen 146, 155

Wagner, Georg, Stadtpfarrer 176

— Maria 18

Walcker, Orgelbaufirma 285

Wald, Lkr. Ostallgﬁu 301, 307, 310, 312,
320, 341

— Pfarrkirche, Orgel 290
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Waldburg, Otto Truchsef von, Bischof von
Augsburg, Kardinal 32, 34, 35, 37, 44

Waldfeucht b. Aachen 284

Waldkirch, Augustin von 100

Waldkirch, Lkr. Giinzburg 311, 313, 320,
336, 341

Walmdach 309-311

~ als Erkennungszeichen 310

- Allgau als Nordgrenze 309

— Donaustreifen 309

Walmdachbauten 301

Waltenhofen, Lkr. Ostallgau 300, 316,
341

Wandervogel 154

Wandkalender 114

Wangen, Lkr. Ravensburg 299, 322

Wappen im offiziellen Holzschnittkalender
des Bistums A. 109

Wappenkalender, Neustich 93

Wappenwandkalender 93-132

Weber, Joseph, Vereinsprises in Augsburg
176

Weber, Leo 9, 14, 18

Wehrsport 179

Weickgenannt, Pallotiner, Friedberg 151

Weilheim, Deckendurchbruch 239

— Stadtpfarrkirche 290

Weilheim-St. Pélten, alte Pfarrkirche 290

Weimar 36, 38

Weimarer Republik 141

Weingarten, Kr. Ravensburg 180, 256

— Benediktinerkloster, Audienzsaal 246,
253

— — Kirche, Asam-Fresken 241

— — Gabler-Orgel 273

— — Vierungskuppel, Gottvater 252

Weinried, Lkr. Unterallgiu 247, 264

— Kirche, Fresko Anbetung des Lammes
254

— — Fresko Verurteilung des Laurentius

254
Weifl, Franz Anton 233, 250
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Weifle Rose, Verband der Madchenvereine
162

Weiflenburg, Lkr. Weifflenburg-Gunzen-
hausen 24

Weiflenhorn, Lkr, Neu-Ulm 12, 232-234,
261, 264, 267

- Leonhardskapelle, Fresko 234

— Museum 250

— Ratsprotokolle 234

Weifiruthenien, Generalkommissariat
1594

Weiflruthenische Sprache 195

Weitlauff, Manfred, Miinchen 12

Welden, Erbschenke 98

Welden, Lkr. Augsburg, Pfarrkirche 290

— Theklakirche 260

Wellano, Hedwig 11

Wellhofer, Elias d. J. 124

Welser, Hans, Biirgermeister von Augsburg
27,34, 66, 75,77, 78, 80, 82-84, 90, 91

Welte, Bernhard 208, 211

Welte-Mignon, Firma in Freiburg i. Br. 285

Weltkrieg, Erster 171, 180, 190

Wenck, Renate 11

Wengen, Lkr. Dillingen 294

Wengen, Lkr. Oberallgiu 300

Wenger = Sr. M. Thoma (Franziska) OP
201, 207, 210, 212

Wertach, Lkr. Oberallgiu 301

— Flufallegorien 97

Wertingen, Lkr. Dillingen 199

Weser, Rudolf 237

Wessenberg, Alois Anton von 100

Westerheim, Lkr. Unterallgau 296

Westernach, Lkr. Unterallgiu 317, 341

— Erbmarschall 98

Westfilischer Frieden von 1648 49, 56

Wettenhausen, Lkr. Giinzburg 295, 310

— Reichsstift 318

Wiblingen, Stadt Ulm 235-240, 261

— Benediktinerkloster, Bibliothekssaal
236, 238, 261-264

Register

— — — Fresken 240

— — — Fresko Siindenfall 237

— — — ,Gutes und schlechtes Wissen® 237

— — — Trachten der Schweizergarde 237

Kapitelsaal 239, 247

— Klosterkirche, Kreuz 237

— — — Rocaille-Pylone 245

Wiblinger Idee in Attenhofen 246

Widmann, Wilhelm, Domkapellmeister in
Eichstitt 278, 280-282, 287

Wied, Hermann von, Erzbischof von Kéln
29

Wiedemann, Christian, Baumeister 313

Wiedervereinigungshoffnung im konfes-
sionellen Zwiespalt 51

Wien 202, 234

Wiener Hof- und Ehrenkalender 118

Wieselburg a. d. Erlauf, Oberésterreich
15

Wieskirche b. Steingaden, Lkr. Weilheim-
Schongau 15,273

Wild, Heinrich, Leiter des Késel-Verlags
205, 206

Wilhelm, Herzog von Bayern 28, 33

Willishausen, Lkr. Augsburg 310

Windach, Lkr. Landsberg, Filialkirche 290

Winfried-Verlag, Augsburg 228

Winter, Martina 9, 10, 18

— Ursula 18

Winterbach, Lkr. Glinzburg 302, 320, 329,
336, 341

Winterrieden, Lkr. Unterallgiu 277, 310,
320, 331, 341

— Pfarrkirche 290

Winterthur 214

Winzer, Lkr. Giinzburg 301, 312, 318, 330,
336, 341

Wittenberg 31

- Kurkreis 32

Wittenberger 32, 47

— Kapitulation von 1547 32

— Konkordie von 1536 27

I
|



Register

Witzighausen, Lkr. Neu-Ulm 236, 246,
261, 262

— Pfarrkirche 290

Wocherl, Elisabeth 18

Wornitzstein, Lkr. Donau-Ries 302, 310,
313, 320, 341

— Flu8briicke iiber die Wornitz 311

Worsing, Johann 234

Wohmbrechts, Lkr. Lindau 277, 281, 290,
522

Wohnhaas, Theodor 9, 18

Wolfgang Wilhelm, Pfalzgraf von Pfalz-
Neuburg 56

Wolker, Johann Georg 238, 246, 261, 266

— Ludwig, Generalprises 138, 139, 141,
151, 168, 169, 176

Wollbach, Lkr. Augsburg 313

Wollmetshofen, Lkr. Augsburg 310

Worms, Edikt von 1521 22, 48

— Reichstag von 1521 22,24, 28, 30

- — von 1545 30

- Religionsgespriche von 1540/41 28

Wiirttemberg 24, 27, 322

Wiirttemberger 155

Wiirzburg 53, 224

— Firstbistum 118

- Ritterstift St. Burkart, Spitrokoko-
Kalender von 1767 96

Wiist, Wolfgang 14, 120

Zaisertshofen, Lkr. Unterallgiu
313,317

399

Zasius, Johann Ulrich, 6sterr. Rat 46

Zeiller, Franz Anton 232

— Johann Jakob 232

Zell, Pfarrkirche 290

Ziegler, Adolf Wilhelm 18

Ziemetshausen, Lkr. Glinzburg 266

Ziertheim, Lkr. Dillingen 304, 310, 320,
321, 328, 330, 341

— Zehntstadel 328

Zimmermann, Johann Baptist 238, 239,
262

Zinsmeister, Anton, Stiftungspfleger
273

Zinswiller/Elsaf} 286

Zoepfl, Friedrich 11, 18,227

Zéschingen, Lkr. Dillingen 300, 320, 341

Zirich 202, 213,214

— Universitat, Philosophische Fakultit
202

Zusamaltheim, Lkr. Dillingen, Pfarrkirche
290

Zwangsarbeiter 183-199

- auslandische zwischen 1940-1945 190

- Karteikarten 198

- Wiedergutmachung 183

Zwangsarbeiterentlohnung 190

Zwangsarbeiterlohne, Zahlung der
Bundesrepublik Deutschland 196

Zweiter Weltkrieg 1939-1945 190

Zwiefalten, Kr. Reutlingen 254

- Kirche, Spiegler-Fresko 241

Zwingli, Huldreich 23, 24
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