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»,Die Gregorianische Kalenderreform von 1582
in Augsburg*®

Horst Jesse

Oktober 1582 verfugt Papst Gregor XIII. (1572-1585) dafl die Christenheit
einen neuen Kalender einfithren solle, weil der bisherige Julianische Kalender
um 10 Tage der Sonnenzeit nachgehe.!

Bereits Julius Caesar bemerkt 47 v. Chr., daf§ zwischen dem astronomischen
und dem zivilen Kalender eine betrichtliche Liicke klaffe. Das iltere ptolemai-
sche Kalenderjahr umfafit nur zwolf Monate mit je dreiflig Tagen und fiinf
Zusatztagen, also 365 Tage. Aus diesem Grund verfiigt Julius Caesar, daf} in
jedem vierten Jahr ein Schalttag einzuftigen sei, um die Frithlingsnachtgleiche
am 21. Mirz kalendarisch einzuhalten. Mit einer einzigen kleinen Anderung
bleibt dieser nach Julius Caesar benannte Julianische Kalender fortan in Kraft.
Doch er ist mit seinen dreihundertfinfundsechzigeinviertel Tagen um elf
Minuten und vierzehn Sekunden zu lang. Deshalb gerit alle 129 Jahre die Zeit-
feststellung zwischen den Gestirnen und dem Kalender um einen Tag ausein-
ander. So riickt in den folgenden Jahrhunderten alles um genau diese Zeit-
spanne nach vorne.

Der erste Vorldufer der Kalenderreform ist der Computus des Magister
Chonrad aus dem Jahr 1200, der Anlaf zu vielen Schriften gibt. Auch in der
Orthodoxen Kirche kommt das Problem zur Sprach, und der Ménch Isaak
Argyros schreibt im Jahr 1272 iiber die Sonnen- und Mondzyklen.

Die mittelalterlichen Gelehrten, wie Johann de Sacro Bosco und Roger
Bacon, senden Traktate an Papst Clemens IV., als den universalen Herrscher
auf Erden, und machen ihn auf die Zeitdifferenz zwischen der kalendarischen
und der astronomischen Ordnung aufmerksam. Auf dem Konstanzer Konzil
1414 bringt Piere d’Ailly seine ,,Exhortatio super calendarii correctione® vor,
und auf dem Basler Konzil legt Nikolaus von Cusa im Jahr 1436 seinen ,, Trac-

1 Kaltenbrunner, Ferdinand: Die Polemik iiber die gregorianische Kalenderreform. Sitzungs-
bericht der Akademie in Wien 1877. Bd. 87.
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tatus de reparatione calendarii“ vor. Beide bezeichnen den Zustand des Kalen-
ders als ein schweres Argernis der Kirche, weil das Osterfest nicht mehr genau
nach dem Friihlingsvollmond berechnet werden kann. Die Kalenderreform
wird aufgenommen. Papst Sixtus IV. lafit deshalb den deutschen Astronom
Johannes Miiller, der sich Regiomontanus nennt, nach Rom kommen, der aber
dort bald stirbt. Durch den Buchdruck konnen die Astronomen Nikolaus
Kopernikus und Tycho Brahe ihre astronomischen Ansichten iiber die Kalen-
derreform darlegen. In seinem Werk ,,De revolutionibus orbium coelestium®
gibt Kopernikus die Dauer eines Sonnenjahres korrekt an und betont, daf8 das
Julianische Kalenderjahr somit zu lange sei.

Auch Dr. Martin Luther (1483-1546) hat sich mit dem Kalenderproblem be-
schiftigt. Er spricht sich fiir ein unbewegliches Osterfest aus, dessen Anord-
nung die weltliche Obrigkeit zu treffen habe. Mit diesem Argument wenden
sich die Gegner der Kalenderreform gegen die pipstliche Anordnung — ,man-
damus“ — der Kalenderreform, um ihre evangelische Glaubensfreiheit zu
behalten. Aufgrund seiner endzeitlichen Erwartung hat Luther die Kalender-
reform in seiner Schrift ,,Von den Konziliis und Kirchen® von 1539 wie folgt
abgetan:

»der alte rock ist jmer mit blieben sampt seinem grossen riss, So mag er nu
fort auch also bleiben bis an den juengsten tag, Es ist doch nu auff der neige,
Denn hat der alte rock nu bey. 1400. jaren sich lassen flicken und reissen; So
mag er sich vollend auch lassen flicken und reissen noch ein hundert jar, Denn
ich hoffe, es solle alles schier ein ende haben.”

Bereits 1543 wird in Niirnberg das astronomische Werk von Nikolaus
Kopernikus ,,De revolutionibus orbium coelestium® und 1554 in Wittenberg
von Erasmus Reinhold ,Tabulae Prudentiae coelestium orbium® veréffent-
licht. Das Thema der Kalenderreform ist also unter den Gelehrten bekannt.

Auf dem Reformkonzil von Trient bringt die Kurie 1563 die Kalenderre-
form erneut zur Sprache. Doch erst Gregor XIIL, ein grofler Gelehrter und
Kenner der Leistungen der Antike und des Ostens, beruft eine astronomische
Kommission zur Kalenderreform ein, zu der unter anderem der grofie Mathe-
matiker Ignazio Danti und der Bamberger Gelehrte Christoph Clavius, S.J.,
gehoren. Der Plan zu derselben entwirft der kalabresische Astronom Aloigi
Ligli (Aloysius Lilius) in seinem ,,Compendium novae rationis restituendi
calendarium® und legt ihn 1577 in Rom vor. Mitte September 1580 beendet die
pipstliche Kommission ihre Arbeit und bestimmt in Ubereinstimmung zwi-
schen Sonnenjahr und Kalenderjahr den 21. Mirz als die Friihjahrs-Tag-und-
Nacht-Gleiche, wie dies das Konzil von Nicaea 325 n.Chr. getan hat. Ein
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halbes Jahr spiter richtet ein griechischer Offizier aus Kreta an den Papst die
Bitte, die Ostkirche in die Kalenderreform einzubeziehen. Doch die osmani-
sche Expansion verhindert die Teilnahme.

Am 24. Februar 1582 unterzeichnet der Papst die Bulle der Kalenderreform
JInter gravissimas®. Sie reguliert das Osterfest in Beziehung auf den Sonnen-
und Mondlauf. Dadurch wird fiir die Zukunft die Verschiebung der Frithlings-
nachtgleiche und des Friihlingsvollmonds verhindert. Um die Friihlingsnacht-
gleiche auf den 21. Mirz zuriickzufiihren, wird bestimmt, dafl 10 Tage aus dem
Kalender wegfallen und als nichster Tag statt des fiinften gleich der fiinfzehnte
Oktober zu zihlen sei. Auch wegen der Berichtigung des Frithlingsmonds in
dem Mondzyklus werden die Neumonde um 3 Tage zuriickgesetzt, und zwar
in dem ersten so berichtigten Jahr des Zyklus der erste Neumond vom 3. Ja-
nuar auf den vorhergehenden 31. Dezember. Ein ausfiihrlicher Bericht mit An-
leitung der Kalenderreform wird von dem Kommissionsmitglied Christoph
Clavius in der auf Befehl Clemens VIIL. 1603 veroffentlichten ,,Explicatio®
gegeben. Die notwendig erachtete astronomische Kalenderreform zeigt sich als
sehr schwierig in ihrer praktischen Umsetzung im konfessionellen Deutsch-
land. In manchen Gegenden des Reiches wird sie zu einer Glaubenssache.

Vor allem die theologischen Gedanken der Reformatoren iiber den Papst als
Antichrist haben zu einer Entfremdung der existierenden Kirchenformen
gefiihrt. Die Protestanten befiirchten in der Kalenderreform einen méglichen
pipstlichen Machtanspruch ihnen gegeniiber, weil dieser die Kalenderverbes-
serung ausschlieflich mit der kirchlichen Notwendigkeit des Osterfestes
begriindet, durch seine Amtsgewalt befehle und den Verweigerern den Bann
androhe. Die Verdffentlichung der papstlichen Bulle 1582 ruft im konfessio-
nellen Heiligen Reich deutscher Nation Gegner wie Befiirworter auf den Plan.

So argumentiert der Heidelberger Mathematikprofessor Michael Maestlin:
,Ich kann das nicht anders verstehen, als daff der Papst das ganze Romische
Reich und namentlich Deutschland iffen wolle.“? Maestlin sicht die papstliche
Kalenderreform nicht als politisches ,Ding“, sondern als ein kirchliches
»Ding® an, weil sich Papst Gregor XIII. in der Bestimmung des Ostertermins
auf das Konzil von Nicaea berufe. Fiir die Protestanten greife der Papst durch
sein ,mandamus® in das kirchenpolitische Leben der Nation ein und bedrohe
die evangelische Freiheit. Maestlin vertritt im Sinne Luthers sogar die Mei-

2 Stieve, Felix: Der Kalenderstreit des 16. Jahrhunderts in Deutschland. In: Abhandlung der
Histor. Classe der Konigl. Bayer. Akademie der Wissenschaft 15 (1880). S. 38; Jesse, Horst:
Die Geschichte der Evangelischen Kirche in Augsburg. Pfaffenhofen/Ilm 1983. S. 171-182.
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nung, daf die kirchlichen Briuche sich nach der Einrichtung des biirgerlichen
Jahres zu richten haben und nicht umgekehrt.

Der Tiibinger Theologieprofessor Lucas Osiander vertritt in seiner Schrift
,Bedenken, ob der Newe Bipstliche Kalender eine Nothdurfft by der Chri-
stenheit seye unnd wie trewlich dieser Bapst Gregorius XIII. die Sache damit
meyne; ob der Bapst Macht habe, diesen Kalender der Christenheit auff-
zudringen. Ob auch fromme und rechte Christen schuldig seyn, denselbigen
anzunehmen. Friiher gedruckt bei Georg Gruppenbach in Tubingen 1583%. die
Ansicht, daf} der Papst sich wie der Antichrist verhalte und ,,auch den Gestir-
nen gebieten wolle®. In ihren Darlegungen unterstellen Maestlin und Osiander
der Kurie unredliche Absichten, die Zwietracht unter den konfessionellen
Stinden Deutschlands sien wolle. Aus diesem Grund gelte es, fiir die evange-
lische Freiheit zu kimpfen.

Lediglich Martinus Chemnitius, der in astronomischen Angelegenheiten
den hessischen Landgrafen berit, legt sachlich in seinem ,,Bericht vom newen
Pipstlichen Gregoriano Calendario an den Landgraffen zu Hessen, abgefasst
1582, gedruckt 1584, dar, daf} er die Bibliothek des Mathematikers Johannes
Regiomontanus eingesehen habe, dessen astronomische Berechnungen fiir die
Kalenderreform kenne und den Fehler des Julianischen Kalenders nur bestiti-
gen konne.

Vor allem der Tiibinger Professor Jakobus Heerbrandus unterstiitzt die
Augsburger evangelischen Pridikanten (=Pfarrer) in ihrem Widerstand gegen
die pipstliche Kalenderreform: ,Disputatio de Adiaphoris et calendario
Gregoriano. Tiibingen 1584. Mit einer Vorrede an die Doctoren, Pastoren und
Diakonen von Augsburg.“ Verstindlich, daff der Rat der Stadt Augsburg diese
Schrift in seinem Stadtgebiet verbietet. In seiner Argumentation beruft sich
Heerbrand auf Luther, der die Bestimmung der Festtagsfeiern der weltlichen
Obrigkeit iiberlifit. Aufgrund des pipstlichen ,mandamus® wiirden sich die
Protestanten bei Annahme der Kalenderreform der pépstlichen Jurisdiktion
unterstellen.

Die Antworten der katholischen Gelehrten lassen die theologische Argu-
mentation weg und beschrinken sich auf die astronomische Darlegung, so
Johann Raasch, Dr. Fabricius, der Mainzer Jesuit Johann Busaeus, Christoph
Clavius und Josef Scaliger, der in Liittich 1583 sein Buch ,De emendatione
temporum® die Kalenderreform auf die zyklische Berechung und auf den
Ostertermin des Konzils von Nicaea zuriickfiihrt.

Der Straflburger Lambert Floridus Plieninger betont, dafi der Papst im
Gegensatz zu den Aposteln, die keine Regeln iiber das Osterfest aufgestellt
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haben, sich auf den Beschluf} des Konzils von Nicaea von 325 n. Chr. berufe
und damit nicht mehr der Statthalter Christi und Nachfolger Petri sei, sondern
der Nachfolger Kaiser Konstantins des Grofien. Der Papst ist somit der
Antichrist nach dem Propheten Daniel. Plieningers Buchtitel enthilt seine
Argumentationsweise. ,Kurtz Bedenken // Von der Emendation des //Jahrs,
durch Babst Gregorium den XIII. //fiirgenommen, und von seinem Kalender,
nach jhm// Kalendrum Gregorium perpetuum // jntituliert.// Ob solcher den
protestierenden Stinden an zu nenen seie, oder // nicht. Mit angehencktem
Prognostico, inn was zei //ten wir seien, aus den Propheten Daniele. // Zacha-
ria, und Apocalysi Johannis // hergefiihrt, und was wir zu ge-//warten haben//
Gestellt // durch Lambertum Floridum Plieningerum, im Jahr MD.LXXXIV.
// im Monat Januario, zur Warnung und auffmunderung der Christen-//heit,
sonderlich deutscher Nation. // Esaiae 66 sagt der Herr// Ich will erwehlen,
das sie verspotten, und was sie schewen, // will ich tiber sie kommen lassen. //
Gedruckt zu Strassburg, durch Josia Rihel.”

Plieninger fordert die Ablehnung der Kalenderreform aus Gewissensgriin-
den, weil der Papst aufgrund der apokalyptischen Geschichtsbetrachtung der
Antichrist sel.

Doch andere evangelische Theologen, wie Johann Magirus und der Stutt-
garter Hofprediger des wiirttembergischen Herzog Ludwigs und spitere Kon-
sistorialrat Lukas Osiander (1534-1604), der 1583 sogar ein Gutachten iiber
den Gregorianischen Kalender abfaflt, meinen, daf die vom Kaiser und den
Reichsstinden beider Bekenntnisse verordnete Kalenderreform ohne Wider-
spruch angenommen werden konne, dagegen nicht vom Papst, der die Pariser
Blutnacht (= Bartholomiusnacht) August 1572 gefeiert habe und bewufit den
Krieg gegen die Evangelischen fordere. Manche Augsburger Biirger befiirch-
ten, daf} es wegen des Kalenderstreites auch in ihrer Stadt zu einer Bartho-
lomdusnacht kommen konne.

Die Buchtitel wie auch die Flugschriften der Zeit driicken die Besorgnis
nicht nur der Theologen, sondern auch anderer Berufsstinde wegen der
Kalenderreform aus. ,Bauernklag// iber den Bapst Gregorii XIII, Newen
Ca-// lender, Namlich, was fiir grosse Unord- //nung (beides im Geistlichen,
wie auch im Welt- //lichen Regment, im Kirchenyebungen, unnd inn // ande-
ren Politischen Sachen, Handel und Ge //werb) darauss entsprungen,
gewachssen und // herkommen sey. Kiirtzlich und einfaltig // in gebundener
reden gestellet / und verfasset. (Vignetten zwei Bilder, auf jedem links Sonne,
Sanduhr und astronomische Zeichen; rechts in grosserem, durch eine Diago-
nale geteilten Abschnitt der Bilder auf dem einen oben ein Centauer, unten ein
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Bauer mit Axt, auf dem anderen. oben ein Mann mit einem Gefisse tiber einer
Wolke, unten trinkende Bauern) // Ein New Lied, vom newen// Calender,
auch was sich zu Augspurg, // den 4 Tag Brachmonats, inn diesem 84 Jar // hat
zugetragen. Im Ton. Es nemet // Lieb bey Liebe, etc. // 1584

Besonders in der Stadt Augsburg und in dem kaiserlichen Land Steiermark
entziinden sich an der Kalenderreform biirgerkriegsihnliche Zustinde. Bernd
Roeck meint zu Augsburg:

,Die Auseinandersetzungen um den neuen Kalender hatten, wie in der Lite-
ratur zu Recht betont wird, inzwischen einen weit iiber das Konfessionelle
hinausweisenden, grundsitzlichen Charakter angenommen. Vor allem ging es
um eine zentrale Verfassungsfrage: Waren Mehrheitsbeschliisse im Kleinen Rat
auch fiir die moglicherweise unterlegene, in diesem Fall: protestantische Min-
derheit verbindlich, oder stellten die katholischen Ratsmitglieder, wie die
Augsburger Kirchenprépste einmal formulierten, nur eine ,parthei” dar? Im
Zusammenhang mit dieser Klassifizierung duflerten die katholischen Stadtpfle-
ger den Verdacht, die Kalenderfrage diene der Gegenpartei, namentlich den
protestantischen Geistlichen, allein als Vorwand, eine Verfassungsinderung zu
erzwingen.“?

Damit wird deutlich, daff der langandauernde Streit in Augsburg von
1582-1585 wegen der Annahme der gregorianischen Kalenderreform nicht nur
ein konfessionelles Problem, sondern auch ein eminent stadtpolitisches
bertihr.

Auch Katarina Sieh-Burens erkennt dies in ihrer Untersuchung tiber ,,Oli-
garchie, Konfession und Politik im 16. Jahrhundert” am Beispiel Augsburg in
der Zeit von 1518-1618:

,Der Reformationsprozef fiihrt bereits sehr frith zu einer religiésen Diffe-
renzierung der vier sozialen Beziehungsnetze. Von einer standesbedingten
Konfessionshaltung des Patriziates bzw. der Ziinfte kann dabei nicht gespro-
chen werden... Es zeigt sich, daf} die reformatorische Lehre ihre Verbreitung
entlang bestehender Bezichungs- und Kommunikationsstringe findet. Dieser
Umstand bewirkt eine jeweils spezifische konfessionelle Ausprigung der
Fithrungsgruppen Welser, Fugger, Herbrot und Seitz.“*

3 Roeck, Bernd: Eine Stadt in Krieg und Frieden. Studien zur Geschichte der Reichsstadt Augs-
burg zwischen Kalenderstreit und Paritdt. Gortingen 1989. Bd. 1. 8. 127.

4 Sich-Burens, Katarina: Oligarchie, Konfession und Politik im 16. Jahrhundert. Zur sozialen
Verflechtung der Augsburger Biirgermeister und Stadtpfleger 1518-1618. Miinchen 1986.
S:207.
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Mit der neuen Regimentsordnung von 1548 durch Kaiser Karl V.
(1519-1556) wandelt sich der Charakter des Biirgermeisteramtes erheblich.
Die héchsten Amtstriger der Stadt heiflen nun Stadtptleger, wihrend das Biir-
germeisteramt nur noch in einer untergeordneten Funktion als erste Instanz
der Rechtsverhandlungen ohne Schriftverkehr und der Vollstreckung der Rats-
beschliisse und Dekrete besteht. Gewihlt werden jeweils sechs Biirgermeister,
von denen jedoch immer nur zwei vier Monate lang amtieren. Seit 1555 stellen
die Patrizier drei Biirgermeister, die anderen Stinde, Mehrer, Kaufleute und
Gemeine je einen.

Gesellschaftspolitisch wird das Geschick der Stadt Augsburg durch konfes-
sionelle Gruppen bestimmt. Die Gruppe der Fugger ist katholisch; die der
Welser ist gemischt evangelisch — katholisch; die der Herbrot ist evangelisch
und ihr gehéren mehrheitlich die der Kaufleutestube an; die Seitz-Gruppe ist
evangelisch — zwinglianisch und zu ihr zihlen sich die Vertreter der Handwer-
kerschaft.

Mit diesem Gedanken wird der Machtkampf rivalisierender Familien inner-
halb der Ratsoligarchie angesprochen, die ihre Argumente von den protestan-
tischen Pridikanten geliefert bekommen.

Dabei ist zu beachten, daf} es in dem Streit um die gregorianische Kalen-
derreform auch um zwei Gesellschaftsformen und Kirchenformen geht. Be-
reits nach dem Schmalkaldischen Krieg 1548 ordnet Kaiser Karl V. an, daff nur
die Geschlechter und nicht mehr die Ziinfte das Geschick der Stadt lenken
sollen. Diese Anordnung trifft die Augsburger Birgerfreiheit. Seit der Refor-
mation ist die Bevolkerung der Stadt Augsburg zu dreiviertel evangelisch.
Thren Kirchengemeinden fehlt eine hierarchische Kirchenstruktur. Aufgrund
des Reformationsmandates vom 29. Juli 1534 bestallt der Grofle Rat der Stadt
Augsburg die evangelischen Pfarrer. Somit stehen sich in dem Kirchenver-
stindnis zwei Modelle gegeniiber: das der katholischen Universalkirche und
das der evangelischen Gemeinde. Das Stadtregiment versucht wihrend des
Kalenderstreites vor allem sein Vokationsrecht, bzw. Bestallung, fiir die evan-
gelischen Pridikanten zu sichern und damit seine Kontrolle iiber das prote-
stantische Kirchenwesen zu festigen. Dies sind weitgehend die Punkte, die den
Machtkampf zwischen den evangelischen Pfarrern und dem Stadtregiment be-
herrschen und in die die evangelischen Geschlechter und Biirger involviert
sind.

Nachdem der Rat am 5. Januar 1583 die Kalenderreform ankiindigt, verlesen
die Priadikanten in ihren Kirchen eine ablehnende ,Imitation®. Vor allem Dr.
Georg Mylius, Pfarrer von St. Anna, tut sich besonders aufgrund seiner guten
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Kontakte zu den Familien Haintzel und Imhof gegen die Kalenderreform her-
vor.

»Nun kommen wir auf eine triibselige Zeit, darinnen A. C. 1583. die Evan-
gelische Kirche in Augspurg eine sehr grosse Bewegung, theils wegen des von
dem Papst Gregorio, dem Kayser/ teuschen Firsten und Reichs-Stinden aufs
beste recommendirten neuen Calenders/ theils wegen des Rechts, Kirchen-
Diener zu beruffen/ empfunden. Was nun den neuen Calender betrifft, so ist
{iberhaupt davon zu mercken, daf} der alte Julianische Calender freylich einer
Reformation bedurfft, wie den Astronomis bekannt, und auch der hiesige Ma-
thematicus, D. Georg Heinischius, gezeigt hat in seinem Bericht und Judicio,
welches er auf Befehl des hiesigen Magistras schriftlich hat stellen miissen, weil
Pfalz-Graf Philipp Ludwig zu Neuburg defwegen den 29. September A. C.
1582. Ansuchung gethan.“®

Der Protestant Georg Henisch als Mathematiker erstellt jahrlich den Kalen-
der fir die Stadt und tritt aufgrund seiner astronomischen Untersuchungser-
kentnisse fiir die gregorianische Kalenderreform ein.’

1582 ergeht die pipstliche Bulle an die Fiirsten des alten Glaubens ohne Vor-
wissen und Einwilligung der Protestanten, die sich durch das papstliche Ver-
halten iiberrumpelt sehen. Von den protestantischen Theologen meint Lukas
Osiander zur pipstlichen Begriindung der Kalenderreform, daf es auf dem
Konzil von Nicaea nicht um die astronomische Richtigkeit der Tag- und
Nacht-Gleiche des Frithlingsanfanges gegangen sei, sondern um die Abgren-
zung der christlichen Abendmahlsfeier von dem jiidischen Passahfest, das am
14./15. Nisan gefeiert wird. Der gleichen Meinung ist auch der Astronom
Maestlin. Gerade die Berufung auf die Bestimmung des Osterfestes durch das
Konzil von Nicaea veranlafit die Protestanten zu einer Ablehnung der papst-
lichen Kalenderreform, weil sich der Papst dadurch in die Nachfolge Konstan-
tins des Grofen und nicht der Apostel stellt.

Am einfachsten sind die Reformen in den geschlossenen konfessionellen
Nationalstaaten Westeuropas in Spanien und Frankreich durchzufiihren.

5 Warmbrunn, Paul: Zwei Konfessionen in einer Stadt. Das Zusammenleben von Katholiken
und Protestanten in den parititischen Reichsstidten Augsburg, Biberach, Ravensburg und
Dinkelsbtihl von 1548-1648. Wiesbaden 1983. S. 286.

6 StadtAA (=Stadtarchiv Augsburg): Acta, die sich in der Stadt Augsburg in werender Hand-
lung den newen Calender belangend ... verloffen haben, sampt ... etlicher ... schreiben.
(Kalenderstreitakten).

7 Lenk, Leonhard: Augsburger Biirgertum im Spathumanismus und Friithbarock 1580-1700.
Augsburg 1968. S. 179.
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Das konfessionelle Deutschland ist um 1582 einerseits in grofirdumige,
andererseits in kleine Herrschaften aufgeteilt, die ihre Kirchenform erst auf-
gebaut haben. Von daher wird jeder Vorstof des Papstes kritisch und abwei-
send betrachtet. Vor allem beschwerten sich die Menschen, dafd ihnen durch die
Kalenderreform 10 Tage ihres Lebens gestohlen werden, dafl die Schulden, der
Zins und der Zehnte zehn Tage zu frith entrichtet werden muf§ und daf} die
chronologische Ordung durcheinander geraten sei.

Die Kritik am papstlichen Verhalten wird noch dadurch hervorgerufen, dafl
auf dem im Juli 1582 beginnenden Reichstag in Augsburg die Kurie die Kalen-
derreform nicht vorlegt, sondern dafl Mitte September ein pipstlicher Legat
den Kaiser Rudolf II. (1576-1609) ersucht, die Annahme des neuen Kalenders
in Deutschland zu verfugen. Doch dies kann der Kaiser aufgrund des féderalen
Reiches, ,deutsche Libertit®, ohne die Kurfiirsten und Stinde nicht tun. Des-
halb ersucht er die sieben Kurfiirsten am 20./30. Dezember 1582 um Gutachten
zur Kalenderreform. Bis September 1583 gehen ihm fiinf Stellungnahmen zu.
Das pipstliche und kaiserliche Anliegen findet nicht einmal bei den drei geist-
lichen Kurfiirsten: den Bischofen von Mainz, Trier und Koln uneingeschrinkte
Zustimmung. Kurfiirst-Erzbischof Wolfgang von Dalberg in Mainz, Erzkanz-
ler des Reiches, verlangt, es solle die allgemeine Zustimmung der Stinde vor-
liegen, bevor er diese Reform bestitige.

Weil die Kalenderreform vom Papst ausgeht, sind die evangelischen Stinde
dagegen. Vor allem stért sie die sprachliche Formulierung ,,mandamus®, mit
der der Papst die Kalenderreform bekanntgibt. Sie dagegen wollen das politi-
sche und kirchliche Recht auf den Kalender wahren. Doch auch der neue
Kalender stimmt nicht mit den astronomischen Gesetzen tiberein. Die Fehler
der Berechnungen der Kalenderreform erkennt sofort nach der Veréffent-
lichung im Jahr 1582 der astronomiekundige Landgraf Wilhelm IV. von Hes-
sen-Kassel. Selbst der zum Calvinismus iibergetretene Philologe Joseph Justus
Scaliger warnt wiederholt seine Glaubensgenossen und die gelehrte Welt vor
der mifigliickten pipstlichen Kalenderreform, so in seinem Werk ,,De emenda-
tione temporum,“ Paris 1582, Liittich 1583. Die papstlichen Astronomen miis-
sen ihr Werk gegen die Angriffe verteidigen. Clavius hat dies in seinem Werk
»Opera mathematica®, Mainz 1612, zusammengetragen.

Zunichst stimmt von den protestantischen Kurfiirsten Johann Georg von
Brandenburg nur dann der Kalenderreform zu, wenn die Kalenderreform vom
Kaiser ausgehe. Der sichsische Kurfiirst August fordert fir die Kalender-
reform die Einsetzung einer Reichsdeputation. Kurfiirst Ludwig von der Pfalz
lehnt die Kalenderreform am 3. September 1583 ab. Leider gelingt es wegen der
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Kélner Wirren 1583 nicht, eine Reichsdeputation abzuhalten. Deshalb sendet
Kaiser Rudolf II. am 3. September 1583 nach alter Zeitrechnung ein Rund-
schreiben an alle Stinde mit der Bitte, die Kalenderreform am folgenden
5. Oktober 1583 vorzunehmen, weil die Nachbarstaaten die Reform vollzogen
haben und das Reich aus Griinden des Handels und Verkehrs sich mit ihnen
abstimmen miisse. Wegen des Kalenderstreites entsteht grofler wirtschaftlicher
Schaden. -

Die Entscheidung iiber die Einfithrung der Kalenderreform berithrt vor
allem die Religionspolitik in den konfessionell gemischten Gemeinwesen. An
der Spitze des Augsburger Stadtregiments stehen die beiden katholischen
Stadtpfleger Anton Christoph Rehlinger (1575-1589) und Marx Fugger
(1576-1585), der die Amtsgeschifte weitgehend seinem Kollegen Rehlinger
iiberlifit. Diesem stehen die Juristen Adam Zech, Georg Tradel, Matthdus
Laymann und spiter auch D. Johann Gailkircher zur Seite.® Die personelle
Zusammensetzung der Stadtpfleger, Biirgermeister und Geheimen Rite weist
aus, dafl die Fugger- Gruppe an politischer Bedeutung in der Stadt seit 1548
gewonnen hat. Die Geschlossenheit der katholischen Fugger-Gruppe zeichnet
sich dann in den 60er Jahren ab, als die Ehepartner der Fugger zum katholi-
schen Glauben konvertieren.” In der Stadtpolitik unterstiitzen sie vor allem
durch Stadtpfleger Rehlinger die gregorianische Kalenderreform.!®

Als eine weitaus groflere Gruppe in der Stadtpolitik tritt die konfessionell
gemischte Welser-Gruppe auf, die mit Ulrich III. Walt(h)er (1581-83) und
Johann (Hans) Friedrich Welser (1584) die Biirgermeister stellt. Die Familien
Haintzel, Lauginger, Mair, Walt(h)er und die Bartholomius-Welser-Linie sind
in der Welser-Gruppe evangelisch. Doch in der Kalenderfrage gehen einige von
ihnen, so Stephan Endorfer und Michael Marx mit den Fuggerschen Amtsper-
sonen Koalitionen ein.!! Fiir die Anliegen der Protestanten der Stadt treten aus
der Welser-Gruppe besonders die Briider Johann Baptist und Paul Haintzel
ein. Johann Baptist Haintzel fordert auf dem Sterbebett die anwesenden Kir-
chenpfleger Adam Rem, Johann Matthdus Stammler und seinen Sohn Hans

8 StadtAA, RB 40, fol. 66; RB 42, fol. 67-68.
9 Lutz, Georg: Marx Fugger (1529-1597) und die Annales Ecclesiastici des Baronius. Eine Ver-
deutschung aus dem Augsburg der Gegenreformation. Sora 1982. S. 477.

10 Kaltenbrunner, Ferdinand: Der Augsburger Kalenderstreit. In: Mitteilung des Institus fiir
osterreichische Geschichtsforschung, I. Wien 1880. S. 508 (MIOG); Warmbrunn, Paul: Zwei
Konfessionen einer Stadt a.a. O., S. 367.

11 StadtAA, Patrizier und Geschlechter Nr. 8. Hans Heinrich Haintzel Manual.
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Heinrich Haintzel auf, sich besonders bei den Ratswahlen die protestantische
Seite zu stirken.'?

Die protestantische Herbrot- Gruppe wird bereits durch die Aufhebung der
Zunftsverfassung 1548/49 entmachtet. Doch auch die evangelisch-zwingliani-
sche Seitz-Gruppe, die die Handwerker reprasentieren, hat seit der Verord-
nung Karls V. von 1548 wenig Einflul. Verstindlich wird dies durch die Rats-
zusammensetzung: der Geheime Rat besteht aus 2 Stadtpflegern und 5 Gehei-
men Riten. Das konfessionelle Verhiltnis ist 6:1 zugunsten der Katholiken.
Der Kleine Rat setzt sich zusammen aus 31 Geschlechtern, 4 Mehrer, 3 Kauf-
leute und 7 Gemeinen. Das konfessionelle Verhaltnis betrigt 26 zu 19 zugun-
sten der Katholischen.!® Bei dieser Zusammensetzung des Rates sieht sich die
evangelische Bevolkerung weitgehend nicht vertreten. Auf Empfehlung Kaiser
Rudolfs II. beschliefit der Rat der Stadt Augsburg am 10. Februar 1583 mit den
meisten seiner evangelischen Mitglieder die Einfilhrung der Kalenderreform.
Der Rat erklirt dazu: ,,dafl dies nicht auf des Papstes Ansuchen, viel weniger
auf dessen Befehl geschehe, also auch nicht um der Augsburger Konfusion und
Zerriittung abzustellen, welche ob der Ungleichheit des alten und neuen Ka-
lenders in Haltung der Feier- und auch der Rats- und Gerichtstage, und auch
dergleichen in den Jahr- und Wochenmirkten entstehen miifiten.”

Doch die Protestanten sind nicht gewillt, eine Anordnung des Papstes anzu-
nehmen, weil sie befiirchten dadurch unter seine Juristiktionsgewalt zu kom-
men. In der zu dreiviertel protestantischen Stadt versuchen die katholische
Ratsmehrheit und die beiden katholischen Stadtpfleger die Kalenderreform mit
Gewalt durchzusetzen. Die evangelischen Pfarrer predigen von der Kanzel
gegen das ,papistische Machwerk".

»Es ist minniglich bewuflt, daf} in der 18blichen des Heiligen Reichs Stadt
Augspurg eine grofle Zerriittung und Uneinigkeit sich zugetragen, bei der
unter gemeiner Biirgerschafft und im Rat der beiden Religionen von wegen des
neuen Kalenders, welche bisher ein solch erbirmlichs ansehen gehabt, daff die
es mit schmertzen gesehen und der seltsamen Zerriittung beigewohnt nit
genugsam sagen konnen.“'*

12 Stetten, Paul von d. J.: Lebensbeschreibungen zur Erweckung biirgerlicher Tugenden. 2 Bde.
Augsburg 1782. Bd. 2. S. 168{f.

13 Stetten Paul von: Geschichte. Der Heil. Rom. Reich Freyen Stadt Augsburg. Aus Bewihrten
Jahr-Biichern und Tiichtigen Urkunden gezogen und an das Licht gegeben. Frankfurt und
Leipzig 1743. Bd. L. S. 664. :

14 StadtAA: Acta, die sich in der Stadt Augsburg ... a.a. O. (vgl. Anm. 6).
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Der Kalenderreformstreit verschirft sich, als der Rat, um die Pradikanten zu
mafiregeln, das bisherige Berufungsrecht der Pfarrer von 1552 wieder fiir sich
beansprucht, das im Laufe der Zeit in die Hinde des Kirchenministeriums
(= oberste kirchliche Behérde) ibergegangen ist. Der Rat bestitigt lediglich die
gewihlten Pfarrer. Deshalb versagt er durch den Widerstand der Pfarrer im
Kalenderstreit gereizt, Anfang 1584 die Bestitigung fiir zwei neu ernannte
Pfarrer, was wiederum den Widerspruch der evangelischen Pridikanten her-
vorruft.

Der Kalenderstreit wie auch das Berufungsgericht spiegeln den Gegensatz
zweier Gesellschaftsordnungen wider, nimlich der demokratischen, in der eine
Wahl des Pfarrers durch die Kirchengemeinde geschieht und dessen Bestiti-
gung durch den Rat der Stadt stattfindet, und der hierarchischen, in der der Rat
der Stadt das Leben der Stadt- und Kirchengemeinden ordnet. Weiter wirkt im
Bewufltsein der Stadtbevolkerung der Widerstand gegen die von Kaiser Karl V.
1548 erlassene neue Regimenterordnung, die besagt, dafl nur die Geschlechter
die Geschicke der Stadt lenken diirfen und dafl die Zunftverfassung von 1368
damit aufgel6st ist.

Augsburg als wichtige Handelsmetropole wird vom bayerischen Herzog
Wilhelm 1583 iiber die Kalenderreformeinfithrung benachrichtigt. Darauthin
beschliefit der Augsburger Rat in Anlehnung an Bischof Marquard vom Berg
" (1575-1591), aus politischer Notwendigkeit fiir Handel und Verkehr im
Februar 1583 den neuen Kalender einzufiihren.

Gegen diesen Beschluff protestieren schriftlich am 15. Januar 1583 die evan-
gelischen Kirchenpfleger Johann Matthdus Stammler, Adam Rem, Johann
Heinrich Haintzel und Ulrich Herwart. Auch die Pridikanten verlesen von
der Kanzel, dafl der aus Rom stammende Kalender gewissenshalber nicht
angenommen werden konne. Ulrich Herwart unterstiitzt auch finanziell die
evangelischen Pfarrer. Der Rat der Stadt erwidert ihnen, dafl die Kalender-
reform Adiaphora seien, es sich ,,also um Dinge handle u. a., die fiir das sittlich-
religitse Urteil gleichgiiltig sind, und beschliefit am 19. Januar 1583 die Ein-
fiihrung des neuen Kalenders fiir Februar. Die drei Kirchenpfleger und Herwart
wenden sich an das Reichskammergericht zu Speyer mit der Bitte um ein Man-
dat, damit die Einfithrung der Kalenderreform aufgeschoben werde. Auch die
Evangelischen Stinde und der Stidtetag verhandeln das Augsburger Problem.

Am 16./26. Mirz 1583 beschliefit das Reichskammergericht in einem Man-
dat die Aufschiebung der Kalenderreformeinfithrung. Doch in der ersten Rats-
sitzung nach dem Reichskammergerichtsmandat schliefft sich die Mehrzahl der
evangelischen Ratsmitglieder der katholischen Seite an, so daf} der Rat am
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23.Mirz/2. April die Kassierung des Mandats beantragt und einen Verruf
wegen der Kalenderreform vom Rathauserker verlesen lafit: ,,aus lautern biir-
gerlichen politischen ursachen, aber nicht der meinung, einer oder der andern
religion andern lehr, glauben, ordnung und ceremoniej die geringste verhinde-
rung und eintrag ... zu thun.”

Der Rat legt fest, dafl vorldufig die evangelischen Festtage nach dem alten,
die Rats-, Gerichts- und Markttage nach dem neuen Kalender zu halten seien.
Herwart und den drei Kirchenpflegern entzieht der Rat das Stimmrecht in
dieser Angelegenheit. Hans Heinrich Haintzel, Ulrich Herwart und Johann
Matthius Stammler verlassen daraufhin die Stadt. Trotzdem wird die Streit-
sache in einem heftigen Schriftwechsel fortgesetzt. Der Vertreter des Rates, Dr.
Christof Reifstock, wirft schliefflich den Gegnern Ungehorsam und Aufruhr
vor und behauptet, die Kalendersache sei nur Vorwand, um die kaiserliche neue
Regimentsordnung von 1548 aufzuheben. Dr. Ulrich Link, Vertreter der Kir-
chenpfleger, beschuldigt den Rat, die Augsburgische Confession in der Stadt
vernichten zu wollen."

Der Kirchenpfleger Haintzel verfafit in Ulm 1583 eine leidenschaftliche
Streitschrift gegen die politischen Machenschaften in Augsburg. Der Rat
antwortet mit einer Gegenschrift. Um nicht als Unruhestifter zu erscheinen,
entschuldigen sich am 3. 8. 1585 Hans Herwart, Hans Anton und Otto Lau-
ginger, Daniel Re(h)m, Hans Sigmund Stammler, Christoph von Stetten, Bern-
hard Walt(h)er und Johann (Hans) Friedrich Welser.

Am 4./14. September 1583 verschickt Kaiser Rudolf 1I. (1576-1612) ein
Rundschreiben, in dem er die Einfihrung der Kalenderreform fiir Oktober
1583 befiehlt. Der Rat veroffentlicht am 26. 9./6. 10. 1583 dieses Edikt und
betont gleichzeitig, dafl ihm das Recht auf Kalenderreform zustehe und beruft
sich auf den 28. Artikel der Augsburgischen Apologie, in dem der indifferente
Charakter der Feste betont wird. ‘

Der Augsburger Kalenderstreit ist keine lokale Angelegenheit mehr, son-
dern erregt die Aufmerksamkeit der benachbarten Fiirsten. So unterstiitzt
Herzog Wilhelm von Bayern den Rat der Stadt und Herzog Ludwig von Wiirt-
temberg die evangelische Seite. Auf dem Heilbronner Stidtetag vom 16. April

15 Wahrhafftiger, griindlicher und erbermlicher Bericht von der grofien Uneinigkeit Empérung
und endlichen Aufruhr der Biirgerschaft in Augspurg wider einen Erbarn Rath da selbst des
Newen Calenders wegen. Alles griindlich und ordentlich von einem, der selbst mit und dabey
gewesen, an einen guten Freund geschrieben 1584, 27. Mai/6. Juni erstlich gedrucke zu Erffurt
bei Joh. Beck.
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1583 raten Kurfiirst Ludwig von der Pfalz und der wiirttembergische Herzog
Ludwig dem Rat der Stadt Augsburg, nicht auf schnelle Einfiihrung der
Kalenderreform zu dringen. Selbst die Universitit Tiibingen gibt im Novem-
ber 1583 ein wissenschaftliches Gutachten gegen den neuen Kalender ab.'® Der
Tiibinger Theologieprofessor Jakob Heerbrand betont ausdriicklich, daff die
Feste Adiaphora, also theologisch ,unwesentliche Dinge® seien, aber weil sie
der Papst anordne, nicht angenommen werden diirfen; denn er sieht diesen
wegen seines Machtanspruches iiber die Glaubigen gemafl der Evang.-Luth.
Bekenntnisschriften als Antichrist an. Durch die Unterstiitzung von aufien
beharrt die evangelische Seite in Augsburg gegen den Ratsbeschluff weiter auf
ihrem Standpunkt.

Zu den Kalenderreformgegnern gehért auch die Seitz-Gruppe, die mit
Metzger Martin Burkhart den Biirgermeister aus den 7 Gemeinen von
15831585 stellt.” In einer auch von der Kanzel verlesenen Erklirung des
evangelischen Konvents betont dieser, dafl er nicht aus Ungehorsam gegen die
Obrigkeit opponiere, ,sondern aus notwendig zwang und trieb unser Gewis-
sen®.!8

Aufgrund des langandauernden Streites kommt es zu Gehissigkeiten unter
den konfessionsverschiedenen Biirgern. Ende Oktober 1583 wird an der Tiir
der St. Anna-Kirche ein Schmihbrief gegen den dortigen Pfarrer Dr. Mylius
(=Miiller) gefunden: ,dem ehrvergessenen, treulosen, meineidigen, aufrieri-
schen, meutmacherischen, ungehorsamen Doktor, Dieb der Armen,... dem
Schelm und Dieb der Seelen®, der an den daruntergemalten Galgen gehore. "

Die politisch konfessionelle Konstellation in Augsburg wird bestimmt von
der Fugger- und Teilen der gemifligten protestantischen Welser-Gruppe, der
die Kirchenpfleger Adam Rem, Johann Matthius Stammler und Hans Hein-
rich Haintzel wie auch die iibrigen Glieder der Welser- und Seitz-Gruppe an-
gehoren. Trotz politischer Differenzen wird der Besitzstand gewahrt.?®

Die Kalenderreformgegner sehen in den Jesuiten, die vor allem durch die
Familien der Fugger, Ilsung und Rehlinger seit 1560 unterstiitzt werden und

16 Kaltenbrunner, Ferdinand: Polemik iiber die Gregorianische Kalenderreform a.a. O.
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19 Catholische Listerpredigten und Pasquillen 1581-1762 (ungedruckt Stadtbibliothek Augs-
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20 StadtAA: Ratsimterbiicher.
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1579 in Augsburg ein Jesuitenkolleg griinden, die Hauptverantwortlichen des
konfessionellen Konfliktes, so dafl sie 1583 in einem Pasquill als ,sonderlich
die Teuflskinder der Jesuwider” bezeichnet werden.?! Als Beichtviter der drei
genannten Familien tiben die Jesuiten auch politischen Einfluf} auf die katho-
lische Stadtpolitik aus.?? Besonders der geringe Widerstand, den der Rat der
Stadt der Ansiedlung der Jesuiten entgegengesetzt hat, und die unverséhnliche
Haltung der Augsburger Bischofe macht die Evangelischen mifitrauisch und
um den Frieden in der Stadt besorgt. Die Fugger-Gruppe sieht die Pradikanten
als entschiedene Gegner der Jesuiten an.?’

Der entbrannte konfessionelle Streit iiber den neuen Kalender spielt auch in
das alltdgliche Leben hinein. Die Bicker backen nicht am katholischen Sonn-
tag, und an Allerseelen haben die Katholiken keine Brezeln. Lieber verkaufen
die Evangelischen nachher teurer, als dafl sie an einem Markttag etwas verkau-
fen wiirden, der bei ihnen Sonntag ist. Sie tragen demonstrativ ihre Sonntags-
kleidung und haben ihre Geschifte und Werkstatten geschlossen. Doch sie
missen auch den katholischen Feiertag einhalten. Verwickelt erscheint die
Situation fiir die Konfessionen in der Fastenzeit; denn nach altem Kalender
fallt Ostern in die Zeit vom 12. Mirz bis 9. April, nach dem neuen aber vom
22. Mirz bis 19. April. Deshalb heifit es in einem lateinischen Spottgedicht:
»Papales asini cantaverunt Ressurexi, Cum populus Dei cantavit oculi mei.“**

Die Metzger schlachten, wihrend die Katholiken Fastenzeit haben. Der Rat
mufl dann fiir das Osterfest der Katholiken, das spater ist, auf eigene Kosten
fremde Metzger bestellen. Der Bericht iiber all diese Vorfille in der Stadt
schliefft: ,Was in der Zeit her fiir sagen und klagen von beiden parteien im Rat
mit Schriften gegen und widereinander gangen, das ist nicht alles zu erzihlen
moglich.“*

Am 17./27. Mai 1584 kommt endlich das Urteil des Reichskammergerichts,
das die Einfithrung des neuen Kalenders bestitigt. Die vier evangelischen
Kldger protestieren dagegen, wihrend die evangelischen Ratsherren sich
zunichst dem fiigen, dann den Sitzungen fern bleiben, aufler den fiinfen, die
schon immer zur katholischen Seite gehalten haben. Am 18./28. Mai wird das
Urteil veréffentlicht, zusammen mit einem Dekret, dafl die evangelische Lehre

21 Lenk, Leonhard: Augsburger Biirgertum a.a. O., S. 62.
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in keiner Weise behindert werden soll, nun aber bei Leibes- und Lebensstrafe
gehorcht werden miisse.

Die Pridikanten legen dagegen Beschwerde ein. Ein Advokat des Rates
bemiiht sich, den Pridikanten Dr. Mylius, dem Senior des Konvents, zu einem
Vergleich zu bewegen. Dieser stellt Bedingungen und will alles verbrieft haben,
daf das Berufungsrecht bei den Pfarrern bleibe und die Verpflichtung aufge-
hoben werde, auf die der Rat vor kurzem einen Pfarrer aufgestellt habe. Doch
der Rat der Stadt geht auf diese Forderung nicht ein. Die evangelischen Pfarrer
weigern sich, die Kalenderreform anzunehmen und fordern, die Pfarrerernen-
nung als Zeichen ihrer kirchlichen Eigenstindigkeit zuriickbekommen.” Mit
regem Interesse verfolgt die Bevélkerung das Verhalten der Pridikanten, ob sie
dem Befehl des Rates folgen werden; denn dann kénnen sie das Himmelfahrts-
fest nicht mehr feiern, das die Katholiken bereits aufgrund des neuen Kalenders
begangen haben.“

»Am Sonntagmorgen war daher grosser Zulauf zu den Predigern der Evan-
gelischen und in der That wagten es diese, das Fest fiir den kommenden
Donnerstag der Gemeinde anzusagen. Natiirlich bemichtigte sich darob
grosse Aufregung der Biirgerschaft, die Evangelischen triumphierten und die
Katholiken zetterten iiber die Nachgiebigkeit des Rathes. Da machten zu Mit-
tag Trompetenstosse vom Perlachthurme der Ungewissheit ein Ende: es wurde
neuerdings das seit 7 Tagen angeschlagene Rathsdecret verlesen und verkiindet,
dafl bei schwerer Strafe alle Biirger am kommenden Donnerstag die Liden
offen halten und den Wochenmarkt ungestért vor sich gehen lassen miissten.
Damit nicht genug, entschloss sich der Rath zu energischem Auftreten. In der
Sitzung vom nichsten Tage wurde die Ausweisung des Hauptes der Pridican-
ten, des Superintendenten und Pfarrers bei St. Anna Dr. Georg Mylius,
beschlossen (schon am 18./28. September des Vorjahres hatte der Kaiser dem
Rathe diese Mafiregel anempfohlen) und der Stadtvogt mit der sofortigen
Durchfiihrung des Ausweisungsdecretes beauftrage.“?

Der Rat der Stadt begriindet in Schriften die Ausweisung des Pfarrers Dr.
Mylius und klagt ihn des ,friedhissig Gemiits“ an und daff er mit seinen
Bemerkungen auf der Kanzel die Autoritit des Rates untergrabe. Dr. Mylius
gesteht offen in einem Schreiben an die Stadt Kéln, daf} die Kalenderreform

26 Mylius, Georg: Augspurgische Hindel... Der Herren Pfleger Gegenbericht. StadtAA: Acta,
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nur ein Vorwand sei, um die Wahlordung Karls V. fiir Augsburg von 1548 riick-
gangig zu machen und die Zunftsordnung von 1368 wieder einzufithren. Mit sei-
nem Verhalten beschwort Dr. Mylius einen Biirgerkrieg in Augsburg herauf.

Der Rat der Stadt verfiigt, ihn am 4. Juni 1584 durch den Stadtvogt in einer
Kutsche aus der Stadt bringen zu lassen. Seine Frau schligt Alarm, so dafl ein
Aufruhr in der Stadt ausbricht. Das Schlieflen der Stadttore verhindert die
Ausfahrt der Kutsche mit Dr. Mylius, der aus dem Wagen gezerrt und so ge-
rettet wird. Dann geht das Geriicht durch die Stadt, daff auf der Lechbriicke
eine Kutsche bereitstehe, die Mylius nach Rom bringen soll, wo seinem Leben
ein Ende bereitet werde, und dafl demjenigen zwei Tonnen Gold versprochen
sind, der ihn ausliefere. Uber 1000 Weber brechen in das Zeughaus ein und be-
waffnen sich. Die Stadttore werden besetzt. Mehr als 4000 Mann stellen sich, so
wird berichtet, in Schlachtordnung auf, doch schlagen sie in Ermangelung eines
Fihrers nicht los.?® In einer Vorstadt entsteht das Geschrei, daf in einigen
Stunden alles niedergemacht werden soll. Wo die Minnern zdgern, treiben die
Frauen an und stellen sich selbst zur Wehr. Vor dem Jesuitenkolleg erscheint
ein Trupp Bewaffneter, um an diesen Verhafiten seine Wut auszulassen. Auf
dem Marktplatz vor dem Rathaus versammelt sich die aufgebrachte Menge.
Ein Schuff trifft den Stadtvogt. Doch behalt die Stadtgarde die Ruhe und
schiefit in die Luft. ,Wir nur ein mann umkommen, so hitten die grossen
haupter alle dran gemufit unnd wir ein solch blutbad geworden, welches nie
erhort worden®, berichtet der Schreiber der Acta. Auf die Bitten des Rats
beruhigen endlich die herbeigeholten Pridikanten das Volk.

»Es war ein so trauriger stiller Tag, dafl auch die Sonne nicht recht geschie-
nen und ein Halo um die Sonne, daf} gleichsam das Firmament ein mitleiden
und traurigkeit gehabt, ein so erbarmlich ansehen ist gewesen bei der grossen
Furia des gemeinen Volks, das sich im Grimm nicht hat wollen stillen lassen.“*

Der Rat hilt eine Sitzung nach der anderen in der bewaffneten Stadt ab, um
eine Losung des Problems zu finden. Am 27. Mai droht der Rat, den Kaiser um
Execution anzugehen. Die auflerhalb der Stadt gelegenen evangelischen Giter
kénnen dann von den katholischen Nachbarn eingezogen werden. Um Ruhe
einkehren zu lassen, wird beschlossen, dafl die Evangelischen am kommenden
Donnerstag den Himmelfahrtstag feiern diirfen und nach der Predigt die
Liden wie an einem Werktag zu 6ffnen haben.

28 StadtAA: Acta, die sich in Augsburg ... den newen Calender a.a. O.
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Die Lage ist am nichsten Tage insofern besser, als die Liden wieder gesffnet
sind und auch der Wochenmarkt abgehalten wird. Dennoch herrscht Auf-
regung an diesem Tag, weil die Frau des Pradikanten Dr. Mylius unter grofier
Anteilnahme der Bevolkerung begraben wird, welche in Folge des ausgestan-
denen Schreckens im hochschwangeren Zustand gestorben ist. Mit Hilfe der
Mutter Albrechts von Stetten gelingt Dr. Mylius die Flucht nach Ulm. Spiter
wird er an die Universitit Wittenberg berufen, an der er als ,Professor und
Cancellarius bei der I6blichen Universitit auch Praepositus in der Stiftskirche
zu Wittenberg® ist.” Der Rat der Stadt liflt seine Metzger und Kaufleute beim
Handel und Kauf in den benachbarten Gebieten gefangennehmen, wenn sie
sich nicht durch ein Schriftstiick des Rates ausweisen konnen, daf} sie den
Unruhen fern geblieben sind.

Bereits 1583 meint der Theologe Lukas Osiander, dafl eine protestantische
Stadt wie Augsburg mit katholischer Obrigkeit, ihr in der Kalenderreform
gehorchen solle, weil die Anordnung nicht gegen Gottes Wort sei. Doch weil
der Papst die Kalenderreform mit ,mandamus® anordne, wird sie abgelehnt. In
den kaiserlichen Landen gehorchen die lutherischen Pfarrer der Anordnung
ihrer Obrigkeit und werden deswegen von Osiander und den Tiibinger
Professoren gemafiregelt. Vor allem Johann Rasch, Wien 1584, der Priester
M. Jakob Hornstein, Uberlingen 1596 und Zacharias Rivander aus der Lausitz
begriinden die Annahme der Kalenderreform wegen des Religionsfriedens.
Doch ihre Argumente finden kaum Gehér.

Am 29. Mai/8. Juni 1584 versichert der Rat der Stadt schriftlich den Pridi-
kanten, daf ihnen in ihrer Lehre und ihren Freiheiten ,kein Abbruch gesche-
hen® soll.

,beide ... religionen und Lehr ... vestiglich und steif schiitzen, schirmen,
handhaben und bestindiglich bleiben lassen und erhalten wollen und kein teil
den andern ..., aus der Stadt treiben, sondern soll ein jeder Teil zum andern mit
Rat, Hilf und Beistand all sein Vermdgen zu schiitzen schuldig sein und blei-
ben.*’!

Trotz Vermittlung der Gesandten aus Ulm, der Pfalz und Wiirttemberg blei-

30 Mylius, Georg (= Dr. Miiller Georg): Augspurgische Hindel, so sich da selbsten wegen der re-
ligion und jiingst vor zwey Jahren im werenden Kalenderstreit mit Georg Miiller, Pfarrer und
Superintendenten da selbsten zugetragen, sampt notwendiger Rettung der Unschuld und Eh-
ren etc. Wittenberg bei Marthes Welack 1586; Stetten, Paul von: Geschichte ...a.2.O., Bd. I,
S.697.

31 Mylius, Georg: Augsburgische Hindel ... a.a. O.
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ben die Augsburger evangelischen Pfarrer gegeniiber der Kalenderreform un-
nachgiebig, obwohl die Stadtbevilkerung bereits des Streites iiberdriissig ist.
Erst durch Vermittlung der Universitit Tiibingen und aufgrund der drohenden
Entlassung der Pridikanten durch die Stadt gelingt der Vergleich am 4./14. Juni
1584. Pfingsten wird noch nach dem alten Kalender gefeiert. Die vier evange-
lischen Kliger werden entlassen und nicht wieder vom Rat eingesetzt. Die Pri-
dikanten diirfen am Pfingstsonntag von der Kanzel in einer ,Protestations-
schrift ihr Nachgeben rechtfertigen.

»Der Name rechtfertigt sich insofern, als die Prediger vor der ganzen Welt
erkliren, daff sie bei der Annahme des Kalenders keine Riicksicht auf den
Papst nehmen, noch viel weniger ihn als das Haupt der christlichen und ihrer
Kirche ansehen und ihm auch nicht in dem geringsten Punkte unterwiirfig sein
wollten, auch wollten sie sich durch ihr Vorgehen nicht im geringsten von der
Gemeinschaft mit der Augsburgischen Confession losgesagt haben. Der andere
Theil dieses Schriftstiickes athmet lauteres Hirtengemiith und besten Gehorsam
gegen die Obrigkeit. Gar ungern hitten sie sich entschlossen gegen dieselbe Par-
tei zu nehmen, nur durch den Gewissensdrang seien sie hiezu genétigt worden,
weil sie nimlich meinten, der Rath wolle damit nur den Anfang machen man-
cherlei der evangelischen Religion abtraglich einzufiihren, und weil sie fiirchten
muflten, dafl die andern evangelischen Stinde und Kirchen wihnen kénnten, sie
wollten aus Furcht und Kleinmithigkeit die Einigkeit des Handelns mit ihnen
aufgeben. Da sie vor ihren Glaubensgenossen hinlinglich Proben ihres evange-
lischen Eifers abgelegt hitten und es durch die ,herzliche® Erklirung des
Rathes ihnen und, was sie frither nicht gewuf$t hitten, dem Kurfiirsten Ludwig
v. d. Pfalz und dem Stadtetag von Heilbronn gegeniiber sicher sei, daf§ ihre Reli-
gion nicht geschidigt, sondern vielmehr beschiitzt werden solle, und weil sie
jetzt einsihen, dafl der Kalender nur aus weltlichen und politischen Griinden
eingefithrt worden sei, woran sie frither gezweifelt, so hitten sie sich jetzt ent-
schlossen, in diesem Punkt gehorsam zu sein“*? '

Trotzdem bleibt eine starke Opposition gegen den Ratsbeschlufl bestehen,
die sich um Johann Baptist Haintzel schart.’?

Angesichts des langandauernden Augsburger Kalenderstreits schwindet
unter den iibrigen Reichsstidten die Sympathie fiir die evangelischen Augs-
burger. Aus dem Bericht iiber den Stidtetag zu Speyer vom 29. 8. 1584 an die

32 Kaltenbrunner, Ferdinand: Der Augsburger Kalenderstreit a.a. O., S. 526.
33 Warmbrunn, Paul: Zwei Konfessionen in einer Stadt a.a. O. S. 371 ff.
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Stadt Aachen ist zu entnehmen, dafl ,bei den benachbarten mehr fiir eine

eigenwillige Widerspenstigkeit als notige Sonderung betrachtet wird und zur

Zerriittung guter Polizey und Vermehrung des Mifitrauens zwischen den Biir-

gern und Inwohnern unzweifelhaft gereiche.“**

Die erwartete Ruhe kehrt nicht in die Stadt Augsburg ein. Manche evangeli-
sche Biirger rechnen weiterhin nur nach dem alten Kalender. Die Riickbe-
rufung von Pfarrer Dr. Mylius wird verlangt. Wegen der noch angeworbenen
Soldaten in der Stadt geben die Biirger ihre Waffen nicht ab. Fir die Pradikan-
ten scheint der Streit um ihr Berufungsrecht noch ungeklirt zu sein, denn der
katholisch bestimnmte Rat der Stadt beruft, ohne das evangelische Ministerium
zu fragen, kooperative Pridikanten als Nachfolger von Dr. Mylius, so Johann
Meckart und Johann Ehinger, die aber von ihren Kollegen isoliert werden.

Um die biirgerkriegsihnlichen Zustinde in Augsburg zu beenden, wird vom
Kaiser Ferdinand II. (1583-1634) eine Kommission eingesetzt, der Wilhelm
Graf von Oettingen sowie der bayerische Subdeligierte Ottheinrich von
Schwarzenberg angehoren.”® Die Kooperation der katholischen Ratsfithrung
mit dem Wittelsbacher und Habsburger Hof ist offenkundig. Die Protestanten
stitzen sich vor allem auf Herzog Ludwig von Wiirttemberg und die Reichs-
stadt Ulm.

Am 1. und 3. August 1584 werden in einer sog. ,inquisitio“ den Evangeli-
schen und den Katholischen vier Fragen vorgelegt:

1) ,,Ob sie nicht gehéret, dafl einige Biirger mit gewaltthitiger Aenderung des
Regiements umgangen?

2) Ob der Rath die Evangelische Burgerschafft an Ubung ihrer Religion
gehindert, wann und in was Sachen solches geschehen?

3) Ob sich einer von ihnen beklagen konne, daff ihme von dem Rat Unrecht
geschehen?

4) Ob sie ihren biirgerlichen Pflichten gemif hinfiro dem Rath den ge-
bithrenden Gehorsam leisten, und die Einigkeit in der Stadt zu férdern
trachten wollten?“3¢
Es werden 118 Personen befragt, darunter 37 Mitglieder der Herrenstube.

34 Brief des Stidtetages zu Speyer an die Stadt Aachen. Gedruckt im Anhang zu ,,Der Herrn Pfle-
ger ... Gegenbericht®. Stadtbibliothek Augsburg.

35 Warmbrunn, Paul: Zwei Konfessionen in einer Stadt a.a.O., S. 368-372; Stetten, Paul:
Geschichte ... a.a. 0., Bd. I, S. 674.

36 Stetten, Paul von: Geschichte Der Heil. Rom. Reichs Freyen Stadt Augspurg ... Frankfurt/M.
und Leipzig 1743. Bd. I, S. 676.
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Die Kommission bekommt nicht nur Klagen tiber die Behinderung der Reli-
gionsausiibung zu horen, sondern auch tiber die wirtschaftlich-sozialen Mif3-
stinde durch die reichen Kaufleute.

»Die Fragen umspannen sowohl die Vergangenheit als die Zukunft der
Stadt, erstere, indem sie den Ursachen der Verbitterung nachgehen und erfor-
schen wollen, ob der Rath der Augsburger Confession jemals Eintrag gethan,
die Pradikanten schlecht gehalten und jemand mit Justiz oder Eingriff in Ge-
wissenssachen beschwert habe, letztere, weil man auch dahinter kommen
wollte, ob eine Umwilzung des gegenwirtigen Regiments geplant wiirde, und
weil man von jedem das Versprechen zu erhalten strebte, von nun an ruhig zu
sein auch seine Beihilfe zur Herstellung und Erhaltung der Ruhe zu leihen. Je
nach der Confession richteten sich natiirlich die Antworten: unter den Katho-
liken ragen die Fugger durch Selbstbewufltsein und Klarheit hervor; einzig den
Pridicanten, vor allem dem Dr. Mylius und dem Muthwillen einiger aus der
Gemeinde wird die Schuld an allem Unheil zugeschrieben; Wichtiger fiir uns
sind die Aussagen der Evangelischen und da zeigt es sich denn in der Tat, daff
grofle Unzufriedenheit tiber das gegenwirtige Regiment sowohl im allgemei-
nen als im besonderen herrschte. Wenn es auch keiner wagte zuzugestehen, dafl
er an eine Anderung denke, obwohl sich einige fiir eventuell kommende Fille
in der Weise sicherten, ..., so begegnen wir doch sehr hiufig der Klage, daff ein
Mifiverhiltnis bestehe zwischen der Anzahl der katholischen Rathsstimmen
und der Zahl der Evangelischen in der Biirgerschaft, dal zum mindsten die
Besetzung gleichmassig vorgenommen werden miisste; ... Im besondern stiir-
men viele Klagen auf die Commission ein; die ungerechte Behandlung der vier
Rathsherren und des Dr. Miiller (Mylius), das riicksichtslose Vorgehen gegen
die Gewissenstreue der Pridicanten, vor allem auch die Begiinstigung der
Jesuiten bezeichnen viele als ihnen ,beschwerlich“. Auch gegen die beiden
Stadtpfleger werden harte Stimmen laut; ... Das ebenfalls in die Fragepunkte
aufgenommene Versprechen, Ruhe zu halten und zu férdern, beantworten die
Evangelischen fast ausnahmslos mit der Klausel, sie wollten dies thun, sofern
sie es vor ihrem Gewisssen verantworten kdnnten. %

Aus diesem Bericht ist zu ersehen, wie sich das religiése Anliegen mit dem
gesellschafts-politischen vermischt. Die Kommission legt dem Rat einen Ver-
gleichsentwurf vor, der als Basis fiir spitere Verhandlungen dient.

37 Kaltenbrunner, Ferdinand: Der Augsburger Kalenderstreit a. a. O., S. 531 ff.; Stetten, Paul von:
Geschichte ... Bd. 1, S. 676.
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»Derselbe besteht aus 12 Artikeln: Der Rath verspricht darin fiir sich und
seine Nachkommen eidlich niemals und in nichts die Augsburger Confession
in der Stadt zu schiadigen (1), behilt sich dagegen das ausschlieflliche Recht die
Pradicanten zu berufen vor (2), von denen er auch die Unterschreibung eines
Reverses verlangt (3), gesteht aber dafir der Gemeinde zu, daff wie frither drei
Kirchenpfleger Augsburger Confession vom Rath ernannt werden sollen, wel-
che die Prediger zu tiberwachen und den Verkehr zwischen Pridikanten und
Rath zu vermitteln haben (4). Innerhalb des Rathes soll fortan freies Votiren
gewihrleistet sein (9), ... Die Biirgerschaft verpflichtet sich die Wahlordnung
Karls V. unangetastet zu lassen (5), sich jeder iiblen Nachreden gegen die
Obrigkeit zu enthalten und die Verschanzungen und Waffen von ihren Hau-
sern zu entfernen (10). Artikel 11 und 12 endlich sind rein formell und nur
insofern bemerkenswerth, als darin angesprochen wird, dafl dieser Vergleich
jahrlich vor der Rathswahl vorgelesen und beschworen werden solle.“®

Diese vorldufige Beendigung des Konfliktes durch den Vertrag vom 11. 8.
1584 zeigt, dafl sich die Ratsfiihrung durchzusetzen weifl und von nun an das
evangelische Kirchenwesen kontrollieren kann.*

Zunichst scheint es schwierig zu sein, alle Parteien, die Gemeinde und die
beiden Stuben zur Annahme des Vergleichs zu bewegen. So setzt sich zunichst
die Kommission mit den Pridikanten, deren gewaltigen Einfluf} auf die Biir-
gerschaft sie erkennt, in Verbindung. Die Pridikanten lehnen den Vergleich ab
und berufen sich auf die Bestimmungen des Religionsfriedens von 1555 und
auf das Recht der Berufung (= Jus vocandi ) der Pridikanten durch das Mini-
sterium. Die evangelischen Vertreter der Stuben wie auch die Pridikanten spre-
chen von einer Gewissensbelastung und fordern:

»... daher Abstellung der ihr Gewissen belastenden Rathswahl und des
Wahleides und Beordnung von evangelischen Commissiren zur kommenden
Wahl, damit ein auf dem Religionsfrieden und der Billigkeit beruhender
Zustand in der Stadt eingefiihrt werde; tiberdies verlangen sie die Ausweisung
der Jesuiten, die auf ungesetzliche Weise eingeschmuggelt worden seien. Auf
diese in ziemlich schroffem Ton gehaltene Schrift antwortete zunichst die
Commission, daff sie keine Befugnisse habe, tiber die Wahlordnung Karls V. zu
verhandeln, und driickt dann ihre Verwunderung iiber die plétzlich auf-
getauchte Unzufriedenheit aus, die ihr nur von einigen hitzigen unruhigen

38 Kaltenbrunner, Ferdinand: der Augsburger Kalenderstreit a.a. O., S. 533.
39 Warmbrunn, Paul: Zwei Konfessionen in einer Stadt, a.a. O., S. 370.
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Kopfen herzuriihren scheine, da doch beim fritheren Verhor die Mehrheit ihre
Zufriedenheit und niemand eine solche Unzufriedenheit mit der Obrigkeit an
den Tag gelegt habe.“*

Die Befiirchtungen der Evangelischen angesichts der unsicheren Rechte fiir
die evangelische Religion werden nicht entkraftet. Die Kommission bricht die
Verhandlungen mit den Parteien ab und setzt fiir den 23. August die Ratswah-
len an. Am 22. August fordern die Ausschiisse der Stuben die Kommission auf,
den Wahleid abzuindern und ihr Gewissen nicht zu beschweren. Die Kom-
mission lehnt eine Diskussion tiber die Wahlordnung ab, weil ohne Bedenken
bisher der Wahleid geleistet worden sei.

Trotz der befiirchteten Unruhen verlduft die Wahl zum Rat der Stadt ruhig.
Das Verhiltnis der beiden Konfessionen wird durch die Wahl nicht geindert.
Das Verhiltnis zwischen den katholischen und evangelischen Ratsmitgliedern
steht weiter 26 zu 19 fiir die katholischen. Es werden die drei Kirchenpfleger
und Ulrich Herwert und die Stadtpfleger Marx Fugger und Christian Rehlin-
ger wieder gewihlt."!

Die Kommission fertigt eine Urkunde tiber den Vergleich an, in der der
Artikel 2 iiber die Berufung der Prediger neu gefafit ist: ,Daf} das Jus vocandi,
nominandi, confirmandi und praesentandi denen Stadt-Pflegern zustehen,
jedoch demselben unverwehrt sein solle, solches denen Kirchen-Pflegern
Augsburgischen Konfession zu tiberlassen.” Erst Februar 1585 erhilt der Kai-
ser von der Kommission einen sauber geschriebenen Bericht iiber die Augs-
burger Vorginge. Der Jurist D. Johann Gailkircher ersucht im Auftrag des
Rates der Stadt Augsburg bei Kaiser Rudolf II. in Prag eine Zustimmung des
Kommissionsvergleichs, die erst 1586 erteilt wird.*?

In Augsburg dagegen wird weiter auf literarische Weise der Meinungsstreit
ausgetragen. Der Stadtvogt erhilt einen Drohbrief wegen seiner Beteiligung an
der Ausweisung von Dr. Mylius.*

Am 4. August 1585 leitet eine kaiserliche Kommission die Ratswahlen. In
den Verhandlungen kann wiederum keine Einigung erzielt werden. Der ehe-
malige Biirgermeister Martin Burkhart und sein Amtsnachfolger Johann

40 Kaltenbrunner, Ferdinand: der Augsburger Kalenderstreit a.a. O., S. 535.

41 a.a.0.,,S. 537; Stetten, Paul von: Geschichte ... a.a. 0. Bd. L, S. 679.

42 StadtBA: Radlkofer, M.: Die volkstiiml. und bedichter Literatur zum Augsburger Kalender
Streit. Zusammenstellung von 30. Literaturdenkmilern mit genauer Angabe des Fundorts.

43 Stetten, Paul von: Geschichte der Hei. Rém. Reichs Freyen Stadt Augsburg ... a.2.O., Bd. L.
S. 694.
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(Hans) Fronmi(ti)ller (1585-1594) und Ratsherr Carl Reyhing unterzeich-
nen am 3. 8. 1585 die Protestschrift gegen die Vokation der Pradikanten
durch den Rat und weigern sich den von einer kaiserlichen Kommission
erarbeiteten Vergleich anzunehmen. Der Kaiser befiehlt dem Rat, mit grofi-
ter Strenge gegen widerspenstige Biirger und Pridikanten vorzugehen. Bis
zum 17. Juli 1586 fordert der Rat die Pridikanten auf, den Vergleich zuzu-
stimmen. Doch diese weigern sich, weil es sich um ,eine Glaubenssache der
Kirche* handle.*

Der Rat der Stadt weist daraufhin 11 evangelische Pridikanten aus und be-
tont, daf} er die ,,neue Lehre® nicht ausrotten wolle. Es sind nicht blof} die Pri-
dikanten, die das Volk gegen den Rat der Stadt authetzen, wie die Katholiken
meinen, sondern die Bevolkerung Augsburgs fithrt den Kampf gegen die neue
Wahlordnung Karls V. von 1548. So zeigen sie passiven Widerstand gegen die
vom Rat berufenen neuen Pfarrer, die in fast leeren Kirchen predigen und viel
Spott zu ertragen haben. Die evangelischen Augsburger Biirger gehen in
auswartige Kirchen. Dagegen greift energisch der Rat ein und enthebt den Wai-
senhausvater seines Amtes, weil dieser sich weigert, die Kinder zu den neuen
Predigern zu fithren. Albrecht und Christoph von Stetten, Hans Herwart
sowie Bernhard Walt(h)er setzen sich fiir die ausgewiesenen Priadikanten ein.
Der langjihrige Biirgermeister Otto Lauginger, verbittert iiber die Politik der
Fugger-Gruppe, sucht um Entlassung aus dem Amt nach. Bis Mai 1591 dauert
die Protesthaltung der evangelischen Biirger gegen die Anordnungen des
Rates. Die protestantische Gruppe richtet zwei Gesuche an den Rat der Stadt
am 14. Juni und am 20. Juni um Wiederaufnahme der ausgewiesenen Pridikan-
ten. Die Eingaben werden von 107 bzw. 103 Personen unterschrieben. Die
Kalendergegner bestimmen auch die Wahl zum Rat der Stadt, so daf} die Kir-
chenpfleger Johann Matthius Stammler und Adam Re(h)m, Christoph von
Stetten und Johann (Hans) Friedrich Welser und Hans Herwart in den Rat ein-
ziehen konnen.

Die Entlassung aller Pradikanten ruft in der evangelischen Burgerschaft
Gewissenskonflikte hervor. Viele bewegt die Frage, ob ein gliubiger Prote-
stant einen Prediger als Vertreter der reinen Lehre anerkennen kann, der von
einer katholischen Obrigkeit eingesetzt worden ist? Doch im Laufe der Zeit
kehrt Ruhe in die Stadt ein. 1586 und 1591 werden neue Vertrige geschlos-
sen. Der Rat hat seine Rechte — ius nominandi, vocandi, praesentandi, confir-

44 Stetten, Paul von: a.2. 0., Bd. I, S. 695.
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mandi — behauptet. Die Prediger verpflichten sich, den Religionsfrieden zu
achten und jede Einmischung in die Stadtpolitik zu unterlassen. Der Rat
bestellt drei evangelische Kirchenpfleger und die Evangelischen dazu Ad-
junkten mit dem gleichen Recht. Das Berufungsverfahren der Pridikanten
sicht nun so aus, dafl die Prediger und die Kirchenpfleger mit den Adjunkten
dem Rat die Kandidaten vorschlagen, der dann die Berufung ausspricht.*> Der
sechskopfige Ausschuss kann die Pridikanten versetzen oder entlassen. Thm
obliegt auch die Verwaltung des Kollegiums St. Anna. Der Rat der Stadt hat
durch die neuen Bestimmungen gegeniiber dem evangelischen Kirchenwesens
seinen Machteinflufl ausgebaut. Denn nach dem Vergleich zwischen dem Rat
der Stadt und dem evangelischen Kirchenwesen werden noch in dem selben
Jahr 1591 die evangelischen Pfarrer durch zwei erfahrene, unparteiische
Gelehrte Dr. Nicolaus Selnecker und Dr. Johann Popp (= Pappus) examiniert
werden.

Doch bei den jahrlichen Wahlen zu dem Rat der Stadt gewinnt seit dem die
Gruppe der Protestanten an Stimmen, wihrend die des Anton Rehlinger und
Marx Fugger zu verlieren beginnen. In einer groflen Anzahl von Druck- und
Flugschriften von katholischer und evangelischer Seite wird dieser Kalender-
streit in die Welt hinausgetragen. Sie geben Einblick in die Seele des Volkes, das
jahrelang voll Leidenschaft und Hafl in zwei feindliche Lager gespalten ist.*
Es ist auch der Kampf zweier gesellschaftlicher Prinzipien, nimlich des demo-
kratischen und des hierarchischen. Die Stadtbevélkerung wehrt sich gegen die
Regimentsordnung Karls V. von 1548, weil sie sich in ihrer Freiheit beraubt
sieht. Die Schriften des evangelischen Pfarrers Dr. Mylius sind eigentlich der
Kampf fiir das demokratische Prinzip gegen das hierarchische.

Diese Auseiandersetzung um die Gregorianische Kalenderreform bedeutet
fiir Augsburg einen tiefen Einschnitt. Zwar argumentiert die katholische Seite
immer wieder, ihr gehe es um eine rein ,,politisch“-administrative Verordnung,
die in keiner Weise die Religionsausiibung tangiere. Die katholische Seité
trennt zwischen der Fragestellung in ,Politica“ und in , Ecclesiastica“. Dage-
gen argumentieren die Evangelischen rein theologisch und sehen in dem Werk
Papst Gregors XIII. eine Gewissensbelastung. Dies zeigt sich besonders, als
Pfarrer Dr. Mylius von der Stadt Augsburg ausgewiesen wird. Nur die massive

45 Sehling, Emil: Die evangelische Kirchenordnung des XVI. Jahrhunderts. Tiibingen 1963.
Bd. 12,2: Schwaben, S. 109-116; Stetten, Paul von: a.a. O., Bd. I, S. 716 und 721.
46 StadtBA: Radlkofer, M: die volkstiiml. und bedichter Literatur a.a. O.
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Intervention der Reichsgewalt 1584 ff kann den Streit zwischen den evangeli-
schen Pridikanten und dem katholischen Rat beilegen.

In der Auseinandersetzung um die Kalenderreform und die Berufung der
Pridikanten geht die Ratsfiihrung gestirkt hervor und {ibernimmt die
Fithrungsposition im Sektor Bildung und evangelischem Kirchenwesen. 1582
wird trotz Widerstinde der katholischen Pfarrerschaft das Jesuitenkolleg eroff-
net. 1582 weihen die Protestanten das Kollegium bei St. Anna ein. 1585-1591
wird das Berufungsrecht fiir Pridikanten neu geregelt und 1591 konnen den er-
nannten Kirchenpfleger Adjunkten von den evangelischen Biirgern zugewihlt
werden.

Wihrend der Auseinandersetzungen um den Kalenderstreit und das Beru-
fungsverfahren um die Pridikanten sind die Stadtbediensteten selbstbewufiter
geworden und haben auch an Macht gewonnen, weil sie trotz wechselnder
Stadtpfleger und Biirgermeister die administrative Kontinuitit in der Verwal-
tung wahren. Nachteilig wirken sich der Streit um die Kalenderreform und die
Vokation im Verhiltnis der Konfessionalitit in der Stadt und des Reiches aus
und fiihren schlieflich mit zum Dreifigjihrigen Krieg. Die religiose Sache
wird bereits zu einer politischen ab 1586, als sich die wegen Ungehorsams aus-
gewiesenen evangelischen Biirger der Stadt Augsburg an die evangelischen
Kurfiirsten Sachsens und Brandenburgs und an die evangelischen Stinde we-
gen ihrer Angelegenheit wenden.

Die protestantischen Stinde, die die Kalenderreform nicht einfiihren, ver-
muten, dafl der Papst mit dieser Neuerung die Reformation wieder riickgingig
machen will. Zwar sprechen sich einige evangelische Theologen und Astrono-
men, so auch Johannes Kepler, vergebens fiir die Kalenderreform aus. Doch im
iibrigen sind die protestantischen Theologen der Ansicht, dafl der Papst lieber
seine Kirche reformieren solle als den Kalender.

Vor allem die Landbevélkerung protestiert gegen die papstliche Neuerung,
weil sie die bisherigen Bauernregeln aufler Kraft gesetzt sieht. Die Kalender-
tage, wie auch die Heiligentage, die die Richtschnur biuerlicher Feldarbeit
bestimmen, werden nun verschoben. In einer zeitgendssischen Bauernklage
heifit es:

L Wir wissen nicht mehr, wann wir ackern und sien sollen, denn du, Papst,
hast uns durch deinen Kalender alle Lostage verkehrt. Kein Kramer und Bauer
kann wissen, wann ein Kirchtag ist. Jene kommen zu uns, wir zu den Mirkten
zu spit. Die Arzneiwurzeln werden nicht mehr rechtzeitig gegraben. Die
Pfaffen wollen uns zwingen, das Obst unreif abzunehmen. ... Sogar die Tiere
mufiten in den Kampf eintreten. Das Lied lifit sie klagen, daf8 sie nicht mehr
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thre recht Brunstzeit kennten und die Vogel nicht mehr wiifiten, wann sie sich
paaren und nisten und wann sie mit ihrem Gesang aufhoren und wegziehen
sollten.”

Der Handelsverkehr zwischen den vielen Duodezstaaten des Reiches wird
kaum durch die Kalenderreform behindert. Problematisch dagegen ist das
innerstaatliche Verhiltnis zwischen Katholischen und Evangelischen in den
Reichsstidten. Denn nun fallen die Festtage fiir beide Seiten zu anderen
Zeiten an. Die streng geregelten Arbeitszeiten an den Festtagen und auch
die Kleiderordnung werden nicht eingehalten, weil die einen der Arbeit
nachgehen und die anderen den Gottesdienst besuchen. Ansonsten bereitet
die Kalenderreform fiir das Alltagsleben im groflen und ganzen kaum Pro-
bleme. Angesichts der kirchlichen Feiertage zeigen sich die Schwierigkeiten,
so z.B. ist am 15. August, Maria Himmelfahrt, an dem die Katholiken nicht
arbeiten diirfen. Doch keiner weif} so genau, wann dieser Feiertag nun abge-
halten wird; denn nach altem Kalender ist es der 5. August und nach dem
neuen der 15.

Auf dem Reichstag zu Speyer 1595 wird versucht, die Kalender in Uberein-
stimmung zu bringen. Bei den Verhandlungen zum Westfalischen Frieden geht
es 1648 in Osnabriick mit den evangelischen Schweden um die Kalenderdatie-
rung. Dieses Problem stellt sich mit den Franzosen in Miinster nicht. Zwar
wird in die Klausel des Osnabriicker Vertrags die Kalenderfrage nicht auf-
genommen, wohl aber wird der Friede mit einem doppelten Datum versehen,
wie es damals bei internationalen, interkonfessionellen Vertrigen gemeinhin
geschehen ist.

So bestehen im Heiligen Romischen Reich Deutscher Nation neben einan-
der der gregorianische und der julianische Kalender. Unter den beiden Reli-
gionsparteien werden die beweglichen Feste in der Regel aufgrund der Zeit-
differenzen von zehn Tagen verschoben gefeiert. Um den Zwiespalt in den
konfessionell gemischten Gebieten zu beheben, entschlieffen sich das ,,Corpus
Evangelicorum® (= die evangelischen Stinde in Deutschland) aufgrund des
reichsstindischen Beschlusses vom 23. September 1699 mit dem Jahr 1700 zur
Einfuhrung eines ,,verbesserten Kalenders“. Es orientiert sich an dem gregoria-
nischen Kalender und bestimmt die Friihlingsnachtgleiche auf den 21. Mirz.
Um dies zu erreichen, werden 11 Tage ausgelassen und zwar vom 18. Februar
auf den 1. Mirz. Die Festrechnung solle dagegen weder nach dem gregoriani-
schen noch nach dem julianischen Kalender geschehen, sondern nach dem
astronomischen Calculus. Am 20. Januar 1700 ergeht der Beschluf}, daf} die
Friihlingsnachtgleiche und der wahre Ostervollmond nach dem Meridian von



108 ) Horst Jesse

Uraniborg, der berithmten Sternwarte Tycho Brahes auf der Insel Hveen und
bis auf weiteres nach den bisher fast durchgehend gebrauchten rudolphini-
schen Tafeln Keplers berechnet werden solle.*

Problematisch bleibt die Festlegung des Ostertermins. Die deutschen Prote-
stanten feiern ihr Osterfest am neunten April, die Katholiken dagegen eine
Woche spiter. Deshalb wird vor dem Reichskammergericht zu Wetzlar wegen
des Osterfestes ein langwieriger Streit ausgetragen. Der verbesserte Kalender
des Mathematikers Erhard Weigel setzt fiir 1744 das Osterfest auf den
29. Mirz. Die Katholiken feiern Ostern eine Woche spiter, am fiinften April.
Erst durch Friedrich IL. von Preuflen wird auf dem Reichstag von 1778 eine
Einigung herbeigefithrt.® Im Laufe der Zeit wird die Kalenderreform von
allen Regierungen angenommen. Die orthodoxe Kirche feiert ihr Osterfest
immer noch nach dem Julianischen Kalender.

47 Kaltenbrunner, Ferdinand: Beitrige zur Geschichte der Gregorianischen Kalender-Reform.
Wien 1880.

48 Grotefend, H.: Zeitrechnung des deutschen Mittelalters und der Neuzeit. 2 Bde. 1891/1898,
11. Aufl. Hannover 1971.



